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-Congcju Superior
de to Judicanira

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE MILLER AROCA GONZALEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
NACION - RAMA JUDICIAL

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00193-00

1. ASUNTO
Se résuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

2. COMPETENCIA . l{

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cod{go de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencnoso Administrativo es compeienfe ‘&ste Despacho para

conocer del presente asinto. ) %}’5;
3. SE CONSIDERA : : ”\}

Que la demanda relne los requisitos formcles y Iegoles para su admision de
conformidad con el articulo 162y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en consecuenc:o}se dispone ADMITIRLA.

\\ 35
Por lo expuesto, el Despacho, o <\f

pr
N \'“x,; RESUELVE'
,5_..“%--.._«__5\
1. ADMITIR la demangc ordlnono con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presentada PO, JOSE MILLER AROCA GONIALEZ en nombre propio y en
represenfccwn deflos menores LUIS FERNANDO AROCA CANACUE y JUAN DAVID
AROCA CANACUE YAN CARLOS AROCA CANACUE, YENIFER AROCA CANACUE,
ALBA LUZ AROCA“GONZALEZ ROSALIA AROCA GONZALEZ, MARIA LEONOR AROCA
GONZALEZ LUIS ~EDUARDO AROCA GONZALEZ, LUIS ALBERTO AROCA GONZALEZ,
JAIME\AROCAJ’ GONIZALEZ, JORGE ENRIQUE AROCA GONIZALEZ, JOSE RICARDO
AROCA 'GONZALEZ, MARIA DEL CARMEN GONZALEZ LEGUIZAMO, contra la NACION -
EFISCALIA ‘GENERAL DE LA NACION vy Ia NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado

por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes
partes proceésales:

a) Representante legal de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - o en

su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones.

b) Representante legal de [a NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

£



DE ADMINISTRACION JUDICIAL - o en su defecto a la persona en quien se
delegue |la facultad para recibir notificaciones.

c) Representante del Ministeric PUblico delegado ante este despacho.
d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue los comrespondientes pories de cormreo
para realizar la nofificacion a las partes demandadas, en el término de los treinta
{30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

. PREVENIR & la parfe demandante, que de no remitir los portes de correo para
redlizar [a noftificacidn a las partes demandadas dentro de los treinta= (30) dias
siguientes al 1érmino concedido en el numeral anterior, ni en los guinge (15) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos_la @c’rucc:lon y
se procederd a su terminacién, de conformidad con el orhcuio 178;|nc\-1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso: ~Adm|n|strc11|vo Y.
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. ,f\\:,a

. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias pora efec/ﬁ;\prewsfos en art.
172 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de o Con’rencaoso Administrativo,
previniendo a las entidades demandadas para qué glteguen con la contestacion
todos los documentos que se encuentren en ;tu’pqderi Latinobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisimg, del funcionario encargado del
asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del pc:rogrofo e Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso AdrT}nls’rro’rlyo)
N

. RECONOCER personeria adjetiva al doc’ro{ FERNANDO ESCOBAR ROA C.C. No.
12.235.306 y T.P. No. 262.934 del C:$.J., como cpodercdo de los demandantes en los
términos y para los fines de los poderes v:snbles a folios 1 ¢ 24.

Vo, i
. VENCIDO el término, vuelvcn a3 dlhgencms al despacho para decidir lo pertinente.

iy

"" T \ pr rd
. Nofifiquese y cOmplase,

ity P
N1d
LS

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior:
© deta Judicainra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE EUGENIO VEGA QUINTERO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERlO@E
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00228-00 BT f
AL N T
| A
1. ASUNTO ) \\\\\?f,
- s
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda ordinalic’ésn pretensiones
de Nulidad y restablecimiento del derecho \‘%
““:L ?

2. COMPETENCIA

S

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 Y. 156&I ~Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admi |s‘rrcxhvo es'competente este Despacho
para conocer del presente asunto. ’& “),?“

3. SE CONSIDERA e i

LN

Que la demanda redne los rgqu@os Mformdles y legales para su admision, de
conformidad con lo esioblec1d®"‘~en el articulo 162 y 166 del Cddigo de
Procedimiento Admlnls’rro’nvo A “de lo Confencioso Administrafivo, en

consecuencia, se dlsponewADMlTlRLA

Por lo expuesto, fef(D‘e_s_‘p chd,
%sv H. G}D
A "\i*r::wﬁ RESUELVE
o Ny
1. ADMITI&%?JG "demanda  ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por JOSE EUGENIO VEGA
i QUINTER@ contra NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
‘NAS:LONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative.

3. NOTIFICAR, personamente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio Pdblico delegado ante este despacho.



et 3k

c) Agencia nacionglide defensa juridica del estado.

DISPONER que la parte demandante dllegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacién a la parte demandada, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
realizar la notificacién a la parte demandada dentro de los freinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida tao. demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuiciosrr‘\

Q',wm...

en art. 172 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de% lo Con’renaoso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que‘“*q\llegue conla
contestacion todos los documentos que se encuentren én:sy poder junto con
B i,

el expediente administrative que contenga los cn’receden esde’ la actuacién
objeto del proceso y que se encuentren en su poder Lo%;!,nobservoncm de
estos deberes - consfituye falta disciplinaria.g grovmmo del funcionario
encargado del asunto. [Art. 175 inc. 1°y 3° del porczgrcfo 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y .de lo Con’renc:{og‘o Admlnls’rra’nvo)

RECONOCER personeria a la obogcdo ‘CARGI.’ TATEANA QUIZA GALINDO
identificada con cedula de C|udcd9n|a No 36.314.466 de Neiva (H)

como apoderada principal 2y, _al Dr. YOBANY AI.BERTO LOPEZ QUINTERO,
idenfificado con cédula de c;udodonlo No. 89.009.237 de Armenia (Q),
portador de la Tarjeta Profeggnol No> 112.907 del C.S.J., para que actoe como
apoderado sustituto, de la porfe -démandante en los términos y para los fines
del poder confendo (fls 0] - 02)

VENCIDO el ’rerr/n(lno%*‘wuelvon las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Notifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



‘Consejo Superior
de ta Judicatura |

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL D.EL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO
DEMANDANTE: DAVINSON MEDINA Y OTROS

DEMANDADO: ' MUNICIPIO BE AIPE HUILA

RADICACION: " 41001-33-31-002-2016-00501-00 <

SECRETARIA. Neiva, 12 de julio de 2018. Enla fecha se pasa el proceso-ghbespacho
informando que se hace necesario resolver. Provea. _ A :

N
N
(\ \f;’
¢
Q‘gﬁ;%‘\
LINA MARCELA CRUZ PA.IO"Y:“:;.M_ Jg\\:;?’
. o
Secretaria. Ny,

Y

AL

Teniendo en cuenta que no existe prueba algyna.porrecaudar, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 63 de la Leyﬂf72 de 1998, se ordena correr traslado a
las partes por el término comin de “Singd- [5)7dias para que presenten los
cormrespondientes alegatos de conclusion.
. \:}\ ‘J,

o Y

+ Nofifiquese y Complase

3

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Cnnsqfo Superivr
- de tn Judicqrura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NAClONAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00537-00 ,ffr‘w_ ~ N
"H\ ta, “yis,
N

‘e,‘:

Teniendo en cuenta lo ordenado por la Sala Quinta de Decssron ‘del Tribunal
Administrativo del Huila en providencia de fecha 05 de lelO de 20181 y de
conformidad con lo establecido en el inciso 2 délx GTTICUIO”324 del C.G.P, se
ordena a la parte actora, proceda deniro géeiwfeirmmo de los cinco (05) dias
siguientes a la nofificacién del presente auto; a ufragcr las expensas necesarias
para la reproduccién de las piezas procesmles\wmb}es a folios {292 a 337 del C.
Principal No. 2), so pena de ser declarado demer’ro el recurso interpuesto.

A"x x

"s

Vs
Notlflquesefy Cumplcse

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! Folio 340.




Consejo-Sugerior
e fa Sudicatura -

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA :

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARICELA MOGROVEJO SILVA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE ALGECIRAS HUILA

RADICACION: 41001 -33-33-002-201 2-002746-00 «uﬁé\
fg:’ N \

Observada la constancia secretarial vista a folio 133 del cuaderno pr;ncupal numero
uno (01}, se debe continuar con el tfrdmite procesal, con’remplcdo en’ ehomculo 443
numeral 2 inciso 2 del C.G.P. y en ese orden se fijara fecha y boro pqr@ Jo,reallzocnon de
la audiencia inicial contenida en el Art. 372 del C.G.P; en, merl’ry de’lo expuesto, el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Jud|C|oI de NeQ/‘o%’

1.- FIJAR como fecha para la redlizacién d?lo cudlencm inicial en el asunto de la
referencia, el dia nueve (09) de agosto de 2018 a las’siete de la mafiana (07:00 A.M.),
en la sede donde opera este despacho jUd[ClC]I

2.-NOTIFICAR esta providencia a Ios opodercdos de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de Idy Ley. 1437:¢€ 2011.

¥
(,3; S

#

““"’“‘; ~~NOTIFTQU ESEy CUMPLASE

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

Fas



Conselo Superios
e laéudmﬁfam

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce {12) de julio de dos mil dieciocho {(2018)

CLASE DE ACCION: ACCIO POPULAR

DEMANDANTE: JOSE IDELFONSO MEDINA DURAN Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALERMO Y OTROS
RADICACION: 41001-33-31-002-2015-0037%-00 m

Teniendo en cuenta el escrito dllegado por el apoderado de Ios demcmdodos
Sociedad Daniel Diaz y Cia. S. en C. y ofros (FIs.690 a 692} POr medfg del cudl
interpone recurso de apelacion contra la sentencia p{\oferldca en las presentes
diligencias, ha de indicar el despacho que el mlsmo se tg)rno ex’remporcneo en
tanto de acuerdo a lo expuesto en la constancia secrefurlal de fecha 25 de junio
de 2018 (Fls.687), el término de ejecutoria de la sen’rencm fe’ir‘weqo el 21 de junio de
2018, es decir, la etapa procesal para ln’rerpg?;ér)iel"*refendo recurso fenecid sin
que la parte demandada Sociedad DOI’]IGPDIGLY Cia. S. en C. y otros, hiciera uso
de este en término, conforme lo mdtcodé:“en el ar’ncu]o 352 del C.P.C. modificado

por la ley 794/2003 Art. 36. .

#»\:}\ %
Asi las cosas, se rechaza por ex‘remporoneo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la Soaedod;:\Domel Diaz y Cia. S. en C. y otros, confra la

sentencia emitida en la cccuon constitucional de la referencia.
':Qf:"”w»}x. V !

N

2 ‘_\}w
3 > Notifiquese y COmplase

l

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

M.O.



Consefo Supevior
dte ta' Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil dieciocho {2018)

CLASE DE ACCION: “ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: EDWIN BRAVO VERA Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
RADICACION: 41001-33-31-002-2010-00063-00 p—

i

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 11 de jU|IO de 2018. Pasg alDespacho
las presentes diligencias informando gue se hace necesario reso ver s lct'ru‘é de
liquidacién de costas elevada por la apoderada actora.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY m“&i >
Secretaria. A s\m
e

De acverdo a la soliciiud allegada por Icrcpodercda de la parte demandante
visible a folio 1085, por medio de la cual’ SO[ICITG*Se hqwden las costas procesales
causadas en el framite de la presénte dﬁgcaon conforme lo ordenado en el
numeral séptimo de la sentencia de pnmerojms’ron(:lo emitida el 21 de enero de
2013!, confirmada por medio de sen’rencm: emitida por la Sala Tercera de Decisidn
del Sisterma Oral del Tribunal Admnlstretlvo del Huila de fecha 16 de julio de 20132
y en razon a que a la fecha n@ 582 ho efectuado el trdmite correspondiente a la
liquidacién de costas, procede el despacho a fijar en primer lugar lo
comrespondiente alas agencngs er "derecho
En razén a que Ic:smsen encwas de instancia se emitieron en vigencia del Decreto
01/1984 - C.C. Afy el Codigo de Procedimiento Civil, es procedente previo a la
liguidacién de costas, esfoblecer el valor de [as agencias en derecho; para lo
cudl se ter dro en “cUshta los criterios y tarifas fijadas por el Consejo Superior de la
Judlcoiuro en ef:,,arhculo 6, numeral 1.7 del Acuerdo No. 1887 de 2003, normal
Gpllccble\porcf”io época de las sentencias, segin la cual en proceso de esta
mdiole emprl era instancia, las mismas se fijardn en un monto mdaximo hasta de
cuaTro (04) salarios minimos mensuales legales vigentes, advirtiendo que en la
senfencid’ emmdc en segundda instancia, no se impuso condena en costas.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la actividad desplegada por la apoderada de
la parte activa y tomando como marco de referencia la anterior disposicién, se
fjan como agencias en derecho la suma de Dos [02) Salarios Minimo Mensuales
Legales Vigentes, aclarando que el salario aplicable es el comrespondiente al afio
2013, en razén a que dichas agencias en derecho debieron fijarse al momento de
emitirse la correspondiente sentencia, conforme lo establecido en el articulo 392
numeral 2 del C. de P. Civil, modificado por el articulo 19 de la ley 1395/2010; esto
es, en la suma de un MILLON CIENTO SETENTA Y NUEVE MIL PESOS M/CTE.
(51.179.000), en razdn a que el salario minimo para el afio 2013 fue de ($58%.500)3

! Folios 473 a 505 C. Ppal, No.3.
2 Folios 53 a 74 C. Segunda Instancia Anexo.
3 Decreto 273872012 por medio del cual se fijd el salario minimo para el afio 2013,



Ahora bien, a efecfos de proceder a la liguidacion total de las costas, es
necesario que la parte actord acomparie dentro del término de los tres (03) dias
siguientes a la notificacidn del presente proveido, los documenios pertinentes en
donde conste el valor de la publicacion del exiracto de la sentencia emitida en
las presentes diligencias, realizada en el periddico el espectador el 10 de octubre
de 2013, conforme se observa en los documentos visibles a folios 623 — 624.

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

2

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 13 DE JULIO DE 2018. El auto que antecede fue notificado por
estado No. 20 de hoy

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 19 DE JULIO DE 2018. H n‘wiércoles 18 de julio de 2018 a las cinco de la
tarde, vencié en silencio SI ___.NO ___ el {érmino de ejecutoria del auto de
fecha 11.de julic de 2018. Fueron inhdbiles los dias 14 y 15 de julio de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




ar

SECRETARIA DEL JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el
presente proceso para proveer io pertinente, sobre la solicitud de
devolucién de remanentes elevada por el apoderado de Iqg parte
demandante mediante escrito que aparece a folio 3 del cuaderno de
GASTOS DEL PROCESO, informando a ia sefora Juez que el proceso se
encuentra archivado desde el afio 2015, y posee remanente de
gastos procesales por valor de $67.000,00, de acuerdo a ia
constancia visible a folio 1 del cuaderno PRINCIPAL.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consélo Superior
de la Judicatura

Tenien 'n%%%o lo informado en la constancia secretarial que
GnTecegia@« conformidad con lo dispuesto en el Articulo 7° del
Aczﬁjer%do3 367 de 1989, se ordena devolver el remanente de la suma
co‘r}s@c\!do para gastos procesales, que comesponde al valor de

$67.000,00.

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



-

e

SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el
presente proceso para proveer lo perfinente, sobre la solicitud de
devolucién de remanentes elevada por el apoderado de la parte
demandante mediante escrito que aparece a folio é del cuaderno de
copias de GASTOS DEL PROCESO, informando a la sefiora Juez que el
proceso fue remitido por competencia al Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Neiva, en cumplimiento a lo ordenado en auto calendado
19 de noviembre de 2015 (Fls.75-76 C. Principal), y posee remanente
de gastos procesales por valor de $52.600,00, de acuerdo a la
constancia visible a folio 5 de este cuaderno.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

il
A i,
P ey

¢, ey
B s o

‘Consefo Superior
y rfe. ta Judicatorn

Neiva, dﬁoce (12) de dos mil dieciocho (2018)

Te@@ cuenTo lo informado en la constancia secretarial que
antec %e de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 7° del
Acuerdo 2867 de 1989, se ordena devolver el remanente de la suma
consignada para gastos procesales, que corresponde al valor de

$52.600,00.

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



- Convefo Superior |
deta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITODE NEIVA

Neiva, Julio Doce (12} de dos mil dieciocho (2018)

41 001 33 33 002 2016 00495 00

Ea ”“w:;h
Observa el Despacho que la Nacion-Rama Judicial-Direccién E "‘u’rivcx de

Administracién Judicial en el escrito de contestacion de la qgm Ja solicita de
manera oficiosa se vincule como litisconsorcio necesar 0\1‘6* ' QQ'}n-Minis’rerio
de Defensa-Policia Nacional, debido a la pcrﬁcipocidi >.ge%o enfidad en la
captura e informe policial, que determiné la priv Jadibertad del senor
JAVIER CORTES l.64-65.

Asf las cosas, como a la fecha se ha _\r'h-'t,j'd._'culor como litisconsorcio
necesario a la Nacion-Ministerio de Deféns -Policia Nacional, quien tal y como
se aprecia de los hechos de la demanda™Eldia'quince {15) de febrero de 2015,
el sefior JAVIER CORTES fue capfyrado por\égenfes de la Policia-Huila” 1.2, por
lo que su comparecencia d’rro%%}s)diligencicsse torna necesatia para las
resultas de proceso. =

De este modo y coficelzéhim® de evitar futuras nulidades y precaver la
afectacién a c:?rx:h@\%tﬂ%gameniales que podrian afectar el desarrolio del
- proceso, se pr gcetli@\9' f

Nacional pgra gue proceda a confestar la demanda dentro de los términos

previstos par [8s,drticlios 172y 199 del CPACA y modificado por el art. 612 del
op. LN Y

-

C %%_o c Zcuencia de lo anterior, se ordena aplazar la audiencia inicial
programada para el 18 de julio de 2018 a Ids 7:30 am, hasta tanto se surtan los
traslados y términos. senalados por la ley.

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

incular a la Nacién- Ministerio de Defensa-Policia -



'Consefo Superior
it la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce {12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMINTA HERRERA DE RODRIGUEZ <
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION {d\ \\\\
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL -~ .\ | ¢
MAGISTERIO AR
RADICACION: 41001 -33-33-002-2018-00220-00 T

1. ASUNTO Kf?e?

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda otdingric_,g‘on pretensiones de

Nulidad y restablecimiento del derecho. R

Z&f«":?n,
R

2. COMPETENCIA | .:N';::ggﬁwj ’

Conforme a lo dispuesto en los 0rﬁculo§;§1\55 y"l‘5<_5_ ‘dei Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminis’r‘roji\'}b es.compelente este Despacho para
conocer del presente asunto. ) \};,,e

3. SE CONSIDERA

N“‘m
Considera el Despacho que la de‘\r_ﬁ\éﬂﬁ“go‘ revne los requisitos formales y legales para su
admision [articulos 162 al 166, deT;Cédigo de Procedimienfo Administrativo y de o
Contencioso Adminis’rr’g’ri\/q), en[c_;pﬁ?ecuencic, se dispone ADMITIRLA.

sy
#n

Por lo expuesto, el Despdtho,”
i . ’\"\ "}"3”
A RESUELVE:
‘.::}\ C ]
1. ADMIflR Ic;"”dgzmondo ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del ggf@chd pres*en’rcdo por AMINTA HERRERA DE RODRIGUEZ contra NACION -
MINI§TERIQ DE;,EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEIE}I_\{:AGIS_"[ERIO.

A
2. ¥RAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. Del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

c) Representante legal de la entfidad demandada, NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



[

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30} dias
siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del arficulo 171 y 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para lc
notificacién de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes ai término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuaciony se procederd a su terminacion,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cadigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo vy, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios. "

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrafivo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encueniren en su poder juntc con el expediente administrativo que
contenga los anfecedenies de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. (Art. 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, .- ‘x\\_.é
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de la SR
Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO;, N
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y™
portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J.. para que actlen como e '
apoderados de la parte demandante en los términos y para los fines del poder.
conferido (f. 1 a 3). RS

i B,
8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento g:lo dls‘%w'eszo’ en

el arficulo 78, numeral 14 de] CGP'. ey
A <
‘“d;‘gcidin‘;l‘od pertinente.

hY

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho parg

Nofifiquese y cOmplase,

<,

NELCY VARGAS TOVAR .
Juez: o

1 Arkiculo 78. Deberes de las parfes y sus apederados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1.{..]

14. Enviar & las demds partes del procesc despugs de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de corec
electiénico o un medio equivalente para I transmisidn de dalos, un ejemplor de los memoriales presentados en ¢!
proceso. Se exceptia la peficién de medidas cavtelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a o
presentacion del memorial: £ incumplimienfo de este deber no afecia la volidez de ia actuacion, pero la parte afectada
pocdrd solicitar al juez la imposicidn de una multa hasta por un safario minime legal mensual vigente {1 smimv} por cada
infraccién.”
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C‘anrcju Superior
de ta Judicarura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018}

Nulidad y restablecimiento del derecho.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ASTRID QUIBANO SANCHEZ ) l
DEMANDADO.. NACION - MINISTERIO DE EDUCACION \ \\
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL \t
MAGISTERIO =
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00219-00

1. ASUNTO : ’&%@; "

. * \
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda ordlnono éon pretensiones de

2. COMPETENCIA “\i;;é@“:,,

~ .
Conforme a lo dispuesto en los articulos: {155 y 156 fdel Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrohvo es competente este Despacho para
conocer del presente asunto. i ,V
3. SE CONSIDERA
‘,. S e
\‘.""‘\”‘\
Considera el Despacho que:la demondo retne los requisitos formales y legales para su
admisién (articulos 162 al 166 del; Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlstrohvo) en consecuenciaq, se dispone ADMITIRLA.

,\\ .

Y

Por lo expuesto, el Despocho
. }’

f

A RESUELVE:
\\\ 7
1. ADMITIR Io demondc ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho presen’rodc por ASTRID QUIBANO SANCHEZ contra NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NAC]ONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO
AN
2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. Del

Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

c) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, © en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.




b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢} Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la pdrie demandante allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los freinta (30) dias
siguientes a la nofificacion de este aufo (numerdl 4 del articulo 171y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remmr el porte de correo para la
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al t&rmino
concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15} dias posteriores, se entendera
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd asu terminacién,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admln:s’rro’nvo
y de lo Contencioso Administrativo vy, eventualmente, se condenard en costas’ y
perjuicios. ‘ :

6. 'CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encuenfren en su poder junfo con el expediente administrativo que -
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del.proceso, INCLUSO el certificado
donde se relacione-todos los factores salariales devengados por la actora durante el periodo
comprendido en el afo en que adquirid el status pensional (febrero/15 a febrero/16). La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
“encargado del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de

Procedimiento AdminisTrcﬁ_vo y de lo Confencioso Administrativo) «’"\\.\\

7. RECONOCER personeria a los obogodos YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTEROf
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de Io\t;:
Tarjeta Profesional No. 112907 del CS.). v CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, R
idenfificada con la Cedula de. Ciudadania No. 36.314.466 -de Neiva =Huila y, f"
portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actien como '
apoderados de la parte demandante en los términos y para los ﬂnes“de[ poder

conferido {f. 1y 2). . ﬂ‘yf
. ‘\
8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumphmugﬁn’ro a’lo. d:spues’ro en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!, - N

\
.

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despocho parcx deC|d1r |o pertinente.
Notifiquese y Cumplose_ :\
.o \337,

o

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! “Articulo 78. Deberes de las parles y sus.apoderados. Scn deberes de ias partes y sus apoderados:

1.{..)

14. Enviar alos demds partes def proceso despuds de nofificados, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente pora o fransmision de datos, un ejemplar de los memoricles presentados en el
proceso. Se exceplia la peficién de medidas caufelares. Este deber se cumplird o mas tardar el dia siguiente a la
presentacion del memerial. £l incumplimiento de esfe deber no afecta la validez de ia actuacion, pero la parfe afecfada
podrd solicitar al juez la imposicién de una mulfa hastg por un salaro minimo legal mensual wgente {1.smimv) por ccdo
infraccién.”

[JM

i

m.:'

A--J



Consefo Superior
dda Jndicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDIClAi. DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DENISSE CUBIDES ABELLA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ;
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL'M,:;\\
MAGISTERIO . il |7
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00218-00 e Y
e T
1. ASUNTO & v
S
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda:- ordlncno con pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho. \“‘m
2. COMPEYENCIA 7
,J- ,

S

Conforme a lo dispuesto en los articulos, ]55 y *156 del Cddigo de Procedimiento
Administrafivo y de lo Contencioso Admlnls’rro’rlvo es *compe’ren’re este Despacho para
conocer del presente asunto.

f
3. SE CONSIDERA \\\

Considera el Despacho quela demcndo reUne los requisitos formales y legales para su
admisién (articulos 142 al 166 de] Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admmlsfrohvo) ‘en;gonsecuencia, se dispone ADMITIRLA.

‘-'3.

Por lo expuesto, elzDespocho i

52 m\\:\ .
o F RESUELVE:
“ﬂ A I F;ﬁ’
1. ADMITIR la demondo ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho presen’rodo por DENISSE CUBIDES ABELLA conira NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION -NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento prews’ro en los arficulos 179 y ss. Del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conteniicso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las Siguientes partes
procésales: '

c) Represeniante legal de la entidad demcndodo NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su delecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir nofificaciones.



oy

.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4, DISPONER guela parte demcndon’re ollegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificaciéon de los sujetos procesoles en el'término de los treinta (30} dias
siguientes a la nofificacion de este auto {(numeral 4 del qrhculo 171y 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacién de los sujetos procesates dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15 dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procedera a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrative
y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios. T

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30} dias para efectos previstos en art.
172 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, INCLUSO el certificado
donde se relacione todos los factores salariales devengados por la aciora durante el periodo
comprendido en el afio en que adquirié el status pensional {agosto/15 a agosto/14). La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcicnario
encargado del asunio. [Arl. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Coddigo de L
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) ’§\ ‘e
‘\
N

7. RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QU]NTERQ,: -Q,_ N
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de la->#" ¥
Tarieta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, e
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva. --HUI|C| y.
portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actien como,@
-apoderados de la parte demandante en los {érminos y para los fmes del poder

conferido (f. 1y 2). e
8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumphmlen‘ro 0 Hox dlspues’ro en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!. Coy
<, T

¢. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despocho porcfdeqdlr lo perfinente.

_‘;;?

Notifiquese y cUmplase, ' ﬁx‘f’“

/{\W .y
‘,f

NELCY VARGAS-'TO,_VAR
Juez ‘

| Lnadiculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados, Son deberes de las partes y sus apoderados:
Tt

14, Enviar-a las demds parfes del proceso después de nofificados, cuondo hubieren suministrado una direccidn de correc
elechkénico o un medioc eguivalente para la fransmisidn de datos, un e;em,ofcr de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptla io peticién de medidas caulelares. Este deber se cumplird a mas tardar ¢l dia sigufente a la
| presentacion del memorial, Bl incumplimiento de este deber no afecta ia vaiidez de la acfuacion, pero la parte afectada
k podrd solficitar af juez la imposicion de una muita haska por un salario minime legat mensual vigente {1 smimvf por coda
infraccién.”



Coinsefo Superior .
féda Judicatra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julic de dos mit dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERMES TRUJILLO MOTTA ] -
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION i
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DELr _— N
MAGISTERIO NN
'RADICACION: 41001 -33-33-002-201 8-00211-00 \}
— - R w’
1. ASUNTO ‘ | “
Se resuelve sobre la admisidén de la presente demandq: o\gﬁ‘gn cdn pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho. e ‘:iag
| A
2. COMPETENCIA £ e 7
’“‘\‘:

Conforme a lo dispuesto en los c:rhculos 155 y 56 de] Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrohvo es»compe’ren‘re este Despacho para
conocer del presente asunto.

',JQ\ ‘
3. SECONSIDERA - ; b

: \%V
Considera el Despacho que-la demcndc retne los requisitos formales y legales para sy
admision (articulos 162 al 166§del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

Contencioso Admlnls’rro’nvo} ‘en-consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

g ";
& \\_1

Por lo expuesto, Q!gsD'esgaqho,f,?”

{‘-\; LA < ’
CN :“? RESUELVE:
1. ADMITIR Ic demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho presenfodo por HERMES TRUJILLO MOTTA confra NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION -*NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO &

2, ; TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articuios 179 y ss. Del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales: .

c) Representante legal de la entidad demandada, NACION = MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



2
F.

cme X

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
redlizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el-término de los treinta (30) dias
siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rro’nvo)

5. PREVENIR a la parte demandante gue de no remmr el porte de correo para Ia
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los ireinta (30) dias siguientes al t&rmino
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Adminisirativo
y de lo Contencioso Administrativo v, eventuolmenfe se condenard en costas y
perjuicios.

&. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunfo. [Arf, 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codigo de Procedlmlen’ro Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO W
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de Io L '
Tarjeta Profesional No. 112.907 del CS.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, \«:;n,f
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva "Huﬂo e
portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para gue actien cemg,
apoderados de la parte demandante en los términos y para los fmes,‘ deI poder
conferido (f. 1y 2). fg; v

L
i,

% :
£ " )
A L T

i

8. EXHORTAR desde ahorq, a las partes procesales dar cumpllmlen’ro Oy Lg dispuesto en

A

el articulo 78, numeral 14 del CGP!. ("\}( N
\“x

b
: N
?. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despc:cho pdrd Gdbcidir lo pertinente.

“\ s-?

Notifiquese y c:ump[clsesé =
\\wﬁ
p2

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! “Arlicuio 78. Deberes de las parles y sus opoderados. Son deberes de Ios parles v sus apoderados:

1. {...)

14, Enviar a las demds parfes del proceso despuds de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correo
electiénico o un medio equivalente para Io transmision de datos, un ejerplor de los memoricles presentados en ef
proceso. Se exceptia la peticién de medidas caufelares. Este deber se cumplird o mds tardar f dia siguiente a o
presentacion del memorial. £ incumplimiento de este deber no afecta la valiclez de la actuocién, pero ka parte afectada -
podrd soficitar al juez la imposicidn de una multa hasia por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv] por cada
infraccién.” 2



Cobiiejo Superiue
e ka Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce {12) de julio de dos mil dieciocho {20 1'8]}‘:"‘ R

kS

o /" T N E
e T W
g \z T N -

‘REF: 41-001-33-33-002-2018-00201 00 “\i:;; S
| ":; i
o . 0, .
R
1. ASUNTO | \%T% o
AN
% \'\. ‘\} ‘\\-::
Se resuelve sobre la de|510n de la presente demendq XN §
.,\f\‘ ‘s.\}
2. COMPETENCIA * N § 'f ?Z?;}

)

k

) (‘x
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confenc;os&Adm[msfrohvo es competente este Despacho

para conocer del presente csunto AN f?

3. SE CONSIDERA Pﬁ%\_\.\_
o N

Al estudiar Ioswqutsu’ros formoles exigidos para la admisién de la presente
demanda, esTab[emeSxen el Codigo 'de Procedimiento Administrativo v de lo

Con’reniloscil {\dmlnts’rraﬂvo este Despacho observa:

<
a)- Hoy\lﬁ'rdua dlsporldod en el contenido de la demanda, relacionada con el
. acto deInISTI’CJTIVO acusado de nulidad, ya que se indicé la Resolucién No.
", 286 del 22 de enero de 2015; mientras que en los anexos se observa que la
refendo resolucion fue expedida el 22 de enero de 2018. En razén a lo
anterior deberd realizar la respectiva aclaracion sencrlc:ndo con claridad
el acto administrativo a demandar.

b) De antemano se advierte que aunqué no consfituye causal de inadmisién
o rechazo, se observa que el poder conferido para actuar no se encuentra
firmado por los profesionales del derecho a los que fue conferido.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte
actfora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el
expediente al Despacho, pararesolver lo pertinente.



N

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. INADMITIR |la demanda ordinariac con pretensiones de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por ELIZABETH PENAGOS
SANCHEZ conira NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. CONCEDER un término de diez (10} dias al actor, para que subsane el
defecto presentado so pena de rechazo (art. 170 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

i T,
f ot . . 3 NN L,
3. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despccb% _p@rq decidir lo

pertinente. _ Ty

o

NN
o \g\\ W

Noftifiquese y cimplase;: x R

=, i%\\ .L‘:“ v' ‘M€=.5°;~w
NELCY VARGASTOVAR

CNC




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce {12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: CUMPLIMIENTO

ACCIONANTE: JULIA SILVA NINCO

ACCIONADO: COMISARIA DE FAMILIA E INSPECTORA DE .
POLICIA MUNICIPAL DE RIVERA (HUILA) /‘ |
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00224-00 /)

\\%’
A

Conforme lo disponen los articulos 13 y 16 de la Ley 393 de 1997 se ABRE el
presente proceso al PERIODO PROBATORIO, y en consecuencm se:
S

."‘N

) v
RESUELVE:.

>,
/' \?\. .
” e
S

1.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE ACCIONANTE.

~ \

A.- TENER como pruebas documen’roles las acompanodos a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probotono gue corresponda, siempre y cuando
rednan los requisitos de au’renhqdod
2.- PRUEBAS SOLICITADAS POR~LA PARTE ACCIONADA COMISARIA DE FAMILIA E
INSPECTORA DE ;9LIC|A MUNICIPAL DE RIVERA (HUILA).

.e‘ -"i\
Segun cons’rancm secre’rorlal que antecede! la accionada Comisaria de Familia
e lnspecfora de Policid Municipal de Rivera institucion dejé vencer en silencio el
término. poro hacerse parte en el proceso y solicitar pruebas.
N Zt:-« '

3.-PRUEBAS DECRETADAS DE OFICIO.
: g I

REQUIERASE c la doctora EDNA KATHERINE TAMAYO SALAZAR, Comisaria de
Familia e Inspectora de Policia Municipal de Riverq, se sirva rendir un informe
sobre el cumplimiento de la Resolucion No. 035 del 21 de septiembre de 2017 "Por
medio de la cual este Despacho procede a dictar el fallo correspondiente en la
Querella Policiva de Perturbacidén a la Posesion, instaurada a fravés de
apoderado judicial por JULIA SILVA NINCO contra MARIA VIRGELINA NINCO”,
especificamente el numeral 1.2 de la parte resolutiva gque dispuso "1.2. Ordenar
a la querellada MARIA VIRGELINA NINCO, devolver las cosas al estado que se
encontraba antes de producirse la perturbacién de la posesion.”.

Asi mismo, allegue todos los documentos que se encuentren en su poder junto
con el expediente adminisirativo que contenga los antecedentes de la

! Folio 37.




Fopd foran -

actuacién objeto del proceso, para lo cual cuenta con ires (3) dias, de
conformidad con el Art. 17 de la Ley 393 de 1997.

Por Secretaria librese el correspondiente oficio, haciendo las advertencias de ley.

Notifiquese y cumplase,

Vd
NELCY VARGAS TOVAR Preta, NN
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Consejo Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce {12) de julio de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO CORREA MELGAREJO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —..|.
EJERCITO NACIONAL A N
\ RADICACIéN: 41001-33-33-002-201 8-00229-00 V2 B
.. p "‘*\‘\ P
1. ASUNTO ﬁfg;\/ f\
e !“'\&.\:-'fy’
Se resuelve sobre la admision de la presenie demondc.& ; r
N
2. COMPETENCIA ,4‘\..H\{\‘x G
R

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y. 156 del é}c}digo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administngiﬁvo, es competente este Despacho
para conocer del presenfe asunto. S ‘:l\" s

3. SE CONSIDERA

Que la demanda retne los reqfﬁisii\q\s formales y legales para su admisiéon de
conformidad con €l orﬁcUlo,,LéQ'\:yf 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Cogt_enci,dso‘ Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. Soeo

{”& s

A

Por lo expuesto, el.Despachg

PR RESUELVE

1. ADMITIR - Idkademanda  ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLI;CIM]ENTO DEL DERECHO presentada por CARLOS ARTURO CORREA
MELGAREJO confra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
[EJERCITO-NACIONAL.
N

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cobdigo de Procedimiento  Administrativo 'y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmenie én los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL o en su defecto a la persona en quien
se delegue la facultad para recibir nofificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nolificacion de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Coniencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo pard [e}
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (SO]deqs:éiggiénies
al término concedido en el numeral anterior, ni en los qUin’Qe"\(lsl dias
posteriores, se entenderd desistida la demandda, quedorc’n\sin efectos la
actuacién y se procederd d su terminacién, de conformidad.con el arficulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y-delo’ Contencioso
Administrativo y, eveniualmente, se condenard en co.jfigsj perjuicios.

)

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta _(30),di§§;|:‘>\c‘iro efectos previsios en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Ad\minis,’gtq’riyp y de lo Confencioso
Admi‘ni_s_’r[gti‘v_o, previniendo a la enﬁdad-’ée‘n‘g\dﬁdqda para que allegue con la
dg:qrf’res’fccién?‘r‘oxdgs los documentos que se ?én\c:uen’rren en su poder, junto con

‘ :’_el qxpedien’re \gdnﬁiqis’frcﬁvo que contengalos antecedentes de la actuacion

s ‘objgtg del ‘“pr'dq-:‘so?\ La _i”nobs/:arvcncio de estos deberes constituye falta

/ /f ‘?ig_&:ipﬁ_nori&i_g_r_éﬁsimo‘qlel @lﬂ%’i?.,@gﬁ%!ﬂ? ﬁiggciio del asunto. (Art. 175inc. 1°y

° del paragrafo1° del rg:,‘c’a_dig’o-u.;c\:153f«"’F‘ft)*‘cc—:"“dimi:s:n’fo f\dminisiroﬁvo y de lo

Contencioso Adr‘mmstrallhvo_)qmﬁgf;@ SLE]:’E@ELGK‘ ac Ea, Tudiczt

»

RN RIS

\ i LS
7. RECONOCER pefrjsong—.:}ri,_(}]‘ adijetiva.a lg Dra. F::AZOL'A‘“ANDREA*S}&N‘GHEZIALLV-AREZ

! . . n 4 d B vmenir e o A E BTN -ﬂﬁ\n
en Ios.’rerr:yms-y,pg/g@:los fmes}@ielﬂp,_ _dfeﬁwg,,l,kg,le@@yglﬂuia
XHORTAR desg,ei}:lhér'c\},dlas partes procesales dar cumplimienfo a o dispuesto en
culeZ8 Aureral-14 del CGP.
AN
9. VENCIDO el™émino. vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
perﬁhe_njé._ 7

AN Nofifiquese y cumplase,
NELCY VARGAS TOVAR
Juez ;

1 # prficulo 78. Deberes de las parfes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1. {.-)

14. Enviar @ las demds partes del proceso desp uds de nofificadas, cuando hubieren suminisirado una direccicn de coreo
elecirénico o un medio equivalente pora la tronsmisién de dolos, un ejemplar de los memocriales presentados en el
proceso. Se exceptua la peficion de medidas coutelares. Este deber se cumplird a mas fardar el dia siguiente o la
prasentacion del memorial. Bl incumplimiento de este deber no afecfala validez de la actuccidn, pero ia parte afectada
podrd soficitor ol juezla imposicién de und multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv] por cadd
infraccidn.”



SECRETARIA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacidn al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 6 de Abril de 2017,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

“Consefo Su ior
r!el‘aq.ifudic%m ‘

o

wfgﬂ:r‘;
JUZGADO SEGUNDO ADMINlSTRATlVO 0 Al.;. L'CIRCUITO DE NEIVA
r e

:
h s

A
Neivaq, Julio Doce (12) de dos mil dlecmcho (2018)
i‘?’
Rad. 41001~ 33{1002 -2015-00436-00
ﬂﬁ“:\/
Obedézcase y cumplomlo ‘resuelto por el Superior en providencia de
fecha trece (13) de jUth de’“‘dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 23
al 35 del cuoderno de sefunda instancia, mediante la cual se REVOCA

la Sen’rencm dé‘e pnrf\*\ero instancia de fecha seis (6) de abril de 2017.

A
NOTIFIQUESE ™

NELCY VARGAS TOVAR

Juez




SECRETARIA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa ai Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
. mediante el cuadl se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 21 de Marzo de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

O

@M

k{ f;’ w;’ s
Conselo Superior . d
de Ia'.’)‘udicmm ‘j‘;"

Azi
JUZGADO SEGUNDO ADMlNlSTRAT[VO{OA\g’A"EEl:"ClRCUITO DE NEIVA

0

g

Neivq, Julio Doce (12) de dos mil’'dieciocho (2018)
v
Rad. 41001 33 33-002-2015-00180-00

Ve )
% ﬁ*‘y
Obedézcase y cumplq__‘ﬁ_{o resuelto por el Superior en providencia de
fecha seis (¢) de Junla'*de dos mil dieciocho {2018), obrante a folios 23 al
35 del cucderno""de segundo instancia, mediante la cual se REVOCA la
Sentencia d\e prlmero ‘instancia de fecha veinfiuno (21) de marzo de
2017. “%1;«%

)
‘-."\\

N
NOTIFIQUESE
\\ ﬂ‘

NELCY VARGAS TOVAR

Juez




SECRETARIA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el presente

proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,

., mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
- Sentencia de Primera instancia de fecha 1 de Noviembre de 20176.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Cnnsqo Superior !
de la Judicatrm g

o,

Al
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO‘O A\L DEL'CIRCUITO DE NEIVA
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Neiva, Julio Doce (12) de dqs\mll dieciocho (2018)
£ o
Rad. 41001-33-33-002-2014-00577-00

?‘;"‘h“ wv
LV v
Obedézcase y cimplasedo Tesuelto por el Superior en providencia de
fecha doce (12) déj ]UﬂIO de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 35
al 42 del cuodemo de\?’s/egundo instancia, mediante la cual se REVOCA

la Sen’rencgdg pfimiera instancia de fecha primero {1) de noviembre de
2016. o

0
o,

AN
NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez




SECRETARIA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el presente
Proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera confirmado
el auto del 03 de Octubre de 2017, proferido por el Juzgado Segundo
Administrativo de Neiva-Huila.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria S,

Camqn Superior'| ..
e la Judicatura .

’d&:ﬁ\ o
AN

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATi\(Q‘ORA’[ DEL CIRCUITO DE NEIVA

::w

A
Neiva, Julio Doce (12) de dos mil dieciocho (2018)

7

Rad. 41001 33 :33-002-2016-00208-00

::s,.., }‘yf

Obedézcase y umplaseflo resuelto por el Superior en providencia de
fecha ’rrece (13) déy jUﬂIO de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 4
al ¢ del cuoder@e segunda instancia, mediante la cual se CONFIRMA

el Au’ro del 3 de -octubre de 2017, proferido por este despacho.
. w
“\
i\ i
NOT{FIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocado el
numeral quinto de la Sentencia de Primera instancia de fecha 28 de
Febrero de 2017 y en su lugar disponer que no hay condena en costas.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consefor Superior | ..,
e ta Judicafura |77
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JUZGADO SEGUNDO ADM]NISTRATlVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

”’:;:3’

Neiva, Julio Doce (12) de dos mil dieciocho (2018)
RN
Rad. 41001 33 33 002-2015-00298-00

A\

P
Obedézcase vy .@fjﬁﬁ‘g!_gsgxlo resuelto por el Superior en providencia de
fecha seis (6) de j¥hjo'de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 19 al
31 del cuaderno,de’segunda instancia, mediante la cual se REVOCA el
numeral"‘qum’ro de la Sentencia de primera instancia de fecha
ve?’rlocho (28)de febrero de 2017.

w.f

2,

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez




SECRETARIA. Neiva, Julio 12 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que aniecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 28 de Febrero de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria

Convejo S upcrmr
il fa Judicatura ™

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO{?RA& DEL'CIRCUITO DE NEIVA
—ty Py ’*-v"

Neivaq, Julio Doce (12) de dos m%wmocho (2018)
Rad. 41001 33 33-002- 2015 00266-00

X
N

&7

S
Obedézcase y cUmplaseslo tesuelto por el Superior en providencia de

fecha seis (6) de Juﬁlo de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 19 al

N
31 del cuodemo de é\@ da instancia, mediante la cual se REVOCA Ia

‘./

Sentencia de pnmer instancia de fecha veintiocho {28) de febrero de
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Consefo Superivr:
e o Sudicarurs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA -

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEIDY JOHANA PANTOJA MONTENEGRO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00231-00 (f;:\\

P .
1. ASUNTO. ' f’*‘*ﬁU

o Ly
5,
Y ?‘& 4

W, i
. . . . v, K
Se declara la existencia de una causal de impedimento..porparte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuiig’.geﬁge‘iﬂ“/g‘f

Tt
o
L

RN
pe i

2. ANTECEDENTES. LR

N -
‘\l s s

AN
La sefiora LEIDY JOHANA PANTOJA MONTEN:E(%;\R?@;;LstburG medio de confrol
de Nulidad y Restablecimiento del De?é‘c;.ho\conira la Nacidén - Rama

. S

Judicial — Direccidn Ejecutiva de Admi’bist,rg?:'ion Judicial, con el objeto gue

se hagan las siguientes declaraciones y qondéncs (fl. 3}:
Y gt
"}f
“PRIMERQ: Se decliare la nulidad de..., me\dion‘}e el cudl se niega el reconocimiento y pago
de la reliquidacién de las presfocionps socialés fiquidadas y percibidas desde el afio 2013
en favor de LEIDY JOHANA PANTOJ}!A:"MQN?_TENEGRO, teniendo en cuenta que no incluyeron
la bonificacion judicial creadd;medignfé"”el decrefo 383 de 2012 como factor salarial...

L S—

A g, g . L . ..
CUARTA: Que como cg@r’geﬂé‘:ugncm-de la anterior declaracion y a Titulo de Restablecimiento
del Derecho se ordene:a lo, DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION

JUDICHA y/o DIREEE%TQJ\{ EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de
liquidacién de lasiprestagionies sociafes — vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y

ofros- Ia boniffégcié\n“jggiéim dispuesta en el decreto 383 de 2012, de forma retroactiva
desde el afie.2013-y Aasta la fecha...”
e \_:-‘;‘_,

Ao Y
3. g_QHSlD_EI!ACIONES.

En “aras de garantizar la imparcialidad y fransparencia en los procesos
judicialgs, se instituyeron las causales de impedimento y recusaciones, las
cudales, para la jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo s& encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo que ademds de sefialar algunas, remite a
las que se encuentran previstas en el articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le
siven de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el -
numeral 1 del arficulo 141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un
eventual inferés en las resultas del proceso asi como a los demds jueces
adminisirafivos de esta ciudad, dado que la bonificacion judicial a la que
alude el demandante y sobre la cual se pretende su reconocimiento como
factor salarial y prestacional, también se encuentra reconocida a todos los



servidores judiciales, incluida a la suscrita, razén por la cual puede verse
comprometida miimparcialidad en cualquier decision que se pudiera fomar
en este asunto.

De esta manera, es menester apartarme del conocimiento del presente
medio de conftrol, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P..
por lo cual, me declaro impedida para conocer de |a presente demanda, y
advirtiendo, gue de conformidad con el articulo 131 del CPACA numeral 2,
resuita procedente remitir el expediente de Ia referencia al Tribunal
Administrativo del Huila, al encontrar que los demds Jueces Administrativos
podrian eventualmente beneficiarse del pronunciamiento que al efecto se

disponga.
RESUELVE @
»*‘fﬁ(‘:m:;:&:\' \j

e

PRIMERO: DECLARAR que me encueniro impedida poro‘iﬁc\qno“q‘_er de Ia
presente demanda, conforme a lo previsto en el numeral | delarticulo 141

e

del C.G.P. < Sy

Por lo expuesto, el Despacho,

Gr ¥
SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribquhlkm@?“qﬁ%jpfs’rro’rivo det Huila
para los fines pertinentes. SN T

y %,
A 57
- pr "{ = A e,
Notifiquese y Cmplase,
d;gﬁ.a(\. \23““ A
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Cabefo Superior
e hfmdimxum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, julio doce (12) de dos mil dieciocho (2018).
410013333002 2018-00077 00

1. ASUNTO:

inculando al

Y4 RS SR T

5 \._::\
Resolver la solicitud de infegracion del litisconsorcio n\%%s_grioi-y
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA ‘DE EDUCAC
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado

ON DEPARTAMENTAL y a la
de laenfidad accionada en la
X AN

IS

contestacién de la demanda (f. 31 a 38). "\;-:.:}:1.1 NN
B R - A
Ny N T
2. CONSIDERACIONES: e S
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispone’due “desde la admision de la demanda

y hasta antes de que se profiera el auto que-fija fechd:para la realizacidn de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasién. de pretéﬁs_ignes de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractuales y de reparacion directa; cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la 'fghgc_: como coadyuvante o impugnadora, lifisconsorte ©
como inferviniente ad exc!ude\ndt‘irﬁ".i.\,\

"~

NS
Ahora bien, ’renieng\o(%\gg\e\mqj que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al tramite “de Id-infervencion del liisconsorte necesario, se hace
- ot A ) . - . .
necesario acudira las prescripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
1. Py A g . . e T
la gque nos [qmlle ejw§9d|go de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, /qui\e\'h‘;e‘nxsg  articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
. Lmrr, i - Fye -
e |n’regragon'—del.pen’mdnc’rono‘.
o

e—

Coﬁi-r’é’s‘ﬁeqf@ I3:solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con.la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional, un conirato de fiducia
cuya finaliddd es la eficaz adminisiracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciofies Sociales del Magisterio y por objeto, consfituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Socicles del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y esiadistica.

I Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28681).

2| ey 91 de 1989. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia palimenial, contable y estadistica, sin perseneria juridica, cuyos
recursos serdn mansjados por una enfidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado fenga mds
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribirG el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y flard la
Comision que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual ser@ una suma fija, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional.

Bl Eondo serd dotado de mecanismaos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad terilotial sin afectar el principioc de unidad...”



Lhe e iy
Ahora bien, el H. Consejo de Estado?® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidn deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacién:

&A quién le comresponde asumir la representacién judicial o extrajudicial del Fondo, en fodos Jos lifigios
que se susciten con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines o los cuales deben
agplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional dé Prestaciones Scciales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacion Nacional, a la dos enfidades, o a ofra
enfidade

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado

manifestd: (( \

“Por (ifimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesnones relactonoo‘cs con el
reconocimiento del derecho, o conexc o derivado de ésfe, g represenfocron o] tenarc;r*ef Mmfsfeno
de Educacién Nacional; y en re!cc:on con el pago de derechos ya reconoc:dos fc represenfoc:on fa

tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. "\& /}
\\:\ . ‘Q g

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub;\excrmme %o fiene gue de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 9]~de I9§9 Pecrefo 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56,de (1N Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentarias;” io focui’rod\ge reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO‘*NACI@NAL IE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legolmen \confendd a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,\ por Io\\que a las entidades territoriales
certificadas, Unicamente les quedd 05|gnodc la funcién de proyectar y suscribir el
acto adminisirativo que reconoé“e Jas presfomones sociales, previa la aprobacién
del FONDO NACIONAL DE PRESTACI@NES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

\

En lo que conciermne a Ié\QElDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos\prgfgnlentes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDO . NACIONA%IE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al contrato de. fldetcomlso4 En atencién a lo sefalado en precedencia,
damos cuenta Jue JO\FIDUPREVISORA tiene obligaciones de medio y su funcidn
como fIdUCIGrIO"‘éS Ie d\dmlnls’rroaon de los recursos de dicho fondo y nada le
compefe<respecfo de- lc»’expedlqon del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocwqgfnfo de:derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que éstesed’ emmdo modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
GSls’rmc m’rere\é‘\en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear Ias
prefensmones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Adminisirar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamental y suminiskar

la informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera™ y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion
ante la Enfidad Territorial con relacidn al Fondo Nacional de Presiaciones Sociales
del Magisterio, se encueniran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Esiado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No, 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.
4 La Corte Constitucional, en Senfencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:

“...3- Por consiguiente, la obligacién que procuro el accionanfe de tutela a iravés de este mecanismo
excepcional, de conformidad conlo estipulado en el contrato aludide, corfespéonde safisfaceria al Fideicomitente,
es decir, ol Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Socidles, y no a la Fiduciaria accionada. A
ésta corresponderd una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurido adn en el asunte semetido
a revisién-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de ia disponibilidad de
recursos, y segun las prioridades que se establezcan por la enfidad.”.




#

Frente a lo expuesto, el Despachc 'ho’ acogé ios argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucidn que reconozca o niegue una prestacion social, resolucién gue con
posterioridad. debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en hombre y represenfctcnon legai de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente teritorial certificado para la
administracion de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de. acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslador;'y “féis, normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de 1989,

~
,a.r"' \""\

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuenta las: Qormc:s Zﬁuncnadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, conSJderc: el Despccho que €es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgamiento, que porcl poder proceder
a emitir sentencia de mérito en elsub;ud:ce noes lndlspensoble la'comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como ’rc:mpoco de IG‘*‘FID\UC!ARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bdgjo estudio versa sobre ela@nohsg de legalidad del acto
administrativo contenido enla Resolucion No 2000 del 30.de abril de 2015 y Oficio
No. 2017RE11531. Asi las cosas vy @ voces\del concep’ro proferldo por el méaximo
fribunal de lo contencioso odmmrs’rro’rlvo laxllcmodo a ser parte dentro de este
proceso donde se ventila el reconoc1m|en’ro de un derecho prestacional, es la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION = FONDORDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por lo que se déberd NEGAR la solicitud de integracion del
litisconsorcio necesario, elequo po\i> €l cxpodercdo de la entidad demandada.
k “" ‘._s." »A
Finaimente, atendiendo Ios\poderes“pre"s/;n’rados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA vy JOSE\ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
S T
reconocerles personeria adjehvo de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Codigo General del Proceso
Ahora bien,’ en\aros de\con’rlnuor con el trémite procesal contemplado en el
articulo 180‘@9 Ic1 lé“ﬁ?wl 437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de la
Gudlencqmlcg,gj rozon por la cual se sefiala para el dia jueves nueve (9) de agosto
de 201 8: a_\l\\c§k2 :30: pm en las instalaciones donde opera este despacho.
" \
Por lo expues’ro el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Nelvo * - LA

T

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR |a solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderade de la enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para |a redlizacion de la Audiencia Inicial de AMPARO
GOMEZ SAAVEDRA conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia jueves nueve (9) de
agosto de 2018 a las 2:30 pm., en las instalaciones donde opera este despacho.



.JERCERO: RECONOCER personeri'c_i"r’f"c;jdjé’riv'dﬁ al' Dr. MICHAEL ANDRES‘ VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accioriada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIGNAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, vy
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 37 v 38.

CUARTO: REQUERIR a la apoderada de la parte demandante para que dentro del
término .de cinco (5) dias, allegue al proceso CERTIFICACION SALARIAL del
demandante en el que conste la asignacién bésica junto con fodos los factores
salariales prestacionales reconocidos a la sefiora AMPARO GOMEZ SAAVEDRA c.c.

26.511.583., durante el periodo comprendido enftre los afos 2014 y 2015.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
duez

JUZGADO SEGUNDO ADM[NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 13 DE JULIO DE 2018. El Auto que antecéde fue noftificado por
estado electrénico No. _40_ de hoy, inserfado en la pagina web.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTR'ATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA.

Neiva, 19 DE JULIO DE 2018. El miércoles dieciécho de julic de 2018 a'las
cinco de la tarde, vencié ensilencio SI___NO ___ el término de ejecutoria
del auto de fecha 12 de julio de 2018. Fueron inhdbiles los dias 14 y 15 de
julio de 201 8.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
" Secretaria




Conselo Superior
de lnq.’lud:rj;:um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, doce (12} de julio de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YONEYRA WILLIAMS NARVAEZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ

RADICACION. 41001-33-33-002-2018-00235-00 m ,
1. ASUNTO. ) z{““"iii\::\;\\:)

N
N
Se declara la existencia de una causal de |mped|mem‘o;: Mr parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuitg,.de \%’l’\‘/e
N
e A

2. ANTECEDENTES. “Pmah Y

La sefiora YONEYRA WILLIAMS NARVAEZ"™ ﬁi’gu‘rg/medlo de confrol de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho. con’rro la Nacidén — Rama Judicial -
Direccién Ejecutiva de Admints’rroc:]onfjudlcml .con el objeto que se hagan

las siguientes declaraciones y condends’ (fl 3)

"PRIMERQ: Se declare la nulidad de. ’g‘median‘fe el cual se niega el reconocimiento y pago
de la reliquidacion de las prestoaones soc:a ds liquidadas y percibidas desde el ano 2013
en favor de YONEYRA WILUAMS NARVAEZ teniendo en cuenta que no mduyeron Ia
bonificacion judicial creada: medionfe éldecreto 383 de 2012 como factor sataridl..

t P

CUARTA: Que como conm de la anterior declaracion y a Titulo de Restablecimiento
del Derecho se ordene el ‘TG@DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICILA y/o DlR%?C!%N EJECUTJ‘VA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de
liquidacion de jas; spresracrones sociales — vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y
ofros- la bonmcacron ;ud;c:o.' dlspuesfo' en el decrefo 383 de 2012, de forma retroactiva

desde el ghe 20]3&)/ figsta la fecha..
‘1\7 !

o
3. CONSI EkAClONES

:? w.-s.
1

En ‘aras de garantizar la imparcialidad y fransparencia en los procesos
jUdlClcles se instituyeron las causales de impedimento y recusaciones, las
cudles, para la jurisdicciéon de lo Contencioso Administrative se encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativoy
de lo Contencioso Administrative que ademds de senalar algunas, remite
las que se encuentran previstas en el arficulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los -hechos que le
siven de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el
numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un
eventual interés en las resultas del proceso asi como a los demds jueces
administrativos de esta ciudad, dado que la bonificacién judicial a la que
alude el demandante y sobre la cual se pretende su reconocimiento como
factor salarial y prestacional, también se encuentra reconocida a todos los



servidores judiciales, incluida a la suscrita, razén por la cual puede verse
compromehdo mi mporc:chdad en cudlquier decisidn que se pudiera fomar
en este asunto.

De esta manera, es menester apartarme del conocimiento del. presente
medio de control, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P.,
por io cual, me declaro impedida para conocer de la presente demanda, y
advirtiendo, que de conformidad con el arficulo 131 del CPACA numeral 2,
resulla procedente remitir el expediente. de la referencia al Tribunal
Administrativo del Huila, al enconirar que los demas Jueces Administrativos
podrian eventualmente beneficiarse del pronunciamiento. que al efecto se
disponga.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

v y
PRIMERO: DECLARAR gue me encuentro impedida para” Conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto en el numergl, 1 del%or’nculo 141
del C.G.P. VY

L Y
Y

-1;"‘“»
SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal fx@é |sfrcmvo del Huila
para los fines perfinentes. N

<§ ey

W&”’\ \\b o

\

by,
it
L
N

NELCY\,VARGAS TOVAR
o \\\¥\Jkuer}z
bes \V
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, julio doce (12) de dos mil dieciocho {2018)

410013333002 2017-00353 00 \% \“\x
1. ASUNTO: : \::}_‘ "'x;}- %‘W»
““f\ ’ev;
Resolver la solicitud de integracion del litisconsorcio n‘ééengo,kaInculqndo al

DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA'DE EDUCACI\QN DEPARTAMENTAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Ic1 en’nd@d accionada en la
contestacién de la demanda (. 57 a 62). N N

2. CONSIDERACIONES:

)

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dlspone que ‘3desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el aufo que- fua fecha*pora la realizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasion.de prefenspnes de nulidad y restablecirmiento del
derecho, contractuales y de reporoc:;on directa; cualquier persona que fenga interés
directo, podrg pedir que se ia tengo como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como intervinienfe ad excludendug;: ~; e .
R Ll

Ahora bien, ’remendoQ\:&uen’ro que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo

N e
concerniente al Traml’re de Id\m”rervenaon del litisconsorie necesario, se hace
necesario ocudlr alas prescrtpcmnes de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos rem ite ai Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, qU|en en'?‘su cxrhculo 41 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e m’regroqoﬁr?gel Conir@dlc’rono‘

L, i, W

Confrespec’rc;;:a\ IB?:sohcﬁcdo es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con- Io Nacién —~ Ministerio de Educacién Nacional, un confrato de fiducia
CUYG‘fInO[[dC}d es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestacioriés Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercanti
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magistetio, como una cuenta especial de la Nacidén, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

' Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28681}.

2 ley 91 de 1989, “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mcglsterlo, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursds sefdn mangjados:por una enfidad fiduciaria estatal ¢ de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobiemo Nacional suscribird el comespondiente conirato de fiducia
mercanfil, que contendrdrlas estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presen’re Ley y fijara la
Comisién que, en desardllo del misme, deberd cancelarse a la seciedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracién del confrafo podra
ser delegodc en el Ministro de Educacién Nacional.

£l Fondo serd dotado de mecanismos regionales que gcronhcen la prestacidn descentralizada de los servicios en
cada enfidad teritorial sin afectar el principio de unidad...



Ahora bien, el H. Consejo de Es’rodo3 ha emiitido concepto que resulta aplicable
 para solucionar la peticién deprecado por & demandada, al dar respuesta al
siguiente inferrogante formulado por el entonces Ministro de Educacién:

3A quién le coresponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los lifigios
que se susciten con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal fos recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A., al Ministeric de Educacidn Nacional, a la dos entidades, o a ofra
entidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifestd:

“Por difimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesfrones re!ocwncdcs con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, Ia represenfcc:on la fendra ‘el Mln:sfeno
de Educacidon Nacional; y en reJcrc:on con el pago de derechos ya reCOQOCldOS la representoc:on la

tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. k S o, ; ]
o \ \\‘\\\\

QM i

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub”‘kexa\h'rrne 58 ’rlene que de
conformidad con les artficulos 3°, 5°, 9°de la Ley 91mde ]9@9 Decrefo 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56, de l@they 962 de 2005, Decreto 2831
R 1
de 2005 y demds normas reglamentarias;’. Io focultc: ~gde reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO‘NACIONAL [‘DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legolmen \confendo ‘a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL por 1o\~,§que a las entidades termritoriales
certificadas, Unicamente les quedo 05|gnod0 la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconocexlos pres’rdqones sociales, previa la aprobacion
del FONDO NACIONAL DE PRESTACI.NES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
H. - &’%’\,

En lo que concierne a Ig‘\”FIDUCIARIAjLA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos\proggnlenfes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDQO- KNACIONA\Q}IE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al conﬁ:é’ro de fic delg:om|so4 En atencidn a lo sefalado en precedencia,
damos cuenta que l \FIDUPREVISORA tiene obligaciones de medio y su funcidn
como fiduciaia "es I& czdmmls’rroaon de los recursos de dicho fondo y nada le
compe’reirespectc}”de IGJeXpedICIOI’] del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocm{lensto de: derechos, aunado a gue no le es permitido a su vez impedir
que;; Bsfe: seo\emmdo modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
css’ﬂno lnTereS\en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear Ias
pre’renmones de’la presente demanda.

m‘x% _x N

Por ofra por’re de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y deparfamental y suministrar

la informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera” y en virtud de [a Ley 962 de
2005 arficulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién
ante la Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacién,

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Conceplo 23/05/2002. R: No, 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Satazar.
4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr, ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:

"...3- Por consiguientfe, ia obligacion que procura el accicnante de fufela o través de este mecanismo
excepcional, de conformidad con lo estipulado en el contrato aludido, comresponde safisfaceria af Fideicomitente,
es decir, al Ministeric de Educacién - Fondo Naciondl de Prestaciones Scciales, y no a la Fiduciarna accionada. A
ésta coresponderd una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ccurmrido atn en el asunto sometido
a revision-, cancelar el valor de Jas prestaciones sociales respectivas, previa determinacién de la disponibifidad de
recursos, y segin las pricridades que se establezcon por la entidad.™.



e

Frente a lo expuesto, el Despachd«no’ acoge 16s argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucidn que reconozca o niegue una prestacion social, resolucidn que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO- NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente territorial certificado para Ia
administracién de la educacién. )
No cabe duda de que es a la administracién por infermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le’corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de ocuerdo con
el procedimientc que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslodorfy Jas, normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de 1989
S m

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuenta IG&: normes ehuhdiadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, considera. eI Despocho que es
necesario precisar sin que constiftuya un prejuzgqmlen’ro que pc:ro poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es mchspensoble la'comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoce- de IO\‘FIDUCIARIA LA PREVISORA,

N n
toda vez que el caso bgjo estudio versa sobre el: onohsxs de legolldod del acto
administrativo contenido en la Resolucmn No 2065 del 14 de abril de 2014, ASI las

reconocmlen’ro de un derecho presTGCIOncI\ &s »Io NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES" SOCIALES DEL MAGISTERIO, por o que se
deberd NEGAR [a solicitud de m’regrouon del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de |la entidad (\r‘lemandodca

-
",
M e ™,

Finalmente, atendiendo Ios\poderes\presenfodos por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA vy JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a

e S
reconocerles personeno odje’rlvcx dé conformidad con lo establecido en el arficulo
74 del Cédigo Geéneral deT Rrocéso.

\

Ahora bien,” en crcs/de conhnuor con el trdmite procesal contemplado en el
articulo 180\de Io Iey~1 437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de Ia
auchenCIo II‘IICICII rozon porla cual se sefiala para el dia jueves nueve (9) de agosto
de ?018 ', las {30»pm en |as instalaciones donde opera este despacho.
Por I6- epres’er el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Nelvo e O

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de HERNAN
DAZA MUNOZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia jueves nueve (9) de agosto de
2018 a las 2:30 pm., en las instalaciones donde opera este despacho.



‘ TERCERO: RECONOCER personeridi-ticlietivci cl Br. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
| como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
1@ ) - NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
: como apoderado sustituto al Dr, JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sush’ruaon obrante afolios 63 y 64.

CUARTO REQUERIR a la apoderada de la parte demandante porc: gue dentro del
término de cinco (5) dias, allegue al proceso CERTIFICACION SALARIAL del
demandante en el que conste la asignacion bdsica ‘Junto con todos los factores
salariales prestacionales reconocidos al sefior HERNAN DAZA MUNOZ c.c. 4.627 392,
durante el periodo comprendido. entre los afios 2015 y 2016.

Nofifiquese y cﬁmplase;

NEI.CY VARGAS TOVAR
Juez

a ).

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

, SECRETARIA
Neiva, 13 DE JULIO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _40_ de hoy, insertado en la pagina web.,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

. SECRETARIA

Neivg, 19 DE JULIO DE 2018. El miércoles dieciocho de julio de 2018 a las
cinco de la farde, vencié en silencio SI___NO ___ el término de ejecutoria
del auto de fecha 12 de julio de 2018. Fueron inhdbiles los dias 14 y 15 de
julio de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Conseio Superior
- dle fa Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio dos mil dieciocho {2018)

FROVIDENCIA: = AUTO INTERLOCUTORIO Pl
| MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD'Y: RESTABLECIMfENTO DEL DERECH |
DEMANDANTE: ™ = OLGA MOSQUERA BARRIOS: :

DE‘MANDADO T NACION-MINEDUCACION- FONDQ DE PRESTACIONES

#% - SOCIALES'DEL MAGISTERIO
0T 41001-33-33-002- 2016 - - 00121 -00

1.- ASUNTO. &‘i&m N\

\ \‘\\
Se procede aresolver el recurso de. reposmlon ln’r

de la parte demandante en contra ¢ del- CIU‘}O del 3 de mayo de 2018 (fl. 374),
por medio del cual se impone:una mu[’ro

~ Mediante auto™ del 3. de\mc:yo de 2018 {fl. 374), se resolvid imponer una
multa a la Drcz( CAROL TATIANA QUIZA GALINDO al omitir éste justificar su
moswienCQO Ic:“c:udlencm inicial en el proceso de marras, razones estas que
la h|C|eron ccreedorca d la sancién establecida por el numeral 4° del articulo
180 del. CPACA

‘-'é'"e \ \E\ \‘\“—
- Den’rro del ’rermlno de ejecutoria la Dra. QUIZA GALINDO arrimd escrito
monlfes’rondo interponer recurso de reposicion (fl. 377) en contra del
proveldo dludido.

-~ Sostiene la apoderada que a la audiencia inicial practicada el 20 de
marzo de 2018 (fl. 366 a 368}, le fue imposible asistir teniendo en cuenta que
se encontraba incapacitada, para lo cual se permite en arrimar
incapacidad medica por urgencias odontoldégica de la fecha (fl. 377 A).
Seguidamente procede la togada a indicar que el Dr. YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO, tampoco pudo acudir a la diligencia aludida teniendo en
cuenta que ya con antelaciéon —estado elecirénico del 7 de abrit de 2017-,
el Juzgado 10 Administrativo Mixto de CuUcuta habia programado en la
misma fecha a una audiencia, por lo que procede a allegar la prueba
sumaria para el efecto (fl. 378 a 384)




3.- CONSIDERACIONES.

Tal y como se manifestd en el auto recurrido, el articulo 180 del CPACA
reguld en su numeral 3° lo referente a la posibilidad para que los sujetos
procesdales soliciten el aplazamiento de la diligencia de OUdIenCIG inicial o
en su defecto justificaran su inasistencial. Para ello o’rorgo uh: “término
improrrogable de tres (3) dias una vez redlizada Io,,qudlencm para
justificarse, lapso que como se observa no tuvo en cuénta™ |G\Gp0del‘0d0
recurrente y que a la fecha por medio del recurso de ré‘posmérg pre’rende
justificar su inasistencia. N x,i;
@\ \”“/f“g\ h

Asi las cosas, y confrario a lo pretendido por [s] par’re demandante, la
justificacion arrimada deviene en exfemporcnq@g‘ rozon\@sfo suficiente para

no repocner el auto en mencién. A N
kS “":?‘\.:’{ s\
Por lo expuesto, el Despacho N ho
S Dy
TN
N
 RESUELVE
R
S
N \‘k

.

ha 3°de mayo de 2018 (fl. 374)
#\\:\ D

o Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

1 "Articute 180. Audiencia inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de fa de reconvencidn segin
el caso, el Juez o Magisirado Ponente, convocara a una audiencia que se sujefard a fas siguientes regias:

T...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba siqufera surnaria de una
justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia vy e! juez la acepte, fijard nueva fecha y hora para
suU celebracion deniro de ios.diez {10) dias siguientes, por auto que no tendrd recursos. En ningtn caso podrd haber
ofro aplazamiernto,

El juez podra cdmitir aquelias justificaciones que se presenten dentro de los fres (3} dios siguientes a la realizacidn
de la audiencia srempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito v solo fendrén el efecio de exonerar
de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolver¢ sobre la justificacion mediante auto que se diciard deniro de los fres (3) dios
siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicidn. Si la acepta, adopiard las medidas
pertinentes...



‘Conselo Superior
| e da Tuticarure

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CHACON DIAZ
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00230-00 RN
N
1. ASUNTO. P

B

Se declara la existencia de una causal de impedimeﬁgaglgc;?:fpgﬁe de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiver

I :\%:Q\:\ :
2, ANTECEDENTES. f”"%g;;‘:::;.ﬂ}}\ s

AN |
El sefior LUIS ALBERTO CHACON DIAZ, instadrenmedio‘de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho co'gfffj«i:;\lg Nacién - Rama Judicial -
Direccidn Ejecutiva de Adminisfrocién?’.{ugic‘;iﬁ_[,,con el objeto que se hagan

las siguientes declaraciones y 'Conden&':i.?[ﬂ. 3)¢
. v;“;;f
“PRIMERQ: Se declare a nulidad de..”, mgdiorite el cual se niega el reconocimiento y pago
de la reliquidacion de las prestaciones sociales liquidadas y percibidas desde el afio 2013
en favor de LUIS ALBERTO Q{HACQ&;Q!@Z{/ feniendo en cuenta que no incluyeron Ia
bonificacién judicial creada medianfe el'decreto 383 de 2012 como factor salarial...
CUARTA: Que como consecuenciade la anterior declaracién y a Titulo de Resfab!ec:m:enjo
del Derecho se ordene:q 16, DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICILA y/o DIRE{@CJ‘ON EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, inciuir como base de
liquidacién de Jas‘z?gresqujon"es sociales ~ vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y
otros- la bonr‘ﬁé‘gcic’gp“ judicial dispuesta en el decreto. 383 de 2012, de forma retroactiva
desde el gfio.2013y Austa la fecha...”
ANy
3. SQNS'IDER%CIONES.
3 \lb“:""‘
H S ‘1.‘“:‘ . . . . H
En “aras .;de garantizar la imparcialidad y transparencia en los procesos
judicialés, se instituyeron las causales de impedimento y recusaciones, |as
cudles, para la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrafivo y
de lo Contfencioso Administrativo que ademds de sefialar algunas, remite a
las que se encuentran previstas en el arficulo 150 del Codigo de

Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el
numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un
eventual inferés en las resultas del proceso asi como a los demds jueces
administrativos de esta ciudad, dado que la bonificacién judicial a la que
alude el demandante y sobre la cual se pretende su reconocimiento como
factor salarial y prestacional, también se encuentra reconocida a todos los



servidores judiciales, incluida a la suscrita, razén por la cual puede verse
comprometida miimparcialidad en ‘cualquier decision que se pudiera tomar
en este asunto.

De esta manerq, es menester apartarme del conocimiento del presente
medio de control, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P.,
por lo cual, me declaro impedida para conocer de la presente demanda, y
advirtiendo, que de conformidad con el articulo 131 del CPACA numeral 2,
resulfa procedente remitir el expediente de la referencia al Tribunal
Administrativo del Huilg, al encontrar que los demds Jueces Administrativos
podrian eventualmente beneficiarse del pronunciamiento que al efecto se
disponga.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

}, “»“‘*\

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para”® conocer de la-
presente demanda, conforme a lo previsto en el numergl, l del‘on‘lculo 141
delC.G.P. . . .; )

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal. Admlms’rrohvo del Huila
para los fines pertinentes. . \ Y

A

Notifiquese y Cumplase

\\

N ELGY\VARGAS TOVAR




Corseio Superior
e Ia‘;}uditgﬁum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio doce (12} de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00042-00

Segun constancia secretarial de la fecha visible a folio 139’“’“”]0 entidad
demandada -Municipio de fsnos Huila - solicita la ompho(:]on delsfermino
para contestar la demanda de que irata el articulo 175 Qumerol35° del
CPACA. , \\ “ Al )
SR

Para dar solucidn a la peticidn referida se hace necescme Treler a colacién
el articulo 199 del CPACA modificado por el or’rlculo 61 2 d:é C@dlgo General
del Proceso, el cual en su inciso quinto respec’ro al ’rroslcdo de la demanda

senala que:

“ART. 612. Modifiquese el art. 199 de Ia ley 1437 d(\20 T’I e} cua! quedorcr ast:
N
En este evento las copias de la demonda y de sus agr‘iexos quedaran en la secretaria a
disposicién del nofificado y el frastado o los ferm:nos que “conceda el auto nofificado, sélo
comenzaran a correr al vencrm:enfo\»comun de’ ‘veinficinco (25) dias después de surtida la
difima nofificacién...” {negrilla, cuena\ol texto’ onglnol)
R '\‘ =
Teniendo en cuenta la chs’rcncm secre’rcnol en cita, damos cuenta que a
la fecha el término pora Sonfeétar la demanda no ha empezado a correr,
como guierd que | no se hc nz'i“hﬂcodo personaimente del auto admisorio de
la demanda/:d’ la; \sengro RUTH MILDRED PUENTES MONTENEGRO
(demcmdodo), eneontrondose remitido el respectivo citatorio sin constancia
o] Cerhﬂcomon\que aclare su recibido.
;" x‘; ;\ ‘:::“wlf .
Conforr;?‘e kel lo: gxpues’ro y teniendo en cuenta que el término para descorrer
el Troslodo de\lo“‘demando no ha empezado a correr el Despacho negard
la pehcmn incoada por la entidad demandada. No obstante ello, y si a bien
lo tiene: concIU|do el proceso de nofificacién de la demanda, podrd requerir
del despacho una vez maés la ampliacion del término de que frata el

numeral 5° del articulo 175 del CPACA.

RECONOCER personeria adjefiva al Dr. FELIPE ANDRES CASTRO VASQUEZ
como apoderado de la entidad demandada -MUNICIPIO DE ISNOS- , dentro
de los términos y para los fines del poder conferido (fl.139)

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



trod “c.

Consejo Superior
e J’aqffu dicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, julio doce {12} de dos mil dieciocho {2018).

410013333002 2018-00026 00 SN
G A
é St Iy
1. ASUNTO: & ’“\\\%_W‘.‘?ﬁ;;
S 5,
1: \::‘ '&\‘

vka,

Resolver [a solicitud de integracién del litisconsorcjo necesono,;;@nculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de lc&en’r dad accionada en Ia
contestacion de la demanda (f. 55 a 40). \

2. CONSIDERACIONES:

El arficulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dlspone que “desde la admisidn de la demanda
y hasta antes de que se profiera el auto que- fuo' fechespara la realizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasion. de prefens:ones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reparoc;on directa; cualquier persona que tenga interés
directo, podrd pedir que se la fenga cémo coadyuvante o impugnadora, litisconsorfe o
como inferviniente ad exc!udendum“ NG

’i.\ %f(‘
Ahora bien, femendo““xen‘:\gbenfqg que la Ley 1437 de 2011 omitid regular io
concerniente al ’rroml’re de “Iduntérvencién del lifisconsorte necesario, se hace
necesario ocudlr;c ias prescnpcnones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la gque nos re\ml"[e @leodtgo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del
Proceso, qwen en-sy, or’ﬂculo 61 dispone lo concerniente ol Litisconsorcio Necesario
e ln’regrcmon\del Con?r@dlcfono]

Con respecto\o ]OwSOIICIdeO es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,

recllzo con. lo Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
CUYO\flnClthId es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciories’ Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que Ila fiducia LA
PREVISORA 3.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
gue dispuso la creacidén del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

I Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ radicacidn No. 25000-23-26-G00-2000-01112-01(28481).

2ley 71 de 1989. “Articulo 3. Créase el Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia pafrimonial, contable y estadistica, sin personeria Juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mdas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobiemo Nacional suscribird el corespondiente conirato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley v fijard la
Comision que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, Ia cual serd una suma fija. o
variable determinada con base en los costos adminisirativos que se generen. La celebracién del contrato podra
ser delegodc: en el Ministro de Educacion Nacional.

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad feritorial sin afectar el principio de unidad...”



Ahora bien, el H. Consejo de Estado’ ha emitido concepto que resultq aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacién:

&A quién le coresponde asumir la representacion judicial o extrajudicial def Fondo, en fodos los litigios
que se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones y de los fines o los cudies deben
apficarse por mandato tegal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales det Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora' S.A., ol Ministerio de Educacién Naciondl, a la dos entidades, o a ofra
entidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Cogsgjgg de Estado
manifesto: SN
' 1 '% " \_r

; NER n
“Por uitimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesﬁgngﬁeja\cgogadcgXg:on ef
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion la fendra. el Ministerio
de Educacion Nacional: y en.relacién con ef pago de derechos yc_reci:qnocr'dOs\Io reprasentacién la
tenard la Fiduciaria Lo Previsora S.A..." - SRS \/}
. v .ot . T “:’:}“ l:“:;.:n-”\ .:.» ‘
Una vez revisada la normativa aplicable al caso subzexamine,“se tiene que de

conformidad con.los articulos 3°, 52, 9° de Iq Ley ?1.de ﬁ B?Q;Qié‘gre’ro‘ 1775 de 1990,

5 W,

articulo 180 de la Ley 115 del 1994, arficulo 56_-d,e‘lait;é;aﬁ?\_“62“d@“QOOS, Decreto 2831

T

de 2005 y demds normas reglomenTorios;j[d"'ﬁqé@iég@ﬁ;‘ge reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FON DO{NAGI@NA!{E PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legalménteNzoriferidaa la NACION, g fravés del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL;. por o Gue a las enfidades. territoriales
certificadas, Unicamente les quedd asignada la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoé‘@{os prestdciones sociales, previa la aprobacié

del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. :

LI
= e

Qo Q&%ﬁ}} '

En lo que concieme Q 1a-FIDUCIARIA, LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recutio%\gr@y;gnipnjgs del Sistema General de Participaciones que
integran el FONQ}\O*{I}J\AGIQN%L&DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al confrato de.fideicomisos. En atencién a lo seficlado en precedencia,

3.

damos cuenta "qige gt!;g;‘f:\{F\l'DUF:R'EVISORA, liene obligaciones de medio vy su funcién
como fiduci?::‘rjq\'e{sgio administracién de los recursos de dicho fondo y nada le
compe’rg_e;’Fé‘sRé'éj‘ci‘dQ;quexpedicién del acto administrativo que resuelve sobre el
recopgﬁciﬁgjgmtokdé;ggerechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
queigste:seaiemitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
csis'tg';{o iri’ﬁ:fn;é%en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
pre’rérjgsjmone‘_sfjde la presente demanda.- :

Por otfra p;é;fe, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de ld informacién educativa y departamental y suministrar

la informacién a la Nacién en las condiciones. que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de
2005 arficulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion
ante la Enfidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado - Sala de-Consuita y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar, ‘

“La Corte Constitucional, ensentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecia:
"...3- Por consiguiente, o obligacién que procura el accionante de tutelx a través de sste mecanismo
excepcional, de conformidad con io estipulado en el conirato aludido, corresponde safisfacerla of Fideicomitente,
es decir, ol Ministeric de Educacidn - Fondo Nacionol de Prestaciones Sociales, ¥ no ala fiduciaria accionada, A
éstd corresponderd una vez reconocida o respectiva prestacion -lo que no ha ocurido atn en el asuntfo sometido
a revision-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa determinacidn de la dispoenibiidad de
recursos, y segln las prioridades que se esiablezcon porld-entidad.”,



Frente a lo expuesto, el Despachic.'fo acoge los argumentos planteados por el .
“apoderado de la enfidad accionada, foda vey que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, v a la que pertenecia el
docenfe causante de Ig prestacion, se le confia Ia funcién de elaborar el proyecto

de resolucidn que reconozca o niegue una prestacion social, resolucion gue con

MAGISTERIO ello, en todo Caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES vy
no en nombre y representacién legal del ente’ teritorial certificado para la
administracion de la educacion. ’

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio. del FONDO DE
. PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citade fondo, de.acuerdo con
"el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el legislc:dot;f‘y"“’léh‘;\normos
reglamentdarias, con posterioridad a Ig expedicién de la Ley 91 de 1‘9@\9. "-}:x.-‘

M,

¢ ?’::5\\“\ ;i

Conforme a los argumentos expuestos y teniendo en cuenta 148 nxorm‘cts:eﬁ‘uﬁc’iodos
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, considera. el QQspéiého que es
necesario precisar sin que constituya'un prejuzgcnmienw_o, q‘ué‘}égr_d‘ fg@/d’ér proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es indi§ﬁ3\qqsoplé la comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL RHUILA, asi como Tompoc&g\e IGEE\IDLJ\CI;{{\RIA LA PREVISORA,
foda vez que el caso bajo estudio versq sobre eldndlisis de legalidad del acto
- administrativo contenido en la Resolucién Np’;-"50§=9“idgl‘"‘23‘:ge octubre de 2014, Asi
las cosas y a voces del concepto proferido:por-el rfj@xjﬂrﬁqg_ribunol delo contencioso
administrativo, la llamada a ser porfe_qén‘r\rké;géf;esfé?fproceso donde se ventila e
reconocimiento de un derecho pre'?sfg,cippbl;gé‘§°"§lo NACION - MINISTERIO DE

i

EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES‘“\S:(’D\CIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se

el apoderado de la entfidad demangada.

N \:\a\%\\i\,«;)
Finalmente, atendiendo l‘o\\podggeé“?;@esenfodos por los abogados MICHAEL A.

74 del Cédigo Q?""“ﬁ“eraf?‘qg*aroc"é'so.
Ahora bien,“gq “é_rgs”a%é‘%c‘:'cfnﬁnucr con el trémite ‘procesal contemplado en g
artfculo ;_l@@:,dg" Ib.j‘e"%;jﬁ@? de 2011, se fijard fecha y hora para ia realizacién de Ia
Gudic—:;QCEd;igife}_QJ, r&;@n porla cual se sefiala para el dig jueves riveve (9) de-agosto
de 2{01f8f;gdd'§{3530;pm., en lasinstalaciones donde opera este despacho.

i W - ‘ .

“;’}% % "‘\" . . N - . . ..
Por l’ci’j‘;texpu\ésfo, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neivc,%} :

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracidén del litisconsorcio necesario; presentada
por el apoderado de ia enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia;

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacion de la Audiencia Inicial de ACENED
OME JARAMILLO contra ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dig jueves nueve (9) de
agosto de 2018 a las 2:30 pm., en Ias instalaciones donde opera este despacho.



..TERCERO; RECONOCER personeria“ddjetiva i Dr. MICHAEL ANDRES 'VEGA DEVIA, -
-eemo apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DEEDUCACION .°

NACIONAL -"FONDO 'NACIQN‘A‘L‘DE PRESTACIONES_ SQOCIALES D'EL} MAGISTERIO, y
. como apoderado sustituto ol Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a lgs .-

facultades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios 61y, 62. '

- CUARTO: REQUERIR a la dpoderada de la parte demandante para que dentro del -
:  término de cinco (5) dics, dllegue al proceso ‘CERTIFICACION SALARIAL del
' demandante en el que conste Ia asignacioén bdsica. junto con todoslos factores
salaricles prestacionales reconocides a la. sefiord, ACENED OME JARAMILLO c.c.

.. 36.265.079., durante el periodo comprendido entie los -afios 2013 y 2014.

thifiqﬁ'ése y cimplase,

 NELCY VARGASTOVAR
- Juez »

@
 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Ly SECRETARIA - P

Neiva, 13 DE'JULIO DE 2018. El' Auto que antecedé fue notificade por |f.

_-estadd electronico No. _40_ de hoy, insertado enlapaginaweb. .

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
~ Secretdria

W X‘E?z i 2"3 ’

PR () U
S JUZ,G’ADOfSElG.UNbO AleNléT_RAnvo ORAL DEL CIRCUITO‘DE'NEIlVA_' |}

SECRETARIA

Neiva, 19 DE JULIO DE 2018. El miércoles dieciocho de julio de 2018 a las
cinco de lartérde, vencié enssilencio SI___NO el térmiino de ejecutoria.

|| det auto de fecha 12 de juio de 2018, Fueron inhdbiles los dias 14y 15'de
julic de 2018, B : T '

LINA MARGELA CRUZ PAJOY
Secretaria ’




CamejdlS‘u for
| deta muﬁfﬂm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, julio doce (12} de dos mil dieciocho (2018).

2 T

410013333002 2018-00025 00 PN

1. ASUNTO: | IR

El

Resolver Ia solicitud de integracion del litisconsorcio neceésarioAwinculando

DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUéb&qéNgM’UQ{I\dPAL y a la

A

FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de ld\e\nﬁddd accionada en la
contestacion de la demanda (f. 41 a 4¢). N e

2. CONSIDERACIONES: & )

“ ~ .M%

g ”}' 2y N
El articulo 224 de i Ley 1437 de 20171, 6E§Qon§ -qgé“fciesde fa admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el auto qué‘ﬁjé:'fecha;pcro la redlizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasion. de pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reparacion directa} cualquier persona que tenga interds
directo, podrd pedir que se la tebgq como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad excludendum”.~, \
—~ N, T

Ahora bien, teniendo™eRzciienta. que. la Ley 1437 de 2011 omitid regular io
concerniente al -1rdﬁije\ﬁq Iolimérvencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudif§ias prescripciones de los arficuios 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos r_-e‘n}:ijre al-Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, gquiertenssu articulo 41 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e integrdcion del.Contradictorio!,

Con_{‘requg)‘o\\(‘u losolicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé conla Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuyafinalidad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestacioriés Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que infegran dicho fondo, con e fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de Ig Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidn, con independencia
pairimonial, contable vy estadisticq.

! Consejo de Estado, Seccién Tercerq, Subseccién C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.p. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28481).

Zley 9?1 de 1989. “Articulo 3. Créase ef Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencig patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridicq, cuyos

ser delegada en el Ministro de Educacidn Nacional.
El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que-garanificen la prestacion descentralizada de losservicios en
cada entidad tenitorial sin afectar el principio de unidad..."



Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emi’rido'c'on'ce_p’ro qué resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

&A quién le coresponde asumir la representacion judicial o extrajudiciol def Fondo, en todos jos litigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def Magisterio:
A la Fiduciaria fa Previsora $.A., ol Ministerio de Educacién Nacional, a la dos entidades, 0 a ofra
-entidade? - - ‘

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consutta, el H. Consejo de Estado
manifestsé: N

%'i;%% \‘:f Z\\ .
“Por dlfimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesﬁo@‘?fejd&fggcdos icon el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion la f"éhcf_z‘rd;_el-ﬁ{{iﬁisferio
de Educacién Nacional; y en relacion con el Pago de derechos ya reconocidos ia reﬁ‘geséﬁfocién Ia
tenard la-Fiduciaria Lo Previsora S.A..." SoEm 5

N Q\//é
“Una vez revisada la normativa aplicable al caso sut’)féggoffgin‘é’,“"é"e tiene que de

O
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de Iq Ley 91.de T%‘gg‘zi;pec_:refo 1775 de 1990,

articulo 180 de la Léy 115 del 1994, arficulo 56 kdeaféa‘}:gé%gg»Z de 2008, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglomemcrios;’,f»_[q“"ﬁgcuii_c\i”dl\be reconocimiento de

prestaciones sociales que paga el FONDO‘*‘!\\{AGI ONAL BE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, se encuenira Iegol@?hhfé\gghfgridﬁ“:o la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAI;_.;\;;Qr lo,que a.las entidades territoriaies
certificadas, Unicamente les queds asignada la funcién de proyectar vy suscribir el

. . . . [ . N . . .
acto administrative, que reconoce.las prestdagiones sociales, previa la aprobacién

",

del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO.
a Wi “g“‘

-.:‘;l{-.‘ ‘::‘“m " . .
En lo que concierne g Iér\?:ELDU;CIARI-A;. LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar 1os recursos oy\é‘nignjgas del Sistema General de Participaciones que

il .
integran el FONQQ N\:AC\E@TQ)L BDE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al confrato de.fideicomiso“. En atencién alo seficlado en precedencia,
damos cuenta ciye Jg}\[ﬂDQEREVISORA, fiene obligaciones de medio y su funcion
como fiduciariaes la administracién de los recursos de dicho fondo y nada le
compefg“r"é%gé‘e:‘j‘q deslaexpedicién del acto cdminis’rro’rivol que resuelve scbre el
reco_gﬂg?ir@g{hio\de;;gerechos, aynudo a que no le es permitido a su vez impedir
quqiés'fe;seq’e?nitigd, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistifa irﬁ\er_é‘}\;\;;an las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las .
pre"r?'e‘rg:s_[ones;:de‘ la presente demanda. -

' St : : .
Por otra parte, de conformidad con lo estabiecido en Ia Ley 715 de 2001 articulo &
' numeral 6.1.2., es competencia de Ias entidades temitoriales “Adminisirar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educaliva y departamential ¥ suministrar
fa informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
arficulo 3°, ias funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion
ante la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio, se encueniran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

“2 Consejo de Fstado —Sala de Consuita y Servicio Civil. Concepto 23/05/2002, R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar, '

‘Lo Corte Constitucional, en Sentencia T-619 de! 23 de agosto de 1999, M.P., Dr. ALYARO TAFUR GALVIS, establecid:
“...3-- Por consiguiente, la obligacion que precura el ‘accionante de futelo a través de es te mecanismo
excepciondl, de conformidad con o estipulado en el contrato aludido, corresponde safisfaceria o Fideicomitenie,
es decir, al Minisferio de Educacién - Fondo Nacionol de Prestaciones Socicfes, ¥ No a la Fiduciara accionada. A
-ésta coresponderd una vez reconaccidala respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido avn en el dsunfo sometido
arevisién., cancelar el valor de los prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de o disponibifidad de
recursos, y seguin fas prioridades Que se establezcon por la enfidad.”.




Frente a lo expuesto, el Despacho'no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causanfe de la prestacién, se le confia Iq funcidn. de elaborar el proyecto de
resolucién que reconozca o niegue una prestacién social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
adminisfrar los recursos del FONDO NACIONAL DE .PRESTACIONES SOCIALES DEL.
MAGISTERIO elio, en todo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre vy representacion, legal del ente teritorial certificado para la
administracién de la educacién.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO g quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Iegislqdcgr’g‘i?‘“‘!”dé normas

reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de'la Ley 91 de 1989. BN

| T N

.. . . G T, A
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuenta Ios*m\orm‘a;s%enuncmdos
y €l desarrollo jurisprudencial sobre a materiq, considera el D@Sp@ého que es
necesario.precisar sin que constituya un prejuzgqmientcg, qU\é b‘qr,g‘ﬁgyder proceder
a emitir sentencid de mérito en el sub judice, noes indispensablela’comparecencia

* del MUNICIPIO DE NEIVA, asf como tampoco de IQQQ_E‘IDL‘I@'I?\M\RJA,]._,_A PREVISORA, toda

vez que el caso bajo estudio versa sobre{‘_we_l*“‘ﬁ*élisig\dé;blégcﬁdod del acto

. ) - - - ¥ iy W . _w
administrativo contenido en la Resolucidn No. 2597 del29\de diciembre de 2015,
Asi las cosas y a voces del concepto -pr‘g\)ferjdgf?pprft;‘@l maximo tribunal de lo-
contencioso administrativo, ia Ilomodqfé‘sérgp\drtg denfro de este proceso donde

se ventila el reconocimiento de un-derecho ‘Prestacional, es lo NACION -

RN s

MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
por lo que se deberd NEGAR Ia sSL[citud ‘de'in‘tgegrocién-del litisconsorcio necesario,
elevado por el apoderado dela eﬁ}ig{c:i/ demandada.

' RS >
Finalmente, atendiendo Fé‘s\pgé‘ierie“é‘::greé:an’rodos por los abogados MICHAEL A.

VEGA DEVIA y JOSE_ALEJANDRO 'CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd o

. e T T Y . . . , .
reconocetles personeria adjetiva.de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Cédigo C?g’”"h"érc:!-"dgl“ﬁ_rocé‘s”o,

H ‘.‘.

Lo . FES j“k& i .-J‘:\i}'s’?k R " . : , . .
Ahora blen,"'-_qp\"qJ;QS' de}.gconhnuc:r con el framite procesal contemplado -en el
articulo 180de1a.16y-1487 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de fe
cudiqgciojp@:igl, kd%gn,_ poria cual se sefala para el dia jueves nueve (9) de agosto
de 2%018:9!:!6‘5:233'0;91'?1., en las instalaciones donde opera este despacho.

5 NS

Por T’%;\expd“esfgf el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Neiva, st/ - ' :

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracidn del litisconsorcio necesario, presentada

'Por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en g parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJIAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de BLANCA
LILIA GOMEZ RODRIGUEZ contra [a NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO e dia jueves nueve (9) de

‘agosto de 2018 a las 2:30 pm., en las instalaciones donde opera este despacho.



=

'~ TERCERO: RECONOCER personeria’ddjefiva al Dr: MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA., -
. ¢omb apoderado de la enfidad aceioriada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -+ ° -
NACIONAL - .FONDO NACIONAL ‘DE PRESTAGIONES SOCIALES DEE MAGISTERIO, y~ -+ .
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme alas . -
facultades conferidas en el poder de sustitucion obrcnte a folios 47y 48, o

* - CUARTO: REQUERIR a la apodefada de la parte demandanté para queé dentro del
término de cinco (5) dias, allegue ol proceso CERTIFICACION SALARIAL- del
demandante en el que conste Ia asignacién bésica junto con todos I6s factores ™ .. "

~ - saidriales prestacionales reconocidos ala sefiora BLANCA LILIA GOMEZ RODRIGUEZ - - = .

- ©.c.21.074.958., durante el perfodo comprendido entre los afios 2014 y 2017. :

S

Nofifiquese y cumplase,

" . NELCY VARGAS TOVAR. "
 Juez

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

| . .. = SECRETARIA . . .
Neiva, 13 DE JULIO DE 2018. El -Auto que antecede fue notificado por

estado electrénico No. _40_ de hoy, insertado enlapaginaweb,’, -

LINA MARCELA CRUZ PAIOY -
. ‘Secretaria

@
o L l"%%; _
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DENEIVA

.. SECRETARIA

Neiva, 19 DE JULIO DE 2018, El miércoles dieciocho de julio de 2018 q Ias
-. . €inco de la tarde, . vencié en silericio ST ___-NO__el término de ejecutoria.
del auto de fecha-12 de julio de '2018. Fueron inhdbiles los dias 14 y 15 de
julio de 2018." ) L - :

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
) Secretaria




| Consejo Superior |
dta’a?lydkﬁg;m

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, julio doce (12) de dos mil dieciocho (2018).
410013333002 2018-00017 00 o

1. ASUNTO:

o ™
Resolver la solicitud de integracién del lIfisconsorqu’nég;jés_orjo;\ﬁvj,mculcndo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCAG{QN DEPARTAMENTAL y a la

FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado <d§ lo*{é?nﬁddi;f accionada en Ig
contestacién de la demanda (f. 56 a 61). \*_‘\Q\'\\\\\‘b N

_ Lo . 3 \x\‘:\\,

2. CONSIDERACIONES: \:'-;_ ! L.ﬂ__k

oA RN
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispone éué‘??q_esde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el auto qué~'f1]<‘g"fec?*ia;pora la realizacién de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasion. de pretéﬁ;ipnes de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractudles y de (epcrr?jcién directa> cualquier persona que tenga inferés
directo, podrd pedir que se la febgq como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad excludendum”:~. "

:
3 ~,
™, Ve \‘t'p‘

N,

Ahora bien, ’renieng:{pqé:@c\fcl?n’rqﬁ que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo.
concerniente gl Tr@?ﬁite de o\éim’r'érvencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario ccudiirgcﬂqs’pfqic“ripéciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos remite a~Codigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del

Proceso, guien'ensu articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
. P AT, e .

e ln’r@QK:@ ﬁ(::‘l.‘%imfredlcforro‘.

-Coﬁ{r'é'sp't—:;‘gfci:\d\ IS:solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con-la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
. cuyariinglidad es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con ‘el fin de gque la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C. en Sentencia del 6 de mavo de 2015, C.p. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28681).

2ley 9?1 de 1989. “Articulo 3. Créase el Fondo Naclonal de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin perseneria juridica, Cuyos

del 0% del capifal. Parg tal efecto, el Gobiemno Nacional suscribird el correspondiente confrate de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de Ia presente Ley vy fijard Ia
Caomisién que, en desarrolio del mismo, deberd cancelarse a ta sociedad fiduciaria, Ia cual serd@ una suma fijq, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional. .

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descenfralizada de Ios servicios en
cada enfidad tenitorial sin afectar el principio de unidad...”



Ahera bien, el H. Consejo de Estadd® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta ai
siguiente interrogante formulado por el enfonces Ministro de Educacién:

A quién le comesponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios
que se susciten con. ocasién del cumplimiento de Jas funciones y de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiducicria la Previsora S.A., of Ministerio de Educacion Nacional, a la dos entidades, o a ofrg
enfidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citadq consulta, el H. Consejo de Estado
. - P T
manifestd: { RN
5 o
\,:»,. \
“Por ditimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesﬁgn,e??rechrpr\]odasiicon ef
reconocimiento def derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion Io\}éhdrd;el-Minisfeﬁo
de Educacién Nacional; y en refacién con. ef pago de derechos ya reconocidos la represenitacion la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A..." L j

Una vez revisada la normativa aplicable al caso su%}e&ofﬁfné’, se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley ?1sde 1982 Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de I:%,yQQZ\‘dg'QOOS, Decreto 2831
de 2005 y demds normas regldmenforics{: -_[g'"fqé“@li@‘dlfge reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FOND\O‘*L\{AQI@N_@_}L{E PRESTAC‘IONES SOCIALES
DEL. MAGISTERIO, se encuentra Iegolméhf\é\cohfegdd«“o la NACION, a fravés del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por To.due a las enfidades ferritoriales
certificadas, Unicamente les queds osigﬁE’:d_c la funcién de proyectar y suscribir el

acto administrative que 'reconoc(:"‘g [as prestaciones sociales, previa Ia aprobacion

" del FONDO NACIONAL DE PRE§I§CIQF:IES SOCIALES DEL MAGISTERIC.

'\"ig 'L""t-‘.“‘\, %\:‘\(
En lo que concierne a_ IS\\EIDL‘J@{ARIA;,LA PREVISORA, esta es Ia encargada de
administrar os recursos provenientes del Sistema General de Parficipaciones que
infegran el FONQQ'f:[\IAC;[QNAt\DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con{fro’ro di—:;{idé:igomiso& En atencién a lo sefialado en precedencia,
damos cuenta que |GFIDYPREVISORA, tiene obligaciones de medio vy su funcién
. e AR TN ' 2 .
como fiduciaria es 1a administracién de los recursos de dicho fondo y nada le
. s R NS i Ry .. .
compeigejrespecte deld-expedicion del acto adminisirativo que resuelve sobre el
recoQgciﬁnier?;tq\dé‘:gerechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
quge_jjés’r"e:_s_geq'é‘rhfﬁgd, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
osis”rjr[o iri’ré‘r‘és.“eh las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
preféqsione‘s ‘de la presente demanda.

i
-

Por otra pd;fe, de conformidad con lo establecido en |q Ley 715 de 2001 articulo 6 -

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Adminisirar y responder por
el funcionamiento oportunidad y cdlidad de la informacién educativg Y departamental y surninistrar

la informacion a la Nacion en las condiciones que se requiera” ¥ en virtud de la Ley 962 de
2005 arficulo 56, reglamentada en o pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion
ante la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encueniran en cabeza de las Secretarias de Educacién.

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Conceplo 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.
* La Corte Constitucional, en Séntencia T-619 del 23 de agosto de 1992, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecis:

*...3- Por consiguiente, la obligacién que procura el accionante de tutela a traves de este mecanismo

-excepcional, de conformidad conlo esfipulada en el conirato aludido, corresponde safisfaceria ol Fideicomitente,

es decir, of Ministerio de Educacidn - Fondo Nacional de Frestaciones Sociales, y no a la Fiduciaria agccionada. A
ésta comesponderd una vezreconocida larespectiva prestacion -lo que no ha ocurido auin en el asunto sometido
a revisidn-, cancelar el valor de ias prestaciones socicles respectivas, previa deferminacidn de la disponibilidod de
fecursos, y segdn las prioridades que se establezcan porla enfidad.”.



Frente a lo expuesto, el Despacho "h'o'oc'oge los argumentos planteados por el
apoderado de la enfidad accionada, foda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, Y a la que pertenecia ei
docente causante de la prestacion, se le confiaia funcidn de elaborar el proyecto
de resolucién que feconozca o niegue una prestacién social, resolucion que con
posterioridad: debé aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre vy representacién legal del ente teritorial certificado para g
administracién de la educacion.

No cabe duda de gue es a la administracidn por intermedio del FONDQO DE
PRESTACIONES. SOCIALES DEL MAGISTERIO ¢ quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de acuerdo.con
- el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Iegislodoh-’?”"lc’f}s% normas

BN

réeglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de 198!9 N
Conforme alos argumentos expuestcs y feniendo en cuenta Igs<n$orr?fa;? ehunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre Ia materia, considerg &l De{spdi‘;:ho que es
- hecesario precisar sin que constituya un prejuzgamiento, qbig"é’qn.g poder proceder
a-emifir sentencia de mérito en el sub judice, no es indi§@:qgsdp!§ la-comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como ’rompocgigg log[f\lDU\C%RlA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre ‘él}?ga@:ﬂs}i de'legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No; 2575 del'26 de abril de 2017. Asi las
Cosas y a voces del concepto proferidopp{ el:m‘c’:ggﬂi‘r_p“d?;t,ribuncl de o contencioso
administrativo, la lamada a ser parte ,dfenﬁ'@;ge{ejsfr“e?proceso donde se ventila el
reconocimiento de un derecho prestaciondl;. es»la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud de infégracion deflitisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la entidad ggnjdﬁfdcdc. "

Finalmente, atendiendo %§\p5dea§e§?ztp;esenfados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE; ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a

reconocerles person’é_rfd‘b\dféﬁxq de conformidad con lo establecido en el articulo

74 del Cédigo Gg“ﬁf“erdr"qelfiaggc‘éso. ’
' . PN = 72’1\'\ ’_‘:'\*. \‘. . L. L

Ahora bien, en Qrgf de-confinuar con el trdmite procesal contemplado en el

articulo g-»gso:g\e"i‘q.\[e_:y‘-;:];;@7 de 2011, se fijar& fecha y hora para la redlizacién de la

c:udiewgcid;‘ig‘i’;’?:i_gj‘, razon por la cual se sefiala para el dia jueves nueve (9) de agosto

de 2018 Iag%g:SOQBm., en las instalaciones donde opera este despacho.

‘\’e

by

Por I%exp3‘§sf87 el Juzgado Segundo Administrativo. Oral del Circuito Judicial de
Neiva, s/ o

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacion de Ia Audiencia Inicial de ZENAIDA
BURBANO PALACIOS confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES. SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia jueves nueve (9) de
agosto de 2018 a las 2:30 pm., en Ias instalaciones donde opera este despacho.



-

' TERCERO: RECONOCER personeria*adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,

como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO' NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y*'_
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRQ CRUZ SIERRA, conforme a las

- facultades conferldcs en el poder de sustitucion obrante a fO|IOS 62 y 63.

‘CUARTO: REQUERIR a la apoderada de la parte demandante pcro que dentro def * '

término de cinco {5) dias, allegue al proceso CERTIFICACION SALARIAL del
demandante en el que conste. la. asignacién basica junto con todos los factores
salatiales prestacionales reconocidos a la sefiora ZENAIDA BURBANO PALACIOS c.c.
26.501.420., durante el periodo comprendido entre los afios 2016 y.2017.

“Notifiquese y cOmplase,

'NELCY VARGAS TOVAR
" Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ‘CIRCUITO‘ DE NEIVA

SECRETARIA .
Neiva, 13 DE JULIO DE 2018. El Auto que antecede fue noftificado por
estado electronico No. _40_ de hoy, insertado en la pagina web.

" LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

ey

(%)

.%__:__4!
_ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE_I.CIRCUITO' DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 19 DE JULIO DE 2018. El miércoles dieciocho de julio de 2018 a las
cinco de la tarde, vencié-en silencio SI _NO ___ el término de ejecutoria
del auto de fecha 12 de julio, de 2018. Fueron mhob:les los dias 14 y 15-de-
julio de 2018. '

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Consejo Superior.
de la Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio doce (12) de dos mil dieciocho (2018)

41001 33 33 002 2017 00328 00 Z

Revisadas las constancias secretariales que anteceden y G‘:ri“c__l._ve%:sur’rido el
fraslado de que frata el art. 110 inc. 2° del C.G.P. (. 381:se£6§géde en el
efecto devolutivo el recurso de apelacidén interpuesto perIa” apodeérada
judicial de la sefiora MILAGRO DEL SOCORRO ﬁRTU%@\ﬁ@A DE BONILLA,

pive,

\“"\- k1)
contra el proveido del 24 de mayo de 20181, T
f’:i) %
. R s . ' . o -::‘_""--."" .
En tal virtud, se remitira al superior coplas-de |as.siguientes piezas procesales
asaber: Demonda'y anexos {fl. 65 a 20Q§1[Jdg. E’)Finqipol 1y fl.201 a 220 Cuad. principal
. ., R o : . .
2); Contestaciéon de la demanda ((fl.‘\z_gé a 267 . Cuad. principal 2); Solicitud
Suspensién Provisional, auto del 23 de maye'de 2018, y Recurso de Apelacién
(fl. T a 24 Cuad. Suspensicn provisional). @\Oﬂférme alo ordenado por el arficulo 324
del Cédigo General del Proc‘@"so,ﬁ-gi;cecurrenfe deberd suministrar el valor de
las anteriores copias, so"éend%de“aue el recurso sea declarado Desierto.
"r-_“"--.‘ ‘*;"
Pl e N
Surtido el c:nferio[};tramlfe, emitase el proceso al H. Tribunal Administrativo
del Huila para chie,.s:(::-\ suptd la alzade.

R 7 Nofifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

VFL. 12 015 cuad. Medidas Suspensidn Provisional
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Coqiscfe Superine
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio doce (12) de dos mil dieciocho (2018)

41 001 33 33002 2017 00190 00
,_\«::\
Se pone en conocimiento de la parte demandante el oficio rendldo pé)r la
empresa de correos SURENVIOS del 26 de junio de 2018 {fl. }@\4 y~7\l 5); “&n el
que informa que al ehfregar la Citacion para efectos de no’nﬂcoaon
personal de la empresa PROYECTAR NEIVA S.A.S., fue devueHo t;\nglG causal

de “Desfmano Desconocido”,

ﬁsf) 3
Teniendo en cuenta lo expuesto, la de @ndqm‘\SXYbera informar al
- Despacho la direccién actual de nohfrcodon de Ja persona juridica en
mMencion - PROYECTAR NEIVA 5.A.S.- para efec’ros de IC] notificacion personal del
auto admiscrio de la demanda o en *su defec:fo proceder conforme a lo
estipulado por el articulo 108 y 293 del Codlgo General del Proceso.
A\

Nbfiﬁq‘}ﬂese
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12) de julio dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2016~00292-00
1. ASUNTO

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante en confra del auto del 10 de mayo de 2018 (fl. 277), que

resolvierd la vinculacion de la Sociedad REPRESENTACIONES AVIASALDARA Y
COMPANIA AVIACOR LTDA. Y

Y
RN
R

2.- ANTECEDENTES. X \\ -
2.1.- En el caso sub —examine, el sefior GERMAN ﬂDANxCHA\;\ﬁa “LLANOS en
nombre propio y en representacién de ia SOQ{EDA‘@:*ASESRA‘EN SEGUROS -
SOASEG LIDA -, ha incoado la declaratoria ‘d?:ngii}éga de diferentes actos
administrativos entre los que se encuentran: Id\!s) Rqs\g]u\giones No. 112 de 2014:
No. 002 de 2015 y No. 006 de 2014, erpi’ri_9§‘,bqr‘“el;MUnicipio de Neiva, por
medio de las cuales se decide un proceso.de infraccion a la ley 388 de 1997,
modificado por la ley 810 de 2003: ‘in;qpqnjéng's%@ una multa y ordenando la

demolicién de una construccién. N
. \'..
-

2.2.- Conforme a las diferentes astyacione procesales llevadas a cabo en ef-
proceso de marras, el D\esb'd:‘c":'hgﬁb‘\éu,g?ﬁo del 10 de mayo de 2018 {fl. 277),
ordend la vinculacion "dg la..de%1a” Sociedad REPRESENTACIONES AVILA
SALDANA Y COMP@NI’@EAVI)\\;\CR LTDA, teniendo.en cuenta para ello que “se

. AT . RN p
demuestra el mferes;ju‘hd\:go-\qge’ le corresponde en las resultas del proceso,

habida cuenta7de ser., fifylar del derecho de dominio sobre uno de los
inmuebles que éc;onsv)??i‘{;,!y‘é‘@e‘l mismo, y a su vez considerarse afectado con las
obras efgc@dgos;‘:g_(_)rr,}?l hoy demandante, por lo que su comparecencia
dentro de'las,diligenéias se forna necesaria para las resultas del proceso."”
f“’r::‘:‘:". {J‘%‘__& ':?‘:;; . .

2.3:~H éque(\qu' de ia parte demandante, dentro del término legalmente
pernﬁgij\ido it{]’gerpuso recurso de reposicidén en contra de la decisidn adoptada
(fl. 279):. A
Como fundamento de su discrepancia sefidla que al fratarse de una
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho en el que eventualmente
podria beneficiar a un tercero el medio de control se encuentra caducado,
por lo que la solicitud deviene de extempordnea e improcedente.
Adicionalmente aduce que en casos como el presente se requiere que la
formulacién de las pretensiones en demanda independiente hubieren dado
lugar a la acumuiacidn de procesos tal y como Io cita el arficulo 224 del
CPACA.

Finalmente agrega que “REPRESENTACIONES AVHA SALDANA Y COMPANIA no fue
sancionada en la resolucion citada, no fue la querellante ante la Inspeccién Primera de Policia
de Neiva, no participd en la obtencicn de las licencias urbanas 027 del 17 de abril de 1991 del
Departamento de Pianeacion, 055 del 22 de noviembre de 2000 de la Curaduria Urbana de



Neiva, 20-139 de mayo de 2011 de la Curaduria Urbana Segunda de Neiva y en general no
fiene ningun vinculo sustancial que le permita demandar a los acd partes por activa y pasiva.”

3.- CONSIDERACIONES.

Conforme lo establece el articulo 224 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los procesos
contenciosos administrativos es admisible la intervencién de terceros como
coadyuvantes, litisconsorte o interviniente ad excludendum, el que
concretamente sefala:

“Articulo 224. Coadyuvancia, fitisconsorte facultafivo e intervencion ad excludendum en los
procesos que se framitan con ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reparacion directa. Desde la admision de la demanda y hasfa
antes de que se profiera el auto que fija fecha para la realizacién de la cudrenCia inicial, en
los procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y resfoblecrmienfo “del* derecho,
contractuales y de reparacion directa, cualquier persona que tenga mferes\drrecto podra
pedir que se la tenga como coadyuvancia o impugnadora, hfrsconson‘e [aX como rnfemnrenfe
ad excludendum. \\ RN

El coadyuvante podrd efectuar los actos procesales permitidos:, oda pa e qz}e ayuda, en
cuanfo no estén en oposicién con los de esfa y no impliquen daspos;gron del‘ derecho en litigio.

LAY
4, N .‘,r' -

En los litisconsorcios facultativos v en las infervenciones ad ex}iudendum es requisifo que no
hubiere operado la caducidad. Igualimente, se requiere que\lo formu!cc:on de las pretensiones

TN
en demanda independiente hubiera dado lugar a 1’0' acumi ulac:on~de procesos.
¥

"\ \ K,

1 fmy

De la demanda detl litisconsorte facuitafivo y el mfervrmenre ad excludendum se dara traslado
al demandado por el término esfablecido en’el amé{!o 172 dé este Cddigo."
‘-.. .
Asl las cosas y como lo precisg la normc transcrita cuando se trata temas
atinentes a los medio de conTroI}de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
Confractuales y Reporoc:on llrec?“o es-menester que quien acuda al proceso
manifieste y a lo menos demues’rre (s\t‘.‘JmorlomenTe) tener un inferés direcio en
el proceso. AdlClonoImen’ré‘\g ells podrd intervenir no solo como coadyuvantes
sino como Litisconsdrte® f@\E:“UIT@Two o intervencion ad excludendum.
a3 “-.\ \\\‘\ N2
{y o, e

Enlo que conc;erne aos: Ll’nsconsorcnos debe decirse que existen dos clases ¢
saber (i) neceson@ f/‘/(n) foculto’nvo el primero de estos que se da cuando existe
una p!ur@lldad\\de ~su1e’ros gue actian en calidad de demandantes o
demondados&y qbe se encuentran vinculados por una relacién sustancial que

|mpllcc1 !0 Bbhg&“’rono e indispensable presencia en el litigio!.

\.'«

Por su> por’resen el litisconsorcio facultativo, la concurrencia al proceso tiene
lugar de“forma libre bien como demandantes o demandados, no porque la
relacion juridica sea inescindible sino porque deciden hacerlo de ese modo,

pudiendo hacerlo separadamente?.

Ahora bien, en el caso sub-examine, se reclama la nulidad de las Resoluciones
No. 112 de 2014; No. 002 de 2015 y No. 006 de 2016, expedidas estas por el
Municipio de Neiva, y por medio de las cuales se decide un proceso de
infraccién a la ley 388 de 1997, modificado por la ley 810 de 2003;
imponiéndose para el eéfecto una multa al senor GERMAN ADAN CHARRY

! Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda. Subseccion B. Consgjero ponente:
Gerardo Arenas Monsalve, Bogotd, D.C., veintisiete {27) de marzo de dos mil cotorce (2014). Radicacién nimero:
68001-23-33-000-2014-00034-01{AC).

2 Consejo de Estado. Seccién Segunda. Sentencia del 28 de octubre de 2016. M.P.: CESAR PALOMINO CORTES.

Rad. 25000-23-25-000-2008-00707-02 (0869-12)




LLANO y la demoalicidon de una construccién efectuada en el cuarto piso del
“Edificio La Sexta” ubicado en la carrera é No. 5 - 103.

Bajo dicho entendido y teniendo -en cuenta la naturaleza del conflicio, el
Despacho considera que la SOCIEDAD REPRESENTACIONES AVILA SALDANA Y
COMPANIA AVIACOR [TDA, representada legalmente por el sefior ALCIDES
AVILA MENDEZ, se encuentra legitimada y en tal virtud cuenta con interés
directo para infervenir en el caso de marras, en la medida que como se
evidencia del acervo probatorio tiene la calidad de copropietario de uno de
uno de los inmuebles afectados por las conductas investigadas por los actos
demandados.

Aclarado el punto en cuestidn, es claro que al ser la intervencién por parte de
la SOCIEDAD REPRESENTACIONES AVILA SALDANA Y COMPANIA AVIACOR
LTDA, en calidad de sujeto pasivo (demandada), procurando poro 8l- -caso la
defensa de la legalidad de las decisiones odmtnlsfrcflvoswcugsf!onod@s no
puede predicarse en contra de ésta el fenémeno juridico de le] Ccducxdod de
la accién. De ofro lado, de su escrito en el que solicita la VInCU|ClCIOI’l alBr proceso
mal puede exigirsele el cumplimiento de requisitos proplos de una/ emanda o
contestacién de la misma, puesto que como sé&y oprecm ~ello’solo puede
predicarse desde el momento mismo en el que\eI\Despccho resuelve la -
legalidad y pertinencia de su intervencién procesal \\\\\ N
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En tal virtud, considera el Despocho que el GUTO recurrldo no se repone.
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Por lo expuesto, el Despacho, \ "~

“RESU E LV E:

1.- NO REPONER el auto. de fec:hc ‘10 “de mayo de 2018, por las razones ya
expuestas. \}a;j_ff
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2.- RECONOCERﬁpersonerra‘“@d efiva al Dr. FABIO ANDRES BAHAMON PEREZ
como cpodercdo de |C] S@CIEDAD REPRESENTACIONES AVILA SALDANA Y
COMPANIA: AViACOR\LTDA “deniro de los términos y para los fines del poder
confendo (ﬂ 275)\\_ )

LLLLL

,/
< /
Ny

3.- Dor conhnmdod‘ol trédmite procesal.
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