Consejir Superior
‘de iﬂffudimmm

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ’rres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018) -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO S
DEMANDANTE: SILVANO MOSQUERA CHAMBO. .
5, DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE '
: ; PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACIGN: 41001-33-33-002-2018-00129-00
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156ldel*Codlgo de Procedimiento .
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrahvo es compe’ren’re este Despacho
para conocer del presente asunto. -

3. SE CONSIDERA

Que la demanda reldne los requasﬁos formcles y legales para su admisidon de
conformidad con el articulo 162 y #1646 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Com‘endoso Adm|n|s’rrc’r|vo en consecuenciq, se dispone

ADMITIRLA, D
M !.‘;
Por lo expuesto, el Despachoml : K
w%s. Y R
f\\ RESUELVE:
%\ 7

1. ADMlTIR la\ s“eleamc:ndcn ordinariac  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por SILVANO MOSQUERA
CHAMB@ conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
kgv

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficuio 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

s a) Representante legal de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.
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b) Representante del Mini§}5r;@l’fié":F’_’6‘b[i‘c§oj '

¢} Agencia Nacional de Defensa Juridica élel Estado.: -
4. DISPONER gue la parte demandante allegue el correspondiente porte de
coreo para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo). :

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo poro: la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30)"’"@]05 mgu;en‘res
al téermino concedido en el numeral anterior, ni en los- qumc‘é"}(lS) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedora s;\p efectos Ia
actuacion y se procederd a su terminacién, de conform[dcd con “el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admln[s’rrahv\c? yﬁde lo’Contencioso
Admmlsfro’rrvo Y, even’ruolmen’re se condenard en cosfos y'perjuicios. .

6. CORRER TRASLADO por el término de freinta (3(3) dlas\poro efectos previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Adminls’rr@hvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdad demqndada para que dllegue conla
contestacion todos los documentos que se- enguen’rren en su poder junto con
el expediente administrativo que con’rengo los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La mobservonc:la ‘de estos deberes constituye faita
disciplinaria gravisima del funCIonono encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1° Y
3° del paragrafo 1° del Codlgoxéde}\Proced[mlen’ro Admlms’rrohvo y de lo
Contencioso Admlmsfrahvo) ',;5_’_" P

v 4

7. RECONOCER personena QL] los abogodos Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
y al Dr. YOBANY. ALBERTO LOPEZ QUINTEROQ, para que actien como
apoderados detla Port&demondonfe en los términos y para los fines del poder
conferido (ﬂs’f 1. 290 4):

8. EXHORTAR d;?de ahora, a las partes procesales dar cumpllmlen’ro a lo
dlspug\sio en el articulo 78, numeral 14 del CGP!

9. VENCIDOyeI término, vuelvan las diligencias ql despacho para decidir lo
per’nnen’re

B

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

i

MAC -3

! “Arficulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados.’Son deberes de las parfes y sus apoderados:
L)
14. Enviar a las demés partes del proceso después de nofificadas, cuande hubleren suministrades una direccion de correc
electrénico o un medio equivalente para la fransmisidon de dalcs, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptla la peficion de medidas caufelares. Este deber se cumplird a mds fardar el dia siguiente a fa
presentacion del memoriol. Ef mcumpnm:enfo de este deber no afecta la va lidez de la actugcion, perc la parte afectado
podrd solicifar al juez fa imposicion de una multa hasta por un salano mm:mo legal mensucr! wgenfe {1 smimv] par cada
mfracaon " )

i
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Cansejo Superior
" de fnlud‘ic%m

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YANETH CONSTANZA RAMIREZ SILVA.
DEMANDADO: . NACIGN ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
i PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. sf-‘g’;m N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00128-00 : Ty
H ‘): *.,‘ s 1:E
1 e, N ;r
1. ASUNTO ” G D\t

&,
i

Se resuelve sobre la.admision de la presente demanda.

2. COMPETENCIA

'Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del*{Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrc:hvo es compe’ren’re este DeSpOChO
para conocer del presente asunto. s

3. SE CONSIDERA

Que la demanda reune los reqUtsn‘os formc:les Y; Iegoles para su admision de

conformidad. con el arficulo 162 y;ﬂ 66 del Codigo de Procedimiento
RN

Administrativo y de lo Confencroso Administrativo, .en consecuencia, se dlspone

ADMITIRLA

ﬂ, . r"“w ":),-r
¥ " 4

Yo7 “;
[

M
Por lo expuesfo eI Despocho***

s
W

1. ADMITIR Ic\\”‘demondo ordinariac  con pre’renmones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por YANETH CONSTANZA
: RAMIREZ-SILVA conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

%\

2. TRAMITAR Ia demanda por el procedimiento prews’ro en los articulos 179 Yy sS.
del Codigo de Procedlmten’ro Admlnts’rrohvo y de lo Con’renmoso

. Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA.
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer en’rrega de la demondc: a

KLY
g

3‘
}:’f

"RESUELVE:

las snguuenfes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
" MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue la

‘facultad para reC|b|r notificaciones.
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b) Representante del Miniﬁféi‘it‘a""gF’(’jint':o_“'delegodo ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegueiel correspondiente porte de

correo para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el teérmino de

los freinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto(numeral 4 dei
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedir'piento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

T,

g

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de cor’!fgo/pb“riq la
nofificacién de los sujetos procesales dentro dé los treinta (30)-dlfas;siguientes
al térmiino concedido en el numeral anterior, ni en los “quince\(15) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, un_QGrd\?Eiﬁ efectos la

actuacion y se procederd a su terminacién, de confformig':lqgl;cpn el articulo

r————

178 inc. 1° del Codigo de Procedimiérito Administrativo y'de I’ Contencioso -

Adminisirativo y, eventualmente, se condenard en césfcé y'perjuicios.
: N HAE
6. CORRER TRASLADO por el término de ’rreinfcj(30)}dlj§§:ﬁ\dro efectos previstos 'eg
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admi“nis’fj‘rfq_frjypvy de lo Contencioso

. . . . . AN Nt - - .
Administrativo, previniendo a la enildag:genlandgdq para que allegue con la

.contestacién todos los documen’rosJq(Qe}ge»\eth‘én’rren en su poder junto con
el expediente administrativo que conteriga los antecedentes de la actuaciéon
objeto del proceso. La inobservancia ‘de estos deberes constituye " falta

+ disciplinaria gravisima del funcienario encargado del asunto. (Art. 175inc. 1°y

3° del pardgrafo 1° del cqqig‘éfiqyef’fprocedimjento Administrativo v de o
Contencioso Administrativo) = #. ¥ - ‘
' g o §

[

7. RECONOCER pérso{nehn'g_g;__l_c:)\s ébogodos Dra. CAROLTATIANA QUIZA GALIN Db, |

y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, -para 'que actien como
apoderados dela parte demandante en los términos y para los fines del poder

* conferido (fis%1, 2% 5}
. [ N4 b |

8. EXHOQ[AR ‘-‘idgs“&‘“é“ﬁéhorc, a las partes procesales dar cumplimiento a lo’

dispesfs en el arficulo 78, numeral 14 del CGP!

E4

9. gyENa\j‘c‘h)_;fél término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
© pertinente. '
i
Nofifiquese y complos'g,
NELCY VARGAS TOVAR
Juez ‘

! naniculo 78, Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las porfes Yy sus gpoderados:

1.{...)

14. Enviar a las demds paries del proceso después de natificadas, cuando hubieren suministrado una direccicn de coreo
eleckdnico o un medio equivalente para lo transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tordar ¢f dia siguiente a ia
presentacion del memorial. Elincumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, perc la parte afeciada
pedrad soficitar al juez la imposicién de una mulie hasta por un salarfo minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.”
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

-

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIANA CRISTINA GUTIERREZ QUIMBAYA.,

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION’ "NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
i PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, s = Y

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00127-00 i SN

W/ ) }
o

1. ASUNTO s ' @ ==
\)j

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. K‘_;:;:?:{
-h% ;_;,;z -.J«;;f
2, COMPETENCIA : N

S
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 deI:E;‘;&ilgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es compe’renfe este Despacho
para conocer del presente asunto. . _,_/\,m
3., SE CONSIDERA .\ 5-‘-:;‘.’,{"4 b

Que la demanda redne los requusfros formc:les y: ‘legales para su admisién de.'
conformidad con el articulo 182« y #166 del” Cédigo . dé Procedimiento.’

Administrativo y delog Confencmso Admims’rrahvoﬂen consecuencm sedispone
ADMITIRLA, AT

.
ﬁ\‘ , g| . . n,

Porlo expuesfo el Despocho*&

\ Ag\ _RESUELVE:

1. ADMITIR demondc ordlnono con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por DIANA CRISTINA GUTIERREZ
QUIMBA,YA cdnfra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

A
~’~ }l .
2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 Y Ss.

del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de io Contencioso

Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y haceér enfrega. de la demanda, a
las siguientes - partes procésales:

a) Represenfon’re legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL-
MAGISTERIO o en su defecto a la persona en qU|en se delegue la
facultad para reCIblr noﬂftcoc;ones '

4



b) Representante del Minis%fé’?i'é?i'ﬁ'dbl'iéé'f'*d"elégodo ante este Despacho.
i ' ¢} Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificaciéon de los sujetos procesales, en el término de
los' treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este! auto (hnumeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo).

g,
T
)

| 5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
| . g .’ . . P
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30)~dias:siguientes

posteriores, se entenderd desistfida’ la demanda, quedard™in efectos Ia

‘ 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Adminis’rraﬁ‘go y:de o' Contencioso
| Administrafivo y, eventualmente, se condendréﬁQ cos’rq'\y‘jperjuicios.
6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30)-diaspdra efectos previstos en
| . art. 172 Cédigo de Procedimiento Adr’r"mi*r']isjr'qf_iy..o“/y de lo Contencicso
. Administrativo, previniendo ala eni,ido‘d,{cié‘mdridgdo para que allegue con la
contestacion todos los documentos Que ;_Qfg"qlgfu'en’rren en su poder junto con
el expediente administrativo que conferiga los'antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia™de estos deberes consfituye falta
e . A : .
disciplinaria gravisima del funoog\ono encargado del asunto. (Art. 175inc. 1°y-
3° del paragrafo 1° del Cédigéﬁde}/Procedimien’ro Administrativo v de lo-

R

Contencioso Adminisfrg’rivd)‘_:" o

-

7. RECONOCER persqn'egg:@é§ abogados Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, parq que actien como

0

apoderados de la pqﬁ&démondonfe enlos términos y para los fines del poder

conferido (flst 1, 2y:15): ;
L 7

8. EXHO‘R'_[AR\:ﬁ:I\e;(s"(‘:ie“Elhoro, a las partes procesales dar *cumplimiento a lo
dispuestd.en &larticulo 78, numeral 14 del CGP! ;
£ ".?_ T

9. 3?ENleQI>eI término, vuelvan las diligencias al despacho para. decidir lo
Dertinente.
e

Nofifiquese y cUmplase,

 NELCY VARGAS TOVAR
; : Juez

MAO

1

I “Articulo 78, Deberes de Ias porles y sus apoderados, Son deberes de las partes y sus apoderados:

i)

14. Enviar g los demds partes de;! proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de comreo
eleckdnico o un medio equivdlente para lo ronsmisién de datos. un ejemplar de los memcriales presenfados en ef
proceso. Se excepfia la peficion de medides coutelares. Sste deber se cumplirG a mas tardar el dia siguiente o la
presentacion del memoridl. Elincumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
podrd soficitar ol juez I imposicidn de uné mulfa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv). por cada
infraccion.™ : : ' -F '

{__ | L, .

s . . . . L " ity .
al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince,i(15) dias -

. s . . . s . o Nt .
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo -

3

g
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORALIDEL CIRCUITO DE NEIVA

I
Neiva, tres (03} de mayo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA!
DEMANDANTE: LUIS FRANCISCO MELO BECERRA . s
DEMANDADO:’ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
S - COLPENSIONES; PORVENIRS.A.
RADICACION: 41001 -33-33-002-2018-00063-00
1. ASUNTO: 7

§

-El ‘pre'sen’r'e proce:so interpuesto por LUIS FRANCISCO MELO/BEE:ERRA, por conducto de |
‘apoderada  judicial, conira ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -. ..

COLPENSIONES - vy la SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR $.A... fue allegado por el Juzgado Octavo Administrativo Oral del

Circuito de Bogotd, quien a su vez lo recibié del, Juzgado 38 Laboral del Circuito de -
Bogota D.C., quien en audiencia del 12 de diciembre de 2017 (fl. 340) declard la faita de -

Jurisdiccidn y Competencia. Por lo anterior, sé avocara el conocimiento del mismo y
dard continvidad al tramite procesal comrespondiente. -

7

2. COMPETENCIA: p o
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.’
. -

1

rd

3. CONSIDERACIONES:
; . .
El Juzgado 38 Laboral del Circuito de Bogotd en providencia emitida en audiencia
pUblica calendada el 12 de diciembre de 2017 (fl. 340), declaré su falta de jurisdiccién y
compefenci/o’dcxda la calidad (servidor pUblico) y vinculaciéon (legal y reglamentaria)
del hoy demandante, asi como se encargd de convalidar todas las actuaciones
procesales adelantadas, inclusive, dejando incélume Ias pruebas recaudaddas.

Revisado el expediente, atendiendo lo previsto en el articulo 138 del C.G.P., como se
observa que se encuenira agotada la etapa probatoria, el Despacho dispondra la
presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes a la
noftificacion de la presente providencia. En la misma oportunidad sefialada para alegar,
podrd el Ministerio PUblico presentar el concepto si a bien lo fiene. ' :

!

Por lo expuesto, el Despacho, :

RESUELVE:

1. AVOCAR conocimiento del presente medio de control, en Ia efdpo‘en que se
encuentre, conforme a lo dispuesto en la parte motiva. - ’

-




2. INFORMAR a las partes que el préﬁféj?;@é‘he'gcambiodb’de numero de radicacién para
lo cual se identificara en adelante con el No 41001-33-33-002-2018-000463-00.

3. DISPONER la presentacidn por escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias
siguientes a la nofificacion de la presente providencia. En la misma oportunidad
sehalada para dlegar, podrd el Ministerio PUblico presentar el concepto si a bien lo
tiene. : :

4. Teniendo en cuenta que ala fecha la parte demandante ha incoado la practica de
medidas cautelares en las que requiere la suspensidn provisional de los efectos de un
acto administrativo, se ordena para que por SECRETARIA se corra traslado de Ia
misma en los términos del articulo 110 del Cédigo General del Proceso.

Notifiquese y cOmplase,

W
NELCY VAGAS TOVAR ;
Juez

@
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL;CIRCUITO DE NEIVA

: . SECRETARIA "
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _026_ de hoy, insertado en la pagina web.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY'
Secretaria

JUIGADO SEGUNDd ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

o : SECRETARIA . :
Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles 9 de mayo de 2018 alas cinco d
la tarde, vencié en silencio S| ___NO ___ el término de ejecutoria del auto
de fecha 03 de mayo de 2018. Fueron inhdbiles los«dias 5 y 6 de mayo de
2018.

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretara :




Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: CLAUDIA CAROLINA BARRERA BUSTOS y OTROS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00072-00
o
LA
a.'::\'-. .iij
1. ASUNTO . y \»‘:w
Se resuelve sobre la admision de la presen’re demondc P 5 \//
2. SE CONSIDERA ‘\ i
/":Q:r

Mediante Auto calendado el 5 de abril de, 20] \\ 467) se inadmitié la
demanda, dandosele un iermino de 10 dICIS cﬂ[ ‘}:_>_c:| e demandante para
subsanarla. : ’

Conforme se aprecia de la constancia sécretdria que antecede (fl. 51), ala
ejecutoria de la anterior prowdencu:z Io parte demandante procedié a
subsanar el libelo demandc’rono\gl 48 a 50). En razén a lo expuesto, el
Despacho considera que la: demcnda reune los requisitos formales y legales
para su admision (cm‘lculo 162 y}léé del Coddigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Co ’renc:toso Administrativo). En consecuencia, se
dispone ADMITIRLAtii "“‘*ix
RN &"tj\ #
Por lo expuesfoi%,'el Qesp}gcho,

e’{ LN ‘il
M\\\--..{-A___ RESUELVE

1. ADMITIR |C;1 demondc ordinaria con preiensiones de REPARACION DIRECTA
preseq’redo por CLAUDIA CAROLINA BARRERA BUSTOS en nombre propio y
\rgpresenfomon de INGRITH YISETH BARRERA BUSTOS, KEVIN FABIAN AGUIRRE
BARRERA, JONE DE JESUS MARTINEZ BARRERA, WILLIAM MANUEL MARTINEZ
BARRERA y DAVID STEVEN MARTINEZ BARRERA, la sefiora IRLENIS BARRERA BUSTOS
como representante legal de LUIS MIGUEL BARRERA BUSTOS y SANTIAGO
ARANDA BARRERA, lasenora LUZ ADRIANA BARRERA BUSTOS, NICOLAS BARRERA
SANCHEZ y LUZ HERMINA BUSTOS RIVERA contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-,

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal del MUNICIPIO DE NEIVA o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del-Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER gue la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término
de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral
4 del articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no aportar los portes perhnenfes
dentro de los treinta {30) dias siguientes al término concedido en*¢”el nurqercl
anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd des:s’ndo la
demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a féﬁ”’rer’mlnoaon
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de\ProcedlmlenTo
Administrativo y de lo Contencioso Admmts’rra’nvo Vi even’rualmen’re se

condenard en costas y perJUICIOS ) ,f4
AL

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias p\c}m‘efec’ros previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnls'rrcmvégky e lo Contencioso
Administrativo, previniendo al demqndado pards, que adlegue con la
contestacidon todos los documentos que seaencuen’fren en su poder La
inobservancia de estos deberes consﬂ’fuye f’oltc disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. (Ar’r 175 ine. 1° y 3° del pardgrafo 1° del |
Coédigo de Procedimiento Administrative; y de lo Confencioso Administrativo).

s
7. RECONOCER personeria odjehvo al Dr ARTURO HERNANDEZ PEREIRA como.

apoderado de la parte demondon’fe«fden’rro de los ’rermlnos y para los fines de -"35 .

los poderes a este confendos (ﬂ 13 &16). § , ROCE

1

8. EXHORTAR desde ohord"“o los partes procesales dar cumplimiento a lo
dispuesto en el Clﬁ'ICUIO 78 numeral 14 del CGP!

,.V..‘ 1
o =

9. VENCIDO eI ’rermlno }vuelvon las diligencias al despacho para decidir lo
per’rlnenTe\/ :

‘4' ! ’j \:;

(\ : Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! “articulo 78. Deberes de las pares y sus apoderados. Son deberes de las parfes y sus apoderados:

L

14. Enviar a ias dermas partes del proceso después de noiificadas, cuando hubleren suministrado una direccion de
coreo electrénico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un ejemplor de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceplia la peficion de medidas cautelares, Este deber se cumplird a mds tardar
el dic siguiente o la presentocion del memorial, El incumplimiento de esfe deber no cfecta la validez de la
actuacion, pero la parte afeciada podrd solicitar af juez la imposicién de una multa hasta por un salarfio minimo
legal mensual vigente {1 smimv) por cada infraccion.”
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Convefo Superior
se o Judlcarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, mayo tres (3) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-201 7—00288-00
Observada la constancia secretarial obranfe a folio 81 y en oros de

continuar con el frdmite procesal contemplado en e!*erhculo 180 de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora porcz Iaxreollzamon de la

audiencia inicial. o
% R \x
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnls’rro’rlvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; ~ i, \\;
RESUELVE \,; ;:;«.
AN

T

1. FIJAR como fecha pcro la reohzocu\)\n\de la Audiencia Inicial, en el
proceso ordinario de Nulidad 'y Resfqblecnmlen’ro del Derecho de

. RESURA MELO OCAMPO con’rrc::\[o ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES —COLPENSIONES—\ el%dlc martes veintinueve (29) de mayo
de 2018, a las siete y- iremtcy(7 30) a.m, en las instalaciones donde

opera este despacho %
x\ o\ R

2. NOTIFICARies’rc prov1dencno a los apoderados de las partes en los
términos de\lg es’rofmd?ﬁ“ en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- RECONOCER\personerlc adjetiva al Dr. JOSE ARVEY ALARCON
RODRIGUEZ como apoderado de la entidad demandada, dentro de

los ’rermm\c‘)s y:para los fines del poder conferido (fl. 58)

\\f

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

™ J‘:‘“" :
Y A,



‘Conscjo Supcrior
de fa Judicarra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

l

REF: 41-001-33-33-002-201 7—00279 00\\\>\>

1. ASUNTO: {

Resolver la soficitud de integracion del I|1|sconsorC|o \r:u\ecesono vinculando a la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL“HUILA y\q “la FIDUPREVISORA,
presentada por el apoderado de la entidad occ:onc:do en la contestacion de la

demanda (f. 6% a 74).

2. CONSIDERACIONES:

El arffculo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispone, que “desde la admision de la demanda
y hasta antes de que se proffero"el Q ufo\que fuc: fecha para la realizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con ocos:on de prefenmones de nulidad y restablecimienfo def
derecho, contractuales y dé- reporc;::on directa, cualquier persona que lenga interés
directo, podra pedir que se-la fengo como coadyuvante 0 impugnadora, lifisconsorte o
como interviniente ad excfudendum"‘t’)

Ahora bien, ’renlendo en\ cuen’rc que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concernlenie\gl Troml’re de la intervencidon del litisconsorte necesario, se hace
necesario CICUdII' alas prescrlpcnones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que hos reml’re\ol ‘Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso;\qwen en. S\U articulo 61 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
e lm‘egroc:lon del Con}’rrodlc’rono‘

.\ |
Con resQ(::'cTo a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
redlizé con’la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional, un confrato de fiducia
cuya findlidad es la eficaz administracidn de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA $.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 21 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del

I Consejo de Estado, Seccuon Tercera, Subseccidn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P, Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-24-000-2000-01112-01{28681).

2Ley 91 de 1989. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Maglsteno Como una cuenta
especial de la Nacién, con Independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
fecursos serdn manejados por una entidad fiduciaria estatal © de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobiermno Nacional suscribird el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijar@ la
Comision que, en desarrollo del mismo, debetd cancelarse a la sociedad fi duciaria, la cual serd una suma fijo, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracién del contrato pedrd
ser delegcdu en el Ministro de Educacion Nacional,

Bl Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad tferiterial sin afeciar el principio de unidad...”



Magisterio, como una cuenta especml de la Nacidén, con independencia
patrimonial, contable y estadisticd.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Edug:ccic’)n:

£A quién le comresponde asumir la representacion judicial o exirajudicial del Fondo, eni.ffodos los litigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones v de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal fos recursos del Fondo Nacional de Préstaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A.. ol Ministerio de Educacién Nacional, a la dos enfrdodes o a oifra
entidad? "

N
i ~ -\
] @

. Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, eI(Consejo de Es’rodo

o

ifestd N
manifestod: ‘ \\ ‘\\

“Por Ultimo, cabe observar que en los casos en que se d:scufan cuesnones relqc:onodas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la represenfacron !a tendra el Ministerio
de Educacién Nacional y en relac::on con el pogo de derechos ya: reconocrdos la representacion lo
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. \\ A\

B
\ \)
Uno vez revisada la normativa aplicable al. coso sub -eXamine, se tiene que de

conformidad con los articulos 3°, 52, 9° de*f@ Ley\9l de 1989, Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994} c:r’rlculo 56\de la Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglqmen’rono;lc:\focul’rc:d de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDG, NACIG)NAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuenira Iegolment\conferldc a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION ¢ NACIONAL por Mo que a las entidades termitoriales
certificadas, Unicamente les quedo‘gﬂgncdo la funcidn de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoce las:prestaciones sociales, previa la aprobacién

del FONDO NACIONALJE PRESTA%IONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

\\ R,
En lo que conc:1erne o [o 'FIDUCIARIA LA PREVISORA, estq, es la encargada de
administrar Ios recursos provenlen’res del Sistema General de Parficipaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme.al com‘ro’ro de fideicomiso“. En atencién a lo seficlado en precedencia,
damos cuenta quexla FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio y su funcién
como i ducmno es lcl administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
coqpefe respec:’ro de la expedicién del acto adminisfrativo que resuelve sobre el
recongcmxenfo de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que ésté:sed emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia inferés en las implicaciones pres’rcc1onoles que puedan acarrear las
pretensiones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2,, es competencia de las entidades territoriales *Adminisirar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacidn educativa y departamental y suministrar

la informacion a la Nacidn en las condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de
2005 articuio 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que éjercian los representantes del Ministerio de Educacion

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.

*La Corte Constitucionaql, en Sentencia 1-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecis:
"...3- Por consiguiente, la obligacidn que procura el accionante de iutela a tavés de este mecanismo
excepc;onol de conformidad con lo estipulado en el contrato aludido, coresponde safisfacerla al Fideicomitente,

es decir, ol Ministerio de Educacidn - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y no a la Fiduciaria accionada. A
ésta corresponderd una vez reconocidala respectiva prestacion -lo que no ha ocurido adn en ! asunio somefido
a revision-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa deferminacion de ia disponibilidad de
fecursos, y segun las prioridades que se esfablezcan: por la entidad.”.




ante la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de |la enfidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucion que reconozca o niegue una prestacién social, resolucién gue con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en fodo caso, en nombre y representacidn legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente fterritorial certificado para la
administracion de la educacion.

No cabe duda de que es a Io administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde’ eI pago.de los
derechos prestacionales de los docentes dfiliados al citado fondo de ocuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Iegtslcdo?xy |éis“rormas
reglamentarias, con posterioridad a la expediciéon de la Le 9] de 1989t

g P P N Y _ w
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuen’ro Ios normos enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materiq, »cg\nsnderg\: el Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgomlem‘o que pora poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no'es: |nd|spenscble la comparecencia

del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como TGmpOCO de I FIDUCIARIA LA PREVISORA,,

‘toda vez que el caso bdajo estudio versc: sobre eI OHGIISIS de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolutién No: 2957 del ? de julio de 2015. Asf las
CosQs y a voces del concepto profendo\por el maximo tribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser par’re dentro{de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de un dergcho pres’rcc1onc1l es la NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONESxSOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se -

deberd NEGAR la solicitud’ de m’regraaon del h’nsconsorao necesario, elevado por
el apoderado de la enhdad demGQdcdo

\\ ]
Finalmente, o’rendlenc}o Ios poderes presentados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA Y. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles’ personenc od]ehvo de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Codlgo Geg\ercl del Proceso.

t

>,
Ahor@ blen en ‘ards de continuar con el trédmite procesal contemplado en el

orhculo 180\de la Iey 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de la -

c:udlenC|o |n|c:10I razén por la cual se sefiala para el dia martes veintidés (22) de
mayo de: 20'18 a las 09:30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

" RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presen’rodo
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de BLANCA
MIRYAM TOLEDO PENNA contraia NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

vy ‘
PR §
N .

L
FR o




— FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES:DEL MAGISTERIO el dia martes veintidés (22) -
de mayo de 2018 a las 09:30 am, en Ios ms’rclcmones donde opera este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, v
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios 75y 76

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

gy

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA i ‘

b

Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado
por estado eIecTronlco No. _0246_ de hoy, insertado en la pagina
web. '

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles 9 de mayo de 2018 a las
cinco de la tarde, vencié en silencio SI ___ NO ___ el término de
ejecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 2018. Fueron inhdbiles
los dias 5y 6 de mayo de 2018,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Consefo Superivr
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

.--‘- ‘\

.

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)
\\,

REF: 41-001-33-33-002- 2017—00317 00\\\&>

g_.‘

1. ASUNTO:

M

Resolver la solicitud de integracién del I|1|scon59r<:10 necescmo vmculcmdo al

#

DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION\}E}EbDEPARTAMENTO DEL

HUILA y a la FIDUPREVISORA, presen’rcdc por, el\gpoderczdo de la entidad
accionada en la coniestacion de la demandc: (f 50. a 55)

2. CONSIDERACIONES: ' { ,»j’\ % it
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2@] 1, dlspone que “desde la admisién de la demanda
y hasfa antes de que se profiera’ el aufo que fuo fecha para lo redlizacion de la audiencia
iniciai, en los procesos con,, ocasmn de prefensrones de nulidad y restablecimiento del
derecho, conlractuales Y de repcrc:cron direcfa cualguier persona que tenga interés
directo, podrd pedir que se- !a fenga como coadyuvante o impugnadora, litisconsorfe o
como interviniente ad’ excfugendum Y
'N«u '-\ O -

Ahora bien, ’renlende en _cventa gue la Ley 1437 de 2011 omitid regular lo
concerniente:. cxI ’rromn‘e de la intervencidn del litisconsorte necesario, se hace
necesario; GCUleG las. prescnpmones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que n@s reml’rea Gl Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Cdédigo General del
Proceso;. qu1§n en.su articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e |n’regrc1c:|on~del Com‘rodlcfono’

\
Con respec’ro a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizbé con la Nacidén — Ministerio de Educacion Nodonol un confrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administraciéon de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisteric y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacion de!l Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

! Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccién C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28581).
2ley 91 de 1989. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
.especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadisticq, sin personeria juridica, cuyos
recursos seran manejades por una entidad fiduciana estalal o de economia mixta, en ta cual el Estado tenga mds
del 90% del capilal. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el comespondiente confrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiente de la presente Ley y fijara la
Comision que, en desamollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fi iia, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegodo en el Ministro de Educacién Nacional.
El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacidn descentralizada de los servicios en
cada entidad teritorial sin afectar el principio de unidad...”



vy LI N

Magisterio, como ‘und cuenta especial’ de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

-

2A quién le comesponde asumir ia representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cudles deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A.. al Ministerio de Educacion Nacional, a la dos enfrdodes o ¢ ofra
entidad? - .

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, elbeonsejo de Es’rodo
manifestd: \2\
\\.

“Por ultimo, cabe observar que en los Ccasos en que se d:scufon cuesf;ones ren‘ccronadas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacron fa tendra el Ministerio
de Educacidén Nacional; y en reIcrcron con el pago de derechos ya reconocrdos la representacion la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. "‘\ W,

».w‘*-. ‘\\5\ —.\ *

Una vez revisada Io normativa aplicable .al’ ‘caso sub excmme se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de IG Ley 71 de ]989 Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, arficUlo 54.de la Tey 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglomen’fqnos, Ia“Q.,focul’rod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDQ. NACIGNAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuenira lego!men’re -conferida a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NAC]ONAL por lo que a las entidades termitoriaies
certificadas, Unicamente les quedo omgr;r/ado la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoce las: presfomones sociales, previa la aprobaciéon
del FONDO NACIONAI: DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

\

.\ o
En lo que’ conueme ala FlDUClARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provenlen’res del Sistema General de Participaciones que
infegran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme:dl; conircn‘o de fideicomiso*. En atencidn a lo sefialado en precedencia,
damos cuen’ra que la FlDUPREVISORA tiene obligaciones de medio y su funcién
como f'ducmncr es la administracién de los recursos de dicho fondo y nada le
compefe respec’ro de la expedicidn del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocimiento de derechos, aunado a gue no le es permitido a su vez impedir
que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia interés en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
pretensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administror y responder por
el funcionamiento oporfunidad y calidad de la informacién educativa y deparfamental y suministrar

la informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera” ¥ en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decrefo 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion

3 Consejo de Fslado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2C02. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar,
4 Lo Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:

...3- Por consiguiente, fa obligacion gue procura el accionante de fulela a fravés de este mecanismo
excepcroncr de conformidad con fo estipulado en el conirato aludido, coresponde satisfacerla ol Fideicomilente,
es decir, ol Ministerio de Educacion - Fondo Naciondl de Prestaciones Sociales, y no ¢ la Fiduciaria accionada. A
ésta comesponderd una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido ain en el asunta sometido
a revisidn-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de lo disporiibilidad de
recursos, y seguin Ias pricridades que se establezcan por la enfidad.”.
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SO »-..E;f""‘;
ante la Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacidn.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentfos planteados por €l
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacién, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucién que reconozca © niegue una prestacion social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en fodo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente territorial certificado para la
administracién de la educacion,

No cabe duda de gue es a la adminisiracién por intermedio del "FC:)NDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fo{n;’:lé"?"@é@_werdp con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el IegiSlodor'{y\ las .normas
. . . e N :
reglamentarias, con posterioridad a la expedicidn de la Ley _9] de&%?}
. SRR 4 .

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en CL{%QIG las’normas enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la mc:’rerio,fggnsidgaiq el Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgamignto, Q&Jé?pdro poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no e$ indigﬁ‘éﬁs{qble la comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como fragrlpoco,'q_ellﬁt;ng'UClARlA LA PREVISORA,
foda vez que el caso bgjo estudio versa sobre- el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién Nof‘"éﬁ\.’\’.?del 24 de octubre de 2016. Asi
las cosas y a voces del concepto proferido por el maximo tribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser 6grfe dentro de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de un derecho "pggsfocionbl, es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE:_j’RES‘TACIQNE\SéE)CIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR Ia solicifud?r;_i@ infegracion del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la _erﬁ\i"cjg\d:dgmdndddc.

SRR,

'y

Finalmente, ofernﬁ'iéndb I6s;poderes presentados por los abogados MICHAEL A.

VEGA DEVIA yg\JOQSIE;i_iAL‘E.‘JANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconoceries -pe'rsp‘wnen’o‘;qdjeﬁvo de conformidad con lo establecido en el arficulo
74 del Cédigo General-del Proceso. '

. ]
e AT e . .
Ahora-bien, i€n~aras de continuar con el tramite procesal contemplado en el

crff’q‘t‘J\lo 180.deva ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de la
oudie&cia inicidl, razén por la cual se sefiala para el dia martes veintidés (22) de
mayo de:2018 a las 09:30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesio, el Juzgado Segundo Adminisirativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ia solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de MARIA
DEL ROSARIO SALAZAR CEBALLES contra Ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes
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veintidés (22) de mayo de 2018 a Ics 09:30 am, en las instalaciones donde opera
este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 56y 57.

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

EOR e { § H“:\\

@
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue nofificado

por estado electrénico No. _026_ de hoy, insertado en la pdgina

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

“vs“x"\.
i

B ‘_-.__ P L‘.er_i-'h‘. 4
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles 9 de mayo de 2018 a las

cinco de la tarde, vencié en silencio SI ___ NO ___ el término de
ejecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 201 8 Fueron lnhoblles
los dias 5 y 6 de mayo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consefo Superipr
dela Judicarra

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

T,

Neiva, tres {3) de mayo de dos mil dieciocho (2(1")*%1‘&8)‘“:‘-;3,%
S

REF: 41-001-33-33-002-2017-00350-00, "=’

>~
. “;"'\; - \‘:};\\ }
1. ASUNTO: : e ~.‘;§ ‘v \:/e
‘iﬁ‘:\ SN

Resolver la solicitud de infegracién del litisconsgreio F)gé\@sé;{o, vinculando a la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO -DE“NEIVALY " la FIDUPREVISORA,
presentada por el apoderado de la en’ridod‘hc';d@ipr"i“c‘:g{g“eh la contestacién de la

demanda (f. 30 a 32). . \: ST
2. CONSIDERACIONES: \h\;\;y

P - S
El articulo 224 de la Ley 1437 de 201, disponé:-que “desde o admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el.autoque fija fecha para la redlizacién de la audiencia
inicial, en los procesos conﬁocoéidri-;dg brefe\nsiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractuales y dé\‘:;_epqrjociéh?&directc, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir QUéTQQ:Ig\'fgf}QQ“ como coadyuvanfe o impugnadora, lifisconsorte o
como interviniente ad excludefidum’. -

e -
o

P N
Ahora bien, 1ebfenqq\em.,éuenfo que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concemiente aljrafmiténde la infervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario.acudir _cr«-lgs,priescripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que ﬁi(?g F,émi’ré»g“l““c'édigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Prog:’e“so;,dﬁié\n_:é@gu arficulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e in’regrcic‘iéﬁ@gl Contradictoric’.
Con respecto a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio v por objeio, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los adminisire, invierta y destine ai cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el arficulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Socigles del

' Consejo de Estado. Seccidn Tercera, Subseccidon C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-24-000-2000-01112-01 {284681).

2Ley 91 de 1989. "“Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds
det 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el correspondiente contrato de fiducia
mercantil, que confendra tas estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley v flard 1o
Comisién que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd unia suma fijg, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional,

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanlicen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad teritorial sin afectar el principio de unidad...”



Magisterio, como una cuenta-:especial de ‘la Nacién, con independencia
patiimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado’® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidn deprecada por la demandada, al do.r’respuesfc al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

2A quién le comesponde asumir la representacién judicial o extrajudicial def Fpndo, en todos los lifigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funcfgnes y de los fines a los cuales qebgn
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministeric de Educacion Naciondl, a o dos enfidades, o a ofra

entidad? o

Dentro de los argumentos expuestos en Ia citada consutta, eIQI-“_I‘}E'é”rJ_sng de Estado
manifestd: \\\ Ny T

“Por (lfimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cdéfsi_‘idm‘es_ P&gcionados con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacién Iq tendra el Ministerio
de Educacion Nacional: y en relacién con ef pago de derechos yc’i}({e'?:\q_noc‘:i_dos larepresentacion la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A..." o \‘%\3 "5
R NN .

Una vez revisada la normativa aplicable al caso s&tg;exdﬂmine, se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° dg‘lgk‘l."éy‘. 9(], de 1989, Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 5é.de'la Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentarias;. id\t}f\déul’rod de reconocimientc de
prestaciones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE PRESTACJONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legalmente-conferida a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACI@NAL: por lo que a las enfidades teritoriales
cerfificadas, Unicamente les quedd g:i‘sign‘c’:‘do la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reé\qnoc‘:e las.prestaciones sociales, previa la aprobacion
del FONDO NACIONAE\\E;E’.‘E\ESI\ACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

A o N

En lo que conqifé}‘r"fe*'c:“ld‘*EJQU"E:lARiA LA PREVISORA, esta es la encargada de
adminisfrar los r’es‘g:urig“s\:provéﬁien’res del Sistema General de Participaciones que

integran el FONDO NA;CIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforrrgQﬁﬁl;qontrofo;@_effideicomiso4. En atencion alo sefiadlado en precedencia,
damos E:Ug\q’rg.,\g[;e la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio y su funcién
como ﬁdu_ciggg;éfe,ﬁs, la administraciéon de los recursos de dicho fondo y nada le
compete réspegto de la expediciéon del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocimiénfo de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que éste sea emifido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiria interés en las implicaciones prestacionales que puedan acarear las
pretensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2,, es competencia de las entidades territoriales “Adminisfrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidod de la informacién educativa y departomental y suministrar

la informacidn a la Nacion en las condiciones que se requiera” Y en virtud de |a Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién

3 Consgjo de Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002, R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.,

4 La Corte Consfitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié:
"..3- Por consiguiente, la obligacion que procura el accionante de tutela o fravés de este mecanismo
excepcional, de conformidad con lo estipulado en el contraio oludido, corresponde satisfaceria al Fideicomiterite,
es decir, of Ministerio de Educacion - Fondo Nacicnal de Presfaciones Sociales, y no @ la Fiduciaria accionada. A
esta comesponderd una vez reconocida la respectiva prestacion -to que no ha ocurido adn en ef asunto sornetido
@ revision-, cancelar el valor de las prestaciones sccioles respectivas, previa determinacidn de la disponibiidad de
recursos, y seguin las pricridades que se establezcan poria enfidad.”.



ante la Entidad Temitorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planfeados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto de
resolucion que reconozca o niegue una prestacidon social, resolucién que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacién legal del ente tenitorial certificado para la
administraciéon de la educacidn.

No cabe duda de que es a la administracidon por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pogo de los
derechos prestacionales de los docentes dfiliados al citado fondo “de ocuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el leglslodo\ny I&s normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de. 198?

. ‘u S \\/f
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuen’ro Ios normcxs enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia J«con5|d§ra el Despocho gue es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgomlenio queﬁporo poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es mdrsp@nsoble la comparecencia
del MUNICIPIO DE NEIVA, asi como tampoco de, Io FIDUCIARIA LA PREVISORA, toda
vez que el caso bagjo estudio versa: sobre\e! andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en el Oficio No: .3131 del 11 de septiembre de 2017. Asilas
cosas y a voces del concepto profendo por el maximo tribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser per’re den’rro de este proceso donde se ventila el
reconocimienfo de un derecho pres’rooonol es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION ~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud- de ln’regrecron del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de |a enhdad demondodo

R
Finaimente, cn‘endlendo i\o\?\poderes presentados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y x\JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconoceries’ personerlo adjehvo de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del COCIIQO Generol del Proceso,

o !

Ahora- blen”’}en\oros de confinuar con el trdmite procesal contemplado en el
or’nculo 180\dexlo Iey 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de la
oud|enCIc1 mncucl razdn por la cual se sefiala para el dia martes veintinueve (29) de
mayo de 2018 a las 8:30 am, en las instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de ia enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de
BELLANIRA BARRAGAN contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL



TN

—~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes veinfinveve (29)
de mayo de 2018 a las 8:30 am, en las instalaciones donde opera este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjetfiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a [as
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 34 y 35.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

@
X

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado
por estado electrénico No. _026_ de hoy, insertado en Ig pdagina

/4-0/7

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles 9 de mayo de 2018 a las
cinco de la tarde, vencié en silencio SI ___ NO __ el término de
ejecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 2018. Fueron inhdbiles
los dias 5y 6 de mayo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Conscio Superivr
et Sudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2(17)‘3_.8)1““?':‘_-
e

SR
REF: 41-001-33-33-002-201 7—0034_5-00‘\ '

1. ASUNTO: , \ Y

Ny .

Resolver la solicitud de integracion del litisconsorgio ngﬁesdﬁp, vinculando a la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEE“H,UIQ%‘V\CG la FIDUPREVISORA,
presentada por el apoderado de la entidad oc‘éipn‘é@lo‘en la contestacién de Ia
demanda (£. 28 a 33). AN

R \\ e ~

NN

el Ny

2, CONSIDERACIONES: \\

W
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2(\6\1&], disponé que “desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el _cuf‘c;‘;que fija fecha para la realizacién de la audiencia
inicial, en los procesos con{ﬂ_ocdsiéri de_\b(eté‘nsiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, coniractuales y de: r_jep‘dr‘acién‘_.gdirecfo, cualquier persona que tenga interés
directo, podrd pedir qué:‘sqt{g:fgggql_como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad'excluderidum®. »
g

Ahora bien, Tepfenqo en clenta que la Ley 1437 de 2011 omiti regular lo
concerniente.al\framiité~de la intervencion del litisconsorte necesario, se hace
necesario-acudir gilgs‘prjescripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos remité- al"Cdédigo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del
Proceso,:.gniié\n':"érgsgu articulo 61 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
e iri’riagrdciéﬁ-‘cjgl Contradictorio!.

Con respecto a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
redlizé con’la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracién de ios recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recurses que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso ia creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

' Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, en Senfencia del é de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28481).

2Ley 91 de 1989, “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencio patiimonial, contable y estadistica, sin personefia juridica, cuyos
recursos serdn manejados por una enfidad fiducioria estatal o de economia mixta, enia cual el Estado tenga mds
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Naclonal suscribird el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fiara la
Comisién que, en desarollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciarig, la cual serd una suma fijg, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracién del confrato podrd
ser delegada en el Minisiro de Educacion Nacional.

Bl Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacién descentralizada de los servicios en
cada enfidad temitorial sin afectar el principio de unidad...”



Magisterio, como una cuentaiiespecial de. la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidn deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

aA quién le comesponde asumir la representacidn judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios
que se suscifen con ocasion del cumplimiento de las funciones v de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestacioneas Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A., al Ministerio de Educacién Nacional, o la dos enf.'dodes o a ofra
enfidad? - e

'y "a"
=

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el é{éjo de. EsTodo

manifestd: \\\\\ \2‘;

"Por (ltimo, cabe observar que en los casos en que se dlscufon cuesnones refoc:onodos con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivacio de éste, la represenfccion lo tendrc el Ministerio
de Educacién Nacional; y en reJcrc:on con ef pago de derechos va: reconoc;dos io representacién la
tendrd ta Fiduciaria La Previsora $.A.. \ \c ;
\\ 2,

Una vez revisada ia normativa aplicable al coso sub exomme se fiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de: fa Ley 91 de 1989 Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, or’rlculo 56\de la Lely 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglomenfonos Ic\focul’rqd de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO, NACI@NAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legclmen’re\confenda a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACI@NAL por ‘lo que a las enfidades territoriales
certificadas, Unicamente Les quedsd, 051gnodc la funcidn de proyectar vy suscribir el
acto administrativo que reconoce las préstaciones sociales, previa la aprobacion

del FONDO NAcrONAmDE PBEEI\QCIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
R

En lo que concaeme a: Io\‘}FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encorgodo de
administrar los recursos\proventen’res del Sistermia General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al: gonTrGTo de- fideicomiso. En atencién a lo sefialado en precedencia,
damos cuen’r@[ .que, la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio y su funcidén
como fIdUCiGlrlCI ‘es la administracién de los recursos de dicho fondo y nada le
compeTe respec’ro de la expedicion del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocmlen’ro de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia interés en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
pretensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y cdlidad de la informacién educativa y departamental y surninistrar

la informacion a la Nacidn en las condiciones que se requiera” y €n virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 54, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funcicnes que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién

2 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.

4 La Corte Conslitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:
"...3- Por consiguiente, la obligacion que procura el accionante de tulela ¢ través de este mecanismo
excepcionadl, de conformidad con lo estipulado en el contrato aludido, corresponde satisfacerla al Fideicomitente,
es decir, of Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, v no a la Fiduciaria aceionada. A
esta corresponderd una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido adn en ef asunto sometico
a revision-, cancelar el valor de las prestaciones scciales respectivas, previa deferminacidn de la dus,oombmdad de
recursos, y segun las prioridades que se establercan porla entidad. ™.



ante |a Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de [as Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el actc demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacién, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucion que reconozca o niegue una prestacion social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente territorial certfificado para la
administracion de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde'g?l pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado quﬂé?q\% Qderdo con
el procedimiento que para fal efecto ha dispuesto el Iegi‘s‘l\g‘dor\g‘ las..mormas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 21 de.] 989,
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cgq%njro'lcslhdrmos enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre |la mo’rerio,‘»gpnsii‘j\ei'\g\ el.Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgorﬁi:e?nfo;quéipdro poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, ne esindispensable la comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco de IG:§IDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre.el aridlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién NOT~3275._del 1 de junio de 2017. Asi las
cosas y a voces del concepto proferido por el maximo tribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser ;'Sgge deniro.de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de un derecho prestacional, es ia NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES,SOCIALES DEL MAGISTERIO, por o que se
deberd NEGAR la solicifud-?ql@ integraqi/&’)r{ del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la erfidad'demdndada.
o NN

Finalmente, chqdiendo _.Ids“;p‘odéres presentados por los abogados' MICHAEL A.
VEGA DEVIA\ y\{Joqul,E;,_‘ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles-personétidiadietiva de conformidad con lo establecido en ol articulo
74 del Codigo Geneéral-dél Proceso.

. _‘i 1 A .
Ahgrﬁféfﬁbi\én)i;gh:ﬁ:‘q‘(gé de confinuar con el trdmite procesal contemplado en el
OfTIﬁEL\JIO IBnge;lg ley 1437 de 2011, se fiiard fecha y hora para la realizacion de la
audiencia inicidl, razén por la cual se sefiala para el dia martes veintidés (22) de
mayo\‘dq~_2918 alas 9:30 am, en las instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de FARITH ‘
ARELLANO contra [a NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE



PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. et dia. martes veintidds (22) de mayo de
2018 alas 9:30 am, en las instalaciones donde opera este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjefiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucidén obrante a folios 34 y 35

Notifiquese y complase,

"NELCY VARGAS TOVAR
Juez

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado
por estado electrénico No. _026_ de hoy, insertado en la pagina

LINA MARCELA CRUI PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neivc, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles ¢ de mayo de 2018 a |as
cinco de la tarde, vencié en silencio SI __ NO ___ el término de
gjecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 2018. Fueron inhdbiles
los dias 5y 6 de mayo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secrefaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, fres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

M"% ‘“‘5
REF: 41-001-33-33-002- 2017—00313 00\\\\3 T
1. ASUNTO: | Q e

G

Resolver la solicitud de integracién del Imsconsorcm\)‘”necesono vinculando al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCAC%@N\DEbDEPARTAMENTO DEL
HUILA vy a la FIDUPREVISORA, presentada: porael%@poderodo de la entidad
accionada en la contestacion de Ia demong\o (f.75, « 80)

2. CONSIDERACIONES: ,: \

El articulo 224 de la Ley 1437 de 20,].,1 dlspone que “desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera e aufo: que fija fecha para la realizacion .de la audiencia
inicial, en los procesos con, occs:on de firefensrones de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractfuales Y de reporcc:én d:recfo, cualquier persona que tenga interés
directo, podrd pedir qué. se Ic: tenga, como coadyuvante o impugnadora, litisconsorfe o
como interviniente ad’ excfudendum” ;
ST s \;\ e

Ahora bien, 1en|eng® en cuenta que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente «al, l‘rc:Jml’rc—::ﬁ de la infervencidn del litisconsorte necesario, se hace
necescno ocudlr arlgs. prescnp::tones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
ia que nog\ reml’re ol Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del
Progeso; quren en su ‘articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e m’regradon del Confradictorio!.

Con respecfo a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizd con la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, un conirato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que infegran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los adminisfre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacidn del Fondo Nacional de. Prestaciones Sociales del

! Consejo de Estado, Seccidn Tercerd, Subseccidn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-24-000-2000-01112-01(28681).

2Ley ?1 de 1989, “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mogmeno como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patimonial, coniable y estadistica, sin personeria juridica, Cuyos
recursos serdn manejados por una enfidad fiduciara estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacicnal suscribira el comespondiente confrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presenfe Ley y fijard la
Comisidén que, en desarrollo det mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduclaria, 1a cual serd una suma fija, o
variable detemminada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contraio podra
ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional,

El Fondo seré dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad temitorial sin afectar el principio de unidad...”



v
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidén, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado?® ha emitido concepto que resuita aplicable
para solucionar la peticidn deprecada por la demandada, al da.r’respues‘rc al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

2A quién le coresponde asumir la representacion judicial o exfrajudicial del Fpndo, en fodos los litigios
que se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales qebgn
aplicarse por mandato legal los recursos de! Fondo Nacional de Prestaciones Socioles Qfel Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A., al Ministerio de Educacidn Nacional, a la dos entidddes, o a ofra

enfidad? ) < S

§

¢ R

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el{liz?)hé_ jo.de Estado

.

. .. e
manifesto: \ \%x \\\}

, - -
“Por dlitimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestiones relgcionadas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la reprgsentacion la fendrd el Ministerio
- B Y e . - e
de Educacion Naciongal; y en relacién con el pago de derechos yo{gqlonoqagos larepresentacion la

tendra la Fiduciaria La Previsora S.A..." SR N
RN »~

o RN,
Una vez revisada la normativa aplicable oli.c;os‘q §ulg€e?é;mine, se ftiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° dg—;n[g\l_'éy,‘?l:ge 1989, Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 54.d&’la Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentarias;. layfdcultad de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legalmenté -conferida a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL: por lo que a las entidades tenitoriales
certificadas, Unicamente les quedd asigndda la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que réonoce las préstaciones sociales, previa la aprobacion

del FONDO NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

;"“f\‘- y N \\\\\‘-\\\:\3

En lo que concierrie a.la*FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los récurscs.provenientes del Sistema General de Parficipaciones que
infegran el FQND\Q‘ N\,QQIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme, al:contratode fideicomiso?. En atencién a lo sefialado en precedencia,
damos cOga\r)jd que la FIDUPREVISORA, fiene obligaciones de medio y su funcién
como ficj_u%:ig’:rjb‘l*e§ la administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respecto de la expedicidn del acto adminisirativo que resuelve sobre el
recoriocimiento de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
gue éste sea emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia inferés en las implicaciones prestacionales que puedan acarear las
pretensiones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales "Administrar y responder por
et funcionamiento oportunidad y calidad de o informacién educativa y deparfamental y suministrar

la informacion a la Nacién en ias condiciones que se requiera™ y en virtud de g Ley 942 de
2005 artficulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién

2 Consejo de Estado - Sola de Consulta y Servicio Civil, Conceplo 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.

*La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecid:
"...3- Por consiguiente, lo obligacidn que procura el accionante de tulela a fravés de esfe mecanismo
excepciondl, de conformidad con o estipulado en el contrato aludido, corresponde satisfacerla ol Fideicomitente,
es decir, of Ministerio de Educacion - Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales, y no ¢ la Fiduciaria accionada. A
ésta comesponderd una vez reconocida ia respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido adn en el asunto sometido
arevision-, cancelar el valor de las prestaciones socicles respectivas, previa determinacion de la disponibilidad de
recursos, y segun las pricridades que se establezcan por la enfidad. ™.



ante la Entidad Territorial con reIGICIon.ol Fondo ‘Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educaciaon.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcidn de elaborar el proyecto
de resolucion que reconozca o niegue una prestacion social, resolucién que con
postericridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente teritorial cerfificado para Ia
administracién de la educacion.

No cabe duda de gue es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde eI pogo de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fq{ndo de ocuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslodor Y, s “hormas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de{9891
ﬁ.‘%
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuan’ro as, norm\as enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materiq, rCOhSIdeI‘G eI Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgc:m:emo que para poder proceder
a emitir sentencia de mérito en elsub;udice noes |ndlspensoble lacomparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como ’rcampoco ‘de a: FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sebre eI qnqhsus de legdlidad del acto
administrativo contenido en la Resolucnon No. 1258 ‘del 20 de marzo de 2015. Asilas
CcosqQs ¥ a voces del concepto profendo por el maximo fribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser por’re dentro.de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de un derecho ‘prestacional, es la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION —~ FONDO DE PRESTACIONES,SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicituds de m’regracnon del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la em‘idqd demondodo
s "‘Q»\:‘\‘* S
Finalmente, o’rendlendo los;poderes presentados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA yi iJOSEa ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles | persgnerlo Gdjeﬂvc de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Codlgo General del Proceso.
‘\_ }1 “
Ahoro blen, &enwaros de confinuar con el trémite procesal contemplado en el
or’nculo ]80 de\[o Iey 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de la
oud|enCIo 1n|C|oI razén por la cual se sefiadia para el dia martes veintidés (22) de
mayo de 2018 a las 09:30 am., en [as instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesio, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ia solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presen’fcdc
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta prowdenuo

SEGUNDO: FIJAR como fecha parg la redlizacién de la Audiencia inicial de JOSE
ALBERTO CELIS RAMIREZ contra la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
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- FONDO DE PRESTACIONES SOCIAI.ES”DEI.*MAGISTERIO el dia mcrfes ‘veintidés (22)
de mayo de 2018 a las 09:30 am, en: Ios instalaciones donde opera este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 81y 82.

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez i,
Sy,
P’ 7\ by
iy i 4 :}?’4-
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
- NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue nofificado
por estado electrénico No. _026_ de hoy, insertado en la pagina

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. £l miércoles 9 de mayo de 2018 a las
cinco de la tarde, vencié en silencio SI __ NO el té&mino de
ejecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 2018. Fueron inhdbiles
los dias 5y é de mayo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

f

Neivaq, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (201 8)

.
‘\

REF: 41-001-33-33-002- 2017-00307 oo\; "

',‘\ -t .\\/
1. ASUNTO: n R
W

" .o

Resolver la solicitud de integracién del I[’nsconsorgd‘ “\é\QQSOFIO vinculando al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION, DEL>DEPARTAMENTO DEL
HUILA y a la FIDUPREVISORA, presenicdc por\el‘\&‘“ poaerado de la entidad
accionada en la contestacién de la demondo (f 61 a 6‘25)

/3

’}’

2. CONSIDERACIONES: \

& N
El articulo 224 de la Ley 1437 de 20}, dispone;que “desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el. aufo\que fuo fecha para la realizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con, ocasion .de prefensrones de nulidad y restablecimiento del
derecho, conlractucles Y de‘ reporac:on d:rectcr cualquier persona que tenga interés
directo, podrd pedir que se- Io‘fengo como coadyuvante o impugnadora, litisconsorfe o
como interviniente ad exc!udendum"

‘;“ ' "o .:\ L
Ahora bien, 1‘emende en cbenfo gue la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente: olx’rroml’re\de la intervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesono GCUdIRO tas. prescanlones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos reml’re ol Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del
Proceso;. quxen en.su articulo 61 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
e m’regroaon‘del "Contradictorio.

Con respecto a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio v por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacidn del Fondo Nacional de Prestaciones Sociadles del

! Consejo de Eslado, Seccidn Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28481).

2ley 21 de 1989, "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacion, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas
del ?0% del capital. Para tal efecto, el Gobiermno Nacional suscribird el comespondienfe contrale de fiducia
mercantil, que contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijarG la
Comisién que, en desarolle del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fij, o
variable deferminada con base en los costos administrativas que se generen. La celebracion del contrato podrd
ser delegada en el Ministro de Educacidon Nacional.

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garaniicen la prestacion desceniralizada de los servicios en
cada entidad tenitorial sin afectar el princlpio de unidad...”



Magisterio, como una cuenta. especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidon deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente inferrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

2A quién le comesponde asumir la representacion judicial o extrajudicial def Fondo, en todos los lifigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacién Nacional, a fa dos enfrdodes, o g ofra
entidad? v

LI

T \<\=. :
Dentro de los argumentos expuestos en ia citada consulta, el H-Consejo de Estado
manifestd: \\ 1\

N
“Por dftimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesnones reiac;onodas con el

reconocimientc del dereche, o conexo o derivado de éste, I rep:;esentcc:on Ic fendro el Ministerio
de Educacién Nacional; y en relacron con el pagoe de derechos yd-réconodidos la representacion la

[

*a , -
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. (;‘ g%;% X}“\ \:}':_}V ,

Una vez revisada la normativa aplicable al’ Easo sub-examrne se fiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de !e Ley 91 de 1989 Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, orhculo 56 de Io Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglomen’ranos Io‘ focu]’fod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO' NACI@NAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegolmen’re conferida a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL por lo que a las entidades tenmitoriales
cerfificadas, Unicamente Ies quedo osngt}cdo la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoce las prestaciones sociales, previa la aprobacion
det FONDO NACIONAL\ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

", "-u.

En lo que conc;,rerne a la FlDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos\provemen’res del Sistema General de Parficipaciones que
infegran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme. al com‘rofo dé fideicomisot. En atencidén a lo sefidlado en precedencia,
damos cuen’rc que\Icl FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio y su funcidn
como fldUCIGQG‘*eS la administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
compe’re respec’ro de la expedicion del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocmlen’ro de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que éste sed emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiria interés en las implicaciones prestacionales gue puedan acarrear las
pretensiones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articuio 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades teritoriales *Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de fa informacién educativa y deparfamental y suministrar

Ja informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3° las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta vy Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar,

4 La Corte Constitucional, en Senfencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:
“...3- Por consiguiente, la obligacidn que procura el acciononte de tutela o kavés de este mecanismo
excepciondl, de conformidad con lo estipulado en ef contrato aludids, comresponde satisfacerla ol Fideicomitente,
es decir, al Ministerio de Educacion - Fando Nacional de Prestaciones Sociales, y no & lo Fiduciaria accionado. A
ésta comesponderd una vez reconocida lo respectiva prestacion -lo que no ha ccumido adn en el asunto sometido
a revision-, cancelor el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa deferminacion de la disponibilidad de
recursos. y segun las pricridades que se estoblezcan por la entidad.”.



ante la Entfidad Territorial con relomon ol Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cobezo de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planfeados por el
apoderade de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, vy a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucion que reconozca o niegue una prestacién social, resolucién que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL vy del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacién legal del ente territorial cerfificado para la
administracién de [a educacion.

No cabe duda de que es a la administracion por intermedio del” F@NDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde” el pogo de l[os
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo;de- cherdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el legislodor‘*‘?y‘ las normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicidn de la Ley 9] de 1989

. ,,f ,f
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cUen’ro Ics normcs enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia »conSIdero el Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgomlen’ro que\poro poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el SUbjUO'fCQ no es mdlspenscble la comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como ’rcsmpoco de la: FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bagjo estudio versa sobre el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en Iq Resolucmn No ‘1429 del 30 de MARZO de 2016. Asi
las cosas y a voces del concep’ro profendo por el mdaximo tribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser par’re dentro de este proceso donde se ventila el
reconocmten’ro de un derecho presfcmono] es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE \I:RESTACIONESéOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud- de integracion del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la enhded‘demondodc

m—
\. I,

Finalmente, otendlendo 08 p?deres presentados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y“ JO{SE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles personenc: GdjeTIVO de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Cod;go Gener@l del Proceso.

Ahorc: blen emﬁfords de continuar con el trdmite procesal contemplado en el
CH’TICUIO 180 dexla Iey 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de la
ouchenc:lo m:c:cll razdn por la cual se sefiala para el dia martes veintidés (22) de

mayo de 2018 a las 09:30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracidn del littisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacidén de la Audiencia Inicial de LUIS
ANTONIO VISCAYA SANCHEZ confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dic martes




o~

veinfidés (22) de mayo de 2018 0(|0809300m .en las instalaciones donde opera
este despacho. et : .

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
faculfades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 67 y 68.

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL 'DEL CIRCUITO DE
: NEIVA

_ SECRETARIA
" Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. Ei. Auto que antecede fue notificado
por estado electrdnico No. _026_ de hoy, insertado en Ia pdgina

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. £l miércoles 9 de mayo de 2018 a las
cinco de la tarde, vencid en silencio SI __ NO ___ el término de
ejecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 2018. Fueron inhdbiles
los dias 5 y 6 de mayo de 2018,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
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Neiva, tres (3} de mayo de dos mil dieciocho [20:18)““"‘?‘;:‘.‘

/_l/“\, ‘\ }'3
REF: 41-001-33-33-002-201 7-00232-0(1;\\; e
EERRNY

1. ASUNTO: R

Resolver la solicitud de integracion del Ii’riscor:[‘sprcio%}neg;@scrio, vinculando al

DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACIONDELDEPARTAMENTO DEL

HUILA y a la FIDUPREVISORA, presentadd por el af"‘oéﬁerodo de la entidad
accionada en la contestacion de la demé‘rgdd\(f_..lm_-p 49).

e

b

2. CONSIDERACIONES:

.,

El articulo 224 de la Ley 1437 de ,’E\GJJ, disponé que “desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se proﬁerc'(gf qufb\gge fjjg fecha para la realizacion de la audiencia .
inicial, en los procesos con.ocasion. de ‘pretensiones de nulidad y restablecimiento def
derecho, confractuales y de‘»(ep’arocién:direcfc, cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir quéf: s&{q ‘fg(_wgaﬁ como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad qxc!udéﬁdumj'.- ,

A T
Ahora bien, tehiendo. en cuenta que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concernienfe‘:ol\‘ir\éf:n'i'f\é;\,de‘ la intervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesorip*_oey"di(g~lgs_p_rje’scripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos remite .al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso,.quign én.surarticulo 61 dispone lo concerniente al Lifisconsorcio Necesario
e infegroc'iér\ﬁ:‘d\gl Contradictoriot.
Con respecto a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz adminisfracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre [os recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 921 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

! Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-C1112-01 (28681},

2Ley 91 de 1989, “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacion, con independencia patriimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de econcmia mixta, en la cual el Estado tenga mas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Naclonal suscribird el correspondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la
Comision que, en desamollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fjo, o
variable determinada con base en los costos adminisirativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.

El Fando serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacidn descentralizada de los servicios en
cada entidad tenitorial sin afectar el principio de unidad...”



Magisterio, como una cuenta: ‘especial. .de: Ja Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidn deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

aA quien le coresponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funcionies v de los fines a los cuales deben
aplicarse por mondato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministeric de Educacion Nacionadl, a la dos enf:dcldes o a ofra
entidad? Ty R

3 )
‘k ‘\

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consultq, el HfConseJo de Es’rado
manifestd: \ ‘*‘;

4 -“

“Por difimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesfrones re!ocroncdos con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, fa reﬁresenfac:on la t8ndra el Ministerio
de Educacién Nacional; y en refccron con el pago de derechos yd: reconocrdos la representacién la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. \\ \

Una vez revisada la normativa aplicable al coso sub-e;‘cmme se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de Ta Ley 91 de 1989, Decreto 1775 de 1990,
arficulo 180 de la Ley 115 del 1994, or’nculo 56.de Io Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglomem‘onc:s Io{{ocul’rod de reconocimiento de
prestaciones socidles que paga el FONDQO.NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegolmen’re conferida a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACICON NACIONAL por lo que a las eniidades termitoriales
cerfificadas, Unicamente les quedo osagr}adc la funcidn de proyectar vy suscribir el
acto administrative que reconoce las-prestaciones sociales, previa la aprobacion
del FONDO NACIONAL\DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En lo que conCIerne a: [o FIDUC]ARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos\ provenlen’res del Sistema General de Pariicipaciones que
infegran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme,ol confrc’ro de fideicomiso*. En atencidn a lo sefialado en precedenciaq,
damos cuen’rc .que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio y su funcién
como ﬁducmnc €s la administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
compete’ respec’ro de la expedicién del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocmlenfo de derechos, aunado a que no le es permifido a su vez impedir
que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia interés en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear ias
pretensiones de la presente demanda.

Por otfra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6
numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales "Adminisirary responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamentat y suminisirar
fa informacién o la Nacién en las condiciones que se requiera” ¥ €n virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepio 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.
41La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agostode 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:

"...3- Por consiguiente, la obligacién que procura el acclonanie de tutela a través de este mecanismo
excepcionadl, de conformidad con lo estipulado en el conirato aludido, coresponde satisfacera al Fideicomitente,
es decir, ol Ministerio de Educacidn - Fondo Nocionat de Prestaciones Soclales, y no a la Fiduciaria accionada, A
ésta comesponderd una vez reconocida ka respectiva prestacion -lo que no ha ocurido adn en el asunio somelido
a revision-, cancelar el valor de las prestacicnes sociales respectivas, previa determinacion de la disponibilidad de
recursos, y segun las prioridades que se establezcan por la entidod.”.



ante la Entidad Territorial con relacmn dl Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Fren’re a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos plonTeodos por. el
apoderado de ia entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, v a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar €] proyecto
de resolucidn que reconozca o niegue una prestaciéon social, resolucidén que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacién legal del ente teritorial certificado para la
administracion de la educacién.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a guien le corresponde el pogo de los
derechos prestacionales de los docentes dfiliados al citado fondo de ocuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslodor‘xy las  normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la Ley.91 de\]\S:89
.‘-. = .

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuem‘c: Ios ‘hormds enunciadas
y el desarrollo jUFlSprUdenCIGI sobre la materiq, rconSIdera eI Despacho gue es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgcm|en’ro que para poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es mdlspenscble la comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asf como ’rampoco de [a: FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre ‘e andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 1044 del 03 de marzo de 2015. Asi las
cosas y a voces del concepto profendo por el mox1mo tribunal de lo contencioso
administrafivo, la llamada a ser per’re dentro.de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de un derecho pres’romonol es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE{RESTACIONESgSOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
debera NEGAR la solicitud- de lnfengCIon del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de [a enhded demondodo
Finalmente, cn‘endlendo I\c}pog\éres presentados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA mJOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles | personeno adjetiva de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Codigo General del Proceso.

\-_. ;Z
Ahorq baen en oros de continuar con el frdmite procesal contemplado en el
or’nculo 180 de~lc Iey 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de la
oudlencm 1n|C|oI razon por la cual se sefiala para el dia martes veintidés (22) de
mayo de 2018 a las 09:30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud:de integracion del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de MARIA
ESMID PERALTA MORALES contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL ~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes



veintidés (22) de mayo de 2018 q} ICIS\O? 30 clm en las instalaciones donde opera
este despacho.

. ]

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en. el poder de sustitucion obrante a folios 50y 51.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Aulo que anfecede fue nofificado
por estado: electrénico No. _026_ de hoy, insertado en la pdgina

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Y

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles 9 de mayo de 2018 a las
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Conscia Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
“Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho (20318)‘

REF: 41-001-33-33-002-201 7—00281 00\ \
1. ASUNTO: @\ .

SV

T TN

Resolver la solicifud de infegracion del Imsconsorcu\a\necesono, vinculando al
MUNICIPIC DE NEIVA - SECRETARIA DE. EDUCACION “SMUNICIPAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el opoderodo de la., “enfidad accionada en la
contestacion de la demanda (f. 3% a 44) \ V\‘b

2, CONSIDERACIONES: \

El articulo 224 de ia Ley 1437 de 551\]\ dispoﬁ\é que “desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el aufo, que ﬂ;o fecha para la redlizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con, ocasion. de p{efenmones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales Y dexre,ooracron directa, cualquier persona que tenga inferés
directo, podrd pedir qué, s\e Ia tengo como coadyuvante o impugnadora, litisconsorfe ©
como interviniente ad- excfudendum
f}”' . . ‘\ "v"’

Ahora bien, ’refuendo en cuenta gue la Ley 1437 de 2011 omitié regular o
concerniente cleroml’reade la intervencidn del litisconsorte necesario, se hace
necescno ccudlr grlas. prescnpcnones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que ngs Eeml’re al “Cédigo de Procédimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso; qU|en en.su- articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e ln’fegrcaon del Contradictoriol.

Con respec’to a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
redlizd con la Nacidén — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley ?1 de 19892,
que dispuso la creacidon del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28481).

2 Ley 91 de 1989, “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn manejados por una enfidad fiduciaria estatal o de economia mixia, enla cual el Estado tenga mas
del $0% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el comespondiente confrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley vy fjard la
Comisién que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fja, o
varable detemminada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podrd
ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional,

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada-entidad teritorial sin afectar el principio de unidad...”



Magisterio, como una cuenta. especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica. °

Ahora bien, el H. Consejo de Estado?® ha emitido concepto que resulfa aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

3A quién le comesponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los fitigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cudles debgn
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Presfaciones Socfole;_der Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacion Nacional, a la dos e|nfidd<_;l_e:s, o a ofra

entidad? N o
. e "
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, elﬁrCon\s\qggﬁg Estado
manifesto: NS \x\
1

L ‘. N ¥ .F
“Por vifimo, cabe observar que en Ios Ccasos en que se discufgp cuestiones relcic;oncdas con gr
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de ésle, la regrgﬁenfaqi;ﬁn la fendra ef Ministerio
de Educacion Nacional; y en relacién con el pago de derechos yd[_rec“:_ﬂo_nocidos la'representacion la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A..." (:‘{::m.w NN, Y
o hSS E
T .
Una vez revisada la normativa aplicable al .caso sub:examine, s tiene que de
conformidad con los arficulos 3°, 5°, 9° dela Ley.91-de 1989, Decreto 1775 de 1990,

o

articulo 180 de la Ley 115 del 1994, orﬁqu!o\skq-“de'[q Ley 962 de 2005, Decrefo 2831

de 2005 y demds normas reglamentarias;. i3§tdéultod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO,NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legalmente~conferida a la NACION, a fravés del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las entidades temitoriales
cerfificadas, Unicamente les quedo. gf:’sigmﬁdc la funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que réconoce las prestaciones sociales, previa la aprobacion

del FONDO NACIONAE DERRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
SN >

RN 1“"‘-::_‘ ., v
En lo que conciéme a .Id\‘EIDU‘CiARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los rég:ursg‘sqiir‘ov‘é‘ﬁien’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FQNDQ\“ N\A‘\QIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conformej"dl‘\qdmtrf&’rb;_gésﬁdeicomiso“. En atencién a o sefialado en precedencia,
damos cuenta que la FIDUPREVISORA, fiene obligaciones de medio y su funcidn
- PR - s -
como fiducidria-es 1a administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respecto de la expedicién del acto administrativo que resuelve sobre el
recon‘ogimien’ro'de derechos, aunado @ que no le es permitido a su vez impedir
que éste sed emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia interés en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las

pretensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Adminisirar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacion educativa y departamental y suminisirar

la informacién a fa Nacién en las condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de
2005 arficulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R; No. 1423 M.P, Dr. César Hoyos
Salazar.

1 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:
. .3- Por consiguiente, la obligacion que procura el accionan te de futela a través de esfe mecanismo
excepcional, de conformidad conlo estip ulado en el contrate aludido, comresponde satisfacerla af Fideicomitente,
s decl, of Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Soclales, y no a la Fiduciara accionado. A
ésta comesponderd una vez reconccida la respectiva prestacion -lo que no ha ocunido adn en el asunto sometido
a revisidn-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa determinacién de la disponibilidad de
recursos, v segin las prioridades que se establezcan porla en tidad.”.
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ante la Entidad Territorial con relacién-al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion. :

Frente a lo expussto, el Despacho no acoge los argumentos 9|on’reodos por el
apoderado de la entidad accionada, foda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto de’
resolucidn que reconozca o niegue una prestacion social, resoiucidn que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada d'e*\ \

administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre Yy representacion legal del ente territorial cerificado para I
administracion de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados dl citado fqm}’:l'é"?:c;ié acuerdo con
el procedimiento que para fal efecto ha dispuesto el legisladory, 1dis. normas
. . . .z N s
reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la Ley 71 de\..:]L98?-; P
o~ R, N

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cu;e\'rljg las normas enunciadas
y el desamollo jurisprudencial sobre la mc’rerio,;nc(:gnsicjer\g& el Despacho que es

“\_gﬁ’rg,;‘gué’igdro poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es indispensable la comparecencia
del MUNICIPIO DE NEIVA, asi como tampoco de la:FIDUCIARIA LA PREVISORA, foda
vez que el caso bajo estudio versa ,sobre;.,\el\oh"dlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucion No."1279:del 9 de mayo de 2017. Asi las
cosas y a voces del concepto proferido por el mdximo tribunal de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser bﬁg_r’re deniro.de este proceso donde se ventila &l
reconocimiento de un derecho ‘prestacional, es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES,SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud"de integracidn del liisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la enfidad demandada.

NN A

Finalmente, c’reﬁrga“i”endo Iéﬁ:\gd&éres oresenfados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y-_g_JOfS’I!E:\ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd d
reconocerles pe‘rs‘q_n'erid ‘adjetfiva de conformidad con lo estabiecido en el articulo

,oagee LN i
74 del Codigo Genergal-del Proceso.
AT

necesario precisar sin que constituya un prejuzgami

S ,’i 3__\% T

Ahgr{,@bjgeh-,\jg”:nw‘q(qs de confinuar con el trémite procesal contemplado en el
articulo 1805‘delg ley 1437 de 2011, se fijaré fecha y hora para la realizacién de la
audiencia ihipial, razén por la cual se sefiala para el dia martes veintidos (22) de

mayo 'dég_gi& a las 09:30 am., en las instalaciones donde operd este despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en ia parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha parala realizacién de la Audiencia Inicial de MILTON
EDMUNDO FONSECA SILVA conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL —~ FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes




.
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veintidés (22) de mayo de 2018 a las 09:30 am, en |as mstolcxcuones donde opera
este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA! conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucidn obrante a folios 45y 46.

Noftifiquese y complase, ’

J NELCY VARGAS TOVAR
g Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA )

I : SECRETARIA )
Neiva, 4 DE MAYO DE 2018. El Auto que antecede fue nOTIfICCIdO

- por estado electrénico No. _026_ de hoy, insertado en la pagina
-~ web.

»:

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ClRCUlTéi DE NEIVA

~ha
-—— 2

!, SECRETARIA ' i

Neiva, 10 DE MAYO DE 2018. El miércoles 9 de mayo de 2018 a las

cincé de la tarde, vencié en silencio Si__ NO ___ el férmino de
ejecutoria del auto de fecha 03 de mayo de 201 8 Fueram inhdbiles
los dias 5ly 6 de mayo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres {03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: YEFERSON ALEJANDRO FERNANDEZ RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA y CLINICA DE FRACTURAS Y ORTOPEDIA LTDA
RADICACION: 410071-33-33-002-2018-00142-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 dhél‘_,‘:(}é'diéo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competenie este Despacho para
conocer del presente asunto. -

3. SE CONSIDERA

Que la demanda relUne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone-ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho, ‘

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con prefensiones de Reparacion Directa
presentada por YEFERSON ALEJANDRO FERNANDEZ RAMIREZ y KAROL DALLANA
FERNANDEZ RAMIREZ confra la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA v la CLINICA DE FRACTURAS Y ORTOPEDIA
LTDA. .

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los t&rminos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, o en su defecio a la persona en
quien se delegue la facuitad para recibir notificaciones.

b) Representante legal de la CLINICA DE FRACTURAS Y ORTOPEDIA LTDA, o
en su defecto ala persona en quien se delegue la facultad para recibir



notificaciones.
¢) Representante del Ministerio POblico delegado ante este Despacho.
d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacidn de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los freinta {(30) dias siguientes
al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacion y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administratfivo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en
art. 172 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administratfivo, previniendo a las entidades demandadas para que clleguen
con la contestacion todos los documentos que se encuentren en su podetr. La
inobservancia de estos deberes constfituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

7. RECONOCER personeria adjetiva al doctor MARCELO YANGUAS PACHON,
como apoderado de los demandantes, en los términos y para los fines del
poder conferido, visible a folios 1y 2. .

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dlspues’ro en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despocho para decidir lo
pertinente. =

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
- Juez’

1V uArficulo 78, Deberes de los partes y sus apoderados. S6i deberes de los partes y sus apoderados:

1L{.)

14. Enviar a las demas parfes del proceso despues de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correo
elecironico o un medio equivalente pora o fransmisidn de datos, un glemplor de los memoriales presentados en el
proceso, Se excepila Io peficion de medidcos cautelares. Este deber se cumplird a mas fardar el dia siguienfe a ia
presentacion def memorial. £ incumplimiento de este deber no afecia la validez de la octuacion, pero la parte afeciada
podra solicitar al juez la imposicion de una multa hosta por un salario minimo fegai mensual vigente (1 smimv) por cadg
infraccion.”
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Counsejo Supcrior
de la Judicatiita

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres (3) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YINET SAAVEDRA SAAVEDRA )
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. -7
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00115-00 o

4 .
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo s competente este Despache para
conocer del presente asunto. _

3. SE CONSIDERA

Que la demanda redne los requisitos fgrrﬁolesy legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despocho_,'

g RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO. presentada por YINETH SAAVEDRA SAAVEDRA contra la NACION -
MINISTERIO" DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

rd

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 det CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO © en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.



c) Agencia Nacional de Defensa Juridica dej Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30) dias
siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo}.

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porfe de comreo para Ia
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los freinta (30} dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15} dias posteriores, se
“entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacian y se procederd a
su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cégigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y..eventualmente,
se condenard en costas y perjuicios. C A

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos |5r¢visfos en art.
172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la enlidad demandada para gue dllegue con la contestacién todos
los documentos que se encuentren en su poder. junto con el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de Ia acfuacion objeto del proceso.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. {Art. 175 inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Con’r’éhc_:ioso Administrativo)
YRR
7. RECONOCER personeria al abogado CESAR AUGUSTO CARDOSO GONZALEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 7.486811 de Neiva y portador de la
Tarjeta Profesional No. 178.834 del C.S.J., para gue actle como apoderado de la
parte demandante en los términos y para:los fines del poder conferido (f. 1).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes p"rocescles dar cumplimiento a lo dispuesto en
el arficulo 78, numeral 14 del CGP?

9. VENCIDO el término, vu,e!v‘on las diligencias al despacho para decidir lo periinente,

Nofiffquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

L “Aficulo 78, Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de Ias partes y sus gpoderados:

1L{.]

14, Enviar a las demds parfes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suminisirado una direccion de correo
elecirénico o un medio equivalente pora la fransmisién de datos, un ejemplor de los memoriales presentados en el
proceso. Se excepita io peticién de medidos coutelares. Este deber se cumplird a mas tardaor el dia siguiente o la
presentacion del memoiial. B incumplimiento de este deberno afecta la validez de la actuacion, pero la porte afectada
podrd solicitar af juez la imposicidn de una multa hasta por un sataric minimo legal mensual vigente (1 smimv} por cada
infraccién.”




Consefo Superior
de In Judicaura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, fres {03) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE ]’VAN DIAZ VALENCIA i
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL .-,
MAGISTERIO Y T ;\‘\‘
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00116-00 o
o F
1. ASUNTO n g
Se resuelve sobre la CldmlSlOl’l de la presente demanda. ordlnorle con pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho. Sl
2. COMPETENCIA

5

~—

Conforme a lo dispues"ro en los articulos 155 {/"ﬂ;é; del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es:competente este Despacho para
conocer del presente osuniog

|13. SE CONSIDERA b

- -

\Con5|derc1 el Despacho que Ic: demcmdo relne los' reqwsﬁos formales y legales para su
cd\mmon {articulos 162 ol 166 del Codlgo de Procedimiento ‘Adminisirativo y de lo
Con’rencrosoaAdmmls’rrohvo) ‘en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

vr’

Porlo expuesfo,—el"Desroho, '
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presentada por JOSE IVAN DIAZ VALENCIA conifra NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



¢) Agencia nacicnal de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parfe demandante allegue el correspondiente porte de correo para
redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30) dias
siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porie de correc para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta {30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se enfenderd
desistida la demanda, guedard sin efectos la actuacidn y se procederd asu terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo
y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas vy
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrative que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. [Art. 175inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administratfivo
y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y portadora de la
Tarjeta Profesional* No. 157.672 del C.S.J., para que actie como apoderada del
demandante en |os Términos 'y"pdrc'lo‘s fines del poder conferido (f. 1 y 2).

i \ 8. EXHORTAR desde ahorg, .a las pc:r’res procesales dor cumpllmlen’ro alo d:spuesto en
\ el articulo 78, numeral 14 del CGP‘ T TEEEETTEREE T

.
"‘I P “‘.
D § ~

B ' x‘
\?.. VENCIDO el jermlno, vuelvon‘los dlhgenCI s al despacho poro deC|d|r lo perhnen’re 1

;/

W

Notifiquese y cUmplase Al

NELCY VARGAS TOVAR

Juez A
AS

1 »anticulo 78. Deberes de las pares y sus apoderados. Son deberes de las paries v sus apoderados:

(...} )

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de comeo
electrénico o un medio equivalenfe para o fransmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptio Ja peticidon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardor ef dia siguiente o o
presentacién del memorial. Elincumplimienta de este deber no afecta la validez de fa actuacion, pere la porle afeciada
podra soficitar af juez la imposicidn de una multa hasta por un solario minimo legal mensual vigente (1 smimv] por cada
infraccion.”




Consefa Supcrior
de te Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA YANETH CASTANEDA MAYOR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL - .
MAGISTERIO RN
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00117-00 " ?

MEDIO DE CONTROL:

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de [a presente demanda. ordlnona con pretensiones de

Nulidad y restablecimiento del derecho. R

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y~156, del Céddigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo es:competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA ~ ok
Considera el Despacho que la demanda ' redne los requisitos formales y legales para su
admisién [articulos 162 al 166 del Cédigo de Procedimiento Administraiivo y de lo

Contencioso Administrative), en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.
Por lo expuesto, el Bespacho,
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho:presentada por MARIA YANETH CASTANEDA MAYOR confra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 y ss. del
Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
proceésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para .
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



¢) Agencia nacional de defensa juridica delestado.

4. DISPONER que la parte demandante dllegue el correspondiente porte de correo para
redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30} dias
siguientes a la noftificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte de correo para la
noftificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contenciosc Administrative y, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art,
172 Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de Ia actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y portadora de Ig
Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para gque actie como apoderada del
demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1y 2).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP?

-+
J

-~

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo peﬁiﬁénjg. ‘;‘

-

Notifiquese y cumplase, ‘ e L

P
i

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! wArticulo 78. Deberes de las parles y sus dpoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1o{d

14. Enviar a los demds partes del proceso despusds de nofificadas, cuando hubieren surninistrado una direccidn de comeo
electrénico o un medio equivalente paro la fransmisién de dotos, un ejemplar de los memarioies presentados en el
praceso. Se exceptla la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar ¢l dia siguienfe o io
presentacion del memorial. Blincumplimiento de este deber no afecta la validez de ia actuacion, pero la parte ofeciada
podrd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minirmo Jegal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.”

1

4




‘Convefo Superior
e la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, fres (03) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA NANCY OLAYA DE MUNOZ PR
DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION b !
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL > |
MAGISTERIO e
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00130-00

1. ASUNTO R

N
ks

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda ordinaria con pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho.

2. COMPETENCIA T

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para
conocer del presente asunto,

3. SE CONSIDERA

Considera el Despacho que la demanda redne los requisitos formales y legales para su
admision {articulos 162 al 166 _del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisfrativo), en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho, .
RESUELVE:

1. ADMII:IR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presentada por MARTHA NANCY OLAYA DE MUNOZ contra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por e! procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA modificado
por et 612 del CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a las siguienfes partes
procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecfo a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones. '

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado,

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de coreo para
realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30} dias
siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte de comeo para Ia
noftificacion de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacién,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Adminisirativo y, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacién todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrafivo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del procese. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. [Art. 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimientoc Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDOQ, identificada
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y portadora de Ia
Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.5.J., para que actie como apoderada de |a
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1y 2).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!

’
4

- %

?. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo perﬁn‘éhfe.

r"'
'

Notifiquese y cumplase, T

t

NELCY VARGAS TQ,\(Z}:R b
Juez

*
\.

1 warffculo 78. Deberes de los parles y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1{...}

14, Enviar ¢ kas demds partes del proceso después de nolificadas, cuando hubleren suministrade una direccidn de coreo
electrénico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un efemplar de los memoriales presentados en el
process. Se exceplia la pelicion de medidas cavtelares, Este deber se cumplirad a mds tardar el dia siguiente o la
presentacion det memorial, El incumplimiento de este deber no afecta Io validez de la actuacion, pero la parte afeciada
podrd solicitar af juez lo impasicidn de una multa hasta per un salario minime lkegal mensual vigente (1 smimv) par cada
infraccion.”



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Consefo Supcrior
‘i fo Judicatura

Neiva, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: REINALDO CARRERA LOSADA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL - -..

MAGISTERIO LN

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00137-00 4
1. ASUNTO

e
z, \
.

Se resuelve sobre la admision de la presente demcmdo ordlnorla con pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho. “‘m\

E A Wi \ s
R
o

2. COMPETENCIA

RSN
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y "156, del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es.competente este Despacho para

conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA S f.*
Considera el Despacho que.la demcmdc reune los requisitos formales y legales para su
admisiéon (articulos 162 al 166, del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo); en__qonsecuencm se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

‘ RESUELVE
1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
de! derecho presentada por REINALDO CARRERA LOSADA conira NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2, TRAMITAR lo demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de este auto {(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacién de los sujetos procesales deniro de fos freinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se enfendera
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrafivo y, eveniualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la enfidad demandada para que allegue con la contestacién todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrafivo
y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.8.J., para que actle como apoderada de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido {f. 1y 2).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!

2
E

a0 \
9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

Notifiquese y cUmplase, e T ;

NELCY VARGAS TOVAR -
Juez '

IS

1L uardiculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de los partes y sus apoderados:

L1

14. Enviar a lgs demds partes del proceso después de nofificadas, cuondo hibieren suminisirado una direccicén de coreo
electdnico o un medio equivalente para fa transmisién de datos, un gjemplar de los memoriales presentados en ¢!
proceso. Se exceptia la peticion de medidas cqutelares. Este deber se cumplird a mds fardar el dia siguiente a la
presentacion del memorial. Elincumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
pockrd soficitor al juez la imposicién de una multa husta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimy) poer cada
infraccién.”



Consefp Superior
de fa Judicatura

JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NANCY QUINTERO TORRECILLAS R
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION S N
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ~ “-. |
MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00138-00

1. ASUNTO S

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda ordinaria ¢on pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho.

PR

2. COMPETENCIA o

LI
A

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA

Considera el Despacho que la demanda’relne los requisitos formales y legales para su
admision (articulos 162 al 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo), en‘consecuencia, se dispone ADMITIRLA,

Por lo expuesto, el.Despacho, .
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presentada por NANCY QUINTERO TORRECILLAS confra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,

3. NOTIFICAR, personalmente enlos términos del articulo 199 del CPACA modificado

por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procesales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parfe demandante allegue el correspondiente porte de correo para
redlizar ia notificacién de los sujetos procesales, en el término de los freinta (30) dias
siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los tfreinta (30} dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15} dias posteriores, se entenderd
desistidala demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisirative
y de lo Contencicso Administrativo vy, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos en art,
172 Cédigo de Procedimiento Administrafivo v de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. (Art. 175 inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo) '

7. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada
con la Cedula de Ciudadania No. 34.314.466 de Neiva -Huila y ‘portadora de la
Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actde como apoderada de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1y 2).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en

el articulo 78, numeral 14 del CGP?

¥
PN
Pl

?. VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo perﬁrff"em_e.

)

7

W, 7
e

Notifiquese y cUmplase, R

NELCY VARGAS TOVAR"

Juez VT

X,
\‘» b

1 uAricule 78. Deberes de las partes y sus apoderados, Son deberes de las parfes y sus apoderados:

i.{.)

14. Enviar a las demds partes del proceso despuds de notificadas, cuando hubleren suministrado una direccidn de correo
efectrdnico 0 un medio equivalente para la transmision de datos, un gjemplar de los memoricies presentodos en ef
procese. Se exceplla o peticidn de medidas coufeiares. Este deber se cumplind @ mds iardar ef dia siguiente a ia
presentacién del memorial. Bl incumplimiento de este deber no afectala valider de Ia actuacion, pero ia parfe afectada
podrd solicitar al juez la imposicién de uno multa hasta por un salario minimo legal mensual vigenite. {1 smimv) por cada
infraccién.”



Consefo Superior :
e ta Judicaturn

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres {03) de mayo de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUVIER LEONARDO HENAO AYA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL -

MAGISTERIO L

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00139-00 R
1. ASUNTO P,

Y .-"
by

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda ordinaria, con pretensiones de

Nulidad y restablecimiento del derecho. SRt
iy =

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los artficulos -155 y\‘ll,_‘smél del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es:¢ompetente este Despacho para
conocer del presente asunto.

k

3. SE CONSIDERA Voo b
".\“4:.:'

Considera el Despacho que la demandd redne los requisitos formales y legales para su

admision (articulos 162 al 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo), en-consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

R RESUELVE
1. ADMI-.TI,R la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho-presentada por LUVIER LEONARDO HENAO AYA contra NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articule 199 del CPACA modificado
por el 612 det CGP, este auto y hacer entrega de ia demanda, a [as siguientes partes
procésales: '

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER gue la parte demandante allegue el comrespondiente porte de correo para
redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacidn de los sujetos procesales dentro de los freinta {30} dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacidn,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas vy
perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el témino de freinta {30} dias para efectos previstos en art.
172 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encueniren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo) '

7. RECONOCER personeria a la abogada CAROLTATIANA QUIZA GALINDO, identificada
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —-Huila y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actie como apoderada de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1y 2).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!

ra .

o
},

Notifiquese y cOmplase, Tt

NELCY VARGAS TOVAR -
Juez N e

L «Aiculo 78. Deberes de las parfes y sus apoderados. Son deberes de jas partes y sus apoderadaos:

1.}

14. Enviar a las dernds partes de! proceso después de nofificadas, cuando hubigren suminisfrade una direccitén de correo
electrénico o un medio equivaiente para fa fransmisién de datos, un ejempicr de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceplGa la peticidn de medidas coutelares. Este deber se cumplird a mads tardar el dia siguiente a la
presentacion del memorici. Bl incumpiimiento de este deber no afecta ja validez de la actuacién, pero la parde afectada
podrd solicitar ol juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigenie (1 srimy) por cada
infraccion.”

3
n

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo per’rir‘féhje.
L

e
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Cenvefu Superior
d b Fuablctrtura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, tres [03) de mayo de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: OLIVERIO HORMIGA PALECHOR
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES . ..
-CREMIL- A A
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00131-00 \":», Ao
1. ASUNTO - 7
Se resueive sobre la admision de la presente demanda. \%w
2. COMPETENCIA 1 ,

s

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 vy, 156 del"Cc’)digo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmls’rrohvo es competente este Despacho
para conocer del presente asunto. P Jo

s ’

~ '

3. SE CONSIDERA
Que la demanda reldne los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo (162 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de o Confenaoso ‘Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el D'e‘spoct'wo,

Py RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por OLIVERIO HORMIGA
EPALECHOR contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss.
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL- o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.



¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los freinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo parala
notificaciéon de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dIOS mgwen’res
al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince:- (15) .dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sm/ efectos la
actuaciéon y se procederd o su terminacion, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y- de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en cos’ros y pel’leCIOS

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias poro efec’ros previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enfidad demandada para gue dllegue con la
contestacion todos los documentos que,se encuen’rren en su poder, junto con
el expediente administrafivo que con’rengo los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia. de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encqrgodo del asunfo. {Art. 175inc. 1°y
3° del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo). 7

7. RECONOCER personeria qdjefivd' al doctor ALVARO RUEDA CELIS como
apoderado del demandante, en los términos y para los fines de los poderes
visibles a folios 1y 2. ,

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo
dispuesto en el drticulo 78, numeral 14 del CGP!

s

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Noftifiguese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 warticulo 78. Deberes de Ias porfes y sus apoderados, Scn deberes de las portes y sus apoderados:

L.}

14, Enviar o Ias demds partes del proceso después de nofificadas, cuando fublaren suministrado una direccién de correo
efecirénico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un ejemplar de los memoriaies presentados en &f

proceso. Se exceplioa la peﬁcuon de medidas cauleiares. Este deber se cumpliré a més tardar el dia siguiente a la

presentacion del memoricl. Bl incumplimienio de este deber no ofecta ic vaildez de la actuacién, pere la parfe afectada

pocid solicitar ol juez la imposicion de una multa hasia por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cadad

infraccion.”



SECRETARIA DEL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA. Neiva, Mayo 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente proceso,
pararesolver lo que corresponda sobre el memorial poder que obra a folio
682 y la renuncia visible a folio 689 del cuaderno No. 3.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria

JUQ,O

) O

&) o %O y Y

Consejo Superior /

de la Judicatira \N \
U

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORALDEL GIREC
Neiva, dos (2) de mayo de dos‘%ﬁ)eho (2018)

TO DE NEIVA

REF: 41001-23-31 -IO_OO.-20_O§/.—00'I 62-00

i - - - — e ——  —
/' , -
| SE RECONOCE pjérson‘e\r@'mﬁa ‘4l abogado ERNESTO YUSTRES LARA
\\iden’riﬁ'cado ,céjn cédula.de cjwdadania No. 83.245.543 de Iquira (Huila} y
. e A Nty . \ .
tarjeta-profesionalk 0*26%5}36 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado del’é\emcndodo MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE, dentro de los

) Lo oAN Y .
términos y 9{@% del poder conferido (FI.682).

Asi mismo,ﬁS@CEPTA la renuncia al poder manifestada en escrito que

opa?‘é“é@'@\folio 689 del cuademo No. 3, por el mandatario judicial del
de@@ {o MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE, doctor ERNESTO YUSTRES LARA.

En consecuencia, como lo dispone el inciso 4° del articulo 62 del C.P.C., -
mediante oficio comuniquese lo aqui decidido al poderdante.

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consefo Supering
de'la Judicafurs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, fres (3) de mayo de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ ETELVINA PEREZ PARRA.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES,
PARAFISCALES DE LA PROTECCION'SOGIAL:
UGPP-. :

RADICACION: 41001-33-33-002-2013- 004450‘\ \‘

Se procede a decidir sobre la aprobacién de 1&11%%6 costas.

.= El Tribunal Contencioso AdmInISTFOTp//C;}'(%K\ |i@|:5Fof|r|o sentencia de segundda
instancia el trece (13} de marzo de 2@]8 (Fls 4°6,32 cuad. 2° inst); resolviendo
REVOCAR la Sentencia emitida por este dgspocho el 3 de noviembre de 2015;
ordenando la condena en cos’ro\en omb&sms’roncms a la entfidad demandada
y a favor de la parte demond\fm’re, ﬁ\;ondo como agencias en derecho 1a suma
de UN SALARIO MiNIMO MENSUAL LE%L/;IIGENTE

.~ Para el ano 201&;\\;\§mmlmo mensual legal vigente asciende
SETECIENTOS O@HENTA\E\E\N\&ML DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS pesos m/cte
($781.242, OOL\

)

.- Por su@rﬁe lo Secrefoncn del Despacho, en atencién a lo dispuesto en la
me }((ZK)HCI cawp owdencm realizd la liquidacién de costas en forma ftotal,
orrojcndo onlo resultado la suma de OCHOCIENTOS OCHO MIL SEISCIENTOS
CUA ENTA Y OS MIL PESOS ($808.642,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO

AMBAS INSTANCIAS $ 781.242,00
OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREO $ 14.400,00
ARANCEL $ 13.000,00

1 Decreto 22469 de 2017 por medio del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el afio 2018.



TOTAL COSTAS $808.642,00

Son: OCHOCIENTOS OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL PESOS
($808.642,00) M/CTE.

- Da cuenia el despacho que la liquidacion de costas realizada por la secretaria

se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procedera a impartir
sU aprobacion,

Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretdria dé’t_despocho.

Notifiquese y cmplase, N\ \

AN
NELCY VARq:AG TOVAR

Qo




SECRETARIA. Neiva, Mayo 3 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso pard proveer lo‘pertinente, con relacion dl oficio’que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera modificadd
la Sentencia de Primera instancia de fecha 21 de Junio de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

N,

Conscju Superior \

& '..__\ *
| detedudicawra |+ . \:;\‘3“\‘ .
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVOfORAL DEL%IRCUITO DE NEIVA

\,
>

.,f"
i

Neiva, Mayo fres (3) de dog.i__"rhil c“fieciocho (2018)

¥

k
Rad. 41001-33- 33“’002 2015-00124-00

P ‘f»‘ —,j‘
LT
Obedézcase y cumploss Io resueITo por el Superior en providencia de
fecha cc:’rorce (l“4) de marze de dos-mil dieciocho (2018), obrante a

folios 20 al 25 ‘dgl cuoderno de segunda instancia, mediante la cual se

MODIFICA Io Sen’reri{:lo de pnmera instancia de fecho veintiuno (21) de
Junio de‘,2®lé o '
AN

TN

LY
NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Mayo 3 de 2018. Pasa ai Despacho el presente

" proceso pcro proveer lo’ per’nnen’re, con reldicién al oficio que antecede,
mediante el cudl se devuelve el expediente, una vez fuera confirmada
la Sentencia de Primera instancia de fecha 13 de Septiembre de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Cmrda Supcrwr '
de ln Judicatura |

. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO{QRAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
y - \ ‘\‘»\\'\ A i
DRy,

Neiva, Mayo tres (3) de d'é§ __Fnil aieciocho (2018).

Rad. 41001-33-33:002-2014:00144-00

O\
Obedézcase y cumplose [0 resuelfo por el Superior en providencia de
fecha once (lfl) de obnlﬁde dos mil dieciocho (2018), obrante a folios™18
al 24 del cuaderno ‘de segunda instancia, mediante la cual se

CONFIRMA Iq: Sen’rencm de primera instancia de. fecha trece (13) de

Sep’nembrg de 201 6.

\m
}f’

NOTIFIQUESE

. NELCY VARGAS TOVAR

St Juez.




Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Mayo tres (3) de dos mil dieciocho {2018).
RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00121 - 00

I.- ASUNTO. =X
Procede el Despacho a resolver en relacién con la inosi‘sfre__ngi‘o\ de) los
apoderados de la parte demandante y demandada (DEPARTAMENT® DEL
HUILA) en la audiencia inicial celebrada el 20 de marzo de 201 8. .

e

\iﬁm -
Il.- ANTECEDENTES. A {/ avd
<la.

-+ Bl dfa 20 del mes de marzo de 2018 (fl. 366) &rila.saiorde audiencias de
este Despacho judicial, se celebrd la ouc;ii_e”n‘cic}xir}iciol de que trata el
articulo 180. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o

N

Contencioso Administrativo, :\
T N

En el trdmite de la misma se levanid  constancia en relacién con Ia

inasistencia de los apoderades de la. parte demandante y la parte

demandada DEPARTAMENTO DEDI;IlJIIQA.‘

Segun constancia secretarial del’18 de abril de 2018, el apoderado de la
entfidad demcndadq_QE_E;‘ARTAMENTO DEL HUILA allegd excusa justificando
su inasistencia a Ia” diligeneia ya aludida, mientras que el apoderado
judicial de la pgyr,fe‘?(‘:’rof‘c}.guordé silencio.

Ill.- CONSIDERACIONES.
SN e

T
El orﬁcU_LQ 180 del CPACA, se encargé de regular lo concerniente al framite

y reglas dg 1d~audiencia inicial, sefialando para elio en su numeral 3° Io

*,

concernient& al aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.

"Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magisirado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetara a las siguientes reglas:

1...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa. .

Cuando se presente la excusa con anterioridad a [a audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auio
que no tendrd recursos. En ningun caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia. .

. N ' L d

R * . n [ . " -+



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto-que se dictard dentro
de los fres {3) dias siguientes a su presentacion y que serc suscephble del recurso de
reposicion. Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes...

Mdas adelante el numeral 4° de la misma disposicidon reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como se aprecia en la constancia secretarial (fl. 373), el Dr. JOSE
EFRAIN CAQUIMBO QUINTERO, apoderado de la parte demandada
(DEPARTAMENTO DEL HUILA), dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusandose
por su inasistencia a la audiencia inicial.

- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta
excusa el profesional del derecho, el despacho lo considera suﬁggen’re
para justificar su inasistencia, razén por la cual se abstendrd de i imponer las
sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180 ibidenn, oclorando
para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar las
consecuencias pecuniarias por su inasistencia. AN

- Mientras que la Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO Gpoderoda de la
porTe actora Al NO haber justificado su |n05[s’rer1_c\:d|c:\3*t!ho gjudtencm inicial, el
se hace acreedora a la sancion eSTGb]eCldG en lounormc en comen’ro

En mérito de lo expuesto, el Despccho {\\

RESUELVE

PRIMEROQ: ABSTENERSE de |mponer sanCIOn:as pecuniarias al apoderado de
la parte demandada (DEPART}\‘MENTO DEL HUILA}, DR. JOSE EFRAIN
CAQUIMBO QUINTEROQ, conforme\y’a las consideraciones del presente

proveido. "‘"%;. " i

y

SEGUNDO: IMPONER unc “multa de 2 salarios minimos legales mensuales
vigentes a [o mbogadof CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, quien se
identifica con Io cedulc de ciudadania No. 36.314.4646 de Neiva-Huila y
con tarjeta profemonal ‘No. 157.672 del CONSEJO SUPERIOR '‘DE LA
JUDICATUR/?\ a “favor de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDICIAL HUILA - CAQUETA
‘\

TERCERO Enfflrme la presente prowdencxo remitir copia autenticada de la
misma- y. de los folios 1 16, 117 Y 120 del cuadermno principal, a la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL HUILA — CAQUETA
parda lo de su competencia.

Notifiquese y Cumplase

. NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



Conxcin Superior
de la Jadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Tres (3} de mayo de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2014-005469-00
El Despacho en audiencia de pruebas del 25 de abril de 2018, coﬁ;i:@q,ig’n el término

de tres (3} dias al testigo NELSON ANDRES GOMEZ para que se EXEUSArQ por su
inasistencia FI.251., :

Segun constancia secretarial visible a folio 259, el término e ﬂenéf%;g’vencié en
silencio; por lo qué el Despacho prescinde de la declafdeidn ‘dél set;

del sefior NELSON
ANDRES GOMEZ. \

Por lo anterior, al ino existir pruebas que‘procﬂgg%;&c; ‘g;‘o 'mg al inciso final del
arficulo 181 del C.P.A.C.A el Despacho dispope [Giprese ',.t\oé,i,én por escrito de los
N , N “ "b\ 2 “\&3‘ . [
alegatos dentro de los diez (10) dias agweq:rgs ! estg providencia; aunado a lo
anterior, en las mismas oportunidades sefiald: as.paravaglegar, podrd el Ministerio
. L AL AR ,
Publico presentar el concepto si a bie Jo tiene. w2 .

NOTIFICAR esta providencia a los opodert:l/é’og de las partes en ios términos de lo
estatuido en el articulo 201 de la‘key 1437 de%m 1.

\\ \ Y ,
%TQUESE Y CUMPLASE,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consciu Superior
detu Judicatura !

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, Tres (3) de Mayo de dos mil dieciocho (2018)

41-001-33-33-002-2016-00081 -00 '

Segun constancia:secretarial visible a folie 16, vencié en silencio. Térf%jé o de fres
(3) dias de traslado a la parte actora del incidente de regulaciémde honorarios;
por lo que en c:p]_icccién del articulo 129 del Cédigo GeReral d‘g&»{:ﬁoceso, el
Despacho fija como fecha para la readlizacion de la q(tﬂdienc?:iﬁge decreto de

sala d)_s audiencia.

G

pruebas el dia 29 de mayo de 2018 a las 2:30 p.m. en estq,

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados ,- § pges en los términos de lo
estatuido en el arficulo 201 de la Ley 1437 deZ201 R ===

ARGAS TOVAR

NELCY V
' Juez

St
G .



Conscfo Superior
ife tn Judicatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (03) de mayo de dos mil dieciocho (201 8)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00065-00 r
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

2. SE CONSIDERA

Mediante Auto calendado 8 de marzo de 2018 (f. 31) sg inad ;jﬁéx demanda,

ddandosele un término de 10 dias ala parte demondon’re'w%bsonorlo.
Segun Constancia secretarial del 9 de abril de 204;,8, éﬁQ‘he@g delfz,mismo mes, a las
cinco de la tardeyvencié el término conc.edido,g\l"c‘i}por’remc’rorc: para subsanar la

*,

demanda [f. 37), obrando en el expedien’re/@‘{crié‘r“ %“om’el cual se corrige €l error
sefialado en el auto inadmisorio (f.34-36) ,}Z()h@gf"’ ‘a-cual considera el Despacho
que la demanda redne los requisitos fonm\glés\y lagdles para su admision (articulo
162 vy 166 del Cédigo de Procedimien’rc;g@dmlnis’rro’rivo y de lo Contencioso

Administrativo). En consecuencia, se dispone ADMITIRLA. :

Por lo expuesto, el Despacho, s

w.:t;\;;w‘:\REsu;ELVE: ;

1. ADMITIR uﬂ*”*ﬁ»«;&em@{ndo ordinaric con pretensiones: de Nulidad vy
ResfobLecgimien.tp\\del derecho. presenfada por FANNY ESPERANZA

VII.LAM{_ZAB:MJAIMES contra la NACION - MINISTERIO';DE EDUCACION
NACIOI‘E?Q__L FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Z.QI:RNAAQ!T“AR?YG demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del, ¢édigo de Procedimiento, Administrativo vy de ;lo Contencioso
Administrativo. ‘

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo. 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entregd de 1a demanda,
a las siguientes partes procésales: -

a) Representante legal de la entidad demandada, NAGI'ON — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, © en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones. -

b) Répresen’rcn’re del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de



cormreo para realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el iérmino de
los treinta {30) dias siguientes a la notificacién de este aute {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Codlgo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo
Contencioso Administrativo). . [t '

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de coreo para
la nofificacidon de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos (a
actuacién y se procederd a su termindcion, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de {reinta (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto
con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asuntfo. {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)

RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO- RIVAS DUSSAN
identificado con cédula de ciudadania No.12.255.743 de Algeciras (H),
portador de la Tarjeta Profesional No.21.779 del C.5.J., para que acie como
apoderado de la parfe demandante en los términos y poro los fines del
poder confendo (f. 35).

7. EXHORTAR desde ahora, alas parfes procesales dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 78, numerci 14 del CGP1. '

8. VENCIDO el férmino, vuelvan las diligencias al despccho para defidir 1o

pertinente. ._ V

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR:

1w Articulo 78. Deberes de las parfes y sus apoderados. Son deberes de los partes y sus apoderados:

.

14. Enviar a los demas porfes del praceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de
comeo elecirdnico o un medio equivalente para la transmisién de dafos, un ejemplar de los memoriales
presenfodos en el proceso. Se exceptta la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas fardar
el dia siguiente ¢ la presentacion del memerial. & Jncumphmremo de este deber no afecta lo vofidez de la
acluacidn, pero la parte afectoda podrd soficifar of ;uez la imposicién de una multa hasta por un salario minimc
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.”




