Conselir Snpe}iar ,
de la Fedivarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: LIBARDO ANTONIO VANEGAS ESPITIA

Demandado: ESE HOSPITAL SANTA TERESA DE TESALIA HUILA

Radicacion: 410017 33 33 002 2018 00114 00. PR

1. ASUNTO D (\“\f\‘wmﬁr
: : £

N
Se decide sobre el mandamiento de pago solicitado pqi_’f-:;%el‘_msepor LIBARDO
ANTONIO VANEGAS ESPITIA, Contra ESE HOSPITAL SANTA TE\EESAPE'-‘[ESALIA HUILA
o 5 .
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2. CONSIDERACIONES. o 'T_"‘\.L‘% T

Procede el Despacho a observar las xdigpdsiéfipﬁ”eis' aplicables al caso en
concreto, teniendo en cuenta que segun \15’?:1\5\ reglas generales de derecho
procesal civil', el fitulo ejecutivo esaquel ddcumento revestido de total
autenticidad, constituido en si mismo como pryeba plena, cabal y perfecta de la
existencia de una obligacién clarg, expresary actualmente exigible a favor del

. 0 % . -
acreedor ejecutante y a cargo datdeudor ejecutado; el cual, ademas, debe

o

. . s P Do 4w
reunir los requisitos de fondo y forma queg’exia la ley que en cada caso lo regule.

. Ty
Dispone el arficuio 422 NCIEL €4digo General del Proceso. lo relacionado con los
titulos ejecutivos, qugéjéxtuelmem'e sefala:
N
“ART. 422.-__.ﬂf'ﬁtU!o&ejegutivos. Pueden demandarse ejecufivamente las
obh’gacionesf_ exprqsgsl claras y exigibles que consten en documentos que
provengdn del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o
las qy%e._erﬁq::{én ‘de una sentencia de condena proferida por juez o fribunal de
cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
f&o&f@{m'elc-.ia ley, o de ofra providencia judicial, o de las providencias que en
pro¢esos.de policia aprueben fiquidacién de costas o sefialen honorarios de
i ouxiﬁd;res de la justicia y fos demdas documentos que sefnale Ia ley.
N ‘ A
De conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, para queé
una obligacién pueda demandarse ejecutivamente requiere las siguientes

caracteristicas:

-Quue o obligacion sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente
determinada, especificada y patente.

-Que sea clara: Esto es, que Sus elementos aparezcan inequivocamente
sefialados: tanto su objeto (crédifo) como sus sujetos (acreedory deudor).

-Que sea exigible: Significa que Gnicamente es ejecutable la obligacion pura 'y
simple, o que habiendo estado sujela a plazo o a condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido esta.

s

1 Articulo 422 del Codigo General de Proceso.



-Que la obligacién provenga del deudor o de su causante: El tifulo ejecutivo
exige que el demandadosea: el suscriptor del comespondiente documento 0O
heredero de quien lo fimé o cesionario del deudor con consentimiento del
acreedor.

-Que el documento consfituya plena prueba contra el deudor: La plena
prueba es la que por sf misma obliga al juez a tener por probado el hecho a que
ella se refiere, o en ofras palabras, la que demuestra sin género alguno de duda
la verdad de un hecho, brinddndole af juez la certeza suficiente para que

- decida de acuerdo con ese hecho.

Deniro de esas condiciones formales podemos precisar que se hacen consistir en
que el documento O conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia
de la obligacion sean auténticos, y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, ©

de oira provldencic judicial gue tenga fuerza ejecutiva conforme alaley.

De ofra parte y tratdndose de las caracteristicas propias del fitulo ejecuﬁy"/o iehémos
que, el fitulo ejecutivo puede ser singular, como cuando est@--cohtenido o
consfituido en un solo documento, como por ejemplo un ftulo vol,qrt\cas‘azde‘ld letra
de cambio, cheque, pagaré, efc., ¢ bien puede ser complejo, cud'ndﬁ\o guiera que
esté integrado o deba integrarse por un conjunto de documentos2  *y
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Con la demanda, fueron aportados los siguientes dqc\Ur:ﬁemtos:

3.- CASO EN CONCRETO.
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o Copia Auténtica del conirato de pres‘,’réfcié'ri;de's‘ervicios profesionales No. 17

de 2016, suscrito entre el sehor gqréh’ré\\de ig-ESE Hospital Sanfa Teresa de

e ~

Tesalia (H) y el sefior LBARDO ANTON[Q?&VKI\}EGAS ESPITIA {fls.06 a 11).

e Copia auténtica del Acta d& ’rerminoéi“cén anticipada bilateral y liquidacion
del contraio de prestacién de\ier\ﬁycios profesionales No. 17/2016, suscrita el
21 de junio de 2016 efitre.la gerente encargada de la ESE Hospital Santa
Teresa de Tesalia (H) y elisénor-LIBARDO ANTONIO VANEGAS ESPITIA (FIs.12 @
]5). ‘E.“_N .‘i- ) ¥
‘ . Af{“ﬁ ) )
e Copia auténticg Certificado de disponibilidad presupuestal para cubrir el
gasto del_;_contrg'T"c*){qve"’pres’rccic’)n de servicios No. 17/2016 (Fls.16).
: . Tl ¥ ,
. Originiéjé\r’dgicg_c:ién cuenta de cobro presentada por el sefior LIBARDO
”‘ANTQNI\\\IVANEGAS ESPITIA ante la ESE Hospital Santa Teresa de Tesalia (H)
o :

5

(F[5]7'27

{:ﬁ\dﬁgiﬁa’l informe mensual de gestion presentado por el contratista (fis.18-19).
N

o\:anstoncio de conciliacion extrajudicial celebrada en la procuraduria 153
judicial Il para asuntos administrativos (Fls. 25-26).

« Copia extractos bancarios (fls.28).

En el caso bajo estudio el despacho observa que el titulo de recaudo lo constituye
el Acta de liquidacion del Conirato de Prestacion de Servicios No. 17 de 2016,
teniendo en cuenta que en dicho documento es donde se encuentra plasmado
el balance final de las obligaciones a cargo de la parte ejecutada en este caso,
de modo claro, expreso y exigible?; sin perder de vista que dentro del expediente
existen documenios gque demuestran en igual senfido la existencia de la

2 Consejo de Estado, Sala de lo Confencioso Administrafivo, Seccidn Tercera, Auto de 19 de juio-de 2006, MP. Dr. Mauricio Fejardo
Goémez, Radicacién: 23001-23-31-000-2003-01328-01 (30770), Demandante: Saludcoop EP.S., Demandado: Municipio de Montelibano -
Cérdcba- F

3 Auto de 17-de julio de 2003, expediente 24.041. Consejero Ponente Aller E. Hemdndez Enriquez.
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obligacion, como lo es el mismo confrato de Prestacion de Servicios No. 17/2016,
cuentas de cobro solicitandd' el contratista el pago del valor adeudado, por tanto
se observa la existencia de unas sumas de dinero a favor del ejecutante y en
contra de la ejecutada, derivadas del contrato de Prestacion de servicios
profesionales aludido.

Ahora bien, advierte el despacho que s bien se establecieron unas sumas de
dinero a favor del actor en el Acta de Liquidacién del conirato No.17/2016
constitutiva del fitulo ejecutivo, enla actualidad las sumas adeudadas difieren de
este valor, ol establecer el actor en el ibelo demandatorio que pese a que en él
acta de liquidacion se estableciéo como valor adeudado a su favor la suma de
($11.540.000), a dicha suma de dinero la ESE Hospital Santa Teresa de Tesalia {H),
efectio un abono por valor de ($6.603.100) el dia 14 de julio de 2016;
circunstancia por la cual solicita se libre mandamiento de pago por la suma de
($4.560.000) y por los intereses que se han causado respecto de dicha suma desde
el dia 21 de junio de 2016. ' A

Lo

En cuanto o los intereses respecto de los cuales solicita el Gpodeggdé.\ocfér se
ibre mandamiento de pago, es pertinente indicar que los mismos sevliquidaran
conforme al precepto contenido en el articulo 4° numeral 8° de 1&3gqy 8@ de 1993,
en concordancia con,_ el arficuio 1° del Decreto Reglaméniario 679 de 1994,
definido en igual forma por el articulo 36 del Decreto Ng;ﬁciorf‘ggllﬁi-1““5;].0/20]3, desde
la fecha que se hizo exigible la obligacién, esto es el Q‘Qrde“?ij“gnio de 2016, dia

siguiente a la suscricion del acta de liguidacién (FIs.,th;oJéfT@%»},"
w

Asi las cosas y una vez observado los c:n’reriore‘_sﬁio‘cﬂ;:‘gmeg’ros allegados, considera
el despacho que la demanda reUne los requjsitos. exigidos por los arficulos 82, 84,
422 y 430 del Codigo General del Procéso Y. gue” resulfa a cargo de la ESE

HOSPITAL SANTA TERESA DE TESALIA (H),*-Undhobii’gocién clara, expresa y exigible

S

de pagar und cantidad liguida de dinero""’ql_‘s‘eﬁor LIBARDO ANTONIO VANEGAS
ESPITIA; razén por la cual el Juzgado Segundo Administrativo QOral del circuito

Judicial de Neiva, i Y
)y
rid
.

by
T ‘“\%;;E SUELVE

1°, LIBRAR mandcmiénto\‘d‘ga pago a favor del demandante LIBARDO ANTONIO
VANEGAS ESPITIA y eﬁ&ggfrb de ia ESE HOSPITAL SANTA TERESA DE TESALIA (H),
para que dentro dé los cinco {5) dias siguientes a la noftificacién personal del
presente auto:pague las siguientes sumas de dinero:
TN N
ot ggb![o Millones Quinientos Sesenta Mil Pesos M/Cte. ($ 4.560.000),
s valor Correspondiente al Saldo pendiente por pagar del Contrafo
i “ge: Prestacion de Servicios Profesionales No. 17 de 2016, de
" conformidad con lo establecido en el Acta de liquidacién del
=% ontrate en mencidn y el valor abonado a dicha suma el dia 14 de

julio de 2016 {fls.12 a 15).

. Por los intereses moratorios del capiial anfes descrito, desde el 22
de junio de 2014, dia siguiente a la suscripcion del acta de
liquidacion del contrato de prestacion de servicios No. 17/20116,
fecha ésta en la cual se hace exigible la obligacién objeto de
ejecucion y hasta cuando se haga efectivo el pago, de
conformidad con el precepto contenido en el articulo 4° numera
g° de la Ley 80 de 1993, en concordancia con el articulo 1° del
Decreto Reglamentario 679 de 1994, definido en igual forma por €l
articulo 8.1.1 del Decreto Nacional 734/2012.

« Por las agencias en derecho y costas que se generen con ocasién
de la presente ejecucion. ‘
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 7
DEMANDANTE: ANGIE CHIRLEY MUNOZ GONZALEZ en AR
Nombre propio y en representacién d_e{'ﬁ\ A

ROGER STEVEN RIVERA MUNOZ. #7200
APODERADA: GUILLERMO DANIEL QUIROGA <5y ‘5\ )
DEMANDADO: MUNICIPIO DENEIVAYOTRO . "3y
RADICACION: 41001 -33-33-002-2017-00154-00" ... i

) §\ \:‘%;, A
, @Q\V
1.- ASUNTO. PEREAN
PR . ;.g" . }7"

A S n s ] ..
se resuelve sobre la admision del llamamienio en, garantia solicitado por el

Municipio de Neiva (H) respecto de ‘Iq"'cpm\pgpid Aseguradora Solidaria De
Colombia. . “::‘ ] M \}, R

RN

A
2.- ANTECEDENTES. . \\}y \)

El apoderado del Municipio,de Neiva:{H) dentro del término de contestacion de la
demanda, presenta §CM§ llamamiento en garantia frente a la compahia
Aseguradora Solidarig Da~Edlombia [Fis. 1 a 04 C. Ulamamienfo en garantia),
sefalando la neg;g;sidod en, la comparecencia de la citada a las presentes
diligencias, en Tq‘ﬁ’ro’j\@\r'e‘spogﬁsabilidod que pretende el actor sea declarada enla
presenta cogsoigespé‘cnto’del Municipio de Neiva, se origina en sentir de la parte
demondcnt‘éﬁi\e\ﬁii%yiﬁculo contractual existente entre este y la empresa de
transporte TAX ‘QEJTO SAS en calidad de propietaria del vehiculo fipo gria
implicado en el accidente de trénsito acaecido el 21 de marzo de 2015, en donde

resyl’rcrexidli‘eﬁgiao el sefior ROGER RIVERA GUTIERREZ en consecuencia a dicho

sinie\s’rro.ﬁ‘jj :

S

S

En vistd a lo anterior, sostiene que a fin de que se mantenga indemne al Municipio
de Neiva tal y como se contempla en, el confrato de prestacion de servicios No.
1592 de 2015 célebrado entre el Municipio de Neiva y la empresa TAX ORITO S.AS
cuyo objeto fue la “prestacion de servicio de grua las veinticuatro {24) horas del
dia, incluyendo domingos y festivos, pard la secretaria de movilidad municipal. El
parque automotor de minimo cuatro (04) grdas, para el fransporte de vehiculos
inmovilizados por diversos conceptos”, se hace necesario llamar en garantia a la
compaiiia Aseguradora Solidaria De Colombia, contratada por la empresa TAX
ORITO S.AS., para garantizar las obligaciones generadas del referido contrato
conforme se observa en la clGusula sexta del mismo, fungiendo para el efecto
como tomador la empresa aludida y como beneficiario el Municipio de Neiva, en
la pdliza de seguro de cumplimiento a favor de enfidades estatales No. 560-
74994000016772 y 560-47-994000089995, conforme o establecido en el Art. 225
CPACA. .
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3. CONSIDERACIONES.

Al estudiar los requisitos formales exigidos para Ia admisién del presente
llamamiento en garantia, establecidos en el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, este Despacho
observa:

@) No se observa la condicion de beneficiario del Municipio de Neiva con la
Compania Aseguradora Solidaria de Colombia, respecto de la poliza de
seguro de responsabilidad civil exiracontractual No. 560-74994000016772y la
pdliza de garantia Unica de cumplimiento en favor de entidades estatales
No. 560-47-994000089995, para la fecha en que ocurrieron los hechos

_sustento del presente medio de confrol (21 de marzo de 2015}, todavez que
de acuerdo a lo sefialado en las pdlizas aludidas visibles a folios 11 a 14 del
presente cuadermno, la vigencia de las mismas va desde el 17/07/2015.hasta
el 27/11/2016 para la pdliza No. 560-74994000016772 y desde el.27/07/2015
hasta el 13/11/2016 para la pdliza No. 560—47—99400008999{§;@e“q;pe[§jo a
cada item de cumplimiento contractual frente a esta L’Jlﬁr,ng. ‘:\\*""-‘"'

b) No aporta copia de la demanda en documento mogpé_ﬁco\f“bféfecios de
surlir la notificacion al llamado mediante mem\gcje',‘4dirigi<§o al buzdn
electrénico para nofificaciones judiciales (inciso fercero.. arficulo 199 del
C.PAC.A., modificado por el articulo 612@3@85/;1564 del 2012 en
concordancia con el 624 ibidem). =3, 7

Ea.

¢) No se allega el trasiado del escrito ,digxl‘larh'dmiénfo en garantia para la
nofificacion del llamado (numeral 5°,articylo 166 del C.P.A.C.A.)

R

Por lo expuesto, et Despacho, .,
s

RESUELVE:
Wi ) *,
1°. INADMITIR &l I1omamieﬂgo "e'ﬁ;g‘qgan’n’o propuesto por el Municipio de Neiva
confra la Compafic As.ggt{adord Solidaria de Colombia S.A.

AT,
-~

2°, CONCEDER, un ’r_é'rﬁjirjo‘-qe diez (10) dias a la parte llamante, para que subsane
los defectos presentados: |

3. VENCIDO{e\!;:tgrm_iri'o, vuelvan las diigencias al despacho para decidir lo
per’rlner}fge;_‘: : f\;#

]
"

4°. RECO IOCER personeria adjetiva ai Dr. ORLANDO RODRIGUEZ RUEDA como

-

opgdero\cgp del Municipio de Neiva (H), dentro de los términos y para los fines del
poder copferido (fl. 212 C. Ppal. No. 1).
Iz

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . JOSE ARIEL CASTRO GRAJALES
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
- NACIONAL. e
'RADICACION: _ 41001-33-31-002-2014-00424-00 i

SECRETARIA. Neiva, 26 de abril de 2018. En la fecha se pgscﬁﬂél?:i:;iraces;b al
Despacho informando que se aliegd solicitud de desis’rimien’ro\dekpreiensiones.
Provea. N

o T
bt
I '

< PR
. ar 2
Yo b

G Ry

.A:: m:‘:' ki
LINA MARCELA CRUZ PAJOYA 4

Secretaria..” \§,

. . . é\. \."‘-‘{z N . . .
Previo a resolver respecto a la solicitud Qe'deSJQT{mlenTo de pretensiones visible a
folios 235-236, en virtud de lo establecido.en-el drticulo 316 numeral 4 del C.G.P,
por remision expresa del articulo 306 del CPACA, se ordena correr traslado a los
demandados por el férmino de  fres (3) dias, a fin de que se manifiesten al
respecto de la solicitud aludida si arbien ig fienen.

ey, \I;"W_‘,,, :
Vencido el término antericr, proé?dg;d’ el despacho a decidir de fondo respecto
al desistimiento de las pre’rension%i elevado.

-

Pl

AE v ;;*{: .
¢ \\\\\bf !
" o ¥
,QE}\ L Noftifiquese y Cimplase,
T Ny
N } NELCY VARGAS TOVAR
T~ Juez

M.O.
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: JESUCITA MOSQUERA RIVERA
DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
. PENSIONALY CQNTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP PR
RADICACION: " 41001-33-33-002-2013-00178-00 L EE

: SN 4

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 26 de abril de 2018. Pa’iil alpespacho
las presentes diligencias informando que se hace necesario rgsolvé?-}&/xo en Un (01}
cuaderno principal de 71 folios, proceso ordinario en dos (OQﬁ@_que;ms con 324
folios, un (01) cuaderno de segunda instancia anexo cogi_gzs folios'y cuaderno de

gastos anexo. Provea. S
et S
A

s, W v
N
. 4 “"‘\Zg} “‘;_."
&

LINA MACRELACRUZPAJOY
secfetaria- >

i,

De conformidad con el articulo 44'3xnumero|3‘f del C.G.P, de las excepciones de
mérito propuestas se corre ircslodd‘o\!\_ﬁejgpu’rcn’re por el término de diez (10} dias,
para gque se pronuncie sobré"??(=,;LI5_J.§‘i qdenie o pida las pruebas que pretenda
hacer valer [fls. 36 a 38}. vd

Se reconoce per%aéeriq”*i"“j@\fidica al abogado ABNER RUBEN CALDERON
MANCHOLA, iden.’r_if\ic“ogg ‘eon C.C. No. 7.705.407 y con Tarjeta Profesional No.
131.608 expedid_d pb_rieh(\j:phsejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte derr;gnlci\gdd*QGPP, en los términos v fines del poder conferido (fls.44 @

46). N T

:‘Jf\; i
i ‘tfrf‘\\\‘.v‘q‘}“f’ -
\ 5
& Notifiquese y Complase
NELCY VARGAS TOVAR
Juez

MO
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Conselo Supéride
de la Judivatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

"CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
EJECUTANTE: CONTRALORIA MUNICIPAL DE NEIVA
'EJECUTADO: ANDRES ESPITIA DUQUE
RADICACION: 41001-33-31-002-2013-00035-00
ACTUACION: AUTO NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO. A=
Q
N
1. ASUNTO P

0 4
N F
e,

Procede éste Despacho a pronunciarse respecto all moﬁjggmgieh;o;de pago
solicitado por la Contraloria Municipal de Neiva contra<el seior-ANDRES ESPITIA

R
DUQUE. - .Q}h v-»,\‘:\\ ;y
Aok
2. CONSIDERACIONES 4:,:“:';

A s
Procede el Despacho a observar ias Ndiéposie\il'a'ﬁé’ﬁ’ aplicables al caso en
concrefo, teniendo en cuenta que segin las, reglas generales del derecho
procesal civill, el fitulo ejecutivo es”""i‘gg@el documento revestido de total
qutenticidad, constituido en si mismo comdpryeba plena, cabal y perfecta de la
existencia de una obligacién clara, expreso}'{; actuamente exigible a favor del
acreedor ejecutante y a cargo dél‘\geq;g:lor ejecutado; el cual, ademds, debe
reunir los requisitos de fondo y forma qu;e ‘exija 1a ley que en cada caso lo regule.
¢

Dispone el articulo 422 d"}él“"Cﬂédigo General del Proceso, lo relacionado con los
titulos ejecutivos, que ’réit;UolrﬁQn"ré sefiala:

“ART. 422.-‘,5'Tl'\fu.'_¢;\\3§$j;&bﬁvos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciogeg! expré‘sgsj claras y exigibles que consten en documentos que
provengqq\de!,dquor o de su causante y constituyan plena prueba confra él,o
las que lemgr{énﬂ‘de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
cdnfdrq"re;;g o ey, o de las providencias que en procesos contencioso-
od?p‘i{iistrgoﬁvos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
\\ de ougdh‘ares de la justicia.

De conformidad con el articulo 422 del C.G.P., para que una obligacién pueda
demandarse ejiecutivamente requiere las siguientes caracterisiicas:

-Que la obligacion sea expresa: Quiere decir que se encuenire debidamente
determinada, especificada y patente.

-Que sea clara: Esto es, que sus elementfos aparezcan inequivocamente
sefAalados: fanto su objeto (crédito] como sus sujetos (acreedor y deudor].

-Que seq exigible: Significa que Unicamente es ejecutable la obligacion pura y
simple, o que habiendo estado sujeta a plazo o a condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido ésta.

-Que la obligacién provenga del deudor o de su causante: El titulo efecutivo
exige que el demandado sea el suscriptor del correspondiente documento o

1 Arficulo 488 del Cédigo de Procedimiento Civil.



heredero de quien lo firmé o cesionario del deudor con consentimiento del
acreedor. SRRy

-Que el documento constfituya plena prueba confra el deudor: La plena
prueba es la que por si misma obliga al juez a tener por probado el hecho a que
ella se refiere, o en otras palabras, la que demuestra sin género alguno de duda
la verdad de un hecho, brinddndole al juez la certeza suficiente para que
decida de acuerdo con ese hecho?

Dentro de esas condiciones formales podemos precisar que se hacen consistir en
que el documento. o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia
de la obligacién sean auténticos, y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme ala ley.

En igual sentido, observa el despacho que la presente ejecucion versa respecio a
lg condenda en costas impuesta a la parte demandante en la septéricig de
segunda instancia emitida por Ia Sala Primera de Decisién dQI Tribunal
Administrafivo del Huila fechadd el nueve (09) de octubre de 201‘-7?;«3@3@’[@ del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derech’é,\pré‘pues’ro por
ANDRES ESPITIA DUQUE y OTROS Contra: MUNICIPIO DE NI;LVA = CONTRALORIA
MUNICIPAL DE NEIVA, distinguido con el No. de radicado 4;1@@7:1&33}:33-002-2013—
00035-00, dada la confirmacién de la sentencia de primera instaneia emitida por
este despacho judicial el catorce {14) de julio de 2Q144,‘-‘l£3&;r3&m’§dio de la cual se
negaron las pretensiones de la demanda. P e ““*;jf’
AT

L

Sobre el particular, es necesario traer a coqugiég\Lqﬁ_estcblemdo en el numeral |
del articulo 297 de la ley 1437/2011 CP%GA;.\ref‘egr\?:n’re a los documentos que
constituyen ftitulo ejecutivo y que por Ac;;‘or‘igguigl}te son ejecutables ante esta

jurisdiccion: s { ¥
:

i

,4

i
s« Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para fos efectos de este Codigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente gjecuforiadas profericias por la Jurisdiccion
de o Contencioso Adminisirativo, mediante las cuales se condene a una
entidad publica al pago de sumas dinerarias.”.

Lo, T

De acuerdo a lo anterior, se tiene que para el caso en concreto la Contraloria
Municipal de Neiva solicita la ejecucién a su favor de las sumas de dinero
liquidadas por concepto de condena en costas impuestas a la parte
demandante en la sentencia emitida en segunda instancia dentro del proceso
ordinaria de la referencias, sin embargo, la definicién de titulo ejecutivo
susceplible de ser tramitado en esta jurisdiccion, no lleva implicita de acuverdo a
la norma en cita, las condenas impusstas en contfra de particulares y a favor de
enfidades publicas como se presenta en el caso en partficular; de ial forma que
no se cumplen los requisitos propios para que las sumas de dinero respecto de las
cudles se solicita el mandamiento de pago, deban ser framitadas a la luz de la
ejecucion de sentencia propiamente establecida en el articulo 299 de la ley
1437/11 CPACA.

No obstante lo indicado, advierte el despacho que al estar contenida Ia
obligacién reclamada en una decision judicial debidamente ejecutoriada que
impone en confra de un parficulary a favor de una entidad plblica el pago de
unas sumas de dinero, la misma presta mérito ejecutivo y por ende es susceplible
de ser ejecutada conforme lo disponen los articulos 98 — 99 de la norma ibidem,
es decir, de acuerdo al procedimiento administrativo de! cobro coactivo.

2 Consejo de Estado, Sentencia del 22 de junio de 2001, Rad., 44001 23310001996068601{134364), M.P. Ricardo Hoyos Duque.
* Folios 13 @ 25 C. Ejecucion.

4 Folios 06 a 12 C. ejecucidn.

5 Folios 30 a 32 C. Ejecusion {liquidacion - aprobacion liquidacion costas).
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En suma considera el despacho que la Contraloria Municipal de Neiva le asiste €l
deber de recaudar la obligagion que pretende ejecutar eréneamente por esia
via, en tanto se encuentra legifimada para ejercer el cobro coactivo de la misma
y buscar el pago de las sumas de dinero que le comrespondan producto de la
condena en costas impuestas a las parte demandante dentro del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del derecho de la referencia y a su favor.

Por lo expuesto, se negarG el mandamiento de page al no constituir el
documento base de ejecucién, un titulo ejecutivo propio de ser tramitado ante
esta jurisdiccion, circunstancia por ia cual se negara el mandamiento de pago
solicitado.

En mérito de o expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Neiva,

RESUELVE

: N

o

1°. NEGAR el mandamiento de pago solicitado por la CONTRALO lA‘l-*QqumchL

DE NEIVA, conira ANDRES ESPITIA DUQUE Y OTROS. N 63';,
:i.,%.a RN »
o .z k&%ﬁ .;‘r .
20, SEGUNDO. Ordenar la devolucién de los anexos al<gctor,sininecesidad de
desglose. RO

DA
s
JOal B .
N g T

kW
3
T s 3}

3°. TERCERO. RECONOCER personeria juridica al, a g'godc‘; DIEGO FERNANDO
GONZALEZ DIAZ, identificado con C.C. No. 7.713.6256 Y con Tarjeta Profesional No.
221.458 expedida por el Consejo Supetior dela JudicatUra, como apoderado de
la Contraloria Municipal de Neiva, en Lgs’kférfhinag}? fines del poder conferido

RS
p

(fls.513 C. Ppal. No. 3 Proceso ordinario) i g/

7

X . . i
4° Ordenar el archivo de las diligencias. 7

e, NELCY VARGAS TOVAR
N Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROIL: . * NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ‘ " EUGENIO PERDOMO
DEMANDADO:; K CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL,
RADICACION: 41001-33-33-002-20146-00417-Q0 -
(X

Se procede a decidir sobre Ig,aprobacion de la liquidacion de\c‘“ost@

.- Mediante fallo emiﬁqqél .'21 de noviembre de 2017 (FI.SS(\Q%e%’ K:Q/@jfio condena
en costas a la parte demandante, fijando como ogeﬁéios en aetechio la suma de
cien mil pesos ($100.000). <ﬁ

W s

.- Por su parte la Secretaria del Despoch'cf:é?z ci*rent:ié@ a lo dispuesto en el

proveido en alusién, realizé la quuidociég"de %%ds;%rojondo como resultado la

P
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE '($100.00,08). \ \%

LIQUIDACION DE COSTAS: \ V
AGENCIAS EN DERECHO ¢ N
PRIMERA INSTANCIA  ~ $_100.000,00

TOTAL COSTAS \\”‘({“ ) $ 100.000,00

iy

Son: CIEN MIL PESOS ($100,000,00) M/CTE.

- Da C@ ; elr‘déspocho gue la liguidacién de las costas redlizada por la
sec;?’rqg{g\'sefhémc:gg\n’rrc conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
al tfenor de:\L\o*éd%spuesio por.el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su czprobocién.

e/

Por lo expuesto se,
RESUELVE

APROBAR |a liquidacidén de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.
Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



- Conseio Supcrioe
dela Judicotors

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (24) de abril de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

RADICACION:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JULIO CESAR TAMAYO

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL Y OTRO.

41001-33-33-002-2015-00062-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacion de-costassy

5N

.- Mediante fallo emitido el 21 de noviembre de 2017 (Fl.éa\izse or"d”enj)o condena

en costas a la parte demandante, fijando como ogeﬁ\

cien mil pesos ($100.000).

.- Por su parte la Secretaria del Despachd! &ny dtencion a lo dispuesto en el :

n. N
é . %ho la suma de

NN

proveido en alusidn, realizé la liquidacién$de Cest warojando como resultado la

AN

suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100.00 ,OOI.\\\%

LIQUIDACION DE COSTAS: &,

AGENCIAS EN DERECHO ¢, \\\
%&x N $ 100.000,00

PRIMERA INSTANCIA

TOTAL COSTAS \\\f‘g‘% $ 100.000,00
NN

Son: CIEN MIL PESOS (6 00::000%00) M/CTE.
S

-~ Da C@QLéI'QQSSpGCho;que la liquidacién de las costas realizada por |
secrqiori%sgfﬁQgghfrc conforme alo ordenado en primera instancia, por o que

LE

al tepor de40x§sp0esfo por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a

R L »
impardir su aprobacton.

N/

Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liguidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.

-

Nofifiquese y cOmplase,

“NELCY VARGAS TOVAR
: Juez



Consgjo-Supieriar
de da Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MATILDE BAYONA ALMEIDA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACIOpI
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONESQ
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00405- "0 ’
(\

Se procede ¢ decidir sobre Io cproboc1on delq Ilqmd‘?ﬁf)&

.~ La Sdia Tercera de- Decision del Siste G del D;Jbuno[ Contencioso
Administrafivo del Huila, dictd Sentencia engg dcq\s’rc\ncm el diez (10) de julio
de 2017 (FIs. 26 a 31 cuad. 2% inst), resolwe q\ZQEVOCAR la sentencia de primera
instancia dictada el 16 de agosto de QO] 6, encndo la condena en costas a la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION\ f’FON*@ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, fijando como Bg,gnC|as en derecho la suma CIENTO

SESENTA Y TRES MIL PESOS M/GIE {Ealx 3.000). ¢

.- Por su parte Ia Secretcn%i’del besﬁ"’ooho en atencién a lo dispuesto en segunda
instancia, realizd la llC]Ui GOJOFJ&L gycostas, arrojando como resultado la suma de
CIENTO NOVENTA«YsCUAﬁ. O, MIEPESOS ($194.000,00) M/CTE.

\\

LIQUIDACICS‘N DE.COSTAS:

Nt Ny,
AGENCIAS\EN;DERECHO i
AMBAS INSTANCIAS $ 163.000,00
N

OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREQO $ 18.000,00
ARANCEL ~ $ 13.000,00
TOTAL COSTAS S 194.000,00

Son: CIENTO NOVENTA Y CUATRO MIL PESOS ($194.000,00) M/CTE.



- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas realizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor

de lo dispuesto por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a impartir
suU aprobacion,

Por o expuesto se,

RESUELVE

APROBAR |a liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejp Superior
deladudicarara

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiv_c:, veintiséis (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANGEL LOSADA QUIROGA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR.
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00418-00 »‘\
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacién de cost :\\Q)
\ \

.- Mediante fallo emifido el 7 de noviembre de 2017 (FI.40)3e ordeno o condend
S

en costas a la parte demandante, fijondo como ogeﬁcaos ;\1 derggho la suma de
cien mil pesos ($100.000). i, ‘%\\:‘\;\

RN N
P “‘M&\ )
- Por su parfe la Secretaria del Despachd \’”‘ o‘rer{gon a lo dispuesto en el
proveldo en alusién, realizd la Ilqu1dc1010n"*\de %\ 31 snafrojando como resultado la
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100.000,00}% B, N >

LIQUIDACION DE COSTAS: N
AGENCIAS EN DERECHO ¢~ \\v
PRIMERA INSTANCIA *““m $_100.000,00

TOTAL COSTAS \ - $ 100.000,00
2, R\\

\\ “%«,,& S E T+ T
Son: CIEN MIL %ESOS ($1oo 000;00) M/CTE.
\ \,& AN

- Da cueﬁ@ el despccho que la liquidacién de las costas realizada por la
secre‘ron&saencue%’rro conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
al Tenor de‘lowdgspues’ro por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
lmporhr su oproboaon

'“v'rj
Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.
Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinfiséis.(26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBEN AROCA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA. s
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00414-00 Q \

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la Iiduidoci@\n ded: s’rosa;'*_k |

.-~ Mediante auto emitido el 23 de noviembre de ‘Q@J\?N:Eéﬂ%%}; se aceptd el
desistimiento de la demanda y se condend ergostas '@l)ée\gnondon’re, fijando
como agencias en derecho la suma de cien ﬁmthge;?@,@&)m)

. SR
.- Por su parte la Secretaria del Dei’p}aékg\ke% ctggcmn a lo dispuesto en el
proveido en alusion, realizé la quuidccign de'ggstas, arrojando como resultado la

A i)
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100.000/00).

Ny
LIQUIDACION DE COSTAS: c\ |

AGENCIAS EN DERECHG TN N
\\\i%

PRIMERA INSTANCIA > X, ¥

g

$ 100.000,00
$ 100.000,00

TOTAL COSTAS
Son: CIEN MiL PESOS'($100.000,00) M/CTE.

- Da c@ elt"d_espocho que la liquidacién de las costas realizada por la
Lo DA . . .

seC{?tdng_se.,enewgntrc conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que

al te&or dée.L}g\) dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a

imporﬁwf robacion.

Por lo expuesto se, .
RESUELVE

APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria de! despacho.

Nolifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

-



Consdle Supeﬁm'
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAMON CORTES.
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GEST,IO”I'?I
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
] PROTECCION SOCIAL -UGPP-. /‘:\
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00382-00 \g \
—

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la Iqu|d¢>cm d

\X&\{;}COS as.

::,Orawé\l Tribunal Contencioso
3 \\ o

.~ La Sadla Primera de Decisién del SisT%ﬁd
Administrativo del Huila, profirié senfencne\cj\ 25CgYNAQ instancia el siete (7) de
marzo de 2017 {Fls. 34 a 40 cuad. 2<‘rnsﬁ resolvuendo confirmar la Sentencia
proferida por este despacho &| 16 de unia 5!5 y: ordenar la condena en
costas a la entidad demandada, PosTerlormen’re mediante auto calendado 30
de octubre de 2017, el Tnbunc:l fr;@ por concepto de agencias en derecho Ia

suma equivalente a UN SALARIOMINIMO/MENSUAL LEGAL VIGENTE, en favor de la
parte demandante. : NP\

R N
ef:“sclcno mmgmo mensual legal vigente ascendia a setecientos
se’reqe%&dlecme’re pesos m/cte ($737.717.00)1.

.- Para el afio 201__
treinta y siete mil

.- Medlc?}i GII@ g-prirdera instancia emitido el 16 de junio de 2015 (FIs. 120 a

122} se dts@so C@NDENAR en costas a la entidad demandada, fijando como
ogeﬁf?a&\s ée@ho la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte ($800.000,00).

.- Por\skpz%ﬁe la Secretaria del Despacho, en atencidén a lo dispuesto en las
mencionadas providencias, realizé la liquidacién de costas en forma fotal,
arrojando como resultado la suma de UN MILLON QUINIENTOS CINCUENTA MIL
SETECIENTOS DIECISIETE PESOS ($1.550.71 7,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA INSTANCIA - $ 800.000,00
SEGUNDA INSTANCIA $ 737.717,002

! Decreto 2209 de 2016 por medio del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el 2017,



OTROS GASTOS: e ,
ARANCEL ‘ $ 1300000

TOTAL COSTAS _ $1.550.717,00

Son: UN MILLON QUINIENTOS CINCUENTA MIL SETECIENTOS DIECISIETE PESOS
($1.550.717,00) M/CTE. '

- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas redlizada por la secretaria
se encuentra conforme alo ordenado en ambas instancias, por o qge@ifenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., proced r}:’: a impartir su
aprobacion. : ¢

Porio expuesto se,

RESUELVE

L,

{t;::_&npl' se,

2 Salario Minimo Legal Mensual para el afic 2017, fijado a través de Decreto No. 2209 de
2016.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho {2018}

MEDIO DE CONTROL: .* NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YOLANDA MONTEALEGRE MONTEALEGRE.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00570-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de | quuidacié%‘

.- La Sala Primera de Decision del Sis’remc: e,;::lTrtgunol Contencioso
Administrativo del Huila, profiré sentencia demseg nda\ Jnstancia el cinco (5] de
mayo de 2017 (Fis. 15 a 19 cuad. 2° inst); resolvnen\d“?conhrmar la Sentencia
proferida por este despacho el 23 de @go "i:o de 2014 > ordenar la condenda én
costas en esa instancia a la parte co’roro fcvor de la parte demandada.
Posteriormente, mediante auto colendo 0’3% oc’rubre de 2017, el Tribunal fijé

como agencias en derecho la surO\de $300Q00 oo. (F.27).

.- Mediante fallo de primera i “,fro cl\ep hdo el 23 de agosto de 2016 (Fis. 148 a
149) se dispuso c:ondencme ostas o la parte demandante, fijande como

agencias en derechg, Io«sum e\é;en mil pesos ($100.000).

.- Por su parte I Secre’rora del Despacho, en atencién a lo dispuesto en ambas
instancias, reei LZO\E&J/\Oi acién de costas, arrojando como resultado la suma de
CUATROCIENTO?’:MILwPESOS ($400.000,00) M/CTE.

NS

LIQUJ@ DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA INSTANCIA $100.000,00
SEGUNDA INSTANCIA $300.000,00

OTROS GASTOS:

TOTAL COSTAS $400.000,00

Son: CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000,00) M/CTE.
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- Da cuenta el despacho que la liquidacién de icostas realizada por la secretaria

se encuenira conforme a 1o ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procedera a impartir

su aprobdcion.
Por lo expuesto se, . .

RESUELVE

APROBAR la liguidacion de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.

Noftifiquese y cOmplase,



" Cansclo Supcrior
de fo Judicarera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (24) de abril de dos miil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO SALAZAR ALVAREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA

. -NACIONAL.
RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00285-00 —
AN
‘!\‘\ NN
. ., .. .. PN \‘\ a\ ‘ﬂ
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacién de’COStGIS:‘% y

.- Mediante fallo emitido el 7 de noviembre de 2017 (FI.46T“seK:grdieQ,c’: la condena
en costas a la parte demandante, fijando como agefcias Eg,gé‘rsgho la suma de

clen mil pesos {$100.000). -~ N
w

.- Por su parte la Secretaria del Despcchc@ o’F‘encién a lo dispuesto en el
proveido en alusién, realizé la quuidociég‘:‘dg costasyarrojando como resultado Ig
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($] oo.ooo,oor.:n,.\\

o

. v N
, W
LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO ?N
PRIMERA INSTANCIA INESN $_100.000,00

™
TOTAL COSTAS (\\\\‘;‘:\(\5 $ 100.000,00
N I
Son: CIEN MIL EFSOS (51 00:000,00) M/CTE.
&\\ {_/\_:. v
N\ ) o .
- Da cqufg§ elkdespatho que la liquidacién de las costas redlizada por Ia
sec;eto,rio s‘g}ﬁtyeﬁfm conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
.c:I te gr des d“‘d\igpu?sfo por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
Imme\RLL c;probcc:lon.

N Sk e S o Y e e v Bt Sy W
S e ey e e e e e o B oy B

Por io expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.
Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conseio Superior
de'laJudieaturg

' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinfiséis (24) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEC[M[ENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE RAFAEL LOAIZA BUSTOS

DEMANDADO: - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
-~ NACIONAL - CASUR.

RADlCACIO'N: 41001-33-33-002-20146-00392-00 (

- 3
‘\t\\
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacién d\e\@?te}x\\\))

.- Mediante fallo emitido el 7 de noviembre de 2017 {FI 4&%\ eno a condena
en costas a la parte demandante, fijando como ogencms e ) de@gho la suma de
cien mil pesos ($100.000).

'f:‘ afencion a lo dispuesto en el

¢ _;_f@sﬁ@%ropndo como resultado la

.- Por su parte |la Secretaria del Despach&? &
proveido en’alusién, realizd la Iqu|dGC|o Qde
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100. E)OO 06).

LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA

TOTAL COSTAS R \&\\ -

Son: CIEN MIL PESOS (1 00;%00f00) M/CTE.

N

- Da cui@Leladespocho que la liquidacién de las costas realizada por la
secreiqiia se.ericuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que

al ’rénor de\bﬂdlspues’ro por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a

mpc@roboolon

Porlo expuesto se,

$ 100.000,00
$ 100.000,00

RESUELVE

APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



e e

Consefo Supcrivr
e da Judicatars

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis {26) de abril de dos mil dieciocho {2018)

‘MEDIO DE CONTROL: ) NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA
DEMANDADO: . INSTITUTO COLCMBIANO DE BIENESTAR FA m
. ICBF. ! .
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00002-00 (
< \\

"\<\\\\\

Se procede o deC|d|r sobre la aprobacién de la liquidacidn Q5@Stas
.~ Lo Sdla Prlmero de Decision del S|sferpg<:\\“\é\\del TSunal  Contencioso
Administrativo del Huila, proﬂrlo sem‘encm d‘/ jse’g ndcx instfancia el dieciocho (18]
de abril de 2017 (Fls. 30 a 35 cuad. 28 mst) 3\ 5 o confirmar la Sentencia
N

proferida por este despacho el 4 de julid de 2@_ Y& ordenar la condena en costas
a la parte demandante. Posteriorme ’re? meqyanfe auto calendado 30 de
octubre de 2017, el Tribunal fljofpor concep’ro de agencias en derecho la suma
equivalente a UN SALARIO MIN MO\MENSUAﬁEGAL VIGENTE, en favor de la parte
demandada. g

.- Para el ano 2017 e{ s%%ﬁo@;g_ifﬁg mensual legal vigente ascendia a setecientos

freinta y siete m;l,seiec' ntos diecisiete pesos m/cte ($737.717.00)1.

.- Mediante ‘T‘-&?:;II(\D‘Qe ﬁimer@ins’roncio emifido el 4 de julio de 2014 (Fls. 132 a 134)
PR NN 1

no hubo_/%demo \e\m;ggs’ros.

.- Péfrpsﬁjoﬁe la Secre’rorlo del Despacho, en atencién a lo dispuesto en segunda
instar CIO reqlizéd Ia I1qU|do<:|on de costas en forma total, amrojando como
resuh‘odo M&i suma de SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS DIECISIETE
PESOS ($737 717,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
SEGUNDA INSTANCIA $ 737.717,00

OTROS GASTOS:

1 Decreto 2209 de 2016 por medio del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el 2017. ’ )



TOTAL COSTAS $737.717,00

Son: SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS DIECISIETE PESOS
($737.717,00) M/CTE.

- Da cuenta el despache gue la liquidaciéon de costas realizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en ambas instancias, por [o que al tenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacion. ‘

X Por lo expuesto se,

RESUELVE

;NE§?‘VARGA3 TOVAR
\f\\j P




Consejo Superior
DA A

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ELVIRA FAJARDO QUINTERO. (—\\

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE»N\
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO\ :

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00555-00 ‘\’X
\\\:x o s }

a\\\\?’%\/

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la hqmdcciémde\cos’ras
SN 'Q‘gbl\

.- La Sala Tercera de Decision del Sis’re oj}Oml\}el Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, profirié sen’rencm de segun & instancia el doce {12} de
enero de 2018 (Fls. 21 a 28 cuad. 2“\1nst) resolwendo ACLARAR EL NUMERAL
TERCERO de la Sentencia proferida por es?’é despocho el 4 de octubre de 2016y
confirmarla en lo demds; ordengndo Ic;\condenq en costas a la entidad
demandada y a favor de lgx chNe/rpondon’re fiiaondo como agencias en
derecho la suma de UN SAL§I0 @!NIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE.

S Wy
.- Para el ano wggls\el\sclarlo minimo mensual legal vigente asciende a
SETECIENTOS OCHENTN UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS pesos m/cte

(8781242008 i\ (f&\

R A
Sy R R
.- Medlo ite f@llo q\e pnmero instancia emitido el 4 de octubre de 2016 {Fis. 76 a

77) seﬂdlsps\u\s\g“*CONDENAR en cos’ros a la entfidad demandada, fijando como
agencias eQderecho la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte ($800.000,00).

i

.~ Por su'mp’drte la Secretaria del Despacho, en atencidén a lo dispuesto en Ios
mencionadas providencias, realizé la liquidacion de costas. en forma total,

“arrojando como resultado la suma de UN MILLON SEISCIENTOS OCHO MIL

DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($1.608.242,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00
SEGUNDA INSTANCIA : $ 781.242,002

1 Decreto 2269 de 2017 por medio del cuail se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el afio 2018.



OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREO $ 14.000,00
ARANCEL $ 13.000,00
TOTAL COSTAS $1.608.242,00

Son: UN MILLON SEISCIENTOS OCHO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS
PESOS ($1.608.242,00) M/CTE.

~ Da cuenta el despacho que la liquidacién de costas realizada porwlct secretaria
se encuenira conforme a lo ordenado en ambas instancias, por lo due dl enor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., proceder@‘ lmpl’ar’nr su
aprobacion. &

Por lo expuesto se,

i

x <\\\>

APROBAR |a liquidacién de costas llevodo a cabggér‘ a Secretaria del despacho.
AN

Nohf’ iquese y cumplcse

[CY VARGAS TOVAR
Juez

2 Salario Minimo Legal Mensual para. el afio 2018, fijado a través de Decreto No. 2269 de
2017.



Consejo Supivinr
de la Judicature | ¢

A

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veiniiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NUI.IbAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIOLA VARGAS TOVAR.

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION
: NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE ..
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER

RADICACION: 41001-33-33-002-2015- 00208 00 \‘»
. R
§ ;*: \“:xf;«“
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la IquIdocmn\de%,cos’ros

ERND
- La Sala Prlmerc de Decision del Sls’remqf@ alxdel Tribunal Contfencioso
Administrativo del Huila, profiié sen’ter{CIo de\segundoxlns’roncm el diecinueve (19)
de febrero de 2018 {Fls. 18 a 23 cuad. 2“«1[’123}, resolvrendo MODIFICAR EL NUMERAL
TERCERO de la Sentencia proferida por este despocho el 29 de septiembre de
2016 y confirmaria en lo demds; ordenondo\tlo condena en costas a la entidad
demandada y a favor de Ia«par’ré\:demondon‘re, fjaondo como agencias en
derecho la suma de UN SALAR[O MINIMO ‘MENSUAL LEGAL VIGENTE.
(*m.,_ \‘“

.- Para el cmo 2018 eI solcmo minimo mensual legal vigente asciende a
SETECIENTOS OCHENTA X, UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS pesos m/cte

($781.24200 x\ ANy
- Medior{ fallo de primera instancia emitido el 29 de septiembre de 2016 (Fls. 95
a 96)wse»d \\U?B\CONDENAR en costas a la entidad demandadaq, fijando como
Ggenflos en d‘“q)echo la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte ($800.000,00).
AN sﬁa
\

.- Por §‘G§ip'dr’re la Secretaria del Despacho, en atencidén a lo dispuesto en las
mencionadas providencias, realizé la liquidacién de costas en forma total,
arrojando como resultado la suma de UN MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y
CUATRO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($1 .594.242 ,00) M/CTE.

#’

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00
SEGUNDA INSTANCIA $ 781.242,002

| Decreto 2249 de 2017 por medic del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el afo 2018,



OTROS GASTOS: w
ARANCEL TN S D $ 13.000.00

TOTAL COSTAS $1.594.242,00

Son: UN MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTO3S
CUARENTA Y DOS PESOS ($1.594.242,00) M/CTE. :

- Da cuenta el despccho que la liquidacion de costas redlizada por la secretaria
se encuen’rrc conforme a Io ordenodo en ambas instancias, por lo qu ol tenor de

aprobacion.

Por lo expuesto se,

D,
Py R
i '“_. ",

2 Salario Minimo Legal Mensual para el afio 2018, fijado a través de Decreto No. 2269 de
2017.




Consefo Superior
de o Indicatars

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

7

Neiva, veintiséis {26} de abril de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SOFIA CERQUERA MARTINEZ.

DEMANDADO: ~ NACION - MINISTERIO DE EDUCACION(
" NACIONAL - FONDO NACIONAL DE-.._ \\
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ./,

RADICACION: . 41001-33-33-002-201 4-00469@&;

)

Se pr de a decidir sobre [a aprobacion de la liguidaciondeisostas.
€ proce cidi h probaci b %\;{?\&n %

.- La Sala Primera de Decision del Sisfre:mql(;rc Ngel Tribunal Contencioso

. . ; s _A\f\ . .,
Administrativo del Huilg, profirid sen’rer&la de{eg%dh\rnsfonCIo el diecinueve (19)
de febrero de 2018 {Fls. 18 'a 22 cuad. 2%nst; Siohviendo CONFIRMAR la Sentencia
proferida por este despacho el 29 de septiémbre de 2014; ordenando la condena
en costas a la entidad demdeodc y a faver de la parte demandante, fijando

como agencias en derecho ’%l’w.,'u\rr‘}c;*\{ci? UN SALARIO MINIMO MENSUAL LEGAL

VIGENTE. Yy
*va

.~ Para el afo 2078 8l s"c'tf: minimo mensual legal vigente asciende a
SETECIENTOS O@'GITI-E\NTX‘\Y&%% MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS pesos m/cte
($781.242.00)g:; \,

|

- Medio@\%lld‘\@g prirera instancia emitido el 29 de septiembre de 2016 {Fls. 73

a 74‘.:§‘e\dfsﬁ€t1%§7%’?-&%&\lDENAR en costas a la entidad demandada, fijando como

cgégcic}ém‘%’ e;{;echo la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte ($800.000,00).

.- Por sulparte la Secretaria del Despacho, en atencién a lo dispuesto en las
mencionadas providencias, redlizdé la liquidacién de costas en forma total,
arrojando como resuifado la suma de UN MILLON SEISCIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS ($1.608.242,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00
SEGUNDA INSTANCIA $ 781.242,002

! Decreto 22469 de 2017 por medio del cual se fija el salaric minimo mensual legal en Colombia, para
el afio 2018,




I

OTROS GASTOS:
PORTES DE CORREO g o

$ 14.000,00
ARANCEL ' $  13.000,00
TOTAL COSTAS ; $1.608.242,00

Son: UN MILLON SEISCIENTOS OCHO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS
PESOS ($1.608.242,00) M/CTE.

.- Da cuenta el despacho que la liquidacién de costas realizada pfor*l@\Fcre’rono
se encuentra conforme a lo ordenado en ambas instancias, por lo que al{(enor de
lo dispuesio por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procecaler' Zo |mpn‘|r sU
aprobacion. ‘ e/

Por lo expuesto se,

RESUELVE

Dok @ Secretaria del despacho.

i,

APROBAR la liquidacion de costas Ilequ?ﬂx\ccﬂ%w x[?)?

SN \
. Nofifiquese y cUmplase,

.NELCY VARGAS TOVAR
Juez

2 Salario Minimo Legal Mensual para el afio 2018, fijado a fravés de Decreto No. 2269 de
2017.



Bde o et

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA.
SECRETARIA. Neiva, Abril 25 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, informando que el presenfe
expediente fue devuelto a este Despacho Judicial, una vez resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 19 de
diciembre de 2014 por el Juzgado Quinto Administrativo de

Descongestion del Circuito de Neiva.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consefo Superior :
de ta Jodicatera |,

1

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRA%éi;OR'AL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Abril veinficico‘i‘(%\‘jgﬁe dos mil dieciocho (2018}

et

%QOJ -33-31-002-2007-00317-00
El Consejo S\?@’%L de la Judicatura del Huila emitié el Acuerdo No.
CSJHUA17-49% det:"S‘I’del mes de octubre de 2017, por medio del cual se
adoptdn uggj medidas para la Jurisdiccion Contencioso Administrativa,

resol\'ne{%‘@;é“n??u articulo 2 que:
“ARTICULO 2° Medida de Reparfo para los Juzgados Administr&ﬁvos de
Néiva. Los procesos con decision de segunda instancia, que hayan sido
remitidos por los juzgados de descongestion, deberdn remitirse a la Oficing
Judicial para que sea repartido, conforme a las siguientes reglas:

a. Si el despacho de descongestion recibié el proceso de un despacho
permanente, el proceso deberd confinuar su tramife en el despacho
permanente que admitio la demanda.

b. Sila demanda fue admitida por un despacho de descongestion, la oficina
judicial procederd a hacer el reparto entre los juzgados 007, 008 y 009,
unicamente.”

Teniendo en cuenta la regla de reparto establecida por el Consejo
Seccional de la Judicatura, y como quiera gue el auto admisorio de la



gl e T

demanda dentro del proceso de la referencia fue emitido por este
despacho judicial, se dispone:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha catorce (14) de febrero de dos mil dieciocho (2018), cbrante a
folios 21 a 55 del cuaderno de segunda instancia, mediante la cual se
modifica la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de
Descongestidon del Circuito de Neiva el 19 de diciembre de 2014.

3

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVA NN
Juez R



Conseje Suprerlpr
deda Judicanra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Abril Veinfiséis (26} de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-201 8-00055-00

Mediante auto del 22 de Febrero de 2018, notificado por estado el 23 de
febrero de 2018, se previno a la parte actora segun el numeral quinte.de la
parte resolutiva de la providencia, allegar:los portes de cofreo hecés”grios
para surfir el proceso de notificacién del auto admisorio deﬁle-.dfemqﬁda,
sin que hasta la fecha lo haya hecho. 4. U

}

Conforme a las prescripciones del articulo 178 del C;P.A;c;gg\., gi?’éespocho

conmina a la parte interesada para que dentro d‘g\lo‘s‘{d[jir{ce (15) dias
siguientes realice ia carga procesal pertinente, so, pena.de-someterse a los
ofectos de la norma en cifa, dando IugnﬁF“\é;négéﬁsecuencio a la

la“condena en costas y

terminacion del proceso Y even’ruolmenﬂi‘e”@*

o v
perjuicios. A
Gy et
P N o
Por lo expuesto, el Despacho, PR
Ao
DS PONE
a
e o
Lo . \y,
A P

ORDENAR Al senor jp@l}!ta\éiﬁinCHEZ CARDENAS se sirva cumplir con su
cargay en consecﬁ\gncig?“é‘llegar los portes de correo ordenados mediante
auto del 22 de“-v-Fg’kb\rgrc}fde 72018, so pena de dar aplicacién a las
consecuencilos:‘esiobjgei’dos en e! arficulo 178 CPACA.

£

N
. -\\ N
T ,,‘Ei ‘:};7
; ”‘”’“\‘:\%xﬁ; Notifiquese y cumplase,
N 1‘} g
S

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

R
XAV . L
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Couscjo Superlor
de ta Sudicatuss

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Abril Veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001 -33-33-002-2018-00043-00

Mediante auto del 15 de Febrero de 2018, nofificado por estado el 16 de
febrero de 2018, se previno a ia parte actora segun el numeradl quinfo.de |a
parte resolufiva de la providencia, allegar los portes de COITeo pecésgrio!\s
para surtir el proceso de notificacion del auto admisorio deﬁlamdgmoﬁdd,
sin que hasta la fecha lo haya hecho. AN

Conforme a las prescribciones del articuio 178 del C;P.A‘;‘;GZ’:/f\.,hE‘;I"’Despachp
conmina a la parfe interesada para que deniro dé\lo?gadiﬁce (15) dids
siguientes realice la carga procesal pertinente, sohpé\r\q\gév’some’rerse a los
ofectos de la norma en cifa, dando lugdr A
terminacidén del proceso Yy eveniuaimente d,

o

~\§;n§§éhsecuenci0 a la
la

'\

g)ondeno en costas y

perjuicios. ) A
ka 91';:_!.& ~\'
Por lo expuesto, el Despacho, f\v i
X,
A 14
DISPONE:
o, e

ORDENAR A la sefiorc, AMPARO GUTIERREZ MURCIA se sirva cumplir con su
cargay en consecd’e\nciq’dllegor los portes de correo ordenados mediante
aute del 15 de Fébgﬁerc)--’de 2018, so pena de dar aplicacion a las
consecuencj_ogi establecidas en el articulo 178 CPACA.

N
L N
Sy v
{“”“R:Q%\‘ g Notifiquese y cumplase,
N

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAVI§



Canseln Superivr
de la Judicatyra

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Abril Veintiséis (26} de dos mil dieciocho {2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00023-00

Mediante auto del T de Febrero de 2018, nolificado por estado el 2 de
febrero de 2018, se previno a la parte actora segun el numeral qt';yn’r@ de la
parte resolutiva de la providencia, allegar los portes de correo neceseirlos
para surtir el proceso de nofificacién del auto admisorio de la demondo
sin que hasta la fecha lo haya hecho. w

Conforme a las prescripciones del articulo 178 del C. P. At C‘“A eI’Despocho
conmina a la parfe interesada para que dentro de losf?qumce (15) dias
siguientes realice la carga procesal pertinente, SO penc dea’some‘rerse a los
efectos de la norma en cita, dando Iugar en ‘conhsecuencia a la
terminacién del proceso y evenfuolmen’re “”"\ Io condena en costas y
petjuicios. Q}\

Por lo expuesto, el Despacho, «

" 5

DISPONE:
o ~7

‘*; . L 4
4‘{{&‘\ “)sﬂ‘/" 1.4

ORDENAR A |a senorG—NERYEEDIAZ SANCHEZ se sirva cumplir con su carga y
en consecuencia c!legcr ‘los*portes de correo ordenados mediante auto
del 1 de Febrere: G:le 2018;50 pena de dar aplicacion a las consecuencias

esfcbleados er§ el an‘l}cqu 78 CPACA,

: x\\:::,y}‘
N

i '\g’; -
N4 - .
FSN éw " Nofifiquese y cUmplase,
: o\ .

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAV
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Conselo Superior
delﬁfudm}cﬁ;m X

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Abril Veintiséis {26) de dos mil dieciocho (2018)
' REF: 41-001-33-33-002-2018-00024-00 ;

Mediante auto del T de Febrero de 2018, notificado por estado el 2 de

febrero de 2018, se previno a la parte actora segun el numeral qum’f@\de [o}

parte resolutiva de la providencia, allegar los portes de correo pecesonos

para surtir el proceso de nofificacién del auto admisorio de Io demondo
it

sin que hasta la fecha lo haya hecho.

o =, v ‘|
TN yi
-, h. .

Conforme a las prescripciones del articulo 178 del C.P. /&C“A eI Despacho
conmina a la parte interesada para que dentro de los,{‘éufﬁyce (15) dias
siguientes realice la carga procesal pertinente, so peno de?’some’rerse a los
efectos de la norma en cita, dando Iugor en . ‘cohsecuencia a la
terminacion del proceso y even’ruclmen’re G}) la™ condeno en costas y
perjuicios. {

Por lo expuesto, el Despacho, ’\KK
DISPONE:
NI‘:::Z‘M : ’; "

-

‘a

ORDENAR A la senoro MERCEDES FONSECA RAMIREZ se sirva cumplir con su
cargayen consecuencm Gllegcr los portes de correo ordenados mediante
auto del 1 de- Febrero .de 2018, so pena de dar aplicacidn a las
consecuenc1os es’roblemdos en el articulo 178 CPACA.

L
RS
Nip

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAVI|



Convefo Superior
de'la Jadfcﬁfﬂra

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Abril Veintiseis {26) de dos mil dieciocho {2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00018-00

Mediante aufo del 1 de Febrero de 2018, nofificado por estado el 2 de
febrero de 2018, se previno a la pclr’re actora segun el numeral q%mto de la
parte resolutiva de la providencia, allegar los portes de correo necescmos
para surtir el proceso de notificacion del auto admisorio de [of demondc
RN arg
sin que hasta la fecha lo haya hecho. e
Conforme a las prescripciones del articulo 178 del C. .P. At\C*A eI Dequcho
conmina a la parte interesada para que dentro de lo‘é‘ qumce (15) dias
siguientes realice la carga procesal pertinente, so pena de“someterse a los
efectos de la norma en cita, dando lugdr .en. consecuencm a la
terminacién del proceso y even’ruc:lmen’re 8}]0 condeno en costas y

perjuicios.
LY
Por lo expuesto, el Despacho, N E}\ i
N
W
D ISP O N E:

Some o
o %mi
ORDENAR A la sefiorg NINA DIAZ RODRIGUEZ se sirva cumplir con su cargay
en consecuencia ollegor los- por’res de correo ordenados mediante auto
del 1 de Febrero de’ 2Q18 -0 pena de dar aplicacién a las consecuencias

establecidas en\el orhculo 178 CPACA.

.. Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAVI|




SECRETARIA. Neiva, Abril 26 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinenie, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera confirmada.
la Sentencia de Primera instancia de fecha 29 de Septiembre de 2014.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consgio Supcrmr
de tn Indicatura
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Neiva, Abril vemhsels (26) de dos mil dieciocho (2018)
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Rad. 41001 =33- 33“’002 2013-00411-00
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Obedézcase vy cumplase o resuelto por el Superior en providencia de
fecha once (l[g) de obnl de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 21
al 28 del, acuaderno “de” segunda instancia, mediante la cudl se

CONFIR;M\QXIG Sen’rencm de primera instancia de fecha veintinueve (29)
de Sep’nembre dé 2016.

TN
‘.}k \‘\3
Ly i

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Abril 26 de 2018. Pasa al Despacho el presente
Proceso para proveer o pértinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera’ confirmada
[e} Seniencm de Primera instancia de fecha 4 de Octubre ‘de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
g, | \
SR, I 23
; g’? @l@ V A'S;,ff'w ::\!x‘*
R Sa )
;6;%:: _i—_ 6“; ; m\% ‘i»f&-
V Cf\ X{mv
Conselo Superior e, !
e la Juificaturst . "\5_,& U
“ww "“"*., .,_‘ hs
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO"ORAI: BEL"CIRCUITO DE NEIVA
\ v
Neiva, Abril vein’riséis (26) de.‘.;d'ps mil dieciocho (2018)
4’ W

Rad. 41001 -33 334%)2 2014-00557-00

\
.1‘%

e

Y
Obedézcase vy cumplose ~ o resuelto por el Superior en providencia de
fecha once (1 1) de obnl “e dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 21
al 28 del cuagerno "de segunda instancia, mediante la cudl se

CONFI% I Sentencm de primera instancia de fecha cuatro (4) de
Ocfubre.de %“Q}l 6.

Kl R e
HY - }’
AN

AT

NOTIEIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), veintiseis (26) de abril de dos mil dieciocho {2018}
REF: 41-001-33-33-002-2015-00055-00

Teniendo en cuenta que el doctor OSCAR’ANDRES MUNOZ LAGUNA"‘desngncdo de
la lista de auxiliares de la justicia como Curador Ad litem d&Na senorc Maria
Angeélica Prada Gémez, en el proceso de la referencia, medlcn’ré\escnfo visto a
folio 51 cuaderno llamamiento en garantia manifiesta que no}" acepta la
designacion, como quiera lleva mds de 5 procesos &omo \Curodor Ad litem,
enuncm los  ProCcesos Con sus partes, radicacion y juzgado d\énde se framitay anexa
copid- S-de-la- con’res’radon de la demanda’, TR

1/ o r_\\\\\ .ei»"m:‘

/ ASI las casas, como se- cump]e conla c1rc:uns’ranc1o prevusfcx en el numeral 7, art. 48
/ ,gdel CGP e|| Despocho‘prooede arelevaro dél: corgo y.en consecuencia se designa

\gomo curodor“*ad Ilfem al dg%iorgGUILLERMO D’}-\NIEL QUIROGA DUSSAN quien

puede ser Iocollzodo enlla @:olle-é?@lo-y] &5 1Bamoilo;ancvero (‘jye esta ﬁl_ggagr
celular 31021 56794 correo elec’rronlco donnelquwogcx] 3@hotmail. com, i

ufbh@a de Colombia

PorSecretaria-ibrese e OfICIO c espondlen

A,
SONG N .
\.\J,No’rtflquese y CUmplase,

(“ N NELCY VARGAS TOVAR

\\%yy Juez

'Folio 51-68. -




Constfa Supeclor
deta Sudicasura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2017-002%4-00

1. ASUNTO NN

L N
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. m%;} g’i

e

L1
2. SE CONSIDERA \ r};

A S

Mediante Auto calendado el 01 de marzo de 2018 (f,50) se inadmitié-la demanda,

ddandosele un término de 10 dias a la parie demandontet.porc subsanarla. Segin
Constancia secretarial del 21 de marzo de 2018, el viernes 16 delxmtsmo mes, alas seis dela
tarde vencid el término concedido a la parte actora pore iLib.EC‘anr la demanda (f.58)
obrando en el expediente escrifo con el cuadl se comge el error sefdlado en el auto
inadmisorio; razén por la cual considera el Despach o que la demonda reune los requisitos
formales y legales para su admision (CIrTICU|O 162 Y ]66 dél Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlntsirohvo) Enf\cionsecuencm se dispone ADMITIRLA.
E \\ W
Por lo expuesto, el Despacho, xf .. ;\f

4~ESUELVE

ADMITIR la demanda ordlnarlc con- pre’rensmnes de REPARACION DIRECTA presentada por
URBANO CABRERA CLAROS qugen Gciuo en nombre propio, OLVEIN CABRERA SCARPETTA
quien actia en nombre Propio y-en represen’rcaon de sus hijos menores CRISTIAN CABRERA
CRUZ y SERGIO CABRERA“‘CRUZ “HURBANO CABRERA SCARPETTA y LIDIA TORRES MOTTA
quienes acfian en. nombre‘eproplo y en representacién de su hijo menor SANTIAGO
CABRERA TORRES, DEISY CABRERA SCARPETTA y MARCO AURELIO MONTILLA CORTES quienes
actian en nombre proplo v en representacién de sus hijos menores JUAN SEBATIAN
MONTILLA CABRERA/y ZAZARIT SOFIA MONTILLA CABRERA, CAROLINA MAZABEL CABRERA,
quien actda en nombre propio, IGNACIO ANTONIO SCARPETTA CLAROS, quien actia en
nombre prop:o AN@ :RITA SCARPETTA CLAROS, quien actia en nombre propic, ROSA ISABEL
SCARPETI'A CLAROS gquien actia en nombre propio, LUCELIDA MAZABEL SCARPETTA, quien
actia ernombre propio, HERNELDA MAZABEL SCARPETTA, quien actda en nombre propio,
FLORALBA\‘:MAZABEL SCARPETTA, quien actia en nombre propio, ANCIZAR MAZABEL
SCARPETTA’quen actla en nombre propio, JESUS DANIEL MAZABEL SCARPETTA, quien actia
en nomibre propio, BLANCA CELY MAZABEL SCARPETTA, quien actia en nombre propio, ANA
DILFIA DUQUE SCARPETTA, quien actia en nombre propio, DORA DUGUE SCARPETTA, quien
actda en nombre propio, ALVARO EXCENOVER ROMERO SCARPETTA, quien actia en
nombre propio, MARIA YUBY SCARPETTA MUNOZ, quien actia en nombre propio, contra el
DEPARTAMENTO DEL HUILA, el MUNICIPIO DE OPORAPA, la E.S.E. DAVID MOLINA MUNOZ DE
OPORAPA, la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 192 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto v hacer enifrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal del DEPARTAMENTO DEL HUILA - o en su defecto ala persona
en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante legal del MUNICIPIO DE OPORAPA - o en su defecto ala persona
en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

c) Representante legal de la E.S.E. DAVID MOLINA MUNOZ DE OPORAPA - 0 en su
defecto ala persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

d) Representante legal de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE
PITALITO - o en su defecto a la persona en quien se delegue la faculiad para
recibir notificaciones.

e) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

B ST
f) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. ;; ,“

4. DISPONER que |la parte demandante allegue los correspondientes pon‘es de correo paro
redlizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término de"'"’los Tremfo {30) dias
siguientes a la notificacion de este auto {numeral 4 del articulo 171 y 178 dgj’ Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admmlsfrohvo]‘ -

", by ?’

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir logportes de cotreo para la
notificacion de los sujetos procesales denfro de los treifita- (30) d:c:s siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince- (15) d&(\os«pos'renores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos. lo oc’ruomon Y se procederd a su
terminacion, de conformidad con el c:r‘hculo,al*78 |nc To:del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstro’nvo { evenfuolmen’re se condenard en

P

costas y perjuicios. Ao . —
o
t >

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30} dias para efectos previstos en art. 172
Cddigo de Procedimiento Admlnlsfro‘nvo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a las enfidades demandddas pcra que dlleguen con la contestacion todos
los documentos que se encuen‘rren enssu poder. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria grovmma ‘del funcionario encargado del asunto. {Art. 175
inc. 1° y 3° del pardgrafo®]® deI Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlsfrahvo)s&\s

7. RECONOCER persongrlagdjetlvo al Dr. SALOMON BLANCO GUTIERREZ, en los términos y
para los fines de [0S poderes visibles a folios 55-57.

8. EXHORTAR desde ohoro a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en el
ar’ﬂcu[o 78 num}grol 14 del CGP!.

».\
g _“«,_f

9. S)IENCIDOJeI término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

in\

o
Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

Vuariculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes v sus apoderados:

L)

14, Enviar a las demas parfes del proceso después de nolificadas, cuando hubieren surministrado una direccion de
coreo electrdnicc o un medio equivalente para lo ransmisién de dafos, un gjemplar de los memaoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la pelicion de medidas cautelares. Este deber se cumpliré a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. Bl incumplimiento de este deber no afecta lo validez de ia
actuocién, pero la porte afectada podrd solicitar al juez lo imposicién de uria multa hasia por un satario minimo
legal mensug! vigenfe (1 smirmv] por cada infraccion.”



Conscfo. .S'uperiar
deda Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho [2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00065-00

1. ASUNTO S

e
L o

| “ézz

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. M ;‘; )
” 'y

2. SE CONSIDERA \3

Mediante Auto calendado 8 de marzo de 2018 {f. 31) se\mcdml’rlo Io demanda,
ddndosele un término de 10 dias a la parte demondcn’re\po{\o subsoncrlo

o
Segun Constancia secretarial del 9 de abril de 2018, el |unes‘§2 del mismo mes, a las
cinco de la tarde vencid el término concedidog | pan‘e actora para subsanar la
demanda (f. 37), obrando en el expediente, escn,’fg"@on"’el cual se corrige el error
sefialado en el auto inadmisorio {f.34-36), razédn: porig-cual considera el Despacho
gue la demanda reune los requisitos formo\lgs\y [egoles para su admision {articulo
162 y 166 del Cddigo de Procedtmlenfoq\Admmlsfrohvo y de lo Contencioso

Administrativo). En consecuencm se dlspone ADMITIRLA
: 5

Por lo expuesto, el Despacho, -..__ ““\*?;.ﬁ “_‘”
3\{ o
R " JRESUELVE
A

1. ADMITIR Jo" éemcndo ordinagria con pretensiones de Nulidad vy
Res’robleCIm:enTo “del derecho presentada por FANNY ESPERANZA
VILLAMIZAR JAIMES contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
wlgtAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 Y SS.
del, Codigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso
" Administrativo.

.
e,

o

(",?"‘?’"‘”'&N

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de Ia demanda,
a ias siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue Ia
facultad para recibir noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER gue la parte demandante allegue los correspondientes portes de



correo para redlizar la notificacidn de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para
la notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en 1os quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacion y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

CORRER TRASLADO por el término de freinta {30} dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enfidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto
con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)

RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO RIVAS DUSSAN
identificado con cédula de ciudadania No.12.255.743 de Algeciras (H),
portador de |la Tarjeta Profesional No.91.779 del C.5.J., para que actie como
apoderado de la parte demandante en los términcs y para os fines del
poder conferido (f. 35).

dispuesto en el articulo 78, numeral 14 del CGP!. ~

EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimienio a Io(

VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para de{:igir lo,

pertinente. : AN

Noii}iquese y complase, PCTE

NELCY VARGAS TOVARE‘*
Juez e gt

1w Articulo 78. Deberes de las parfes y sus apoderados. Son deberes de las parfes ¥ sus apoderados:
1)
14, Enviar a las demds partes def procese después de nolificadas, cuando hubieren suministracle una direccién de
coreo electrénico o un medio equivalente para la fransmision de dafos, un ejemplar de los memoridies
presentados en el procese. Se exceptia Ja peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds fardar
of dic siguiente ¢ ia presentacién del memorial. Bl incurnplimienio de este deber no ofecta o validez de la
actuacion, pero la porte afectada podrd soficitar of juez lo imposicidn de una mulfa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente {1 smimv) por cada infraccién.”

*



*Consefo Superior
de o Tadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), veintiséis {26) de abril de dos mil dieciocho {2018)
REF: 41-001-33-33-002-2015~- 00005-00

Teniendo en cuenta que el doctor JUAN MANUEL SERNA TOVAR, demgnado de a
lista de auxiliares de la justicia como Curador Ad litem de la senoro Ano Isabel
Hende Carrefo, en el proceso de la referencia, mediante escrito visto: o,fo[to 489 c.
2 manifiesta que no acepta la designacién, como quiera que Ilevo 8 procesos
como Curador Ad litem, enuncia los procesos con sus parfes, rodlcacron y juzgado
donde se tramital. &:N L
S

Asi las cosas, como se cumple con la cwcuns’ronc:lo prews’ra en el numeral 7, art. 48
del CGP, el Despacho procede arelevarlo del: corgo y en: Eonsecuencia se designa
como curador ad litem, ala doctora TULIA: SOI.HEY RAMIREZ ALDANA quien puede
ser localizada en la Carrera 5 No. 10—49/!Of|cm0 ‘No 307 de esta ciudad, celular

\

320809552, Telefono 8721578-8720708. j\

N

Por Secretaria librese el oficio correspond[en’re

"u - 'M.::" -
ty, ol
% £

N L

A \?\;;Nb"riﬁ’quese y CUmplase,

-

: » -t NELCY VARGAS TOVAR
\‘\\\ ‘K:"'n # JueZ

' Folio 489.



‘Consefo-Superior
de la Judicaturae

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00078-00

iF
i
sy ’T\'.
N
AN

1.- ASUNTO. - i

. “_»

i . . .. . "‘—:5' f:/
Procede el despacho a estudiar la viabilidad de odi}msi?n;‘?q rechazo de la
pres_en’re demanda w\%%l 3

£y

2. ANTECEDENTES. | R

Por conducto de apoderado judjgg@: STAFE> MISION  TEMPORAL LTDA,
promueve medio de confrol de re"pgf[‘cciéh directa contra EMPRESAS
PUBLICAS DE NEIVA ES.P. (hoy LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA
ES.P.), pretende se le reconozca.y cancele a favor de la parte actora los
dias de prestacion de servicios comprendidos entre el 18 de diciembre de
2015 al 28 de diciembre de 2@@:§7:@yor'por’re de STAFF MISION TEMPORAL LTDA
ala demandada, por valorde'$54.:872.464,23 Mcte, con ocasion al suminisiro
de personal temperal- para Vel apoyo de los procesos comerciales,
administrativos y opérativos, contemplados por la Ley 142 de 1994 con el fin
de apoyar los pfo’c{_e;s‘é‘mﬁisionoies de Empresas PUblicas de Neiva, dentro
del desarroﬂgd_el Objfa’rg Contractual del Contrato 062 de 2015.

g{”\‘ W e
3. CONSIDERACIONES. /-

DQ{éB‘rff@{mi’dod con lo sefidlado en la jurisprudencia del Consejo de Estado,
la ‘caducidad es una figura procesal que extingue la accién por el no
ejerEiCi@'%e la misma en el término perentorio establecido por el legistador,
la cual no admite renuncia ni suspension, salvo en el evento de presentacion
de ia solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho y se inferrumpe con
la demandal.

En relacién con la coducidgd del medio de control de reparacién directa,
el literal i) del numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A. prescribe:

"Cuando se pretenda la reparacién directa, la demanda deberd presentarse
dentro del término de dos {2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurmencia de la accién u omision causante del dafio, o cuando del
demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo si fue en fecha

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION
TERCERA. SUBSECCION C. Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ. Bogota D.C.
veintinueve (29) de febrero de dos' mil doce (2012). Radicacion ndmero; 25000-23-26-000-1993-
09159-01(20050).



posterior y s:empre que pruebo ‘Io :mpOSmedcrd de haberio conocido en la
fecha de su ocurrencia. faed s

(..)"

El Tribunal Administrativo de Anf{oqufa en providencia del 02 de agosfo de 20132
sostuvo “OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA EN EJERCICIO DEL MEDIO
DE REPARACION DIRECTA CON PRETESION DE RECABAR UN ENRIQUECIMIENTO
INCAUSADO. {...) Con el fin de tener claridad respecto del término para acudir
anfe la Jurisdiccidn de lo Contencioso administrativo y reclamar el pago de la
indemnizacién en ejercicio del medio de control de reparacion directa con
pretension restitutoria de un enriquecimiento sin causa, es menester nuevamente
ubicar el momento en el cual se:constituyd el dafio para el empobrecido ya que
es a partir de alli cuando se empieza a correr el término de caducidad de la
accidén.

En el presente asunto, se encuentra acreditado que EMPRESAS PUBLICAS DE
NEIVA celebré contrato de prestacion de servicios No.062 de 2015 con la
empresa STAFF MISION TEMPORAL LTDA, cuyo objeto fue contratar la
prestacion de servicios de personal temporai en mision del nivel técnico,
operativo, asistencial requerido por EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ES.P.,

para el apoyo en procesos comerciales, adminisirativos y operativos de
acuerdo a los postulados con’remplodos en la Ley 142 de 1994 fls 29-36.

De igual forma, el Contrato No 062 de 2015 se terminé de comun acuerdo y
de manera anfticipada entre EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA y STAFF MISION
TEMPORAL LTDA; por lo que suscribieron Acta de liquidacién de dicho
contrato de prestacién de servicios, indicando como fecha de ferminacion
el 17 de diciembre de 2015 fls. 52-54.

&
Ahora bien, la parte actora en la demanda pretende el recon001m|en’ro y \‘“

pago de los dias de prestacién de servicios comprendido entre el 18 de,
diciembre de 2015 al 28 de diciembre de 2015; con ocasién al sum:ms’rro de
personal temporal para el apoyo de los procesos comerc;clles
administrativos y operativos con’remplctdos enlaley 142 de 1994 fl. 20 opon‘o
comprobantes de pago de |IC{UIdCICIOn alos ’rrobouc:dores fl. 58 147

)’"‘&
\‘.\\

Finalmente, EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA y STAFF MISION TEMPORAL LTDA,
suscribieron el confrato No.174 de 2015, con fecho de InICIOClon del 29 de
diciembre de 2015 al 30 de enero de 2016 fl. 56 57 \

Expuesto lo anterior, es cloro que el término de\coduc:idad inicia el dia 29 de
diciembre de 2015, dia siguiente a la ces”cﬁ:ﬂ%n de.la prestacion de servicios
por parte de STAFF MISION TEMPORAL 'I¢ ‘LTDA sin “existir contrato que asi lo
previera; pues en esta fecha suscribid nuevo:-conirato (No.174 de 2015), por
lo que la accidén u omisién causante del dafio ocurre de forma posterior al
periodo en el que no se celebrd contrato.

Asf las cosas, tenemos que el término.de caducidad se suspendié el 20 de
diciembre de 2017; fecha en la cual se presenté la solicitud de conciliacion
extrajudicial (ver folio 27); a esa fecha faltaban 9 dias para que caducara el
medio de control.

2 Tribunal Administrativo de Antfoquia, SALA PRIMERA DE ORALIDAD, Magisirado Ponente: ALVARO CRUZ RIANO,
MEDELLIN, AGOSTQ DOS (2) DE DOS MIL TRECE (2013), Radicacion 05007 33 33.016 2013 0034301.
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El término de caducidad se redinudé el 27 de febrero de 2018, esto teniendo
en cuenta que se declard cerrada’la etapa de conciliacion prejudicial por
la falta de dnimo conciliatorio de las partes, expidiéndose la respectiva
constancia por parte de la Agencia del Ministerio PUblico el 26 de febrero
de 2018 (ver folios 27 y 28); a partir de esa fecha se cuenta el término que
faltaba para la caducidad del medio de control, esto es 9 dias, el cual
vencio el 6 de marzo de 2018.

Teniendo en cuenta que la demanda se presentd el 7 de marzo de 2018,
como claramente se ve en el sello de presentacién personal de la Oficina
Judicial visible a folio 171, es evidente que el medio de conlrol de reparacidn
directa se ejercié por fuera del término de ley, de modo que se encuentra
caducado.

En consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 1° del
articulo 169 del Céodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederd a RECHAZAR |la demanda y ordenar ia
devolucién de sus anexos, por caducidad de la accidn.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda presentada en gjercicio del medio de control f%
de reporociQn direcw_‘o, por STAFE MISION TEMPORAL LTDA, contra AN
EMPRESAS PUBLICAS 'DE NEIVA ES.P. (hoy LAS CEIBAS EMPRESAS PR
PUBLICAS DE NEIVA ES.P.). o ™.

"‘\/-«\

2. ORDENAR la devolucion de [os anexos que hacen parte de la %
demanda presentada. 4\

AN p
3. ARCHIVAR el expediente, una vez ejecutoriado el presen‘re*gu’ro\\yf‘

<3

Noilflquese y cimplase, ﬁ
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Comselo Superior
He o Judicntara:

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
W
Neiva {H), veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho:(2018). j
“ st
B «:‘1, ,‘*.%“
REF: 41-001-33-33-002-2017-001 13-00\\‘:{\ .45’;

"
ey
+

Segun constancia secretarial visible a folio 146, el CEeror Ad fitem del sefor
GERMAN ANDRES GARCIA GALINDO en el proceso\de lcz%ferencm no se ha
pronunciado sobre la aceptacién del cargo, pese a’ que ‘desde el 22 de enero de
2018 recibid ia respectiva comunicacidn. ‘4,/ Eéw!
Lo Y
Atendiendo lo expuesto en precedehcids. el~Despacho procede a relevar al
abogado MANUEL FLOR RCA del corgoxy\yen consecuencia se designa como
curador ad fitem, a la doctora .AJOSE WILLIAM SANCHEZ PLAZAS quien puede ser
locdlizada enla Calle 6 No. 7. A-13 de esio ciudad, teléfono 8717274,
\‘C‘“m }»7

Por Secretaria librese eI oﬁcao correspondlenie

xQ

»{{»\ ‘:’ 4 Nofifiquese y CUmplase,
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Consejo Superior
de la Judivatwra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00211 00 ~

\\\\\ ;’
Tenlendo en cuem‘o que la sentencia proferida en el presenfe proceso fue

opeladc en debida oportunidad por la entidad- demcndado de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
anfes de resolver la concesién, .del recurso de OpGIO%JOF}/SS sehala fecha y
hora para llevar a cabo oudlencu] de concﬂuooo%ﬁ)é‘ra el veintitrés (23) de

mayo de 2018 a las 2:15 PM en la salg de‘ audlenc:a asignada a este

‘, -

Despacho judicial ubicado en Ia carrerq 4 N°\12 .37 de Neiva.

Asi mismo se requiere a las pd’F’rés\ \pdro que en el evento de existir @nimo

conciliatorio, «se snrvcm presiem‘or propues’ros con el fin de que sean
s& !

Y
analizadas en los comrfes de concmcc:ion respectivos.
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C’omcja Superivr
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis {26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00202 00
.

Teniendo en cuenta que I sen’rencro proferida en el presente. proceso fue

apelada en debida oportunidad por la entidad demq;\dado de
conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA mc:!so cuarto,
antes de resolver la concesién del recurso de clpelomon gse' slanc:lo fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de concmocron pg\r&&o el vemhfres (23) de
mayo de 2018 a las 2:15 P.M., en la salg- de ‘audrenc:a asignada a este
Dequcho judicial ubicado en ia carrera. 4 N° 12- 37 de NelVCI
* \%‘tf

Asi mismo se requiere a Ias por’res poro que en el evento de existir dnimo
concrhotono se sirvan presen’ror‘, pr@puesfos con el fin de que sean
analizadas en los comités de COHCIIICICIO!‘] respectivos.

1'\ o
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Conscfo Supeeior
deta Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (24) de dos mil dieciocho (2018).

&

41001 33 33 002 2017 00244 00

N =g
,ﬁ;‘f‘\ . \, )

Teniendo en cuenta que la senfencm profendo en el presen’re\proceso fue
apelada en debida oporfumdcd por ia enhdod demandcdo de
conformidad con lo establecido por el articuio 192 dél CPACA inciso cuarto,
e W
antes de resolver la concesion del recurso dexopelemon se sefnala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de corg\c\:qrhe:aon para el veintitrés (23) de
mayo de 2018 a las 2:15 P.M., en la’ salo dg,audlencm asignada a este
Despacho judicial ubicado en g carrerq 4 .N° 12-37 de Neiva.
.ffg\ \
\ h
Asi mismo se requiere a los por’res pclro que en el evento de existir @nimo
conciliatorio, se swvon presenfor propuestas con el fin de gue sean.
,ﬁ-
analizadas en los comtfes de COhCIlIGCIon respectivos.
RN
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Consefo Suprrioe
déta Judicatiem

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (24) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00242 00

i"'
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen}@ proceso fue

T,
,,,J

apelada en debida oportunidad por la entidad demon\agdo de
conformidad con lo establecido por el articuio 192 del CPACAT?\CISO cuarto,
antes de resolver la concesidon del recurso de opelo%::on se senolc: fechay
hora para llevar a cabo audiencia de concﬂ;aaon p%o el vemfn‘res (23) de
mayo de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de audrenc:a asignada a este
Despacho judicial ubicado en Ia carrera. 4“‘N° 12 37 de Neiva.
LA %ﬂ“”

Asi mismo se requiere a las pcxr’res pcrc :d'tje en el evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presenfor pjyr;opuesios con el fin de que sean

analizadas en los comités de conahac;on respectivos.
"“t
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Cmmja Superior
' deldy Judicatara '

13& .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).
41001 33 33002 2017 00188 00

Teniendo en cuenta que la sen’rencuo proferida en el presen’re proceso fue
apelada en debida oportunidad por la enfidad, demcndodo de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA Inciso cuarto,
antes de resolver la concesién del recurso de opeloglor} ;e sefala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de COI‘]C[IIOCIC\;\DGFC‘I el veintitrés (23) de
mayo de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala\de 'qudlencm asignada a este
Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N°¢)]/2 =37 de Neiva.

Asi mismo se requiere a las pcff{‘es\paro &ue en el evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan preserﬂgr Bropuestas con eI fin de que sean-

andlizadas en los coml’res de concmoc:on respectivos. + .
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Conscfo Sipedior
ile la Judicature

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41007 33 33 002 2017 00155 00

r—
7 ey
t

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue

£

apelada en debida oportunidad por la entidad demgr;\dgdo de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA mC|so cuarto,
antes de resolver Ia concesion del recurso de GpeIGC|on se senolq fechay
hora para llevar a cabo audiencia de concnlodonpcro el velnhires (23) de
mayo de 2018 a las 2:30 P.M., en la sala ge gudlencm asighada a este
Despacho judicial ubicado en la carrera 4*N:\12 237 de Neiva.

Asi mismo se requiere a las porfes poro(;;:iﬂe en el evento de 'éxisﬁr animo.
conclliatoric, se sirvan presenfcrﬁ.prépuesfcs con ¢l fin de que sean
analizadas en los coml’res%de concmooon respectivos.

o Y

o lN}gﬁnflquese y CUmplase,
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Consefo Suprerior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho {2018).

41001 33 33 002 2017 00167 00

#7o s
! -,

v ~ 0t

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen}gzp[chsQ;,ifue

s )
apelada en debida oportunidad por la enfidad d'c—:-mgndgda, de

- N, A
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CRACA ingiso cuarto,

oA

. r ({’\l r F o
antes de resolver la concesidn del recurso de apelaa%e senala fecha y

/‘\w I}M——\
hora para llevar a cabo audiencia de concnloc10n para ¥ velnhires~(23) de
bs.‘ {imf
mayo de 2018 a las 2:30 P.M., en la sala- de ,audlencm\amgnada a\este
PRG0N OF @ﬁff (YO sy oA

o afurn

Despacho juH|C|a| ublcho en Iaacarrera 4:N° ,12 -37 de Neiva.

i
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'Asi mismo‘se requiere g las porfes para quea\en el even’ro de eX|s’r|r OI’]II’Y;O
!, o ‘:‘i‘{l}" EERL RN .’.,‘ ;

conciliatorio, se sirvan presen’for\propues’ros con, e[ fln de que sean

1v o

analizadas en los comités de concmooon respechvos. e
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Consejo Supesior
de fa Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT]VO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00165 00

4

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el preser;‘:rgp{\ciceso*fue
w\ -

apelada en debida oportunidad por la entidad demgnd@do de

conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA‘\I}]CISO cuarto,

antes de resolver la concesidn del recurso de Opelaaon e senolo fechay
.Aq"”x
/»’"'{'\

hora para llevar a cabo audiencia de concmoaon pg&a €l veintifiés:(23) de

mayo de 2018 a las 2:30 P.M., en la_sala. de’ oudlencm\amgnqdq a\este

TETCY] Ty PATIOT AT A .
Despccho%élcmlguaééjdg é@n lgﬁé’arfe’fa AN? 12 37 de Nelvq \
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ASI mlsmo se reqwere alas por’res poro que\en el even’ro de exu;hr onlmo
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conciliatorio, se sirvan’ presen’rc:r\propues’ros con el fln de que secm

-

andlizadas en los comités de conC|Iloc1on respechvos et b
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Consefo Superior
de lg Judicarare

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiseis (26) de dos mil dieciocho {2018).

41001 33 33 002 2017 00068 00

N \‘s
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Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso fue

SN

apelada en debida oportunidad por la enfidad, Qemo\rycdo de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de resolver la concesion del recurso de c:peloaon s& sefiala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de concﬂsc:q\pc[ro el veintitrés (23) de
mayo de 2018 a las 2:30 P.M., en la sa!a de'audlencm asignada a este
Despacho judicial ubicado en la carrero 4 N°“~12 37 de Neiva.

Asl mismo se requiere a las pcrr’res poro (‘q/ue en el evento de existir Gnimo
conciliatorio, se sirvan presen’rc}\propues’ros con €l fin de que sean
analizadas en los comr‘res de conC|I|GC|on respectivos.
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Consejo 'iz:pcri;rr
dela Judzmrm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00177 00

Teniendo en cuenta que lo sentencia proferldo en el pré;énte proceso fue
apelada en debida oporfunidad por la erlﬂsl%d démandada, de
conformidad con lo establecido por el or’nculo 192 del CPACA inciso cuario,
antes de resolver la concesién del recurso de opeloaon se sefala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de* concmcdon para el veintitrés (23) de
mayo de 2018 a las 2:45 P.M., {en la sala de audiencia asignada a esfe
Despacho judicial ublcado en Ia\carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

Asl mismo se reqU|ere a Ias por’res pcro que en el evento de existir Gnimo
conciliatorio, se swvcm presen’rcr propues’rcs con el fin de que sean

'\\

‘analizadas en Ios comn‘es de conclliaciéon respectivos.
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Conscjo Superior
de la Judicirarn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00217 00

PSRN
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F

Teniendo en cuenta que Io sentencia proferida en el presen’remproceso Hfue
apelada en debida oportunidad por la entidad demond@dc de
conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA\l;\mso cuarto,
antes de resolver la concesidn del recurso de 0pe]oé|on s€, senclo fechay
hora para llevar a cabo audiencia de concmdoor%foro el vemhires (23) de
mayo de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de nudlencm asignada a este
Despacho judicial ubicado en la carrera. 4 I\Klj 37 de Neiva.
P N

Asi mismo se requiere a las pafres, para “.\dft‘]e en el evento de existir animo
conciliatorio, se sirvan preiggﬁrj’mr xprépues’ras con el fin de que sean

analizadas en los comités \de\k‘g{@nghodon respectivos.

'T\ s
\""i‘: Nofifiquese y Cumplase,
v
A
Ay
P " NELCY VARGAS TOVAR
A
\E : JUEZ
T



Conscjo Suprerior
de ta Judivatars:

JUZGADO SEGUNDO:ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00218 00

i
i

\1
Teniendo en cuenia que lor sen’rencm proferida en el presem‘e pr@ceso fue
apelada en debida opor‘runldod por la entidad. demondodo de

conformidad conlo es’rc:bleddo por el articulo 192 del CPA&A inciso cuarto,

antes de resolver la conce51on del recurso de opelcaon se ‘seniala fecha y

hora para llevar a ccbo audiencia de concﬂlocnon pora el veintitrés (23) de

mayo de 2018 a las 2:45 P.M., en la salq de audlencm asignada a este

"1.

NN
Despacho judicial ubicado en la carrqrg _%g\‘Nq§2-37 de Neiva.

Asi mismo se requiere d |as po’r‘"ré_s,_ para que en el evento de existir &nimo

conciliatorio, se sirvan presenfar propuestas con el fin de que sean

analizadas en los comj’rés“ de cgnciliocién respectivos.
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Conscjo Supesior
de ta Judicature

JUZGADO SEGUNDO'ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00245 00
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Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presery?eﬁ pgqceso ffue
~
apelada en debida oportunidad por la enfidad demclnt;\ado de

conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA“%\céIo cuarto,
antes de resolver la concesion del recurso de opeloélon se senc:lo fechay
hora para llevar a cabo audiencia de concﬂnouon poro el velnhires (23) de
mayo de 2018 a las 2:45 P.M., en la salo de !audlencm asignada a este
Despacho judicial ublcado enla carrf}a 4 Nil2 37 de Neiva.
e f"‘*
Asi mismo se requiere o las partes, poro que en el evento de existir animo
conciliatorio, se sirvan prﬁﬁn{ér.;i,:p[épuesfos con el fin de que sean
analizadas en los comi’rés‘;‘dé%g’ﬁ‘giliécién respectivos.
4
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Conscjo Superior’
e tn Jndicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril véintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00254 00

# T

e = 3

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re proceso Hue

hesr

apelada en debida oportunidad por la enfidad dgmondgdo, de
conformidad conlo esTGbleCIdo por el articulo 192 del CPACA IﬂCISO cuarto,
antes de resolver la conceSion del recurso de opel0c1on se senolo fechay
hora para llevar a cabo audiencia de concmoc:lon pcnro el vemhtres (23) de
mayo de 2018 a las 2:45 P.M., en la sqla de au‘;tlencm asignada a este
Despacho judicial ubicado en la carrefa: 4 N° 12- 37 de Neiva.
o, f& -},-’

Asf mismo se requiere a ias por’res pclrowque en el evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentor propues’ros con el fin de que sean
analizadas en os comités de Congihoaon respectivos.
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Conscjo Supurier
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00270 00
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad demand@da, de

conformidad conlo esiablemdo por el arficulo 192 del CPACA |nC|so cuarto,

.¢’ k‘ o

antes de resolver la concesidon del recurso de opelddon sé sencﬂq fechay
hora pard llevar a cobo audiencia de concmooon poro rél veln’n’rres (23) de
mayo de 2018 a las 2: 45 P.M., en la sclaade @encm asignada a este

Despacho judicial ubicado enla carrercm N° 12 37 de Neiva.
f*w Em

Asi mismo se requiere a las por’res poro que en el evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presen’ror propues’ras con el fin de gue sean

fl

'\.‘\
analizadas en 0s coml’res de\cencmoaon respectivos.

/ N \: . [r—
B ""{Qli\ Nohflquese y Cumplase,
K s, \‘::\ .
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S NELCY VARGAS TOVAR
( \{:&"\l ) ,:;
\\\ } JUEZ



Conscjo Superior
de ta Judicaturs

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00221 00

o
-,

k H \ Qi

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re p\rgceso ‘fue
NN
apelada en debida oportunidad por la entidad dem\?ndodo de

SN

conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA 1nc1$o cuarto,
antes de resolver la concesion del recurso de apeIQCIon se sénolo fechay
hora para llevar a cabo audiencia de conc1I|0c1on poro ol vemhires (23) de
mayo de 2018 a las 3:00 P. M., en la salc de\)a@encm asignada a este

Despacho judicial UbICGdO enla carreraA N 12 37 de Neiva.

A, p

ﬁvl
Asi mismo se requiere a las por’res pclro que en el evento de existir Gnimo
conciliatorio, se sirvan’ presen’ror propues’ros con el fin de que sedn

”‘“\
analizadas en los coml’res de C@I’lCIhGCIOﬂ respectivos.

\\ No’nflquese y Cumplase,
‘\
fi,?\g\\‘L‘ -
.,x" R 3 \\\v,
T A .‘.y
SRR  NELCY VARGAS TOVAR
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Consefo Siprrinr
de la Judicatars

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26} de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2017 00083 00

P

N

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presenig. p@ceso;fue

apelada en debida oportunidad por la entidad demandcldo, de

conformidad con io establecido por el articulo 192 del CPACA |n<:1so cuario,
v r ’-\;«
antes de resolver la concesion del recurso de cpeloqon se sénala fechay
hora para llevar a cabo audiencia de concﬂmcnon poro el velnhires (23) de
mayo de 2018 a las 3: 00 P.M., en la salq»de zaudlencm asignada a este
%
Despacho judicial ublcado en la carrera. 4 N° 12 37 de Neiva.

»«:{‘}

Asi mismo se requiere a las por’fes para qu
estas con el fin de que sean

e en el evento de existir Gnimo

conciliatorio, se sirvan pre\sen’tor propu

analizadas en los comn“es de&‘concmac:lon respectivos.

Aol
5., Nofifiquese y Cumplase,

N
,‘ - \;‘,V
ol \\;f
e L NELCY VARGAS TOVAR
i,
) | JUEZ



Consejo Superior
ie la Jafteanre

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril vejinﬁséis (26) de dos mil dieciocho {2018).

41001 33 33 002 2016 00080 00
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presenie. proceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad demandcdo de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 de1 CPACA inc,lso cuarto,
, . YN
antes de resolver la concesion del recurso de opelocnon se sefala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de concmoaon poro &l veintitrés (23) de
mayo de 2018 a las 3:15 P. M., en la salaw@udlencm asignada a este
Despacho judicial ublcodo enla ccrreraw4 N° 12 37 de Neiva.
»f;‘ \{}K
) N
Asi mismo se requiere a las pcn‘es, pcro que en el evenfo de existir Gnimo

conciliatorio, se sirvan presen’ror propues’ros con el fin de que sean

analizadas en los coml’res de C.nCIlIOCIOn respectivos.

A “\“‘\ e, )
A}{\\f Nofifiquese y Cumplase,
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SN N, NELCY VARGAS TOVAR
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Conscjo Supevior
dela Julicarara

JUZGADO SEGUNDO _ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26] de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2014 00349 00
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re pro@fue
apelada en debida ,opor’rumdcd por la enfidad demondodc, de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPAC){\ lnCISO cuarto,
antes de resolver la concesion del recurso de opel0c1on sé ;enola fechay
hora para llevar a cabo, audiencia de concmomon porc 5| veintitrés (23) de
mayo de 2018 a las 3:30 P. M., en la salmdé\)qg_q:/encm asignada a este
Despacho judicial UbICGdO enla carr?}aad. N° 12 37 de Neiva.

f'\\"i,._l }

Asi mismo se requiere a las por’res poro cq
se sirvan presen’fqr propues’ros con el fin de que sedn

(e en el evento de existir Gnimo

conciliatorio,
analizadas en los coml’res de%concmclcnon respectivos.

'4\\ :Nojiﬁquese y Cumplase,
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Conscio Sugierior
de lo Judleatara |

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018]).

41001 33 33 002 2016 00308 00

. N \‘;
Teniendo en cuenia que la sen’renc1o proferida en el presen’re proé‘eso fue
apelada en debida opor’funldod por la entidad demondon’rery por el
apoderado de la demandada ANAIS RENZA VALDERRAMX:de,conformldod
con lo establecido por el articulo 192 del CPACA |n01so §c:uc:r'ro antes de
resolver la concesién del recurso de opelc10|on se senolo fecha y hora pard
llevar a cabo audiencia de concmoqon po% e\[:elnilires (23) de mayo de
2018 a las 3:45 P.M., en la sala de audlencm,amgnada a este Despacho
judicial ubicado en ia carrera 4 N° 12- 37 d};—;- Neiva.
‘.'\,,_ b
Asi mismo se requiere a las por’res poro qgue en el evento de existir animo

conciliatorio, se sirvan: presegror propuestas con el fin de que sean

analizadas en los comités de conciliacion respectivos.

A0 Notifiquese y Cumplase,
B \\" ’
Y
N
W S
N
s . NELCY VARGAS TOVAR

JUEZ



Consefo Superior
dela Judicarard

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivo, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2013 00502 00

w‘"‘""w

\w.
Teniendo en cuenta gue la sentencia proferida en el presente proc\cejg}fue

apelada en debida oportunidad por el apoderado del demcndodo
HECTOR ANIBAL RAMIREZ ESCOBAR, de conformidad con%o eggblemdo por

.
4 o,

el ar’rlculo 192 del CPACA inciso cuarto, antes de resoiver{%g conceSIon del

recurso dggpelaaon se sehala fecha y hora pora llevcr d cabo audiencia
/ / ] de concn!caon para el veintitrés (23) de mayo di_ig‘le alas 4:00 P.M., enla

-..g*,,,

‘Qf ? - msala’de a;ijgjlerﬁla@sngﬂgda«a‘xeﬁe@espacho judicial ubicado en la carrera
\ 4N°12:37 de Neiva- G:onsejo Sﬂpé}jfmff de la j’u@mamr 2

N E ,

See_ASf MisMo s€ reqmere Lazia% pGI’TeS(ﬂpG @'ﬁ‘}e"en'}_ei Jevento de existir animo

3, T
conciliatorie, se sirvan.. presen’rarf propues’ros con el fin de que sean

A9

~~_Zgnalizddas en los comljesv_ﬂd“(? conciliacién respectivos.
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Conseio Superiisr
ideda Judicatara

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, abril veintiséis (26) de dos mil dieciocho (201 8).

RAD: 41001-33-33-002- 2017 - 00207 - C0

I.- ASUNTO. T

"o

s — . iy A
Procede el Despacho a resolver en relacion con la inasistencia del.apoderade de

la parfe demandante a la audiencia inicial celebrada el 19 de febrerode 2078
X\j\‘ﬂ
S,

S

NS 7
oy e
AT,

¥

1i.- ANTECEDENTES. 5
5 {'\ i #
_..~-ElL19 del mes de febrero de 2018 [fl. 42 y 43) en la sala-ge \égtgdiencios de este

-~ 2~ Déspache.judicial, se celebrd la audiencia inicial de;que'trata’el articulo 180 del

- . a . v m . ] i . .
qulgo de~ﬂroced1m1en’ro Administrativo y de lo gmonféngloso Administrativo.
L Y “ S .

e
iE

-5 He
‘T f:jmﬁcb}baé”f&:dofdeﬁilé pc?éfes’s' ojlé‘tgh%rj%ﬁo%‘é_ %&%& T
' ONseE wror.de 1 coatira |
L Segin cor]s’roncig secretaria dzeﬁ 8 dg%ﬁ\ gﬁ%é@o@@ Zzgydj ?eiﬁgt%%ﬁéiléfp‘?esen‘re
i . anudlidad, el gpodgcdo dema qa'n"re“d j’Vvencer-en*sﬂeneib’"—"emémino para

% . pees R : T Tt " .y R
\x., éusgﬂig;su moss’rengg;ﬁﬁp \_él}g ﬁ;?‘?'@@?ﬁmbla
I1i7- CONSIDERACIONES.

Y
A

oy Enel tramite detla mismar-se-devan 'o,cgﬁstonqq enTelacion conla inasistencia del
b

=

4= articulo 180 del-ERACA, se’encargé de regular o concerniente al iramite y
reglas de la oudiengidflqiciol, ;eﬁclondo para ello en su numeral 3° lo concerniente
al cplozomien’ro{dé'lq_dilig;hcic, suU inasistencia y excusas.

i " }

“Articulo iSO.fjéiugié’gcig inicial. Vencido el término de trastado de la demanda o de la de
reconvencién segun el caso. el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard a lagsiguientes regias:

S,

L

3. Ablozami'enfo. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba

L

siquiera sumaria de una justa causa.

B
i

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nuevd fecha y hora para su celebracién dentro de los diez {10) dias siguientes, por quto que
no tendrd recursos. En ningun caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que sé presenten dentro de los fres (3} dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicion.
$i la acepta, adoptard las medidas pertinentes...”



Més adelante el numeral 4° de la misma disposicién reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como lo constafa | secretaria del despacho [fl. 55), el apoderado
demandante Dr. CESAR AUGUSTO CARDOSO GONZALEZ, omitid arrimar memorial
excus@ndose por su inasistencia a la qudiencia inicial; mofivo por el cual se hace
acreedor a la sancién establecida en el numerai 4° del arficulo 180 del CPACA.

3.2.- De otro lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente
proceso fue apelada oportfunamente porla entidad demandada, de conformidad
con lo establecido por el articulo 192 dei CPACA inciso cuarto, antes de resolver o
concesidn del recurso de apelacion se sefiala fecha y hora para llevar a cabo
audiencia de conciliacién para €l dia veintitrés (23) de mayo de 2018 a las 2:15
P.M., en la sala de audiencia asignada a este Despacho judicial ubicado en la
carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

Pl
2

En mérito de lo expuesto, el Despacho

-
RESUELVE: fﬁi@ e
N )

PRIMERO: IMPONER una multa de 2 salarios minimos legales r'fgem_&clé};#vigentes al
abogado CESAR AUGUSTO CARDOSO GONZALEZ, quien se _ide@fﬁcq:eon la cédula
__de_ciudadania No. 7.686.811 de Neiva y con tarjeta profesiongl No. 178.834 del

7 >~CONSEJ@, SUPERIOR DE LA JUDICATURA, o favor.de_la*DIRECCION EJECUTIVA

- -

i W%EECIONAL DkE ADMINISTRACION JUDICIAL HUlL,{\f:(\E:__}AQ\UF'[A.

a cabe audienciadé conciliacion de fallo de

W

-

/ {X;%;"WK%SEGUﬁQO:tSe“ﬁjG feZhaypgara levar

S Taueiafaigrart | 92/CPAC APtV Eintifiés-(23).dejmayo de 2018 a las 215 P.M..
" enlasalade au‘;:iien’c"i%qsi nigdc drestesDespachojudicial ubicado en la carrera 4
g o e i CUILY TUPEE U1 Sudicdiura
I i ;J‘ - T
P A Fe g L . T
\\‘ Asi mismo se Tequieles ayld partes Apardiguesen el: evento de existir animo
N\ \“‘“”‘Zr'co‘n'ciliq’rorio,/s/é' sirvan %&éserﬁ?%iﬁ‘r%péﬁid%’ ca“cgr%&gl"ﬂ%lée"’que sean andlizadas en
. We conciliociép-frespg\{éiiv}gsf'
" ' 7w, Nofifiquese y Cumplase
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Conseio Supérior
de la Iudicdtura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, veinticinco {25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ROBERTO PINILLA HERMOSA Y OTROS
DEMANDADO: SOCIEDAD FIDUCIARIA AGRARIA

FIDUAGRARIO S.A. EN CALIDAD DE voceray.
administradora del patimonio auténomo de-|
remanentes del instituto de seguro social.en ¢

] liquidacién P.A.R. 1.S.S. P N
RADICACION: 41001-33-33-002-2004-00330-00" . )
S

CONSTANCIA., Neiva - Huila, 25 de abril de 2018. Pasa qj{DeEs"i:;S‘g‘i&hgffos presentes
diligencias informando que la apoderada actora ha soliéi’rgc\:io“eimb’orgo. Proveaq.

Sh, 3
»4"""-«\. &
Aot

L.

N

,!f;g\ R
LINA MARCELA CRUZ.PAJQY
Secretarig '

A
Visto el memorial hallado a folio 15 del presééi’ré cuaderno, por medio del cual se
corrigen los errores advertidos en‘el:quto de fecha 21 de marzo de 2017, procede
el despacho a decretar el embargo y?:[ejgéhcién de los dineros que el demandado
SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUAGRARIA S.A. Vocera y Administradora del Patrimonio
Auténomo de Remanentes del Ingfituto de Seguro Social en Liquidacién P.AR. S.S.
Nit. 830.053.630-9, po{seg:gr),.“]q &uenta de ahorros No. 0122011107, del BANCO
COLPATRIA de la Ciudad de Bogota D.C.

Los dineros deberdan "ser%”c‘bnsignodos en la cuenta de depdsitos judiciales No.
410012045002 dél Banco Agrario de Colombia $.A., limitando la medida ala suma
de 1rescignio§\.¥éihticuairo millones novecientos sesenta y un mil ochocientos
seieniqm,f:ci_r)co pesos $324.961.875,00, por corresponder al valor total por medio
del wl‘s’gi;pfdené seguir adelante con la ejecucién aumentado en un 50%, de
conormigq‘djcon lo establecido en el articulo 593 numeral 10 del C.G.P, siendo
respensabilidad del accionante que no exceda ese valor dada la pluralidad de
las cuentas.

El embargo ordenado se efectuard siempre que no correspondan a dineros
inembargables que tenga la demandada SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUAGRARIA
S.A. Vocera y Administradora del Pahimonio Auténomo de Remanentes del
Instifuto de Seguro Social en Liquidacién P.AR. 1.8.5., desfinados a pensiones o los
recaudados con el objeto de transferirlos al Fondo de Solidaridad y Garantia, los
girados por la Nacién por concepto de ingresos corrientes o regalias y/o los que
pertenezcan al sistema general de participaciones.

Ahora bien, respecto a la medida cautelar a la gue hace referencia el numeral
segundo de la solicitud visible a folio 15 a 17 relativo al embargo de los créditos
judiciales en donde funge como demandante el Instituto de Seguros Sociales,
considera el despacho que la misma se torna improcedente, feniendo en cuenta
gue el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES hoy COLPENSIONES, no funge como
ejecutado dentro del presente asunto, en razén a lo indicado en la sentencia de



! L

primera instancia fechada el 28 de septiembre de 201 é (f1s.285 a 289 C. ejecucién
No.2), respecto a la continuidad.de-la ejecucion Gnicay exclusivamente contra la
SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUAGRARIA S.A. Vocera y Administradora del Patrimonio
Auténomo de Remanentes del Instituto de Seguro Social en liquidaciéon P.A.R.
1.5.S., siendo ello confirmado en la sentencia de segunda instancia emitida el 07
de marzo de 2018 [fls.87-88 C. de segunda instancia anexo); argumentos
suficientes para establecer que resulta inadecuado ordenar el embargo de
dichos créditos judiciales.

Una vez en firme el presente proveido, librese el oficio de medida cautelar dirigido
al BANCO COLPATRIA de la Ciudad de Bogotd D.C.

Notifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR &@ o
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 27 DE ABRIL DE 2018. Fl aulo que anfecede fue nofificado por
estado No. 10 de hoy

el

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

_ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARiA

Meiva, 04 DE MAYO DE 2018, El jueves 03 de mayo de 2018 a las cinco de la
tarde, vencio en silencio $1 ___ NO ___ el término de ejecuteria del auto de
fecha 25 de abril de 2018. Fueron inhdbites los dfas 28, 29 de abril y 01 de
mayo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOQY

Secretaria
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Consefos Supavior
de la Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: RUBIA ROGERIA ORTEGA ORDONEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP T

RADICACION: 41001-33-33-002-2007-00320-00 1, R

S
CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 25 de abril de 2018. Pasa aliDéspacho
las presentes diligencias informando gue se hace necesario rgsolvér., va.en Un (01)
cuaderno principal de 106 folios y cuaderno proceso c‘>‘|jfc?1|i_nqrjt5‘>fen un (01)
cuadernos principal con 238 folios y un (01) cucdernéxde*gg‘d’s'tB's procesales.
s %,

Proveaq. S

£
T,
.‘ T

r

W e T
Ta oy T

Af{
P SN
LINA MACREL&CR\UZ\I";Q.!OY
Secr’éigﬂd ¥
De conformidad con el articulo 443 numeral’ del C.G.P, de las excepciones de
mérito propuestas se corre Trc:glodo\\cl ejecutante por el término de diez (10) dias,
para que se pronuncie sobre;ellas, \dfdjun’re o pida las pruebas que pretenda
hacer valer (fls. 70 a 72). - » ‘-ﬁ"“-'-;’
A . e
Se reconoce personerda—ijdtidica al abogado ABNER RUBEN CALDERON
MANCHOLA, identi_fiédgpxeo C.C. No. 7.705.407 y con Tarjeta Profesional No.
131.608 expedidg"pbmrg_bél‘f(;phsejo Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte demandadd-UGPP, en los términos y fines del poder conferido (fls.7? a

81). BN
N
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Q Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
MO



Conscjo Superint
dé la Judivatunt

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de abiril de dos mil dieciocho (2018)

ACCION: . EJECUTIVO ,
DEMANDANTE: .+ JESUS ANTONIO PARRA TRUJILLO
DEMANDADO: " UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
- LA PROTECCION SQCIAL - UGPP FTR
RADICACION: - 41001-33-33-002-2008-00125-00 i RS

. . . . ) f@\]@\\f}ﬁf
- CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 25 de abril de 2018. ngc:- c‘ilE)}espacho
las presentes:diligencias informando que se hace necesario rgsolv’éﬁ:@en Un (01)
. H ‘3:%\“ \

cuaderno principal‘de 105 folios. Provea. o

Ay
LINA MACRELA CRUZPAJOY
Secrei}gfd\ ‘

\;‘ —
s,
o e’
v
¥
;

De conformidad con el articulo 443 nufﬁé[_gli‘"l d%l’C.G.P, de lgs excepciones de
mérito propuestas se corre traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias,
para gue se pronuncie sobre ellds, -adjunte”’o pida las pruebas que pretenda
hacer valer (fls. 72 a 74). N }5 o

Se reconoce personen’gg\juric;ljé‘d},‘-‘r‘o] abogado ABNER RUBEN CALDERON
MANCHOLA, idenﬂficod%n@:@. No. 7.705.407 y con Tarjeta Profesional No.
131.608 expedida porfél*@bn‘éfejo"Superior de la Judicatura, como apoderado de
la parte demon$g6-=.y,gP% _en los términos y fines del poder conferido (fls.78 a
80). { /
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Nofifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
MO



Comsejo Superior
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintficinco (25) de abril de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: FULVIA GARZON BEJARANO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALERMO Y OTROS

RADICACION: 41001-33-31-002-2010-00049-00 £

\_

N

|nformondo que se hace necesario correr fraslado para o]egclr\de conclus1on
Provea. ' ] o

LINA MARCELA CRUZ PAJOYS. "= *
I'd

Secreiari% /& W

En cumplimiento a lo resuelfo por €l Trlbuncl Aé??ﬂms’rra’rwo del Huila en providencia
fechada el 17 de marzo de 2015, por medlo de\la cual declaré la nulidad de fo
actuado dentro de las presentes dlllgenaos desde el auto fechado el 23 de abril de
2012 (Fls.249 C. Ppal. No. 2}, una vez vincuiadas vy nofificados en el presente trédmite
procesol a la Sociedad CS§ Cons’rrug{ores S.A. como cesionaria del contrato de
concesion No. 849/1995 suscrito; |n|C|c1Imen’re por el Consorcio Solarte Solarte, como
también a la Sociedad Infmoblhonc la- ‘Ganadera en calidad de constructora del
Conjunto Residencial Proderas deéAmborco tal y como se observa en la constancia
secretarial visible a folie“452;.y-a al no existir prueba alguna por practicar al vencer en
silencio el término de con?estoqon de la demanda concedido a las vinculadas,
considera el despocho per‘rlnen’re correr traslado a las partes para la presentacion
de los respechvos olegc’ros de conclusion.
o \ -’

Asi las Cosas, de Sonformidad con lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 472 de
1998, se’ordgﬂo correr traslado a las partes por el término comin de cinco (5) dias
para que’ presem‘en los correspondientes alegatos de conclusion si a bien lo fienen.

,' "L “”::;f“
Se reconocg personeria al abogado SHEIBER CUENCA GALINDO, con C.C. No.
79 691.049 Y T.P. No. 99.780 del C. S. de la Judicatura, como apoderado del
Departamento del Huila, en los términos y fines indicados en el memorial poder
adijunto {fl.456).

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conselo Superige
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiséis (26) de abril de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NANCY SILVA TAMARA

DEMANDADO: *MUNICIPIO DE ALGECIRAS HUILA m

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00017-00 \ '
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CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 26 de abril de 2018. Pd‘sq.\olﬁbespacho
las presentes diligencias informando que se allegd providencia 'de segunda
instancia. Va en un (01) cuaderno principal de con lS@?fpliS%s,éﬁh?}(m) cuaderno
copia con 121 folios, dos {02) cuadernos de segunda insf"ghg_io }anexos con 11, 28

folios. Provea. .
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Obedézcase y Cumplase (o ngsgeltglp_pf}el Tribunal Administrativo del Huila, en
providencia de fecha (17) de dbril.de dos mil dieciocho (2018). obrante a folios 19
a 21 del Cuaderno de Se‘"gg_nd% Insfancia Anexo, mediante la cual se confirmo
parcialmente el auto de fecha 08 de junic de 2017 proferido por este despacho
judicial, modificando-.y “aprobando la liquidacion del crédito efectuada en
segunda instanciai. e '
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