JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, 25 FEB 200

Radicacion:  41001-33-31-002-2010-00448-00-

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo de Arauca en providencia del 15 de noviembre del 2019,
mediante el cual se CONFIRMO la sentencia proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo de Descongestion del Circuito de Neiva el 29 de mayo de 2015. Declard
que no hay condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JESIS ORLANDO PARRA




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

Ph
IE !! N

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO'
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci6 en
silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario :




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacién: 41001 33 33 002 2020 00036 00
Clase de Proceso: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Departamento del Huila
Demandado: Jorge S,errano Narvaez

Encontrandose la demanda para su adm|S|on el despacho observa que
en el plenario no obra poder que faculte al Doctor EDWIN TOVAR BAHAMON, actuar
en nombre y representacion del DEPARTAMENTO DEL HUILA, para demandar la
Resolucion No. 377 de 2016; de igual forma, se advierte que dentro de la
identificacion de las partes se sefiala a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES como parte legitimada por causa activa, como si se
actuara también en representacion de esta entidad, no obstante, no obra poder en el
plenario y en las pretensiones de la demanda se solicita la vinculacion de la misma
como Litis Consorcio Necesario. En consecuencia, SE INADMITE para que subsane y
aclare las irregularidades anotadas, para lo que se le concede el término de diez (10)
dias, advirtiéndosele que debera allegar copia de la subsanacidn para los respectivos
traslados en medio fisico y magnético (CD), so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE

El Juez, /

JESU AﬁDO PARRA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
: NEIVA - HUILA -

Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00258 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Marlio Fidel Reyes Murcia

Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional

y ofro.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, mediante providencia del treinta y uno (31) de
enero de 2020 (fl. 4 a 7 C. Apelacidn Auto), que resolvio:

“PRIMERO: REVOCAR el auto del 23 de agosto de 2019, del Juzgado Segundo
Administrativo de Nieva que rechazé la demanda y ORDENAR que proceda a su admision si se
cumplen los demas de ley para el efecto”

Descendiendo de lo anterior, AVOQUESE conocimiento de la demanda,
y previamente a considerar sobre la admisién de la misma, se ORDENA a la parte
actora aclarar y unificar la informacion referente al apoderado que actuara en nombre y
representacion del sefior MARLIO FIDEL REYES MURCIA, toda vez que en la
demanda fisica obra el doctor DIEGO ANDRES MOTTA QUIMBAYA y en la demanda

aportada en medio magnético obra el doctor JOLME ANDRES ALVAREZ
MARROQUIN.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, /
Z

JESYUS O DO PARRA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00419 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Edna Yubelly Quintero Rojas
Demandado: E.S.E. Hospital Departamental de San Antonio de

Pitalito y otros.

En atencion a las constancias secretariales que anteceden (fl. 478 y 480
C.3), CONCEDASE en efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
oportunamente por el apoderado judicial de la parte actora (fl. 476 y 477 C.3.), contra
la providencia de fecha veintitrés (23) de enero de 2020 (fl. 467 y 468 C.3), dentro del
proceso de la referencia, de conformidad con el articulo 243 del C.P.A.C.Ay 321 del
C.G.P.

REMITASE el expediente al Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, para que se surta el recurso de alzada, previa anotacion en €l
Sistema Siglo XXI. '

NOTIFIQUESE Y-CUMPLASE

El juez

JESUS ORLANDG PARRA







JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Reparacion Directa.

Demandante: Arnold Anacona Méndez y Otros.
Demandado: Municipio de Algeciras H.
Radicacién: 41-001-33-33-002-2016-00190-00

Vista la constancia secretarial que antecede (fol.420), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora confra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 31 de enero de 2020, el que deberé
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila.

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacion, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez,

LANDO PARRA



X, '
o oI O

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. E| Auto que antecede fue notificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

o

"MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencio
en silencio SI ___ NO.___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Reparacion Directa.

Demandante: Isis Mariana Ninco y Otros.
Demandado: Municipio de Neiva y Otros

Radicacion: 41-001-33-33-002-2018-00354-00
Vista la constancia secretarial que antecede (fol.922), el despacho

DISPONE: -
CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 31 de enero de 2020, el que debera

surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila.

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacion, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

e

JESUS ORYANDO PARRA

El juez,




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

. -?;g:,,;;,,(:
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

o

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencié
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA :

Neiva, | veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Octavio Blasquez.
Demandado: Municipio de Neiva.
Radicacién: 41-001-33-33-002-2019-00139-00

Vista la constancia secretarial que .antecede (fol.189), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 28 de enero de 2020, el que debera
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila.

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacion, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez,

JESUS'ORLAND RRA



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

T ndo

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

o,
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencio
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de.febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Maria Gloria Rodriguez de Davila.

Demandado: Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
ICBF. -

Radicacion: 41-001-33-33-002-2018-00350-00

Vista la constancia secretarial que antecede (fol.410), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 28 de enero de 2020, el que debera
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila.

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacion, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez,

L%M/
JESUS'ORLANDO PARRA



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en Ia pagina web.

T o

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

(&)
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencio
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte
Clase de proceso:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Luis Eduardo Silva Gasca.
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Policia
Nacional.
Radicacion: 41-001-33-33-002-2019-00162-00

Vista la constancia secretarial que "antecede (fol.266), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte actora contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 28 de enero de 2020, el que debera
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila. |

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacién, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

‘ NOTIFIQUESE y CUMPLASE
|
| -
El juez,
oy

JESUS'ORLANDO PARRA




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020, El Auto que antecede fue notificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

fpds

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencio
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Reparacion Directa.

Demandante: Javier Cortés y Otros.
Demandado: Nacién - Rama Judicial y Otro.
Radicacion: 41-001-33-33-002-2016-00495-00

Vista la constancia secretarial que antecede (fol.242), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 21 de enero de 2020, el que debera
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila.

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacion, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez,

=y }

JESUS ORLANDO PARRA




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

&)
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

L pdo

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMlNISTRATI‘\°/0 ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencio
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
- Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Jesus Albeiro Gomez Gomez.

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional -
Ejército Nacional.

Radicacion: 41-001-33-33-002-2018-00030-00

Vista la constancia secretarial que antecede (fol.257), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensnvo el recurso de apelacion

mterpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora contra la

sentencia proferida por este despacho judicial el 21 de enero de 2020, el que debera
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila.

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacion, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez, ™

L/

JESS ORLANDS PARRA



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

RN/
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

N>

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencid
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.
Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco (25) de febrero de dos mil veinte

Clase de proceso:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Demandante: Edwin Alfonso Berrera Perez.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional -
Ejército Nacional.

Radicacion: 41-001-33-33-002-2018-00248-00

Vista la constancia secretarial que antecede (fol.311), el despacho
DISPONE:

CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto y sustentado oportunamente por la apoderada de la parte actora contra la
sentencia proferida por este despacho judicial el 21 de enero de 2020, el que debera
surtirse ante el honorable Tribunal Administrativo del Huila. |

REMITASE el expediente a la mencionada Corporacién, para que se
surta el recurso de alzada, previas anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El juez,

JESUS ORLANDO PARRA



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATI\;O ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado slectrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

{2 Ao

"MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATE\?O ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 03 DE MARZO DE 2020. El lunes 02 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci
en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020.

Dias inhabiles: 29 de febrero de 2020 y 01 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA '

| 20
, Neiva, e EFF‘B w

Radicacién:  41001-33-33-002-2016-00393-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 5 de diciembre del 2019, mediante
el cual RESUELVE NO ACOGER el recurso de QUEJA propuesto por la parte actora y
sefiala que estuvo bien denegado el recurso de apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JESYUS ORLAN RRA




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

Lpdo

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTR;«TI\OIO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de [a tarde, venci6 en
silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

| Neiva, 9 5 Fgg 2020

Radicacion:  41001-33-33-002-2018-00005-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal

o Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 19 de diciembre del 2019,
mediante el cual ACEPTO DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda,

invocada por el apoderado de la parte demandante. Condené en costas a la parte

demandante y recurrente, fijando como agencias en derecho un (1) salario minimo

mensual legal vigente. La liquidacion de las costas se hara segun lo dispuesto por el
articulo 366 CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, ) ,
| . /

JESUS ORLANDO PARRA




SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERQ DE 2020. E| Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZQ DE 2020. Ei lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci6 en
silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, 32 % FgB 2020

Radicaciéon: 41001-33-33-002-2019-00126-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 29:de enero del 2020, mediante
el cual se REVOCO la sentencia proferida por este despacho judicial el 17 de octubre de
2019. Condend a la Nacion - MEN - FONPREMA a pagar a Sara Lucia Garcia Mora, la
sancién moratoria causada del 24 de octubre al 25 de diciembre de 2017. Condené en
costas a la parte demandada en ambas instancias a favor de la parte actora, en la cual se
incluira un (1) salario minimo mensual vigente de agencias en derecho de esta instancia.
El a quo fijara las agencias en derecho de la primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'El Juez,

JESUS'ORLANDS PARRA




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRKﬁ\?O ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. Ei Auto que antecede fue notlflcado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

AR oL

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci6 en
silencio Sl NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA |

Neiva, 2 § Fgg 2020
Radicacion:  41001-33-33-002-2019-00079-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
‘Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 19 de diciembre del 2019,
mediante el cual se CONFIRMO la sentencia proferida por este despacho judicial el 4 de
octubre de 2019. Se conden6 en costas a la parte actora a favor de la entidad
demandada. Para tal efecto, fijese como agencias en derecho el equivalente a un (1)
. salario minimo legal mensual vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINlSTRAﬁ\?O ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBREROQ DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario ’
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci6 en
silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, 2 S FEB 202
Radicaciéon: 41001-33-33-002-2017-00302-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal

‘Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 18 de diciembre del 2019,

mediante el cual se REVOCO la sentencia proferida por este despacho judicial el 15 de
mayo de 2018. Denegd las ‘stplicas de la demanda. Conden6 en costas en ambas
instancias a Ruby Varila Zufiiga y a favor de La Nacion - Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. Para tal efecto, fijese como
agencias en derecho en esta instancia, el equivalente a un salario minimo mensual legal
vigente. Por Secretaria liquidense. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE |

JESUS 0 AﬁOP/ARRA

El Juez,




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO (?RAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

%--/
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci6 en
silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA |

Neiva, & ¥ FEB 2020
Radicacion:  41001-33-33-002-2017-00345-00

OBEDEZCASE 'Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 19 de diciembre del 2019,
mediante el cual ‘ACEPTO DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda,
invocada por el apoderado de la parte demandante. Conden6 en costas a la parte
demandante y recurrente, fijando como agencias en derecho un (1) salario minimo

mensual legal vigente. La liquidacion de las costas se hara segun lo dispuesto por el
articulo 366 CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, |
- /

JESUS OR ANB@ PARRA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRA IVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web. '

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

§%§%E¢j
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, venci6 en
silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020. o

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
' NEIVA - HUILA

Neiva, 2 9 FEB 0
Radicacion: 41001-33-33-002-2018-00261-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 18 de diciembre del 2019,
mediante el cual se CONFIRMO la sentencia proferida por este despacho judicial el 26 de
julio de 2019. Condené en costas de esta instancia a la parte accionante. Fijese como
agencias en derecho el valor de un (1) salario minimo mensual legal mensual vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

El Juez, /

JESUS ORLANDO PARRA




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.
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MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencié en
silencio SI ___ NO __ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020. :

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, 25 FEB 2020
Radicacion:  41001-33-33-002-2017-00281-00
OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 18 de diciembre del 2019,

mediante el cual se MODIFICO el resolutivo segundo la sentencia proferida por este
despacho judicial el 22 de mayo de 2018. No condend en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JESUZ ORIANSO PARRA

El Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
g SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. EI Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.
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MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencié en
silencio Sl __ NO __ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dlas
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO ~ -
Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, 2 5 FEB 2020

Radicacion:  41001-33-33-002-2019-00007-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo ordenado por el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila en providencia del 29 de enero del 2020, mediante
el cual se REVOCO la sentencia proferida por este despacho judicial el 6 de septiembre
de 2019. Condend a la Nacion - MEN - FONPREMA - a pagar a Elsa Edith Rojas de
Bahamon, la sancién moratoria causada del 18 de enero al 1 de noviembre de 2017. Negb
las demas pretensiones de la demanda. Condend en costas a la parte demandada en
ambas instancias a favor de la parte actora, en la cual se incluird un (1) salario-minimo
mensual vigente de agencias en derecho de esta instancia. El a quo fijara las agencias en
derecho de la primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRI;TIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue notificado por estado electrénico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO:
Secretario

JUZGADO SEGUNDO ADMINlSTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencio en
silencio S| ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhébiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00298 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Mohamed Rodriguez Guevara
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales -
UGPP-.

SENALESE el dia jueves veintiséis (26) de marzo de 2020 a las ocho y
treinta de la mafiana(08:30 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas
mediante estado electronico.

] RECON’()ZCASE personeria para actuar al Doctor ARMANDO
CALDERON GONZALEZ, como apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —
UGPP-, en la forma y términos del poder conferido (fl. 139 a 151 y 168 a 175 C.1.).

NOTIFIQUESE

El Juez,

JESIS ORLANDO PARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL_ DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: | 41001 33 33 002 2018 00093 00
Clase de Proceso: Accion de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho
Demandante: Daniel Fernando Vital Sanchez
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional -

Ejército Nacional

Vista la constancia secretarial que antecede (fl. 213 C.2.), el despacho
PONE en conocimiento de las partes el oficio radicado No. 0395/MDN-COGFM-COEJC-
SECEJ-JEMOP-CACIM-JEM-C11-1.2 de fecha 10 de febrero de 2020 (fl. 86 a 89 C. De
Pruebas allegadas por el Ejército Nacional)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

El Juez, /

JESUS OR N?@ PARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00383 00
Clase de Proceso: Reparacion Directa
Demandante: Yolanda Garrido Vargas, Martiniano Montaiia
Rodriguez y otros. ‘
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

Como quiera que no se cuenta con datos que permitan hacer comparecer
a los sefiores YESICA ALEJANDRA SANTIAGO MOSQUERA, -MAICOL STEVEN
SALAZAR TARAZONA, CRISTIAN CAMILO VASQUEZ CABRERA, KEVIN ANDRES
TRUJILLO PEREZ y JUAN SEBASTIAN FIERRO TORRES, para que rindan su
testimonio; ni se acreditd haberse adelantado actuaciones en pro de conseguir
informacidn que lo permitan, segun constancia secretarial que antecede (fls. 231 CP.2),
y memorial suscrito por [a apoderada de la parte actora (fls. 230 CP.2), el despacho
DISPONE dar por agotada la etapa probatoria.

En firme ésta providencia, y de conformidad con lo sefialado en la
audlenCIa de pruebas celebrada el cuatro (04) de febrero de 2020 (fl. 225 a 228 C.2),
se ORDENA correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pdblico para
que presenten sus alegatos de conclusidn y el concepto respectivo.

De igual forma, para efectos de expedir la certificacion solicitada mediante
memorial de fecha 4 de febrero de 2020 (fl. 229 CP.2), REQUIERASE a la apoderada
de la parte actora para que allegue el respectivo arancel judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JEBUS ORLANDO PARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00367 00
Clase de Proceso: Reparacion Directa
Demandante: Carlos Alberto Murcia Pérez y otros.
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion y otro.

SENALESE el dia jueves veintiséis (26) de marzo de 2020 a las nueve y
treinta de la mafiana (09:30 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas
mediante estado electronico.

RECONOZCASE personeria para actuar al Doctor HELLMAN POVEDA
MEDINA, como apoderado de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL (fl. 149 a 152 C.1); y a la doctora
MAYRA ALEJANDRA IPUZ TORRES, como apoderada de la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, en la forma y términos de los poderes conferidos (fl. 139,
163 a172 C.1);

NOTIFIQUESE

El juez

JESUS ORLARDO PARRA







~ REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacién: 41001 33 33 002 2019 00119 00
Clase de Proceso: Reparacion Directa
Demandante: Maria Ninfa Gutierrez y otros.
Demandado: E.S.E. Hospital Hernando Moncaleano

Perdomo de Neiva y otro.

SENALESE el dia jueves veintiséis (26) de marzo de 2020 a las
nueve de la mafiana (09:00 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan
notificadas mediante estado electrénico.

RECONOZCASE personeria para actuar a la Doctora ANA BEATRIZ
QUINTERO POLO, como apoderada de la E.S.E. HOSPITAL HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, en la forma y términos del poder conferido
(f. 126 a 128 C.1.).

RECONOZCASE personeria para actuar a la Doctora MARIA
ANGELICA QUINTERO VIEDA, como apoderada del DEPARTAMENTO DEL
HUILA, en la forma y términos del poder conferido (fl. 134 a 137 C.1.).

RECONOZCASE personeria para actuar al Doctor YEZID GARCIA
ARENAS, como apoderado de la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS,
en la forma y términos del poder conferido (fl. 74 a 76 C. Llamamiento en Garantia
- que hace el Hospital Hernando Moncaleano Perdomo a la Previsora S.A. Cia de
Seguros).

NOTIFIQUESE

El juez

JESUS/ORLANDO PARRA







" REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADI\EIKISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00309 00
Clase de Proceso: Nulidad
Demandante: Cooperativa de Transportadores de la Plata
Huila- Cootransplatefia Ltda.
Demandado: Municipio de la Plata

SENALESE el dia jueves doce (12) de marzo de 2020 a las once de la
mafiana (11:00 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo [a audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas mediante estado
electrénico.

] ACEPTESE la renuncia del poder presentada por el Doctor LIBARDO
RINCON GONZALEZ, por cumplir con los requisitos previstos en el articulo 76 del
Cadigo General del Proceso (fl. 56 a 58).

RE(}ONOZCASE personeria para actuar al Doctor ZAMIR ALONSO
BERMEO GARCIA, como apoderado del MUNICIPIO DE LA PLATA HUILA, en la
forma y términos del poder conferido (fl. 67 a 71).

NOTIFIQUESE

El juez ' /
~zel

JESUZ ORLANDGPARRA







JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00247 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Jurlier Fabian Manchola
Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones.

SENALESE el dia jueves doce (12) de marzo de 2020 a las diez y
treinta de la mafana (10:30 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas
mediante estado electronico. '

RECONOZCASE personeria para actuar a la Doctora YOLANDA
HERRERA MURGUEITIO, como apoderada principal, y al Doctor JAIR ALFONSO
CHAVARRO LOZANO, como apoderado sustituto de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en la forma y términos del
poder conferido (fl. 84 a 94 C.1.).

NOTIFIQUESE

El juez

JESUS, ORLANDO PARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00252 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Angel Antonio Ortiz Cruz _
Demandado: La Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SENALESE el dia jueves doce (12) de marzo de 2020 a las nueve de la

mafiana (09:00 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas mediante estado
electrénico.

RECONOZCASE personeria para actuar al Doctor LUIS ALFREDO

SANABRIA RIiOS como apoderado principal, y a la Doctora EDID PAOLA ORDUZ
TRUJILLO, como apoderada sustituta de la Nacion- Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la forma y términos de
los poderes conferidos (fl. 50 a 57 C.1.).

NOTIFIQUESE

JESUS

W,

LANDGPARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicaciéﬁ: 41001 33 33 002 2019 00288 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Angela Maria Cruz Tovar
Demandado: La Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SENALESE el dia jueves doce (12) de marzo de 2020 a las nueve de la
mafiana (09:00 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas mediante estado
electrénico.

RECONOZCASE personeria para actuar al Doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS como apoderado principal, y a la Doctora YULI PAULINE
CORREDOR GUANA, como apoderada sustituta de la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la forma y
términos de los poderes conferidos (fl. 46 a 57 C.1.).

NOTIFIQUESE

El juez

&

JESUS ORI/ANDO PARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00374 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Luz Emérita Suaza Cangrejo
Demandado: La Nacioén ~ Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SENALESE el dia jueves doce (12) de marzo de 2020 a las nueve y
treinta de la mafiana (09:30 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas
mediante estado electronico.

RECON()ZCASE personeria para actuar al Doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS como apoderado principal, y al Doctor YEISON LEONARDO
GARZON GOMEZ, como apoderado sustituto de la Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la forma y
términos de los poderes conferidos (fl. 42 a 50 y 57 a 68).

NOTIFIQUESE

—

El juez

%
JESUS DO PARRA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00363 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Gustavo Santos Palomino

Demandado: La Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SENALESE el dia jueves doce (12) de marzo de 2020 a las diez de la
mafiana (10:00 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.A.C.A. Las partes quedan notificadas mediante estado
electrénico.

RECONOZCASE personeria para actuar al Doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS como apoderado principal, y a la Doctora IBER ESPERANZA
ALVARADO GONZALEZ, como apoderada sustituta de la Nacién- Ministerio de
Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en la
forma y términos de los poderes conferidos (fl. 48 a 59).

NOTIFIQUESE

El juez /
A
[

JESUS ORIAANDO PARRA







'REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTMTR/O DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 20 FEB‘M

Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00341 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Ruber Yesid Chavez Gomez
Demandado: La Nacion - Rama Judicial- DEAJ-

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por Ruber Yesid Chavez Gémez, a través de apoderado judicial, contra La Nacién
- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial-, reiine los
requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personaimente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestarla- demanda . La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
lbldem ,__.\ \\

/j // \
l -i

e \2 NOTIFICAR este auto defmanera Bersonal'*o en {la misma forma dispuesta en el

/ parrafo anterlor Nal Procurador 90(4ud|0|al Admlnlstratlvo en. regresentamon del Mlnlsteno

Publlco L LOnsSCIo SUj Q&LLU T de i a,L gicatura
l,, R - ; - T

‘a\ Alos notlflcados se)es entera[egque-l‘a copﬁn}ﬁa de la q « ay, §us aanos estaran a

\su d|sposm|on en.la.Secretaria delduzgadé‘*de"d‘orfforrﬁr)d Coftlo'dis ‘p’ Bstoen el inciso final

“del articulo ’199>del CPACA:

—

A a-parte-demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas, los antecedentes admlnlstratlvos '

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, lo cual debera realizarse en el
término de ejecutoria de este- auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar- a la Doctora Ana Catherine
Quintero Cuellar como apoderada de la parte demandante en la forma y términos del poder
conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez, —~ /M







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

0
Neiva, 2 : FEB w2
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00057 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Carlos Francisco Tovar Jiménez

Demandado: La Nacién - Fiscalia General de la Nacion

Como la anterior demanda de Control de Nulidad:y Restablecimiento del Derecho
promovida por Carlos Francisco Tovar Jiménez, a través de apoderado judicial, contra la Nacién
- Fiscalia General de la Nacion re(ine los requisitos legales, SE ADMITE; sin embargo se
advierte que conforme al articulo 303 del C.P.A.C.A. y el articulo 612 del C.G.P., el Ministerio
Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, no se vincularan al proceso como
Litisconsortes, debido a que dichas entidades podran intervenir en el proceso si asi lo desean
conforme a lo estipulado en las mentadas disposiciones normativas; en consecuencia se dispone:

1-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada oa qmen\haya delegado; la notificacién debera hacerse en los términos de los
artlculos A, !72,499\y ZQO del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar Ia demanda La Secretana dejara la constanTma que trata el inciso 4 del art.199 Ibidem.
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ading JUuGicidi
N ;-NOTIFICAR este alto dQ manera personal 0en la mlsma forma dlspuesta en eI
* parrafo antenor aI Procurador 90 Jud|c1aI1YAdm|n|strat|vo en representamon del*Mlnlsteno Plblico I
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\ LA Ios notlflcados se Ie/s enterara gyegjarcoplade la.dema (pda,y suS7anexos estaran a su

\ dlsposmlon en la. Secretarla del Juzgadoﬁd‘é ééhforrmdad*con\d dlspuesto &t inciso final del
\ertlculo 199° deLCPACA

\Atla”jp*é'fftefdemandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las pruebas,
los antecedentes administrativos.

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de correo
para realizar la notificacion de los sujetos procesales, lo cual debera realizarse en el término de
ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por Secretaria
verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Doctor Jairo Rodriguez Sanchez
como apoderado de la parte demandante en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,

CESAR AU STO NIETO VELASQUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINIS RATI 0 DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 20 FEB e

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00445 00.

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Oscar Hernandez Castro y Otros
Demandado: La Nacién — Rama Judicial- DEAJ-

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por Oscar Hernandez Castro, Amanda Leal Avila, Dorys Gaitan de Neira, Juan
Pablo Abella Serrezuela, Adriana Maria Ladino Pastrana, Oscar Jair Cruz Buitrago y
Sandra Yohana Cuellar Arias, a través de apoderado judicial, contra La Nacién - Rama
Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial-, reine los requisitos
legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el
parrafo anterior, al Procurador 90 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio
Publico.

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a
su disposicion en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas, los antecedentes administrativos.

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, lo cual debera realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Doctor Diego Albeiro Lozada
Ramirez como apoderado de la parte demandante en la forma'y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACAYy
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez, ﬂ - W
7V






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
9 5 FE8 TN
Neiva, ’ '
Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00340 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Sandra Rocio Vargas Polania

Demandado: La Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Encontrandose la demanda para su admision, el despacho observa que en el
acapite de pruebas de la demanda la parte actora indica que aporté copia de la Resolucién
No.708 del 29 de diciembre de 2017, mediante la cual la demandada resolvié recurso de
reposicion contra el acto administrativo Oficio N0.31500-20520-2068 del 03 de noviembre de
2017, pero dicha resolucion no fue aportada.

En consecuencia, SE INADMITE para que subsane las irregularidades
anotadas, para lo que se le concede el término de diez (10) dias, advirtiéndosele que debera

allegar copia de la subsanacion para los respectivos traslados en medio fisico y magnético
(CD), so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez -

CESAR AUGYSTO NIETO VELASQUEZ







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

¢
A

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
Neiva, 25 F8 o <
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00246 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Alejandro Lizcano Cordoba
Demandado: La Nacién — Rama Judicial-Direccién Ejecutiva De

Administracion Judicial.

Encontrandose la demanda para su admision, el despacho observa que
Encontrandose la demanda para su admision, el despacho observa que:

1. No se estimé razonadamente la cuantia en el proceso, conforme al numeral
6, articulo 162 C.P.A.C.A.; dado que tan solo se indico que la. misma asciende a la suma de
$90.783.756.

2. En el plenario no obra la constancia de notificacion del acto administrativo
demandado (Oficio DESAJN16-1095 del 18 de febrero de 2016), por el cual se niega el
reconocimiento y pago del 30% del valor de la asignacion salarial por concepto de prima
especial al demandante; la cual debe aportarse al proceso, de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 5, del articulo 162 C.P.A.C.A.

En consecuencia, SE INADMITE para que subsane las irregularidades
anotadas, para lo que se le concede el término de diez (10) dias, advirtiéndosele que debera
allegar copia de la subsanacion para los respectivos traslados en medio fisico y magnético
(CD), so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,

-~

Ay

CESAR AUGUSTO NIETO VELASQUEZ






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIALVDEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 72 5 FEB 0

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00144 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante:  Rosa Lorena Roa Vargas y Otros
Demandado: La Naciéon — Rama Judicial--DEAJ-

Como la anterior demanda de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por Rosa Lorena Roa Vargas, John Jairo Diaz Cardozo, Misael Perdomo
Palomino y Fanny Enriqueta Arteaga Garcia, a través de apoderado judicial, contra La
Naciéon - Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial-,
retne los requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
articulos174;-172;-199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
centestar la demanda\La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
.{lb|dem . ““\’ PN NN
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' pérrafo anterior, al Procurador 90.. Jud|CIaIFAdm|nlstratlvo“en f"representacmn JdelMirstetivi e
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\su d|sp0310|on en la Sec /ef:':ﬁa del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del’ HIWACA

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el

articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas, los antecedentes administrativos.

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, o cual debera realizarse en el
termino de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Doctor Diego Albeiro Lozada
Ramirez como apoderado de |a parte demandante en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,

Yy







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 2 5 FEB 200

Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00391 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: José Reinerio Mufioz Lasso

Demandado: La Nacion - Fiscalia General de la Nacion

Avocar conocimiento de las presentes diligencias y como la anterior demanda de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por José Reineiro Mufioz
Lasso, a través de apoderado judicial, contra La Nacién - Fiscalia General de la Nacion-,
retine los requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacién debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en lé misma forma dispuesta en el
parrafo anterior, al Procurador 90 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio
Publico. :

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a
su disposicion en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas, los antecedentes administrativos.

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, lo cual debera realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el art|cqu 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Dr. Diego Albeiro Lozada
Ramirez como apoderado de la parte demandante en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACAy
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,

<
/4

CESAR AUGUSTO NIETO VELASQUEZ







. REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 2 5 FEB 200

Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00276 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Rudby Tovar Ramirez

Demandado: La Nacién - Rama Judicial - DEAJ -

Avocar conocimiento de las presentes diligencias y como [a anterior demanda de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Rudby Tovar Ramirez, a
través de apoderado judicial, contra La Naciéon — Rama Judicial - DEAJ -, reline los requisitos
legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacién debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el
parrafo anterior, al Procurador 90 Judicial Administrativo en representacién del Ministerio
Publico.

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a
su disposicién en la Secretaria del Juzgado, de conformidad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA.

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especiaimente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas, los antecedentes administrativos.

3.- DISPONER que |a parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, lo cual debera realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Dr. Richard Mauricio Gil Ruiz
como apoderado de la parte demandante en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,

CESAR AUGYSTO NIETO VELASQUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIV(S DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 2 5 FFR 2N

Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00440 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Diana Carolina Trujillo Ladino y Otros
Demandado: La Nacion - Rama Judicial — DEAJ -

Avocar conocimiento de las presentes diligencias y como la anterior demanda de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Diana Carolina Trujillo
Ladino, Evedith Manrique Aranda, Yurani Aleida Silva Cadena, Leidy Viviana Conde
Aldana y Yesid Fernando Lugo Ramirez, a través de apoderado judicial, contra La Nacion
- Rama Judicial - DEAJ -, reline los requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se
dispone: :

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejaré la constancia que trata el inciso 4 del art.199
Ibidem.

2.-NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el
parrafo anterior, al Procurador 90 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio
Pablico.

A los notificados se les enterara que la copia de la demanda y sus anexos estaran a
su disposicion en la Secretaria del Juzgado, de conformldad con lo dispuesto en el inciso final
del articulo 199 del CPACA. -

A la parte demandada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articulo 175 del CPACA, especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
pruebas, los antecedentes administrativos.

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, lo cual deberé realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Dr. Oscar Eduardo Guzman
Silva Sabogal como apoderado de la parte demandante en [a forma y términos de los poderes
conferidos.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

El Conjuez, 4

/4 ,
CESAR AWGUSTO NIETO VELASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO-NEIVA - HUILA
Neiva’ 2—5 FEB 2020
Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00235 00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Wilson Mufioz Tovar
Demandado: La Nacion — Rama Judicial - DEAJ -

Avocar conocimiento de las presentes diligencias y como la anterior demanda de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Wilson Mufioz Torres, a
través de apoderado judicial, contra La Nacién — Rama Judicial — DEAJ -, retine los requisitos
legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
‘ articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
[bidem.

Py X -NOTIFICAR este auto de manera personal o en la misma forma dispuesta en el
parrafg/ anterior,-al Procurador 90 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio
7 Publlco A \
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. ‘ 3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, lo cual deber realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

¢ Confor ldad con- I@ dlspuesto en &l mcnso&f nal

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Dr. Luis Alfredo Quesada
Garcia como apoderado del demandante en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en Ios términos del art. 201 CPACAy
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez, C

CESAR AUGYSTO NIETO VELASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO NEIVA - HUILA

Neiva, 2 3 FEB 2070

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00368 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: José Antonio Aquite Ramirez y Ligia Esperanza Rivera
Demandado: La Nacién - Rama Judicial - DEAJ -

Avocar conocimiento de las presentes diligencias y como la anterior demanda de

Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por José Antonio Aquite

| Ramirez y Ligia Esperanza Rivera Ortiz, a través de apoderado judicial, contra La Nacion —

i Rama Judicial — DEAJ -, reline los requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se
| _ dispone: :

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad

. demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para

contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199

lbidem.
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\\‘; Afa parte demaridada se le exhortara para que dé cumplimiento a lo sefialado en el
articule- 175 del C%OA/ especialmente en lo que corresponde a lo relacionado con las
. pruebas los-antecédentes administrativos.

3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, lo cual debera realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por
Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Dr. Diego Albeiro Lozada

Ramirez como apoderado de los demandantes en la forma y términos de los poderes
conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,}

CESAR AUGYSTO NIETO VELASQUEZ







* REPUBLICA DE COLOMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO NEIVA — HUILA

Neiva’ 2 5 FEB 2020

Radicacion: 41001 33 33 002 2019 00457 00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Alvaro Andrés Murcia Rojas
Demandado: La Nacién -~ Rama Judicial — DEAJ -

Avocar conocimiento de las presentes diligencias y como la anterior demanda de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por Alvaro Andrés Murcia
Rojas, a través de apoderado judicial, contra La Nacion — Rama Judicial — DEAJ -, reline los
requisitos legales, SE ADMITE y en consecuencia se dispone:

1.-NOTIFIQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la entidad
. demandada o a quien haya delegado; la notificacion debera hacerse en los términos de los
‘ articulos 171, 172, 199 y 200 del CPACA. Y se les hara saber que disponen de 30 dias para
contestar la demanda. La Secretaria dejara la constancia que trata el inciso 4 del art.199
[bidem.

- e NOTIFICAR\este auto-de manera personal o en la misma forma dispuesta en el
parrafo antenor,wﬁal Procurador 90 Judicial Administrativo en representacion del Ministerio
;,Publlco i

> \\ Rama Judicial
i ~Alos) netlflcades se Ies er{;terara % ela copla de la demanda.gy sus an%xos estara a
su disposiciori en la Secretaria del’zIUZgado,g”dé conf@rmldad con lo dlspuest@ en EI inciSotfinalt Tl

del artlculo199 del CPACA. é; ErTEE I

\ SO/ =911 15 ? 'Y .
\ },,; \ A Ia parte demandada se‘le %’)fh%%rfa ag %%@% (%hﬁéﬂh?o@é I%"senalado enel

. 3.- DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
. correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, [o cual debera realizarse en el
término de ejecutoria de este auto, so pena de aplicarsele el articulo 178 del CPACA. Por

Secretaria verifiquense el cumplimiento de éstos términos.

4.- RECONOCESE personeria adjetiva para actuar al Dr. Richard Mauricio Gil Ruiz
como apoderado del demandante en la forma y términos del poder conferido.

5.- NOTIFIQUESE por Estado esta providencia en los términos del art. 201 CPACA y
déjese la constancia que trata‘.el inciso 3° de esta norma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Conjuez,

CESAR AUGUSTO NIETO VELASQUEZ
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JUZGADO SEGUNDO AD:IVI‘IKIG@TRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
Radicaciéon: = 41001 33 33 002 2018 00142 00
Clase de Proceso: Reparacion Directa
Demandante: Yeferson Alejandro Fernandez Ramirez y otros.
Demandado: E.S.E. Hospital Universitario = Hernando

Moncaleano Perdomo de Neiva y otro.

Vista la constancia secretarial que antecede (fl. 336 C.2), el despacho
tendra por desistidos los testimonios de los sefiores LISSY CAROLINA CHAVERRA
PERDOMO, ARMANDO ROJAS CALDERON y JUAN CARLOS ORTIZ MUNOZ; y el
interrogatorio de parte de los sefiores YEFERSON ALEJANDRO FERNANDEZ
RAMIREZ y KAROL DALLANA FERNANDEZ RAMIREZ; y en consecuencia se
ABSTIENE de fijar fecha y hora para la recepcion de los mismos, en razén a que venci6
en silencio el término de tres (3) dias concedidos para que justificaran su inasistencia a
la audiencia de pruebas que se llevé a cabo el dia cinco (5) de febrero de dos mil veinte
(fl. 329 a 334 CP.2). En lo que respecta a la testigo DIANA VIVIAN TORRES, el
despacho no tiene por justificada su inasistencia a la diligencia sefialada
precedentemente como quiera que con su escrito (fl. 335 CP.2) no allegd prueba
sumaria que constatara lo afirmado.

Atendiendo a que ya se efectud el respectivo pago del dictamen pericial
decretado a favor de la parte actora, en la audiencia inicial celebrada el dieciocho (18)
de septiembre de dos mil diecinueve (fl. 290 a 300), y en dicha diligencia se dispuso
que en su momento se allegarian las preguntas de la experticia, REQUIERASE a las
partes para que dentro del término de los tres (03) dias siguientes a la notificacion de
ésta providencia alleguen el cuestionario que el médico especialista en Neurocirugia
del SINDICATO DE GREMIO ASPESALUD resolvera.

De igual forma, se ORDENA que por secretaria se proporcione la
informacion requerida mediante oficio No. S.M.S.E.V. 1643-2019 de fecha 27 de
septiembre de 2019, suscrito por el Profesional Especializado de fa Unidad de
Educacion y Seguridad Vial de Neiva (fl. 7 Cuaderno Pruebas Parte Demandante),
atendiendo el informe No, A. 0001248 obrante a folio 24 (Cuaderno 1. Principal)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

JESUSO O PARRA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de .fe’brero de dos mil veinte
Radicacion: 41001 33 33 002 2018 00078 00
Clase de Proceso: Reparacion Directa
Demandante: Staff Mision Temporal Ltda.
Demandado: Las Ceibas Empresas Publicas de Neiva E.S.P.

Vista la constancia secretarial que antecede (fl. 318 C.2.), y atendiendo lo
dispuesto en la audiencia de pruebas celebrada el seis (6) de febrero de 2020 (fls. 311
a 317 C.2.), el despacho da por agotada la etapa probatoria, y ORDENA correr el
término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que presenten sus
alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE.
7

El Juez,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA

Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte

Clase de Proceso: Ejecutivo

Demandante: Gregorio Raul Avilés Motta
Demandado: Municipio de Baraya -
Radicacion: 41001 33 33 002 2013 00071 00

Para dar cumplimiento a la orden impartida por el Tribunal Administrativo
del Huila en decision de fecha 15 de Noviembre de 2019 (fl.4-7 ¢. Segunda Instancia) y
como quiera que el apoderado ejecutante allegd certificacion de afiliacion al Sistema
General de Seguridad Social en Salud y Pension (fl. 41- 43 c. ejecutivo), se hace
necesario oficiar a Colfondos para que en el término de cinco (5) dias, informe el
nimero de cuenta donde debera realizarse la consignacion de los aportes del sefior
Gregorio Ratl Avilés Motta, identificado con cédula de ciudadania nimero 83.222.171.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, /

JESUS ORCANDO PARRA



4 K./
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 26 DE FEBRERO DE 2020. El Auto que antecede fue nofificado por estado electronico
No. 009 de hoy, insertado en la pagina web.

£ pdo

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
Secretario

.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 3 DE MARZO DE 2020. El lunes 2 de marzo de 2020 a las cinco de la tarde, vencié en
silencio SI __ NO _ el término de ejecutoria del auto de fecha 25 de febrero de 2020. Dias
inhabiles: 29 de febrero y 1 de marzo de 2020.

MAURICIO ANDRES ORTIZ BUITRAGO
: Secretario




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA — HUILA

Neiva, ~ veinticinco de febrero de dos mil veinte

Radicacion:  41001-33-33-002-201 8-00245-00

Como quiera, que al sefior Perito designado OSCAR CORTES CHALA,
por la Universidad Surcolombiana, para evaluar la consistencia técnica del contrato 02
de 2012, celebrado entre ZOLUCIONA LTDA y LA EPN, se le cancelaron sus
honorarios, y de acuerdo al cronograma presentado para el presentar el dictamen vence
el proximo primero de marzo de 2020, como fecha tentativa de entrega, el despacho, le
requiere, para que proceda a rendirlo dentro del término propuesto.

Teniendo en cuenta lo informado por el Secretario del despacho, sobre
la pérdida o extravio del cuaderno de medidas cautelares, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 126 del C.G.P., se ordena reconstruir el mismo, en
consecuencia se dispone:

1.- Por Secretaria formese cuaderno separado con las siguientes
procesales; copia de la demanda que contiene la solicitud de medida cautelar; de todas
las actuaciones que se hayan surtido en el tramite de la medida cautelar, registradas en
el Siglo XXI y de las providencias asociadas, asi como de aquellas, que se encuentren
en la carpeta de archivo del juzgado, las actuaciones debe estar las constancias de
notificacion de la medida cautelar y de la decision.

1.1.- Se ordena a las demandadas, allegar copia de la contestacion de las
medidas cautelares junto con los anexos, deberan contener prueba de la presentacion
en la oficina de apoyo; recordandole a las demandadas su deber de colaboracion y
lealtad procesal.

2.- Hecho lo anterior, se fijara fecha en los términos del articulo 126-2,
para que se surta la respectiva audiencia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

ARRA







JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA — HUILA

Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte

Radicacion:  41001-33-33-002-2014-00535-00

Se ORDENA al sefior Alcalde del Municipio de Garzén, enviar en el
término de cinco dias el original del escrito del 17 de febrero de 2020, y el cronograma
presentado ampliado y legible, recordandole, que las respuestas se deben dar en fisico
y excepcionalmente por correo electrénico, maxime cuando se requiere tener una
informacion clara y precisa como sucede en este caso.”

NOTIFIQUESE

/

z
JESUS ORLANDO PARRA

El Juez,







JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA — HUILA

Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte

Radicacion:  41001-33-33-002-2013-00025-00

Encontrandose el proceso para decidir sobre el incidente de desacato del

cumplimiento del fallo aqui dictado, de donde parcialmente se desprende que ha sido
cumplido por las EPN, quedando el cumplimiento por parte del Municipio en lo que
respecta de |a orden impartida al Municipio de Neiva, respecto de la pavimentacion del
sector calle 22 A entre calles 57 y 58, y como quiera que el Municipio allegd
documentacién que da muestras que la nueva administracién que recién empieza tiene |
como propésito cumplir con la orden impartida en el fallo, como es la disponibilidad
presupuestal para ejecutar las obras que se requieren, y con el fin de facilitarle a la
nueva administracion gestione y ejecute las actividades administrativa, técnicas,
presupuestales, financieras y operativas, para llevar a término las obras de
pavimentacién de dicho sector, se suspendera el tramite del presente incidente y se
ORDENA al sefior Alcalde Municipal de Neiva, allegar dentro de un término no mayor

a diez dias, un cronograma de las actividades, que permitan establecer que la ejecucion
de la pavimentacion de la citada calle se llevara a cabo en un término no mayor a 4
meses, el cual se socializara con el comité de verificacion del fallo.

NOTIFIQUESE

ad
JESUS ORI ASDO PARRA







JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
NEIVA — HUILA

Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte

Radicacion:  41001-33-33-002-2016-00292-00

Procede el despacho a resolver sobre la reposicion interpuesta por el
apoderado de la parte demandante en contra de la providencia del 31 de enero de 2020,
especialmente el inciso final que se ordena oficiar al perito para que complemente y
concrete clara y técnicamente el dictamen; previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

Dentro de las facultades que tiene el juez como Director del proceso, esta
la de ordenar a los auxiliares de la justicia complementar y aclarar sus dictdmenes, con
el fin de tener claridad y evitar dudas al momento de decidir, lo cual para el despacho
merece un especial rechazo al escrito de reposicién del apoderado de la parte
demandante, recurrir una decision del juez, que en su analisis subjetivo del experticio,
considero necesario hacerlo y asi lo ratificara, la apreciacion y estudio que hace el juez
~ previo a dar traslado a una prueba como sucedi6 en este caso, no debe ser objeto de
recursos ni reproches de las partes, porque ademas de estarse garantizando el debido
proceso a las partes, se busca ejercer lo estipulado en el numeral 4° del articulo 42
del C.G.P., mé&xime cuando el recurso va direccionado al dictamen que alin no se ha
dado el traslado respectivo, solicitando se le de unas ordenes al perito y dando unas
explicaciones que serian propias de los alegatos.

Asi las cosas, la providencia se mantendra y cuando se dé traslado a las
partes del dictamen con el complemento que previamente solicito el Juez, podran las
mismas solicitar las complementaciones, aclaraciones y correcciones que haya lugar
todo dentro del debido respeto, guardando las exigencias que trata lo consignado en
los articulos 78 y ss del C.G.P.

Por lo expuesto,
RESUELVE:

1.-NO REPONER Ia providencia recurrida.






2016-00292

2.- Por Secretaria désele cumplimiento a la providencia del pasado 31
de enero.

NOTIFIQUESE

El Juez,

Y,
JESYS ORZANDO PARRA






JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco de febrero de dos mil veinte
ASUNTO: CONCILIACION PREJUDICIAL

CONVOCANTE: MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO

CONVOCADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: 41001-33-33-002-2020-00039-00

Se procede a resolver sobre la aprobacidn de la conciliacion celebrada
ante la Procuraduria 90 Judicial | para Asuntos Administrativos el 7 DE:FEBRERO de
noviembre de 2020, fungiendo como convocante LA sefiora MIRNA ROCIO MARTINEZ
ROMERO y como convocado la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De conformidad con lo establecido en las Leyes 23 de 1991, 640 de 2001
y Ley 446 de 1998, Decreto 1818 de 1998, que establecen la conciliacion prejudicial
como un mecanismo alternativo de solucion de conflictos, de asuntos que sean de
competencia de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa y lo dispuesto en la Ley 1285
de 2009 y su Decreto reglamentario 1716 de 2009, que establecié este mecanismo
como requisito de procedibilidad para promover cualquier accién de las consagradas en
los articulos 138, 140y 141 del C.P.A.C.A. y el cual necesariamente debe someterse a -
revision y aprobacion del Juez Administrativo. :

En este orden de ideas, tenemos que la sefiora MIRNA ROCIO
MARTINEZ ROMERO, por intermedio de apoderado solicité ante la Procuraduria 90
Judicial | para Asuntos Administrativos que se convocara a Conciliacién Prejudicial a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, con la finalidad de que sea REVOCADO el acto ficto negativo y en
su lugar le sea reconocida y cancelada de la SANCION MORATORIA establecida por
la Ley 1071 de 2006, equivalente a un dia de salario por cada dia de retardo, los cuales
concepttan deben ser contadas a partir del dia habil siguiente al vencimiento de los
setenta dias habiles a partir de la fecha en que se radicé Ia solicitud de cesantia parcial
y hasta que se haga efectivo el pago de la misma, asi como el reconocimiento de la
indexacion pertinente, estimando su cuantia en un valor de $1.790.928.00.

La parte convocante fundamento la solicitud en los siguientes hechos, los
cuales se sintetizan asi:







Asunto : Conciliacion Prejudicial 2
Convocante : MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO

Convocado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion  : 41001-33-33-002-2020-00039-00

- Que el convocante labora como docente del Departamento del Huila y
que en virtud de las competencias sefialadas por la Ley 91 de 1989 present6 el 2 de
abril de 2018 derecho de peticion ante el NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, requiriendo el
reconocimiento y pago de las cesantias a las que tenia derecho.

- Fruto de ello, fue expedida la Resolucién 'No0.4917 del 25 de mayo de
2018, ordenando el reconocimiento de la cesantia solicitada, las cuales fueron
canceladas el 23 de agosto de 2018.

- En razdn de ello considera el convocante que atendiendo a que el
termino que la habia otorgado la Ley de 65 dias habia vencido el 9 de julio de 2018, por
tanto a la fecha de cancelacion se habian causado 43 dias.

- Solicitado el pago de la sancién moratoria por su no pago oportuno,
seglin derecho de peticién radicado el 2 de abril de 2018, la convocada resolvié por
medio del acto administrativo negativo ficto del cual hoy pregona su revocatoria.

La parte convocante fundamento la solicitud de conciliacion en el art. 4°
de la Ley 1071 de 2006. :

Con la peticion y durante el tramite de conciliacién adelantado ante la
Procuraduria se allegaron entre otros los siguientes documentos:

.~ Resolucion No.4917 del 25 de mayo de 20185, por medio de la cual se reconoce
y ordena el pago de una cesantia parcial a favor de la sefiora MIRNA ROCIO MAARTINEZ
ROMERO (fls.7-10). v

. Certificado DEL 18 de septiembre de 2019, expedido pof la FIDUPREVISORA
en el que certifica el pago de las cesantias desde el 23 de agosto de 2019 (fl. 12).

.- Comprobante de pago de 22 agosto de 2018 (fls.-13).

.- Derecho de peticion del 18 de marzo de 2018, identificado con el radicado No.
2018PQR22657 en el que se requiere el pago de la sancién moratoria (fls. 16-18).

.~ Certificado del Comité Técnico de Conciliacion Judicial del Ministerio de
Educacion del 6 de febrero de 2020, en la que se adopta la posicion de conciliar (fl. 40).

Ante la solicitud de conciliacion presentada, el Comité de Conciliacion del
ente convocado, en reunién del 13 de septiembre de 2019 (fl. 44), luego de analizar el

- caso presentado, acord6 conciliar el pago de la mora por.un valor del 90% del capital

representado en $1.611.835.00, sin lugar a intereses.

En la audiencia celebrada ante la Procuraduria 90 Judicial | para Asuntos
Administrativos, el 13 de diciembre de 2019, diligencia en la cual quedd consignado lo
que se sintetiza que el acuerdo se ajusta y por ende se esta reconociendo el 90% del
valor resultante de la suma de $1.611.835.00, que corresponde a 36 dias, sin que se
observe afectacion alguna al derecho reclamado, en similares términos agrega la






Asunto : Conciliacion Prejudicial : 3
Convocante : MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO

Convocado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacién :41001-33-33-002-2020-00039-00 -

procuradora que se reinen unos requisitos entre los que se encuentra que i) que no ha
caducado el eventual medio de control, ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre derechos
econdmicos disponibles por las partes, iii) las partes estan debidamente representadas
y sus apoderados tienen capacidad para conciliar, iv) obran en el expediente las
pruebas necesarias para justificar el acuerdo y en su consideracion el acuerdo no es
violatorio de la Ley ni lesivo al patrimonio publico y que se estructura en la sentencia de
unificacion de 18 de julio de 2018 emitida por el Consejo de Estado.

De conformidad con la normatividad citada y dispuesta en los articulos 61
y 65 A de la Ley 23 de 1991, modificados por los articulos 73 y 81 de la Ley 446 de
1998, Ley 640 de 2001, Ley 1285 de 2009, Decretos 1716 de 2009 y 1069 de 2015 y la
jurisprudencia del H. Consejo de Estado, donde en Auto del 30 de enero de 2003, C.P.
GERMAN RODRIGUEZ VILLAMIZAR, precis o siguiente:

“Con fundamento en la Ley, la Sala, en reiterada jurisprudencia ha definido los
siguientes supuestos: '

e Que verse sobre derechos econdémicos disponibles por las partes.

o Que las entidades estén debidamente representadas.

e Que los representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para
conciliar y disponer de la materia objeto de convenio.

* Que no haya operado la caducidad de la accion.

e Que no resulte abiertamente inconveniente o lesivo para el patrimonio de la
administracion.

* Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados por las
probanzas que se hubieren arrimado a la actuacion.”

“Es preciso recordar igualmente que, segin lo ha dicho la Sala, la conciliacion
en materia contencioso administrativa y su posterior aprobacién, por estar en juego el
patrimonio estatal y el interés pablico, una y otra deben estar respaldadas con elementos
probatorios idoneos y suficientes respecto del derecho objeto de controversia, de manera que
no quede duda al juez de conocimiento que existen altas probabilidades de condena en contra
de la administracion y que la aprobacion del acuerdo conciliatorio resultaria provechosa para
los intereses de las partes en conflicto...”

Descendienda de lo anterior, se tiene que mediante la conciliacion
convocada por el sefior MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO, pretende procurar
conciliar el pago de la sancién moratoria, tras el no pago oportuno de sus cesantias
parciales. |

Asi las cosas, tenemos que el presente asunto versa sobre i) derechos
economicos disponibles por las partes, teniendo en cuenta que se trata de un conflicto
juridico de contenido econdmico que se deriva del no pago oportuno de las cesantias
parciales dentro de los tiempos consignados por el articulo 4° de la Ley 1071 de 2006;
ii) las partes estan debidamente representadas, por un lado el convocante representado
por su apoderado y la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION —~ FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de la sefiora Ministra y su
apoderado judicial y estan facultadas para conciliar; iii) teniendo en cuenta que se
demanda un acto administrativo ficto no ha operado la caducidad de la accién. Sin
embargo, y en [o que corresponde al respaldo probatario de lo conciliado, asi como







Asunto : Congiliacion Prejudicial . 4
Convocante : MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO

Convocado : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacién  : 41001-33-33-002-2020-00039-00

que lo conciliado no resulte lesivo o mconvenlente al patrlmonlo de la administracion
debemos decir que:

Descendiendo al caso en concreto, encontramos conforme al material
probatorio, que el sefior MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO empezé a prestar sus
servicios como docente de vinculacion Departamental, en Ia Institucién Educativa Misel
Pastrana Borrero-Teruel-Huila, el 11 de julio de 2005 (fl.7); en consecuencia el
demandante, se encuentra sometida al régimen anualizado de cesantias, por mandato
del literal b) del numeral 3° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, que dispuso:

“...Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto a las
cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo de estas cesantias existentes
al 31 de diciembre de cada afio, liquidadas anualmente y sin retroactividad, equivalente a la
suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de acuerdo con certificacion de la

.Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial promedio de captacion del sistema

financiero durante el mismo periodo. Las cesantias del personal nacional docente, acumulados
hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, continuaran sometidas a las normas generales vigentes para los empleados
pablicos del orden nacional”.

Asi las cosas, se tiene que el legislador, creo unos tiempos para hacer
efectiva la sancién moratoria, para el caso de las cesantias definitivas anuales, de los
servidores publicos, esta definido que si no se consignan a mas tardar el 15 de febrero
en la cuenta individual del trabajador en el fondo de cesantias de su eleccidn, las
liquidadas y reconocidas a 31 de diciembre del afio anterior, se causa la mora; al
respecto encontramos que el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, aplicable en virtud de lo
dispuesto en el articulo 1 del Decreto 1582 de 1998, establecio:

“El nuevo régimen especial de auxilio de cesantia, tendra las siguientes
caracteristicas: (...)

12, El 31 de diciémbre de cada afo se hara la liquidacion definitiva de cesantia,
por la anualidad o por la fraccion correspondiente, sin perjuicio de la que deba efectuarse en
fecha diferente por la terminacion del contrato de trabajo.

2%, El empleador cancelara al trabajador los intereses legales del 12% anual o
proporcionales por fraccion, en los términos de las normas vigentes sobre el régimen
tradicional de cesantia, con respecto a la suma causada en el afio o en la fraccion que se liquide
definitivamente.

3°. El valor liquidado por concepto de cesantia se consignara antes del 15 de
febrero del afio siguiente, en cuenta individual a nombre del trabajador en el fondo de cesantia
que el mismo elija. El empleador que incumpla el plazo sefialado debera pagar un dia de salario
por cada retardo (...)". ,

Entonces es claro, que las cesantias retroactivas solo son beneficiarios
los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1989, los vinculados
posteriormente estan regidos por las normas generales que las reglamentan; entre ellas
incluidas la Leyes 244 de 1995 y 1071 de 2006, que establecen clara y expresamente
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a partir de cuando se deben contabilizar los 45 dias que tiene Ia entidad para pagar,
que no es otro que a partir de la ejecutoria del acto que las reconoce.

En lo que respecta al tema de las cesantias damos cuenta que el
legislador para ello expidié la Ley 244 de 1995, la que fue modificada por la Ley 1071
de 2006, por medio de las cuales se fijaron los términos para el pago oportuno de las
cesantias definitivas o parciales de los trabajadores y servidores del Estado y los
términos que disponian las entidades para reconocerlas y cancelarlas, de lo contrario
se verian sujetos a la sancién moratoria que establece estas normas, de donde estan
“incluido el personal docente, lo que ratifica la Sentencia del 8 de junio de 2017 proferida
por la seccion segunda del Consejo de Estado, con ponencia de la Dra. LISSET IBARRA
VELEZ, sobre la aplicabilidad de la Ley 1071 de 2006 a estos servidores publicos,
donde sefialé que:

“en virtud del derecho a la igualdad y el principio in dubio pro operario,
previstos en los articulos 13 y 53 de ia Constitucion Politica, respectivamente y en atencién a
que la Ley 244 de 1995 adicionada por la Ley 1071 de 2006 no excluyé al sector oficial docente
del ambito de aplicacion, se tiene que los docentes al igual que los demas servidores publicos,
son sujetos pasibles de la sancién moratoria prevista en dichas disposiciones a modo de
correctivo represivo e inclusive preventivo en aras de la proteccion de la prerrogativa laboral -
cesantias.”

Atendiendo el citado criterio jurisprudencial, y como quiera que dicha
interpretacion es la que garantiza en mejor medida los derechos prestacionales bajo
estudio, el Despacho acogera la misma como quiera que es mas beneficiosa a la
situacion factica en la que se encuentra el personal docente al equipararse a estos en
la misma situacion juridica de los demas servidores publicos como SUjetOS pasibles de
la sancion moratoria.

Ahora bien, la Ley 244 de 1995, fij6 los términos para el reconocimiento y
pago de las cesantias definitivas y el plazo maximo para el pago de la misma, so pena
de la cancelaciéon de una multa por cada dia de retardo hasta tanto el pago se haga
efectivo?; disposicién que fue modificada por la Ley 1071 de 2006, que tuvo por objeto
reglamentar el reconocimiento de las cesantias parciales y definitivas de los
trabajadores y servidores del Estado. La norma en comento prevé en sus articulos 4 y
9 que:

“‘Articulo 4o0. Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la
presentacion de la solicitud de liquidacion de las cesantias definitivas o parciales, por parte de
los peticionarios, la entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y
pago de las cesantias, debera expedir la resolucion correspondiente, si reine todos los
requisitos determinados en la Ley.

1 Consejo de Estado. Sentencia del 8 de junio de 2017. M.P.: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Rad.: 17001-23-33-000-2013-00575-01 (4374-14)
2“Articulo 1°.- Dentro de los quince (15) dias hatiles siguientes a la presentacion de la solicitud de la liquidacion de las Cesantias Definitivas, por parte
de los servidores publicos de todos los ordenes la entidad patronal debera expedir la Resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos
determinados en la Ley".

Articulo 2°.- La entidad publica pagadora tendra un plazo méximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la fecha de la cual quede en firme el
acto administrativo que ordena la liquidacion de las Cesantias Definitivas del servidor piblico, para cancelar esta prestacion social.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias de los servidores pablicos, la entidad obligada reconocera y cancelara de sus propios recursos,
al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastara acreditar la no
cancelacion dentro del término previsto en este articulo.”
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Articulo 50. Mora en el pago. La entidad publica pagadora tendra un plazo
maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacién de las cesantias definitivas o parciales del servidor
publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjwclo de lo establecido para el Fondo
Nacional de Ahorro.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales
de los servidores publicos, la entidad obligada reconocera y cancelara de sus propios recursos,
al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago de
las mismas, para lo cual solo bastara acreditar la no cancelacion dentro del término previsto
en este articulo. Sin embargo, la entidad podra repetir contra el funcionario, cuando se
demuestre que la mora en el pago se produjo por culpa imputable a este.”

De acuerdo con lo anterior, la administracion cuenta con 15 dias habiles
siguientes de la solicitud para expedir la resolucion correspondiente; expedida la
Resolucion que reconoce las cesantias, queda en firme pasados diez dias de la
notificacion, vencidos éstos, comienza a contarse los cuarenta y cinco dias habiles para
efectuar el pago de las Cesantias (Art. 5 Ley 1071 de 2006), vencidos, y no se ha
cancelado se hace acreedor de la sancion por mora; en el caso que nos ocupa, se tiene
que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio mediante Resolucién
N0.4917 del 25 de mayo de 2018, reconoci6 y ordend el pago de una cesantia definitiva
(f.10-14), dicho acto fue notificado personalmente al convocante el 31 DE MAYO de
2018, quien expresamente acepto dicha notificacion, y renuncié a términos por lo que
quedd debidamente ejecutoriada ese mismo dia, por ende, a partir del dia siguiente a
la fecha en que quedé ejecutoriado se deben contabilizar los 45 dias habiles, los cuales
vencieron el 8 de agosto de 2018, y como quiera que se le cancel6 sus cesantias el
22 de ese mismo mes y afio (fl. 13), la demandada incurrid en una mora 13 dias de
mora y no las 36 que se conciliaron, por lo que el acuerdo no se debe aprobar.

Respecto a los términos que fueron expuestos por el Honorable Consejo
de Estado en Sentencia de Unificacién SUJ-012-S2 del 18 de julio de 20183, mediante
la cual se fijaron reglas jurisprudenciales concernientes al computé de la sancion
moratoria y su liquidacion entre otros aspectos, sefialando:

“..La Seccion Segunda de esta Corporacion fija la regla jurisprudencial
concerniente a que en el evento en que la administracion no resuelva la solicitud de la
prestacion social ~cesantias parciales o definitivas- o lo haga de manera tardia, el término para
el computo de la sancién moratoria iniciarda a partir de-la radicacion de la peticién
correspondiente, de manera que se contaran 15 dias habiles para la expedicion del acto
administrativo de reconocimiento (Art. 4 L. 1071/2006), 10 del término de ejecutoria de la
decision (Arts. 76 y 87 de la Ley 1437 de 2011) [5 dias si la peticion se presenté en vigencia del
Cédigo Contencioso Administrativo — Decreto 01 de 1984, articulo 51], y 45 dias habiles a partir
del dia en que quedo en firme la resolucion. Por consiguiente, al vencimiento de los 70 dias
habiles discriminados en precedencia, se causara la sanciéon moratoria de que trata el articulo
5de la Ley 1071 de 2006”. -

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B, Consejera ponente; SANDRA
LISSET IBARRA VELEZ, Bogota D. C. dieciocho (18) de julio de dos mil dieciocho (2018), Radicacion nimero: 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-

15) CE-SUJ2-012-18, Actor: JORGE LUIS OSPINA CARDONA, Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho, Tramite:
Asunto: Sentencia de unificacion sancién moratoria por pago tardio de las cesantias — aplicacion de la Ley 1071 de 2006 a los docentes del sector oficial.
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Con el debido respeto, del Honorable Consejo de Estado, en el cual se
expone que el cdmputo del término de la sancion moratoria, comienza a partir de la
radicacién de la peticién, teniendo en cuenta lo dispuesto en la normatividad citada esto
es articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006, Arts. 76 y 87 de la Ley 1437 de 2011 y/o 5
dias si la peticién se presentd en vigencia del Cddigo Contencioso Administrativo —
Decreto 01 de 1984, articulo 51, los que sumados dan 70 dias, desde la misma fecha
de radicacion; bajo este panorama me aparto de esta subregla, en primer lugar porque
los jueces estamos sometidos al imperio de la Constitucion y la Ley, de acuerdo a lo
preceptuado en el articulo 230 de la Constitucion Nacional, y son criterios auxiliares la
jurisprudencia, la equidad y los principios generales del derecho, bajo este contexto,
prevalece la aplicacion e interpretacion, de las normas vigentes que regulan cada caso,
en especial el que nos ocupa, la sancion moratoria, y como criterio auxiliar la
jurisprudencia, para brindar la garantia de la seguridad juridica de los asuntos
sometidos a los jueces de la republica, de tal manera que no se vulnere el debido
proceso y derecho de defensa de las partes, asi como el principio del derecho sustancial
sobre el procesal y en este caso donde también esta en debate el patrimonio publico,
que es a lo que conlleva a las condenas desmesuradas de la sancién moratoria, donde
casi siempre es por culpa de la administracién, pero también con la complacencia de
los interesados que entre mas perduren en reconocerles sus cesantias, mas
provechosa es la rentabilidad, que en ocasiones supera el valor de las cesantias
reconocidas, a pesar de contar con los mecanismos constitucionales y legales para
hacer efectivo el reconocimiento y pago de manera oportuna si en realidad la necesidad
de las mismas conlleva de reclamarlas, porque debemos recordar que las cesantias es
un ahorro forzado del servidor o empleado o trabajador, para hacerlas efectivas al
finalizar su vida laboral. '

Sin desconocer, la obligatoriedad del precedente jurisprudencial y de las
sentencias de unificacion de las cuales he sido respetuoso y las he acatado, pero
también he asumido con responsabilidad posicién cuando observo en mi poco y
modesto conocimiento de los temas juridicos, que la posicidn que unifican los
honorables Consejeros de Estado o la Honorable Corte Constitucional, pero como juez
de la Republica me amparo en lo establecido en la Constitucion que los jueces estamos
sometidos al imperio de la Constitucion y la Ley, y acatando lo que la jurisprudencia
establece al interpretar el ordenamiento juridico en su providencias, sean de unificacion
0 no, pero siempre considerando y aplicando el precedente en muchas ocasiones
resolviendo asuntos solo con fundamento en ellas cuando se trata de casos similares o
que de alguna manera se enmarcan dentro de las tesis expuestas; pero, igualmente, en
la medida, que encuentre que no cubren en su totalidad la mayoria de los aspectos
concernientes al tema, como es el caso de la mora de las cesantias, donde considero
con todo respeto que la subregla sobre los términos a partir de la fecha que deben
contarse a partir de la radicacién de la solicitud de las mismas, que a mi modesto
entender y consideracion, contraviene el ordenamiento juridico vigente, el cual no debe
de ser asi por las SIgu1entes razones:

1.- El término que uno de los apartes sefiala que se debe comenzar a
contabilizar es a partir de la radicacion de la solicitud, es un contrasentido al contenido
del ordenamiento juridico, en lo que respecta a la obligatoriedad que tiene la
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administracion de dar respuesta a las dentro de los 15 dias siguientes, afirmar que por
el solo hecho de radicar la peticion se hace exigible la sancion moratoria, va en contra
del ordenamiento juridico, porque es claro que el legislador, creo unos tiempos para
hacer efectiva la sancion moratoria, para el caso de las cesantias definitivas anuales,
de los servidores publicos, esta definido que si no se consignan a mas tardar el 15 de
febrero, las liquidadas y reconocidas a 31 de diciembre del afio anterior, se causa la
mora, articulo 15 de la Ley 344 de 1996, en la cuenta individual del trabajador en el
fondo de cesantias de su eleccion (art. 99 Ley 50 de 1990, aplicable en virtud de lo
dispuesto en el articulo 1 del Decreto 1582 de 1998.); pero para el caso de las cesantias
parciales, las cuales las solicita el empleado en este caso los docentes, para los eventos
que la misma ley permite, esto es que se trate de cesantias retroactivas, que en el caso
de este personal, solo rige para para los vinculados hasta el 31 de diciembre de 1989,
los demas que se vinculen a partir del 1° de enero de 1990, quedan sometidos a la
norma general, esto es anualizado, por mandato del literal b) del numeral 3° del articulo
15 de la Ley 91 de 1989, que dispuso:

“...Para los docentes que se vinculen a partir del 1 de enero de 1990 y para los
docentes nacionales vinculados con anterioridad a dicha fecha, pero sélo con respecto a las
cesantias generadas a partir del 1 de enero de 1990, el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio reconocera y pagara un interés anual sobre saldo de estas cesantias existentes
al 31 de diciembre de cada afio, liquidadas anualmente y sin retroactividad, equivalente a la
suma que resulte aplicar la tasa de interés, que de acuerdo con certificacion de la
Superintendencia Bancaria, haya sido la comercial promedio de captacion del sistema
financiero durante el mismo periodo. Las cesantias del personal nacional docente, acumulados
hasta el 31 de diciembre de 1989, que pasan al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, continuaran sometidas a las normas generales vigentes para los empleados
publicos del orden nacional.

Entonces es claro, que las cesantias retroactivas solo son beneficiarios
los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1989, los vinculados
posteriormente estan regidas por las normas generales que las reglamentan, articulo
15 de la Ley 344 de 1996, en la cuenta individual del trabajador en el fondo de cesantias
de su eleccion (art. 99 Ley 50 de 1990, aplicable en virtud de lo dispuesto en el articulo
1 del Decreto 1582 de 1998.) entre ellas incluidas la Leyes 244 de 1995 y 1071 de 2006,
que establecen clara y expresamente a partir de cuando se deben contabilizar los 45
dias que tiene la entidad para pagar, que no es otro que a partir de la ejecutoria del acto
que las reconoce, retrotraer dicho término a la fecha de la radicacion, mas los diez dias
virtuales, y luego los 45 dias, para que se haga obligatoria la sancién moratoria, es
vulnerarle el debido proceso a la entidad, que en virtud de la subregla establecida en
esta sentencia de unificacion no le estan dando ni siquiera los 15 dias para contestar,
pasando por alto los términos de la notificacion que consagra el CPACA, y por hecho,
que al hacerse exigible la mora, cambia en virtud de la jurisprudencia el silencio
negativo, y se materializa el positivo, porque es claro que la normatividad consagrada
en el CPACA, establece, que si pasados 3 meses no hay respuesta de la administracion
la respuesta es negativa, pero en aplicacion de la subregla se estableceria de manera
virtual el silencio positivo, porque se hace exigible la sancion moratoria, por tanto,
bastaria agotar el procedimiento respectivo y hacer efectivo el derecho, lo que no tiene
un sustento legal sino jurisprudencial, pero sera que se constituye el mérito ejecutivo en
los términos del C.G.P., a raiz de la subregla expuesta en esta sentencia de unificacion.
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2.- No es para justificar la deficiencia o0 mora de la entidad, pero si la
persona reclama sus cesantias parciales, es porque existe una necesidad apremiante,
vivienda o educacion, por tanto, tiene los mecanismos como la tutela si pasados los 15
no da respuesta, promover si es del caso con medida provisional, si es que se le esta
causando un riesgo; o pasados los tres meses del silencio negativo, demandar en medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho; igualmente, con medida cautelar,
suspendiendo el acto ficto presunto, para que le cancelen, las cesantias, si se le esta
causando un perjuicio, si transcurridos estos términos el interesado guarda silencio, es
porque no le asiste interés en las cesantias, 0 mas bien, el interés es para que se cause
la sancion moratoria conforme a la tesis de la sentencia de unificacion.

Ahora en cuanto a la tesis de;

“...Para calcular la sancién moratoria por falta de expedicion del acto de
reconocimiento, o siendo tardio, adicionalmente debera la Sala analizar la causacion de la
penalidad en el evento de que exista acto escrito de parte de [a administracion que reconoce la
cesantia, si se notifica o no, a través de qué medio o, si se renuncia a los términos de
notificacion y de ejecutoria, considerando que éstos son los momentos en que legamente se
inicia el término para controvertirlo y después verificar el pago oportuno de la cesantia. Debe
partirse de la base que se esta ante el acto administrativo escrito que reconocio la cesantia
expedido dentro de los 15 dias que se tienen para resolver el asunto. Es de considerar, que
este acto al ser de naturaleza particular debe ser notificado personalmente en los términos del
articulo 67 del CPACA, para lo cual el ente gubernativo tuvo que consultar el contenido de la
peticion sobre el particular, esto es, si el peticionario habilité la notificacion por medio de
electrénico, en cuyo caso, se surtira a través de éste medio; o si por el contrario debera
acometerse conforme a la norma procesal.98. En el primer evento, es decir, cuando se produce
la notificacion por medio electrénico, habra de considerar el articulo 56 del CPACA, para
concluir que el término de ejecutoria se computara a partir del dia siguiente en que la entidad
certifique el acceso del peticionario al contenido integro del acto que reconoci6 la cesantia, via
e-mail informado para el efecto en la peticion, que en todo caso debera hacerse a mas tardar
12 dias después de expedido el acto. En el segundo evento, el ente gubernativo debi6 remitir
citacién al interesado dentro de los 5 dias siguientes a la expedicion del acto de reconocimiento
de la cesantia con el propésito de notificarlo personalmente conforme al articulo 68 del CPACA,
y si éste no concurri6 dentro de los 5 dias posteriores al recibo de la notificacion, correspondia
hacerlo por aviso remitido a la misma direcciéon del requerimiento de comparecencia
atendiendo la prevision del canon 69 ibidem; en cuyo caso, el acto se entendié notificado al dia
siguiente de su recibo. Para esta situacion, la ejecutoria del acto se computara pasado el dia
siguiente al de entrega del aviso, o de la notificacion personal si el interesado concurrié a ella.
Como conclusién a lo anterior, ha de indicar la Sala de Seccién que los términos que tiene la
administracion para llevar al conocimiento del interesado el contenido de su acto
administrativo, esto es, para notificarlo, no pueden computarse como dias de sancion
moratoria, pues es evidente y asi lo previd el legislador que la notificacion por regla general
ocurre después de proferida |a decision, y que ademas es la circunstancia que refleja el deber
de la entidad de informarla a su destinatario.

Frente a este aspecto, el interesado en ocasiones, no permite su
notificacidn en los términos del CPACA, lo que hace que se haga inocua |a intencion de
la administracion de notificar el acto dentro de los términos, pero igual vuelve y se
retoma, los términos que tiene la administracion para contestar un derecho de peticion,
que es de 15 dias, sin que por ello se considere que la obligacion se hace exigible, o
que opera por ley la sancidn moratoria, la Ley 1071, determina expresamente a partir
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de cuando se deben contabilizar los 45 dias, para que se haga exigible la sancion
moratoria; por eso, en el evento que no haya respuesta de la administracién, dentro de
los 15 dias, la legislacion contempla, la posibilidad de acudir a la accion de tutela, para
que se dé respuesta de fondo, ni siquiera este mecanismo constitucional puede
conllevar a ordenar el reconocimiento de las cesantias y la sancion moratoria, porque
la ley y la jurisprudencia, han establecido otros mecanismos de defensa judicial; o
esperar que transcurra los términos que contemplan los articulos 83, 84 y 86 del
CPACA, el primero y el del tercero, el silencio administrativo negativo, que es de tres
meses y dos meses respectivamente, debe transcurrir necesariamente, para que el
interesado pueda acudir a la jurisdiccion contenciosa administrativa, como si la
respuesta hubiera sido negativa, de hecho, si prospera y se reconocen por sentencia
las cesantias, teniendo en cuenta la tesis unificada del Maximo Organo de lo
Contencioso, no operaria la sancidn moratoria, sino transcurrido los términos que la Ley
dispone para el cumplimiento del fallo y si es positivo, realizar el procedimiento que
establece la norma, para hacer efectivo su derecho, por eso; y en el caso que haya
dado respuesta afirmativa, la exigibilidad de la obligacion solo debe contabilizarse
pasados los 45 dias, como lo consagra la Ley 1071, término que precisa la sentencia
de unificacion en la parte final del parrafo transcrito, de ahi entonces, que establecer un
término perentorio de 70 dias para tener como exigible la sancion moratoria, para €l
suscrito, es un término que va en contravia de la Constitucion y la Ley, vulnerandose el
debido proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion, ademas afecta el
patrimonio publico, donde el interés general prima sobre el particular, ademas que de
establecerse deben inaplicarse las normas que regulan expresamente a partir de
cuando se deben contabilizar, como el articulo 5° de la Ley 1071.

Y se reitera la posicion que son los términos que indica la Ley cuando el
Honorable Consejo de Estado establece la siguiente tesis al resolver los recursos:

“...Otras de las posibilidades que puede ocurrir cuando se interpone un recurso,
es que éste no sea resuelto. Frente a esta circunstancia, la jurisprudencia constitucional ha
sido enfatica en que una de las modalidades del derecho de peticion es justamente el recurso
gubernativo, el cual debe ser resuelto por la autoridad competente en el término de 15 dias
como si se tratara de una solicitud comin y corriente, al margen que pasados 2 meses se
entienda configurado un acto ficto. De acuerdo con lo anterior, pasados 15 dias habiles sin que
se notifique acto que resuelve el recurso interpuesto, empezara a correr el término que tiene la
administracion para pagar la cesantia en los términos que fue reconocida, plazo previsto en el
articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 que debe agotarse para causar la sancién moratoria.

En esta tesis, igual, que la posicion anterior, hay un contrasentido, que
sucede si la peticion de las cesantias es negativa, no hay derecho reconocido no hay
sancion que aplicar; pero si en el evento es positivo, se le reconoce las cesantias, y se
interponen los recursos, se producen dos eventos distintos, uno el que permite que el
acto quede ejecutoriado, y se contabilicen los 45 dias de la Ley 1071, de donde la
providencia de unificacion establece la obligatoriedad a partir de la radicacién de la
solicitud para contabilizar los 70 dias y el otro que al interponerse los recursos, si no se
han resuelto dentro de los quince dias siguientes, deberan contarse los 45 dias para
pagar, pero que sucede con la tesis expuesta de contabilizarse a partir de la radicacion,
con esta nueva tesis se sobreentiende que se omite y solo se debe contabilizar vencidos
los quince dias después de interpuestos los recursos, de ésta (ltima tesis, se desprende
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que el acto queda ejecutoriado al no darse respuesta dentro de los quince dias, sin que
se produzca el silencio negativo dentro de los dos meses, de donde la exigibilidad queda
en entredicho, al no quedar ejecutoriado el acto que las reconoce, dado que si la
administracion tiene el deber de cancelarlas, dentro de los 45 dias siguientes, el

~ + asociado, puede acudir en via ejecutiva para hacerlas efectivas, frente a un titulo

ejecutivo que adolece de exigibilidad al no quedar en firme, donde vuelvo y reitero, se
vulnera el debido proceso y se afecta el erario publico, por eso reitero que se debe
aplicar los términos que indica la ley.

En conclusion, acoger la tesis en su integridad de los 70 dias, a partir del
dia en que se radica la peticion, y tener como exigible la sancién moratoria a partir del
siguiente dia de vencimiento de éstos, es tener por configurado o constituido el titulo
ejecutivo, sin estar en presencia del silencio positivo, porque no hay norma que lo
consagre, conformado por el acto de reconocimiento de las cesantias y la sentencia de
unificacién y no seria necesario acudir en sede administrativa a la reclamacion de la
sancion moratoria, como tampoco acudir al medio- de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho sino acudir directamente al proceso ejecutivo, porque se
da por descontado que la .sancion moratorio se ha hecho exigible, a partir del dia
siguiente de vencimiento de los 70 dias, que dice la sentencia de unificacion, donde
quedaria la incertidumbre cual seria la jurisdiccién competente, dado que no se trata de
una controversia contractual, ni se desprende de un fallo condenatorio ni de una
conciliacion judicial o extrajudicial de asuntos que se ventilan en esta jurisdiccion.

De ofra parte, debe tenerse en cuenta que las cesantias de los docentes
vinculados con posterioridad a la vigencia del régimen anualizado de cesantias, por
mandato del literal b) del numeral 3° del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, sus cesantias
le son reconocidas- de manera anualizada, por tanto no tiene el tratamiento de las
retroactivas para aquellos vinculados antes de la vigencia de esta Ley, tal y como se
desprende del mismo acto que reconocid sus cesantias, aqui no cabria la aplicacion de
la sancion moratoria, si no de indexacion o reconocimiento de intereses, como los que
devengan las cesantias en los fondos privados que administran las cesantias; e incluso
la norma general no le seria aplicable, como lo expuso-en su Salvamento de Voto en
la Sentencia SU-332 de 2019, el Magistrado doctor JORGE GABINO PINZON, donde
eXpuso:

..En segundo lugar, la mora en el pago da origen a una sancion consagrada
en la ley que no puede ser confundida ni identificada con la prestacion que constituye el objeto
de la obligacion de contenido econémico que no se paga en forma oportuna. La diferenciacion
entre el débito, que recae sobre la obligacién, y la responsabilidad, que define las
consecuencias del incumplimiento, como lo es la sancion legal que se considera aqui, no puede
ser desconocida en esta materia, ni ser aplicada por fuera de su marco legal especial. Como se
sefalé en otro de los salvamentos de voto a la sentencia SU- 336 de 2017, “La sancién
moratoria, como su nombre Ic indica , es una ‘sancion’, por lo cual debe tener una fuente de
derecho exacta y no extenderse de un régimen general a uno especial que no la contempla,
esto podria afectar el principio de legalidad de las sanciones (...) (-) Dentro de la libre
configuracion del legislador esta la posibilidad de crear o no una sancién frente al
incumplimiento de un derecho laboral; asi las cosas, no todo derecho laboral tiene una sancion
moratoria asociada y en consecuencia, la existencia de una sancion no es lo que da la
exigibilidad. En este caso es importante considerar que el legislador no establecié una norma
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sancionatoria de la mora en el pago de las cesantias del régimen particular de prestaciones
sociales del Magisterio” (salvamento del M. C. Bernal).

Y en cuanto a la aplicacion del articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, que
dispone:

“,..ARTICULO 57°. EFICIENCIA EN LA ADMINISTRACION DE LOS RECURSOS
DEL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las cesantias
definitivas y parciales de los docentes de que trata la Ley 91 de 1989 seran reconocidas y
liquidadas por la Secretaria de Educacion de la entidad territorial y pagadas por el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

(...
(...

“...Los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
sdlo podran destinarse para garantizar el pago de las prestaciones econdmicas, sociales y
asistenciales a sus afiliados docentes, pensionados y beneficiarios. No podra decretarse el
pago de indemnizaciones econémicas por via judicial o administrativa con cargo a los recursos
del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

«...PARAGRAFO. La entidad territorial sera responsable del pago de la sancién
por mora en el pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o
entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial
al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio En estos eventos el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio sera responsable Unicamente del pago de las
cesantias.

“..PARAGRAFO TRANSITORIO. Para efectos de financiar el pago de las
sanciones por mora a cargo Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio causadas
a diciembre de 2019, factltese al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico para emitir Titulos
de Tesoreria que seran administrados por una o varias sociedades fiduciarias piblicas; asi
mismo, el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico definira la operacion, las reglas de
negociacion y pago de los mismos. El Consejo Directivo del FOMAG efectuara la adicion
presupuestal de los recursos de los que trata el presente paragrafo.

“...La emision de bonos o titulos no implica operacion presupuestal alguna y
solo debe presupuestarse para efectos de su redencion.

De la norma transcrita se desprende que la responsabilidad del pago de
la sancion por mora, sera a cargo de las entidades territoriales, en este caso no seria
viable disponer sobre tal responsabilidad, dado que corresponderia vincular al
Departamento del Huila, como parte, como garantia de los derechos del debido proceso
y derecho de defensa, y en esta instancia judicial, se le estarian vulnerando éstos
derechos; por tanto, le corresponderé a la demandada, de ser juridicamente viable
adelantar la respectiva repeticién contra la entidad; y en cuanto al pago de la deuda a
través de bonos o titulo de tesoreria, ya le corresponde al Ministerio de Hacienda
hacerlo en virtud de las facultades que la ley le otorgé.

Descendiendd de lo anterior, y como quiera que a considefacién de éste
despacho la entidad convocada incurrié en mora en 13 dlas y no los 36 que se concilié,
por lo que se IMPROBARA el acuerdo.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Neiva Huila, '

RESUELVE:

PRIMERO: IMPROBAR la Conciliacién Prejudicial celebrada el 7 de
febrero de 2020, entre la Convocante sefiora MIRNA ROCIO MARTINEZ ROMERO y
la entidad Convocada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: En firme esta providencia, se ordena la devolucion de los
anexos sin necesidad de Desglose y el archivo del expediente, una vez realizadas las
correspondientes anotaciones en el software de gestion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

./

JESUS ORLANDO PARRA

El Juez,






