Jug
o5 ‘o,

‘cq BE o°

Consejo Superlor
de la Judicatura

JUIGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, Siete (07) de Julio de dos mil dieciséis (2016)

41-001-33-33-002-2014-00494-00 o
P J:»- i
Teniendo en cuenta que mediante providencia del dia 05.de juho 457201 é,
se suspendid la audiencia inicial, por cuanto el cpodercdo del sefior
ARCENIO LEIVA RIVERA manifestd que dentro del expediente.r no figuraba el
escrito de contestacion de la demanda FL.208. Al {especf'o *encuentra el
Despacho que el Dr. Fernando José Tovar Corrgles medmn’re memorial de
fecha 05 de julio de 2016, senala que rewsod’adqﬂocumen’rooon que
posee no encontrd copia de la con’resiamon Gie Id'»demcndc con sello de
recibido de la oficina judicial Fl.211, fenw,consecuencm el Despacho
procede a fijar fecha para la cont1nupcnon de‘le audiencia inicial para el

dia miércoles tres (3) de agosto de 2014, ,@l 10?8 30 a. m.
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Cansejo Superior
“de ta Judicatura

SECRETARIA. Neiva, 07 de julio de 2016. Se pasan las diligencias al Despacho
informando que el accionante no ha suministrado las expensas necesarias para la
notificacién del demandado, ni ha publicado aviso para darle impulso al proceso.
Va enun (1) cuaderno de 197 folios. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES @
Secretario ‘C\

N )
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIALDE/NEIVA

Neiva - Huila, siete (07) de julio de dos mil die’c(iiéis {2016)

-~ \
410013333002201300586-00

A

Revisado el expediente se observa que se hace n\es_g_gg;_bo’ér_oceder a la respectiva
publicacidn del AVISO para dar publicidad-de Iaszactlaciones a la comunidad,
; A O S e N ' .-
motivo por el cual en cumplimiento alo d‘rs{pugs’ro,e& el art. 5'de la Ley 472/98, inciso
tercero, por tfratarse de una accién consiifugional yjd fin de evitar traumatismos en el
framite de las diligencias, se procede por pq}r}’r'e de este Despacho Judicial a dar

impulso oficioso a la misma,

Conformé a lo anterior, se remifird a lasBérsoneria Municipal de Neiva - Defensoria
del Pueblo regional Huila, ;oor s‘é:[?!és.vouforidodes adminisirativas encargadas de
proteger los derechos o intéreses colectivos presuntamente vulnerados, copia del
AVISO correspondienfe~gzfindde” informar a la comunidad que pueda estar
interesada en este -proges% {art. 21 Ley 472/98), quienes deberdn allegarlo con
destino a este Despacho &on la respectiva constancia de publicacion en la
cartelera de cada dependéncia.

En consecuencia elf‘Juzgc:do Segundo Administrativo Oral de Neiva,

N

RESUELVE:

PRIMERO:REMITIR a la Personeria Municipal de Neiva-Huila — Defensoria del pueblo
regional Huila, por ser las autoridades adminisirativas encargadas de velar por la
proteccidn de los derechos e intereses colectivos presuntamente afectados, copia
del AVISO correspondiente a fin de informar a la comunidad que pueda estar
interesada en este proceso {(art. 21 Ley 472/98), quien deberd publicario en la
carfelera de dicha dependencia y dallegarlo al proceso con la respectiva
constancia de publicacidn.

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superlor
de la Judicatura

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 07 de Julio de 2016. Pasa al Despacho
las presentes diligencias informando que no ha sido posible nofificar ol
demandado. Va en Un (01) cuaderno con 255 folios, Proveda.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES
Secretario @

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JU DIG[AL DE NEIVA
Neiva - Huilg, siete {07) de Julio de dos mil dieciseis {20,1;5)
41001 -33-33-002-2014-00535 00
Se pone en conocimiento de las partes el docum n1 yisible a folios 246 a 253,
allegado por los sefores YOLANDA REINA ri@MELlN: -JOSE LEONARDO RAMIREZ
RAMOS en calidad de festigos de la pdrie oc’rora denfro de las presentes

rd
diligencias, por medio del cual solicitan, al des;agcho SV desvinculacién cemo
testigos por ser victimas de amenazas por Pdrte de terceros.

,Noﬁﬂquese’y Cumplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez '

. @



Consefo Superior,
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, siete (07) de julio de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014~-00207-00

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admision de |la presente demanda. ‘;
N
. NS
2. COMPETENCIA Ve

o, »
= _“1:""‘—_ F
= 3 T
.—-'1 . 3‘.‘»"‘31,_}’ -
i 1@\‘ -

Conforme a lo dispuesto en los ar’riculos 155y 156 del Cod go de Procedimienio

Despacho para conocer del presente asunto. ;ﬂ:‘— %;“

’A‘;} -1-'— “————f
3. SE CONSIDERA é__:'“‘ . ;-«_,:..1_
/"?\Q} b

Que la demanda relne los requisitos formc:les v legales para su admision de
conformidad con el articulo 162 Y 166»7' del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de [o Contencioso: Administfafivo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA, “‘\i\j

‘{"“‘a{

;"“‘f

Por lo expusesio, el Despocho ¥

_%

?=—_

AN RESUELVE:

s %ﬁ%:\*f

1. ADMITIR [& demc—:ndo :ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
preseniodo por’ngR IVAN FAJARDO LOSADA y MARTHA MILENA GONZALEZ
POLANIA qwenes ‘actian en nombre propio y en representacién de su mejor
hijo, IGOR ANDRES FAJARDO GONZALEZ contra la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA“““ POLICIA NACIONAL.
,,,f \‘* “'af

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del‘*Codlgo de Procedimienio Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo,

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del artficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, esie auic y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA
NACIONAL- o en su defecto a la persona en quien se delegue la
faculiad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.



c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER qgue la parte demandante allegue los correspondientes portes de
cormreo para readlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
artficulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales deniro de los lfreinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sm efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con, el c:rhculo
178 inc. 1¢ del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de IO"COI’ﬂenCIOSO
Administrativo y, eventualmente, se condenara en costas y. perJU|c2|os

H

F

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dIOS parc efec’ros previstos
en art. 172 Codigo de Procedimiento Admlmsirchvo Y de lo” Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada*porq;que allegue con
la contestacidén todos los documentos que se” encuen’rren en su poder La
inobservancia de estos deberes conshfuyeddio dISCIp]InOrlG gravisima del
funcionario encargado del asunto. (Art. 175 mc%y 3° del paragrafo 1° del
Codigo de Procedimiento Administrativg® y dezlo Con’rencmso Administrativo)
SR ; ‘s,

. RECONOCER personeria adjefiva al’| Dr *ANDRES SANDINQ, en los términos y
para los fines del poder visible 9{ folios 2.5 5.5-7

. A suvez, el doctor ANDRES SANDINOBSUSTITUYE el poder que inicialmente le

fue conferido al doctor ENIVER MOYA VILLEGAS, identificado con T. P. No.

265.572 del C. S. de la J., por lo”»"que el Juzgado RECONOCE personeria al

mencionado profeaonol*-del%.derecho en los términos y para los fines del

poder de sus’rliuc:lon Confendo ~fl. 1-,

P

. VENCIDO elﬁ’rermtno vUelvan las diligencias al despacho para decidir lo
per’nnen’re {\ 7

/ g Vi e’ »
\L:g Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superlor
de la Judfcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, siete (07} de junio de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-20146-00130-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

2. SE CONSIDERA -\_§
s Ko

Mediante Auto calendado 28 de abril de 2016 (f. 455 y 456 c2) se inadmitic la

demanda, ‘dandosele un término de 10 dias a“idx porfe ‘demandante para

subsanarla. @ )
-‘L“a,_::_‘ _25_ _‘_&F

Segun Constancia secretarial del 29 de j ]UﬂlO de 2@]6 “el lunes 16 de mayo, a las
seis de la tarde vencio el término concedldo arla pOr’re actora para subsanar la
demanda (f. 461 ¢.2) obrando en el expedlen’re ‘escrifo con el cudl se corrigen
los errores sehialados en el auto, _inadmisthe, razén por la cual considera el
Despacho que la demanda redne los, requisitos formales y legales para su
admision {articulo 162y 164 dgl Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnls’rrc:hvo) En consecuencm se dispone ADMITIRLA.

RESUELVE:

1. ADMITIR Ig\demonda ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presen’rc:do“\»por EVELYN JULIETH ESCOBAR HERNANDEZ, JESUS EVER
ESCOBAR‘OME TARCILA HERNANDEZ SANDOVAL, EVERTH DUVAN ESCOBAR
HERNANDEZ JESUS STIVEN ESCOBAR HERNANDEZ, MELIDA OME DE
ESCOBAR LEONIDAS HERNANDEZ, ISABEL SANDOVAL DE HERNANDEZ, OLGA
LUCIA}HERNANDEZ SANDOVAL, BETZABE ESCOBAR OME, MARIA DOLORES

“‘QEMS&COBAR OME, HENRY ESCOBAR OME y TARCISIO ESCOBAR OME contra Ia
E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE
NEIVA.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auio vy hacer enfrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la E.S.E, HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO



quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.
b} Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que lo parte demandante allegue los correspondientes portes
de correo para realizor la notificacidn de los sujetos procesales, en el
término de los treinta (30} dias siguientes a la notificacion de este auto
{(humeral 4 del arficulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, o en su defecto a la persona en
|
|
|

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el por’rege correo
para la nofificacién de los sujetos procesales dentro de ]o%,]‘re:nfc@jfdlas
siguientes al término concedido en el numeral anteriorzni en%“’[os quince
(15) dias posteriores, se entenderd desistida la demc:ndc: quedc:rc: sin
efectos la actuacidon y se procederd a su 1erm|ncC|0n*~«de conformldcd
con el arficulo 178 inc. 1° del Codige de Procedlmlem‘o Administrativo y
de lo Contencioso Adminisirativo v, even’:ualmen’re_, se condenard en

previstos en art. 172 Codigo de Procedlmlenio Administrativo v de o
Contencioso Administrativo, previnlendo\a id entidad demandada para
qgue dllegue con la con’res’rcmon todos los documentos que se
encueniren en su poder. Lo mobservoncm de estos deberes constituye
falta disciplinaria ngVISII"ﬂCI\del fupcionario encargado del asunto. {Art.
175 inc. 1° y 3° del paragrcfo 1° del Cdédigo de Procedlmlem‘o
Administrativo y de 1o Coniencmso Administrativo)
'

7. RECONOCER personerlcaacl gbogado PEDRO ALEJANDRO RUBIANO MENDOIZA
idenfificado cor| “‘cédulade ciudadania No. 17.104.831 de Bogotd {H), portador
de la Torjefggﬁrofemono!,l\lo 6834 del C.S.J., para que actve como apoderado
de la parfe dg@@r;ﬂdcnfe en los términos y para los fines de los poderes
confendosl{f 18 ax25%c. 1).

B. TENER\; al™ cbogado PEDRO ALEJANDRO RUBIANO MENDOZA, como Agente

Oficioso de; I& sefiora MELIDA OME DE ESCOBAR, para lo cual dentro de los diez
=10 -siguientes a la nofificacién por estado del presente auto deberd prestar
(caucmn equivalente al 10% del valor sepalado en las pretensiones de la

demanda, a través de compafio de seguros, para garantizar que la

“derandante lo ratificard dentro de los treinta (30} dias siguientes, de lo contrario
se declara terminado el proceso en lo que respecta a esta accionante (art. 57
del C.G.P).

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR

costas y perjuicios. : s
6. CORRER TRASLADO por el término dea’rrem’ran(SO) dias para efectos
Juez
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Conscfo Superior
de la{'udlmmm

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, siete [07) de julio de dos mil dieciseis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00213-00

F7
1. ASUNTO “‘1
Y
AN N
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. A )
e Q‘:'; i%
2. COMPETENCIA s Y

A WV
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codlgi%de Procedimiento
Administrativo v de lo Coniencioso Admlms’rrc’rwofes}?fcompe’renfe este
Despacho para conocer del presente asunto. f@ T
A 'P;:& f—::w
3. SE CONSIDERA - 0

’ E‘—f

g

/“‘{ #
Que la demanda redne los requisitos forrp%les < legales para su admision de
conformidad con el arficulo 162 y 166~del Cédigo de Procedimiento
pid
Administrativo y de lo Con’renaoso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. g P

Por lo expuesto, el Despc:cho *" ¥

N RESUELVE

1. ADMITIR [0{? demcndo ordinaria  ¢on pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO ‘DEL DERECHO presentada por JOSE WILSON MATAJIRA
JEREZ contrg fa~CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —
CASURLY), "

P - \};,:--,._.f

2, JRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del (;od|go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admiristrativo.

\
3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR- o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.



c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porie de

correo para realizar la noftificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para

la notificacién de los sujetos procesales deniro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los guince {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacidn, de conformidad con,sel “articulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Con’renooso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjwaost

/m

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias pgra efec’ros previstos

en art. 172 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de Jdo Con’renooso
Administrativo, previniendo a la enfidad demundada porclfaue allegue con
la contestacién todos los documentos que se encuen’rren ‘en su poder junto
con el expediente administrativo que con’renga*los qntecedenfes de la
actuacién objeto del proceso. La mobservgncm dee es’ros deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario- encc:rgodo del asunto. {Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codlgo de Precedlm|en’ro Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo) A -

. RECONOCER personeria adjetiva a Ic: Dro ANGELA MARCELA GARCIA

MIRANDA, en los términos y parga los fines del poder visible ¢ folio 17.

Ny b

. VENCIDO ¢l termlno vuelv_'@nn,:,los ;dlllgencms al despacho para decidir lo

Iperhnenie, .. ?

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conselo Superior
de la{!udlc‘:;:um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva {H), siete (07) de julioc de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00208-00 {’ g\

hﬁ‘,‘ _5”

Previamente a resolver sobre la admision de la presente” demcmda y en
atencién a lo manifestado por el apoderado actor en el hbelo demandoforro Y
de acuverdo a los requisitos previstos en el incCiso segundo del~o}rfhculo 166 del
C.P.A.C.A, se dispone oficiar a la Subdireccién de De’rermnnoaon de Derechos
Pensionales de la Unidad Adminisirativa Espethﬂ de™ Ges’rlon Pensional vy
Confribuciones Parafiscales -UGPP-, con sede_en lc: colle 19 No. 68A-18 de
Bogotd, para que en ¢l termino de diez (10) dlcsxs[gmen’res al recibo del oficio
correspondiente, remita constancia de notlflcaclon Y- ejecutorla de la Resolucion
No. RDP 003544 del 29 de enero de 20!5x medmn’re la cudl se negd la
religuidacidn de la pensidn de ]Ubl|0ClOl”l=—€1| senor EZEQUIEL PERDOMO DIAZ,
identificado con la C.C. No. 162147. 3

e ¥
Indicdndole que si tal documento: reposo en ofra dependencia, favor remita
esta solicitud al competente, Ir{S;TGndO de ello al Despacho.

s
Efectuado lo anterior, vuelva, el expediente al Despacho para decidir sobre su
admision. 2";:--- 4

Oficiese.

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Jueza



Consefo Superlor
de Ia Jud!c%‘;um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

T,

Neiva, siete (07) de julio de dos mil dieciséis {2014) C“‘*

REF: 41-001-33-33-002-2016-00217-00

1. ASUNTO &

Se resuelve sobre la admision de la presen’re demonda‘x vata &

xx%

2, COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los c:rhcu[os 155 Y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de o Contengloso Admmls’rro’nvo es competente este
Despacho para conocer dek presenie osun’ro

o kY x:‘_a_ *«: *f
o tiak X\f “.:5

Al estudiar los¢ reqwsﬁos\formoies exigidos para la admision de la presente
demandaq, esiobIeCIdos en- el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Coniencroso Admlnls’rrc’rlvo, este Despacho observa:

T
Q) No*se Gcompclnc: poder para actuar conferido por MARLY LORENA IQUIRA
ORTEGﬁq?JIen agparece relacionada como demandante, al doctor Emesto
Barrlos Losodc:\‘ﬁmdmpenscb[e para adelantar el medio de control contencioso
de[nISTI’GTIVO pretendido.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora,
para que proceda a subsanara, vencidos los cucles volverd el expediente al
Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacion DirecCta
presentada por LAURENCIO SECUNDINO ORTEGA y ofros contra la NACION -



FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

. CONCEDER un término de diez {10} dias al actor, para que subsane el defecto

presentado so pena de rechazo ({ari. 170 Cdédige de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo).

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente.

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR P 3%
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Cons¢fo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, siete (07) de junio de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016~-00221-00

ﬁxx };
El presente proceso interpuesto por TELMEX COLOMBIA S.A. <en con’rro de la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO fue Gllegodo por el;Juzgcdo
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Bogo’fc Grquenfando que

carece de competencia por razén del territorio {fl. 118 E\J 120}#por’lo anterior, se
avocarga el conocimiento del mismo vy se estudiarg sobreg;suxodmtswn

1. ASUNTO

A::*;\‘::_H
2. COMPETENCIA ; QA_
1\ “‘--/’

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 ydéé Ei"‘é‘i Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencnosoﬁthms’rrahvo es competente este

a4

Despacho para conocer del presente c:sunfo /

NS

T
Que |la demanda redne los requ1sﬂc3,s"formc:|es y legales para su admisién de
conformidad con el c1r’r|cuI01*"w 162 vy 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renmoso Administrativo, en consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA. LN

‘=~L ““‘-"” ._-r

3. SE CONSIDERA &

Por lo expuestofel Dequcho
P N

\\'L\M\"..Tr*’

LN

VOCAB"“CODOCImIenTO de la presente Accién Judicial conforme a lo

T S

|spyes’r

1 f

RESUELVE:

;,;;;” Q>

2. A:DMITI'R la demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por TELMEX COLOMBIA $S.A.
contra Ia SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO.

3. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 v ss.
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

4. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articule 199 del CPACA
maodificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:



a) Representante legal de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante ailegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los freinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo}. Asi mismo debe remitir en medio magne’rlco
(CD} la demanda, pues si bien se enuncia dentro del acdpite de pruebcs, no

se allegd el mismo. ;ﬂ"‘w,‘;-a"é;__j

. PREVENIR g la parte demandante, que de no remitir el pgr’re de correo para
la notificacién de los sujetos procesales dentro de los: h:elnio (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral on'renor, nigén ISs quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demc:ndcr quederc: sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformldcd con el articuio
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Adm[msir@hvo y de lo Contencioso
Administrativo v, eventualmente, se condencrca %6%105 y perjuicios.

\EA

. CORRER TRASLADO por el término defj?%m’rc (3@) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimieniog Admims’rrchvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a Ic: enhdad demandada para que dllegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto
con el expediente 0dm1n|str01|vo que contenga los antecedentes de la

ER,
actuaciéon objeto del p‘;oceso*ﬂLc: inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art, 175
inc. 1°y 3° del pcrogrc:fo 1%Rde[ Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de
o Contencioso Admlmstrchvo)

A S XY

. RECONOCER? persernc: adjetiva a la Dra. NOHORA LIGIA MALAGON
C[SNEROS{exnangg,mmos y para los fines del poder visible a folios 24 y 25.
. VENCIDO el 'rermlno, vuelvan las diligencias al despacho para decidir 1o

“'-=—.~
perhr}eniewf

4 }’ ¥
- Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conseio Supevior
e la Judicarera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio siete {7) de dos mil dieciséis {2016)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00163-00

Teniendo en cuenta lo manifestado por el ingeniero FERNAND® CORREA
PERDOMO en relacion con los gastos previos de experticio (requendos, el
Despacho atendiendo a las juslificaciones dadas por €l 9UXIIIOT de la ]USTICIO
accederd parciaimente a las mismas y senalard como gc:s’ros*prewos la
suma de TRES MILLONES DE PESOS ($3.000.000.00) M/cte

Como quiera que la prueba técnica ha sido decretodc}la Corporacion

de manera oficiosa, se solicita a la misma parg q ' eundlque poniendo en
Nl N NN W

conocimiento de los sujetos procesales U|en debe *asumir los gastos y

honorarios del peritaje. Se precisa qug e)s’ro\podrcm ser cancelados

directamente al auxiliar de la ]UShCIG S\emlc cuenia de gastos procesales

del Banco Agrario de Colombia No; 439050025]4 3.

Igualmente resulta necesar|0\e onollc\e por parte del Alto Tribunal, la
posibilidad de ampliar el plczo Qtorgad&para llevar a cabo |la Comisidén,
teniendo en cuenta que\el pen’ro designado ha manifestado que de
W

acverdo a Ia Complepdgd del exper’nc:lo requiere un plazo de 20 dias
hdbiles, los cuales fueron Condédidos por el Despacho.
En virtud de lo on’fenor,\seh ace necesario suspender la fecha de diligencia
onterlormeQie(fucdo.‘para el 19 de julio del ano en curso hasta tanto, se
provean |as Sumas necesarias para dar inicio al irdmite judicial.

N

KON

Libreseu.los\cg% correspondientes.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



e
°"l npc'

- Consejo Supcrior
de {a Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio siete (7] de dos mil dieciséis (201 6)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00207-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 136, y\\ﬁ\crcs de

confinuar con el trémite procesal contempiado en el Oritculo 180 dé‘[a ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacidén de 1¢ c:udle Gia inicial,
Ve

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admihistrdﬂ‘y.o Oral del

Circuito Judicial de Neiva; R

i,

RESUELV{@\N\

1. FIJAR como fecha parala realizaciép’de |G:/?\Udl§°nCIO Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y ResiobIemmenioﬁDelQ\Derecho de VICTOR HUGO
RUBIANO MACIAS confra la NACIONY —;RAMA JUDICIAL -DEAJ-; NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACIOQI el digiernes veintitrés (23] de septiembre
de 2016, a las nueve (9:00) am. en lasNinstalaciones donde opera este

despacho. \w

2. NOTIFICAR esta prowdencm c:\“os apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en'® \c:rhcu[o~201 de la Ley 1437 de 2011.

4

3. Reconocer p\ersoneno"al Dr. HELMAN POVEDA MEDINA, para representar
los m]‘erese{ dg IG{NACION -RAMA.JUDICIAL - DEAJ -, en los términos y para
los flnes’&%l }:)oder Conterido —fl. 116-.

Notifiquese y cOUmplase,

ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA
Juez (Conjuez}
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* Conseio Superior
de la idlcawra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio siete (7) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41 -0[51 -33-33-002-2012-00189-00

Teniendo en cuenta que a la fecha la Junta Reglonol de Cchflcccmn de
Invalidez ha impartido el dictamen pertinente {fl. 197“g’~201 )\y q/ue Q su vez
se ha ordenado correr traslado del mismo o los sulgfgs procescles (fl. 203}, se
ordena por secretaria se cite a uno de Jos mtembros del comité de
calificocion del referido dictamen, para a'ge 1nduq§‘e las razones y
conclusiones de su experticio taly como, If‘ordené\el\aﬁlculo 220 numeral 2°
del CPACA. Conforme a 1o cn’rer|or<se orc]enc sU comparecencia a la
continuacién de la audiencia de pruebes yo\s“enolado para el dia 4 de
agosto de 2016 a las 8:30 am. \ \\

' - - .- “
Librese los oficios comrespondientes.

N
‘Nﬁﬁese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR

Q : Juez

s

~r



FAIBER £ADOLFO TORRES RIVERA
Abogado Especializad
Universidad Externado De Colombia

contrario, y sin perjuicio de la labor de unificacion de la jurisprudencia en materia
conlenciosa laboral def Consejo de FEstado, observa la sala que, prima facie,
resufta razonable afirmar que la norma de la Ley 91 de 1989 mencionada resuita
aplicable a los procesos de nulidad y restablecimiento def derecho resueltos por el
Tribunal accionado para el reconocimiento de la prima se servicios a docentes
oficlales, es pertinente en cuanto hace parte del régimen prestacional de los
docentes estatales, tal como se ha reconocido en varias disposiciones fegales,
entre ellas las trascritas, y se encuentra vigente, en tanto no ha sido derogada ni
declarada inconstitucional por esta Corporacion, a pesar de los diversas
modificaciones en el régimen prestacional de los docentes estatales”.

Por todo lo anterior, no le asiste razon legal alguna al MUNICIPIO DE NEIVA para
negar el reconocimiento y pago de la prima de servicio solicitada por la parte
actora, pues como quedd dicho, es un derecho que le concede la Ley al personal
docente, como consecuencia de la inclusién en un régimen especial.

Ademas el establecimiento educativo donde labora la parte accionante, estd a
cargo del ente territorial demandado MUNICIPIO DE NEIVA, en virtud de lo
dispuesto por las leyes 60 de 1993 y 715 de 2001, atras analizadas, lo que implica
que a cargo de dicho Ente Territorial estd la obligacidn de cancelar la aludida
prima de servicios, como ente nominador, en razén a la llamada descentralizacién
administrativa de educacién.

En atencion a lo anteriormente expuesto, se colige, que es procedente el
reconocimiento y pago de la prima de servicios a favor de mi poderdante, motivo
por el cual, habrd de declararse la nulidad de los actos demandados, advirtiendo
que la citada prima serd reconocida mientras subsista el vinculo laboral y se
liquidard de manera proporcional al tiempo de servicios cumplido en cada afio a
partir del afio 2009.

TRAMITE DEL PROCESO, PROCEDIMIENTO Y COMPETENCIA

TITULO IV DISTRIBUCION DE LAS COMPETENCIAS — CAPITILO III - TITULO V
DEMANDA Y PROCESO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CAPITULO I AL VI, DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO LEY 1437 DE 2011.

En consecuencia, sirvase Sefior Juez, imprimir al presente medio de control el
trdmite indicado en el Titulo V del Cédigo de procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En virtud del lugar en donde sé expidi6 el acto, domicilio del demandante y donde
se presto el servicio es competente Usted Sefior Juez,

Edificio Banco Agrario. Calle 7 No. 6-27, Oficina 905. Telefax 8715976. Celular
3138159335
Nejva -Huila.



- Consefo Supérior
dela Jua‘hgfum

JUIGADGC SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio siete (7) de dos mil dieciséis (2016)
1
REF: 41-001-33-33-002-2014-00339-00

1. ASUNTO.

Procede el Juzgado a reso!ver la solicitud de llamamiento en gcranhc: de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presenfcdo_,qu\lo arte
demandada -Municipio de Neiva-, dl momento de descorreré] Trcslc:do de la
demanda, :

2, CONSIDERACIONES.

Bl llamamiento en garandia es una figura proces‘éﬁﬁle_ se”fundamenta en la
existencia de un derechoc legal o contractual, que‘vmculo a llamante y lamado vy
permite traer a éste como tercero, para qQuUE; h&ga“porte de un proceso, con €l
propdsito de exigirle la indemnizacién del perJU|C|o\que legare a sufiir el llamante
como producto de la sentencia. Se ’rraia’\de Una~reIGC|on ‘de cardcier sustancial
que vincula al tercero citado con la parte pnngpoi que lo citay segin la cual aquél
debe responder por la obligacién que surja envirtud de una eventual condena en
contra del llamantel, )

Esta figura tiene por obje’ro "&I{evcero flamado en garantia se convieria en parie del

proceso, a fin de gue haga valer, dentrd dal mismo proceso su defensa acerca de las relaciones

legales o contractuales que o obhgon alindemnizar ¢ a reembolsar, v al igual del denunciado en el

pleito, ccude no solamente‘“akcsxmcr al denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal
4

de saneamiento?”. '\’
f A

Por su parte, la Ley 1437Z,dé 2011 regula el tema del lamamiento en garantia en su
articulo 225, schxlczndo SU procedencrc: y los requisitos que debe contener el escrito
de llamgmientos:

En elcasorconcreio, alega la entidad terriforial, que no obstante estar a su cargo
fo Cdeln]“STI'GJCIOH de la;educacidn, carece de facullades y recurscs parc
recoroer y pagar la prima de servicios. Sefala que existe una evidente y real
conexion laboral entre los servidores pUblicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierto las entidades territcriales adminisiran la
educaciéon también lo es que lo realizan atendiendo las directiices e instrucciones
dictadas por el Ministerio qe Educacion Nacional.

Descendiendo al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia‘efectuado por el apoderado judicial del Municipio de
Neiva, como quiera que no se avizora la existencia de un vincule legal y/o
contfractual entre el llamante y el lamado.

Sobre el particular viene al caso iraer a colacidn la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida por la Sala de Consulia y Servicio Civil del Consejo de
Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias

I sentencia del diecinueve {19} de julic de dos mil siete (2007}, Radicacion ndmero: 54001-23-31-000-1999-01068-
01(33474), Consejera ponente; RUTH STELLA CORREA PALACIO,

2 MORALES Molina Hernando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicidn, péag. 258. Bogota.
1991,

;




administrativas entre el Departamento del Huila v el Ministeric de Educacidn
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucidn a la reclamacién administrativa referente al pago
de la Prima de Servicios. -

La providencia en alusion, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la quncmn de competencias de manejo y administracion de
persondl, se encargd de precmcr que:

L
e -

3.5. Reitera entonces la Sala que la expresa remisidn o arficulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquler duda respecto de la relacién laboral docente-entidad teritorial ¥ el alcance de la misma,
pues ademds del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personal, ratifica que
lo autoridad tenitorial le fueron conferidas todas las atribuciones propias de nominar respecto del
personal docente y adminisirativo vinculado al servicio educativo estatal,

e@ostos

Por su puesto, [a Nacion tiene 0 su cargo la financiacién del servicio y, por consiguient:
lcborales inherentes al mismo, inicialmente con el situado fiscal v a partir del 2001“con~el Slsfemc:
General de Participaciones, .;-

Significa entonces que la compelencio para el estudio y decisién de fondo en materid de sglarial y
prestacional estd radicada en ta autoridad departamental, distrital yp'lumc:lpcb n s condicién de
nominader y en ejercicic de las,atribuciones que la ley le ha dade coxo tal.

Todo [o anterior debe erﬂenderse sin perjuicio de las prestaciones _que porfley estén asignadas al
FOMAG..." - ’\\;

Asi las cosas, se ratifica unc: vez mas’lo senalccf;g:??este Despacho segun el cual
no se evidencia la existencia de un wgculo Iegcl y/o contractual, gque haga
plausible la vinculacion del Ministerio de Educacion Nacional, puesto como se
aclarara con c:n’reIcC|on nos enconfrcmos’ frenfe a una discusién relacionada
estriciamente en la relc:cmn lc:borcl docerﬁe ~ entidad lemitorial, por lo que
deviene de inocua su wnculccmn\l proceso como llamado en garantia. La
anterior posicién fue ratifi cc:dc:\por Tnbunc:l Administrativo del Huila, en su Sala
Cuaria de Oralidad con p)onencu: del Br. RAMIRO APONTE PINO*

Lo expuesto en preceden\c:a,-conduce a concluir que no existe fundamento para
accederala soImHud’-dé"\nnculcr al proceso al Ministerio de Educacidn Nacional;
razén porla cual, se‘NEGARA‘eI llamamiento en garantia formulado por el Municipio
de Neiva.

Asl las cosas, elkbespacha

.
i

RESUELVE

l. NEGAR el Ilomc(mtenio en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
:Ministerio de Educdcion Nacional, de conformidad con lo expuesto.

2. RECONOCER personeria adjetfiva al Br. ORLANDO RODRIGUEZ RUERA, como
apoderada de la entidad demandada dentro de los términos y para los fines
del poder conferido (ff. 85)

Notifiquese y cumplase,

+  NELCY VARGAS TOVAR
~Juez

3 CONSEXO DE ESTADO. Scla De (".‘onsulto y Servicio Civil, Auto del 27 dé noviembre de 2014, M.P.: WILLAM

IAMBRANC CETINA, Ref.: 110010304000201400242 00
1 Tribunal Administrativo del Huila, Sala Cuarla de Oralidad. Auto del 4 de junio de 2015. M.P.: RAMIROG APONTE

PINO.
§



Conscio Superlor
de la Judicarurg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva; Julio siete (7) de dos mil dieciséis (2016)
RléF: 41-001-33-33-002-2014-00402-00

1. ASUNTO.

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en garantia de IO’I\FACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentada porla parte demandada —Mumc:p!o de
Neiva-, al momenioc de descprrer el iraslado de la demanda.

2. CONSIDERACIONES. :

El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundome‘?a‘eru,c existencia de
un derecho legal o confractual, que vincula a llamante y Ilcmado y@ermu’re traer a é&sie
como tercero, para que hc:gc: pcrte de un proceso. con eI\pr\oposﬂo de exigirle la
indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el llomante’como _produc’ro de la sentencia.
Se trota de una relacidn de cardcter sustancial que y vincula C‘II [fercero citado con la parte
principal que lo cita y segun la cual aquél debe responder pop[c obligacién que surja en
virlud de una eveniual condenc: en contra del llc:mc:nie‘

Esta figura tiene por objeto "que el tercero Ilcmag&eq gcr}onho se convierta en parte del proceso,
a fin de que haga valer dentrd del mismo procesosy defensa acerca de Ias relaciones legales o
contractugles que lo obligan @ indemnizar o a reembolscr vy al igual del denunciado en ¢l pleito,
acude no solamente para auxilicr al denlnciante smo’porc: defenderse de la obligacién legal de

saneamiento?”. {

Por su parte, la Ley 1437 de 20{1 regu[cl gltema del lamamiento en garaniia en su articulo
225, sehalando su procedencio yylos requisitos que debe contener el escrito de

llamamiento. ’4{\\\

En el coso concreté‘\alegcz [¢ “entidad termitorial, que no obstante estar a su cargo la
administracion de{lc educaaon carece de facultades y recursos para reconocer y pagar
la prima de semc:os sef c:lc: que existe una evidente y real conexidn laboral entre los
servidores publ?cos ddcentes y el Ministeric de Educacién, en la medida que si bien es cierto
las enhdc:dé?tem%onoles administran la educacién también lo es que lo redlizan atendiendo
las direétricest e: mstruccuones dictadas por el Ministeric de Educacion Nacional,

Descendlendo al caso concrefo, carece de fundamento la solicitud de llamamiento en
gororltlo efectuado por el apederado judicial del Municipio de Neiva, come quiera que no
se avizord la existenciao de Un vincule legal v/o coniractual enire el llamante y el lamado.

Sobre el particular viene al caso fraer a colacidn la providencia de! 27 de noviembre de
2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en la que se
encargd de dirimir un conflicto negalivo de competencias adminisirativas entre e
Departamento del Huila y el Ministerio de Educacidon Nacional, en el que se resclviera de
fondo quien es la autoridad administrativa competente para dar solucidn a la reclamacién
administrativa referente al p?go de la Prima de Servicios.

La providencia en alusidn, luego de hacer un breve y escueto recuento legal relacionado
con la asuncién de competencias de manejo y administracidn de personal, se encargo de
precisar que:

" :

35 Reitera entonces fa Sala que o expresa remision al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina

! senfencia del diecinueve {19) de ]ulio de dos mil siete {2007), Radicacion nimera: 54001-23-31-000-1999-01068-

01{33474), Consejera ponente; RUTH-STELLA CORREA PALACIO.
2 MORALES Molina Hernando, Curse de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicién, pdg. 258, Bogola.

1991,



cualquier duda respecto de la relacién laberal docente-entidad tenritorial y el alcance de la misma,
pues ademas del caracter departamental, distital y municipal de fas plantas de persondl, ratifica que
la autoridad ferritorial le fueron. conferidas todas las atribuciones propias de nominar respecto del
personal docente y administrativo vinculado ¢f servicio educativo estatal,

Por su puesto, lo Nacidn tiene asu cargo la fingnciacion del servicio v, por consigulents, de fos costos
laborales inherentes al mismo, iniciolmente con el situade fiscal v a partir del 2007 con el Sistema
General de Participaciones.

Significa entonces que lo competencic para el estudio y decisién de fondo en materia de sclarial y
prestacional estd radicada en la avtoridad departomental, distrital y municipal, en su condicién de
nominador y en gjercicio de las alibuciones que la ley le ha dado como fal.

Todo lo anierior debe entendgrse sin perjuicio de las prestaciones que por ley estan asignadas dl
FOMAG..."? .

Asi las cosas, se ratifica una'vez maés lo sefialado por este Despacho segun elfcuol\no se,
evidencia la existencic de un vinculo legal y/o contractual, que haga pICIUS|bIe e}
vinculacién del Ministeric de Educacidn Nacional, puesto como se aclarara.con c:n’relc‘:'mon
nos encontramos frente a una discusion relacionada estrictamente e & relacidnsidboral
docente — entidad teniterial, por lo que deviene deinocua su vmculc:cwﬁ‘ol pro&eso como
llamado en garantia. La anterior posicion fue raiificada por el Tribunal Adm_lplstrahvo del
Huila, en su Sala Cuarta de Orclldc:d con ponencia del Dr, RAM&) APG)NTE INO4

b
Lo expuesto en precedencia, conduce g concluir que no existe undomento para acceder
a la solicitud de vincular al proceso al Ministerio de Educccmn.Namonc:l razén por la cual,
se NEGARA el llamamiento en garantia formulado por.el; Mumapto de Neiva.

Por ofra parte, teniendo en cuenta gue quien obtc:bo como dpoderado del Municipio de
Neiva fallecid, a fin de impartir celeridad a Ic’presenfe\cnccnon, requiérase a la entidad
territorial demandada. para que designe Urvnue\?o proj'emoncl del derecho. ;

Asi las cosas, el Despacho - & ' :

RE'SU%’LVE:

1. NEGARel Ilomomientb'fgn garantig'formulado por el Municipio de Neiva, al Ministerio
de Educacidn NacionalMde c)gpformidc:d con lo expuesto.

2, REQUERIR al Mtl'nK:lplo de Neiva, para que designe nuevo apoderado judicial, a
efectos de,continvar. alifamite del proceso.

& . Noftifiquese y cumplase,

gL

1\
% ) NELCY VARGAS TOVAR
- Juez

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Censulta y Servicio Civil. Avto del 27 de noviembre de 2014. M.P.: WILLAM
IAMBRANO CETINA. Ref.; 110310306000201400242 00

4 Tribunal Administrativo del Huila. Sala Cuarta de Oralidad. Auto del 4 de junio de 2015. M.P.: RAMIRO APONTE
PINOQ,



FAIBER ADOLFO TORRES RIVERA
Abogado Especializado - Seguridad Social
Universidad Externado De Colombia
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X

alimentacion, subsidio familiar, auxilio de transporte o movilizacion vy

vacaciones,

(...). (Negrilla v rayas fuera de texto.

Este mismo beneficio prestacional, es decir, la prima de servicios fue reiterado su
reconocimiento por el articulo 115 de la Ley 115 de 1994, que recalcd que el régimen

prestacional de los docentes es el contenido en la Ley 91 de 1989, veamos:

ARTICULO 115. REGIMEN ESPECIAL DE LOS EDUCADORES
ESTATALES. E! ejercicio de la profesién docente estatal se regird por las
normas del régimen especial del Estatuto Docente y por la presente Ley. El
régimen prestacional de los educadores estataies es el establecido en la
Ley 91 de 1989, en la Ley 60 de 1993 v en Ia presente ley,

De conformidad con lo dispuesto en el artfculo 53 de {a Constitucién
Politica, el Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste
periddico de las pensiones y salarios legales.

En ningdn caso se podrédn desmejorar los salarios v prestaciones sociales

de los educadores.(subraya fuera de texto)

Ahora bien, debe tenerse en cuenta, que en vigencia de la Ley 91 de 1989, la entidad
nominadora era la Nacion, toda vez que ésta fue expedida antes que la Ley 60 de 1993
"Por la cual se dictan normas orgénicas sobre la distribucion de compelencias de
conformidad con los articufos 151 y 288 de la Constitucion Politica y se distribuyen

recursos segun los articulos 356 y 357 de la Constitucion Politica y se dictan otras
disposiciones’, con la cual la entidad nominadora paso a ser la respectiva entidad

territorial, en virtud a la descentralizacién administrativa.

Asi mismo, la Ley 715 de 2001 “Por /3 cual se dictan normas organicas en materia de
recursos y competencias de’ conformidad con los articulos 151, 288, 356 y 357 (Acto
Legisiativo 01 de 2001) de /a Constitucion Politica y se dictan otras disposiciones para
organizar la prestacion de los servicios de educacion y salud, entre ofros’ en su articulo
7°, asigné a los Distritos y Municipios certificados, competencias relativas a Ia

administracién del servicio plblico de educacion, veamos:

Articulo 7°. Competencias de los distritos y los municipios

certificados.

7.1, (..).

Edificio Banco Agrario. Calle 7 No. 6 - 27. Oficina 905. Teléfono 871 59 76.

Celular 313 - 81593 35
E-mail: faibertorres@yahoo,es
Neiva — Huila
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JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neivaq, Julio siete (7} de dos mil dieciseis (20146)
!
REF: 41-001-33-33-002-2014-00400-00

1. ASUNTO,

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en gc:rcmflo de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentcda por\ Ic?“‘ﬁcrfe
demandada -Municipio de Neiva-, al momento de descorrer eltrasitido de la
demanda. \v

2. CONSIDERACIONES.

AN
El llamamiento en garantia es una figura progesal que~se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o conifractual, que}rlrlcuTa a llamante y llamado y
permite traer a éste como tercero, para Ue\hagg porte de un proceso, con €l
propdsito de exigirle la indemnizacién del!perjUIc:lo qUe llegare a sufrir el lamante
como producto de la sentencia. Se trc:’ra\de undrelacion de cardcter sustancial
que vincula di tercero citado con la parte pnng al que lo citay segun la cual aquél
debe responder por la obligacién,due surja en'virtud de una eventual condena en

contra del llamante!.

Esta figura tiene por objefq "qu\eEI “fercero llamado en garantia se convierta en parte de!
proceso, a fin de que haga valertdenfro de! mismo proceso su defensa acerca de los relaciones
legates o contraciuales que 1o¢obugc11h5_o thdemnizar o a reembolsar, y al igual del denunciado en el
pleito, acude no solamenfe, para auxilidr ol denunciante, sino para defenderse de ta okligacion legal

de saneamiente?”,

Por su parte,, |Cl Ley 1437)de 2011 regula el tema del llamamiente en garantia en su
articulo 225, senalandd’su procedenclo y los requisitos que debe contener el escrito
de ||CJI’TleIe fo\y .

En é sg cgncrefo alega la entidad territorial, que no obstante estar a su cargo
la \dmlnl;siromon de la educacién, carece de faculiades y recursos parc
reconocer y pagar la prima de servicios. Seficla que exisie una evidente y redal
conexion laboral entre Jos servidores pUblicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierfo las entidades teritoricles adminisiran la
educacion también lo es que lo redlizan atendiendo las directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacion Nacional.

Descendiendo al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del Municipio de
Neiva, como quiera que no se avizora la existencia de un vinculo legal y/o
contractual entre el lamante y gl lamado.

Sobre el particular viene al caso fraer a colacion la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

1 sentencia de! diecinueve {19) de julic de dos mil siete (2007), Radicacién nimero: 54001-23-31-000-1999-01068-

01(33474), Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.
2 MORALES Molina Hermando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicidn, pag. 258. Bogotd.

1991,

)

i
1




Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negative de competencias
administrativas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacién
Nacional, en el gue se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competenie para dar solucidn a la reclamacién administrativa referente al page
de la Prima de Servicios.

La providencia en alusién, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la asuncidn de competencias de manejo y administracion de
persondl, se encargé de precisar que:

“
e

3.5. Reitera entonces fa Sala que la expresa remisién al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquier duda respecto de la relacién laboral docente-entidad terdtorial y ef alcance de la misma,
pues ademdas del car@cter departomental, distital y municipal de las plcntcs de personal/ra hf caque
la autoridad temitorial le fueron conferidas todas las atribuciones propias de nominas: respecio del
personal docente y adminisirativo wnc_ulczdo al servicio educatlivo estatal.

Por su puesto, la Nacidn tiene a su cargo Ia financiacidn del servicio y, por conS|gU|ente, de los costos
laborales inherentes al mismo, rnlcmlmenie con el situade fiscal y a parljr del 200}, coh el Sistema
General de Participaciones.

Significa entonces que la competencia para el estudio y decision de<(ondo en materia de salcrial y
prestacional estd radicada en la autoridad departamental, dlSIj’ﬂ(‘ﬂ ¥ mumapai en su condicién de
nominador y en gjercicio de las atribuciones que la ley le ha dadoe con@icﬂ

Todo lo anterior debe entenderse sin per|UIC|o de las prestcmones ve por ley estan asignadas ¢l
FOMAG..." N

Asi las cosas, se ratifica una vezmds lo senclcdo ppr este Despacho seqgun el cual
no se evidencia la existencia,de un wnculo legal y/o confraciual, que haga
plausible la vinculacién del Mlnls’reno de Educc:mon Nacional, puesto como se
aclarara con antelacién nos confrarr]’ s frente a una discusion relacionada
estiictamente en la relacion faboral‘sgocenie - enfidad territorial, por lo que
deviene de inocua su vmculoc:o ~al”proceso como llamado en garanfia. La
anterior posicion fue ratifi€ada Tapr &l Tribunal Administrativo del Huila, en su Sala
Cuarta de Oralidad con,po.@qgla del Dr. RAMIRO APONTE PINQO4

Lo expuesto en preeexdencm. conduce a concluir que no existe fundamento para
acceder ala sohcﬁud‘de,wncu(ar al proceso al Ministerio de Educacion Nacional;
razdn porla chalvse NEGARA el lamamiento en garantia formulado por el Municipio
de Neiva, ==

Asl las,cosas, elRespacho -

RESUELVE:

1. NEGAR el lamamiento eh garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
Ministerio de Educacién Nacional, de conformidad con lo expuesto.

2. RECONOCER personeric adjetiva o la Dra. LIBIA ANDREA ORTEGA
MONCALEANC, como apoderada de la entidad demandada dentfro de los
términos y para los fines del poder conferido (fl. 85)

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Consulta vy Servicio Civil. Auvto de! 27 de noviembre de 2014. MP.: WILLAM
ZAMBRAND CETINA, Ref.: 1106010306000201400242 0O

4 Tribunal Administrative de! Hutla, Sala Cuada de Cralidad, Auto del 4 de junio de 2015. M.P.: RAMIRO APONTE
PINO.
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JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL_DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neivq, Julio siete (7) de dos mil dieciséis (2014)

REF: 41-001 -33-33-002-2014-'90095-00

1. ASUNTO. ’

Procede el Juzgado a resolver la sclicitud de llamamiento en gc:rct;;jrc de la

NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presen’rcdc pory I5=parte

A
demandada -Municipio de Neiva-, al momenio de descorrer el‘%ﬂgdo de la

demanda. t

2. CONSIDERACIONES.
DN

El lamamienfo en garantia es una figura proceéhol gue~se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o contractual, que Vinculora lamante y lamado y
permite fraer a éste como tercero, para que\hc\:@fc“:"‘porte de un proceso, con ¢l
propdsito de exigirle |a indemnizacion del*perleCIO gue llegare a sufrir el lamante
como producto de la sentencia. Se 1rcato\dé“unazrelc:aon de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado conla parte pl’InCIpG| gue lo cita y segin la cual aquél
debe responder por la obligacién.due surja ervirtud de una eventual condena en
contra del llamante?.

¥
Esta figura tiene por Obje’IO "qh‘rercero lamado- “en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga vaterdent o del mismo proceso su defensa acerca de las relociones
legales o confraciuales que’lo\ob!:gon dlindemnizar o @ reembolsar, y al igual del denunciado en €l
pleito, acude no sclamente, para auxiidr o denunciante, sino \para defenderse de la obligacion legal

de saneamiento?". \:}’ .
Cs -

Por su parte,| Io Ley 1437/de 2011 regula el tema del llamamiento en garantia en su
articulo 225 senolcndo su procedenciay los requ15n‘os gue debe contener el escrito
de I[ama@e to.

En & cddo cencreto, alega la entidad territorial, que no obstante estar a su carge
I ngmms’rrémon de la educacion, carece de faculiades y recursos pard
reconoccer y pagar la prima de servicios. Sefala: que existe una evidente y recl
conexion laboral entre los servidores publicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierfo las entfidades temitoricles administran ia
educacidn también lo es que Jo redlizan atendiendo Ias directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacion Nacional.,

Descendiendo al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia efectuado por la opod_eroda judicial del Municipio de
Neiva, como quiera que no se avizora la existencia de un vinculo legal y/o
contractual entre el lamante y el llamado.

|
Sobre el particular viene al caso traer a colacion la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

I sentencia del diecinueve (19) de julio de dos mil siete {2007], Radizacién nimero: 54001-23-31-000-1999-01058-
01{33474}, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.

2 MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil Editorial ABC, undécima edicidn, pdg. 258. Bogota:
1991,




o

<

Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrativas entre el Depariamento del Huila y el Ministerio de Educaciéon
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la aqutoridad adminisirativa
competente para dar solucién a la reclamacidon c:dmlnls’rrohvc: referente al pago
'de la Prima de Servicios. :

La providencia en alusién, luego de hacer un breve y escueto recuento legal

relacionado con la asuncién de competencias de manejo y administracién de
persondl, se encargd de precisar que: |

3.5. Reitera entonces la Sala que la expresda remisién al articulo 153 de la ley 115 de 1994, eliming
cualquier duda respecto de la relacion laboral docente-entidad temitorial y el clcance de la misma,
pues ademds del cardcter departamenta, distrital y municipal de las plantas de personal“r'a’ﬂf fica que
la qutoridad teritorial le fueron conferidas todas las ainbucrones propias de nominary respecto del
personal docente y adminisirative vinculado al servicio educohvo estatal, Iﬁ&)

Por su puesto, la Nacién tiene a su carge la financiacion del servicio y, por consiguiente, de los costos
laborales inherentes al mismo, inicialmente con el situado fiscal y a partjr del 2001 con el Sistema
Genera! de Participaciones.

]
Significa entonces que la competencia para el estudio y decisidn deéondo en materia de salarial y
prestaciona! estd radicada en la autoridad departamental, distrital y rl:lUf"IICIpGI en su condicidn de
nominador y en‘ejercicio de fas atribuciones que la ley le ha dcdo&c:‘mo 10},

o
Tode o anterior debe entenderse sin perjuicio de las pre‘s"r;éiones
FOMAG.,,"3

ue por ley estdn asignadas al

Asl las cosas, se ratifica una vez mds lo ser alado por este Despacho segun el cual
no se evidencia la existencia de un wncu Ieécl y/o contractual, que haga
plausible la vinculacidon del Minisierio de EdUCC‘lCth Nacional, puesto como se
aclarara con antelacién nos erféoQ’rrc:mos frente a una discusidn relacionada
estiictamente en la relccmnw;‘lc:bord\!‘%gocen’re - enfidad territorial, por lo que
deviene de inocua su wnc:ulccpm-cl proceso como llamado en garantia. La
anterior posicion fue rohﬁcc:dc Ror el Tribunal Administrativo del Huila, en su Sala
Cuarta de Oralidad coff; ponencua “del Dr. RAMIRO APONTE PINO#

Lo expuesto en precedenc:o conduce a conclutr .que no existe fundamento para
acceder a la so[lcﬂud,g(—:‘ﬁ,wnculor al proceso al Ministerio de Educacién Nacional;
razdén porla clgiNse NEGARA el lamamiento en gorcm’rlc: formulado por el Municipio
de Neiva, =

’ \ e L
Asf las,cosaserbespacho t

RESUELVE @

}
1. NEGAR el lamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
Ministerio de Educacion Nacional, de conformidad con lo expuesto.
t
2. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. DORIS MANRIQUE RAMIREZ, como
apoderada de la entidad demandada dentro de los términos y para los fines
del poder conferido {fl. 83)

Notifiquese y cOmplcfse,

NELCY VARGAS TOV{AR
Juez

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Consulta ¥ Servicio Civil. Auto dej 27 de noviembre de 2014, M.P.: WILLAM
IAMBRANO CETINA. Ref.: 110010306000201400242 00

+ Tribunal Adminisfrative det Huila, Sala Cuarta de Oralidad. Auto del 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRO APONTE
PINO.
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JUZGADO SEGUNDCO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neivaq, Julio siete (7} de dos mil dieciséis [2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00197-00

1. ASUNTO

Procede el Juzgaodo @ rasolver la solicitud de llamamiento en garme la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presenfcd6 po\ fb""ﬁcr’re
demandada -Municipio de Neiva-, al momento de descorrer SRtrasiddo de la
demanda. . \K/

2. CONSIDERACIONES. ‘
AN

El llamamiento en garantia es una figura pro‘gesol que~se fundamenta en Ia
existencia de un derecho legal.o conTrcc’ruan que vngﬁc_:gla’ a llamante y lamado y
permite iraer a éste como tercero, para quexhcgc pcrfe de un proceso, con el
propésito de exigirie la indemnizacion delrper‘Dmlo gle llegare a sufrir el llamante
como producto de la sentencia. Se frafc.ge\unc:«relocmn de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado conla parie pnng al gue lo cita y segun la cual aquél
debe responder por la obligacidn,due surja en virtud de una eventual condena en
contra del llamante!.

Esta figura fiene por objefo “c&el’rercero lomado en garantio se convierta en parte del
procese, a fin de que haga valerdentro deél mismo proceso su defensa acerca de las relaciones
legales o contractuales que' 15Tobl |gcr'1101‘|ndemnlzor o areembolsar, y al igual det denunciado en el
pleito, acude no solamente, pcrq\o;xmor al denunciante, sino para defenderse de la obfigacidn legal

de saneamiento?",

Por su parte, lg L'ey\l 437)de 2011 regula el tema del llamamiento en garantia en su
articulo 225 senolcndo sU procedencm y los requisitos que debe contener el escrito
de lamafignto.
AT,

En el casp concreto, alega lo enhdc:d terrtorial, que no obstante estar a su cargo
la ‘admtnis’rromon de Ia educqmon, carece de faculiades y recursos para
recsnocer y pagar la prima de servicios. Sefiala que existe una evidente y real
conexion laboral entre los servidores publicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierto las entidades territoriales administran la
educacion también lo es que lo redlizan atendiendo las directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacién Nacional.

Descendiendo al caso concreto, corece de fundamento la solicitud de
lamamiento en garantia efectuado por la apoderada judicial del Municipio de
Neiva, como quiera gue no se avizora la exisiencia de un vinculo legal y/o
contractual entre el lamante y el lamado.

Sobre el particular viene al caso traer a colacidn la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

1 sentencia del diecinueve (19] de julio de dos mil siete {2007), Radicacion nimero: 54001-23-31-000-1999-01068-
01{33474}, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.

? MORALES Molina Hernando, Curse de derecho procesal civil, Editorial ABC, undecima edicion, pag. 258. Bogota.
19%1.



Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrativas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacion
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucién a la reclamacidn administrativa referente al pago
de [a Prima de Servicios.

[ X

La providencia en alusidn, luego de hacer un breve y escueio recuento legal
relacionado con la asuncion de competencias de manejo y administracién de
personal, se encargd de precis@r gue:

3.5. Reitera entonces la Sala que la expresa remisién al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquier duda respecto de la relacién laboral docente-entidad temitorial y el alcance de ia misma,
pues ademas del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personal"f"hfcq que
la avioridad territorial le fueron conferidas todas las alribuciones propias de nomlnc:r*respec}o del
personal docente y adminisiraiivo vinculado i servicio educative estatal. [:Nw

Por su puesto, la Nacién tiene a su cargo la financiacién del servicio y, por consigyiente, de los costos
laborales inherentes al mismo, [mcmlmeme con el situade fiscal y a partjr del 200}, con el Sistema
General de Participaciones,

Significa entonces que ka compeiencm para el estudio y decisién de<fgondo gn materia de salaricl y
prestacional est@ radicada en la autoridad departamental, dlsmk Y r@mapci en su condicion de
nominador y en ejercicio de las atribuciones gue laley le ha dafio; Como icﬂ?’

{odo lo anterior debe entenderse sin perjuicic de las pre"stac"ones que por ley esian asignadas ¢l
FOMAG..."?

Asi las cosas, se ratifica una vez mds lo sefiglado'poer este Despacho segun el cual
no se evidencia la existencia de un wné‘ﬁlo legal y/o contraciual, que haga
plausible la vinculacién del Mlnls’reno de Eduéacmn Nacional, puesio como se
aclarara con antelacidn nos encon’rranl) s frente a una discusién relacionada
estictamente en la relacidony borcl\docem‘e - entidad temitorial, por lo que
deviene de inocua su VInCU| clo ~al proceso como llamado en garantia, La
anterior posicién fue rc:hﬁcodc: por &l Tribunal Administrative del Huilg, en su Sala
Cuarta de Oralidad ¢ n‘ponencnd del Dr. RAMIRQ APONTE PINQ#

Lo expuesto en precedencnc:, conduce a concluir que no existe fundamento para
acceder ala sollcﬁud d&vmcular al proceso al Ministerio de Educacion Nacional;
razén porla clal¥se NEGARA el llomomlenfo en garaniia formulado por el Municipio
de Neiva, ==

Asi Igs.cosas; skDespacho

RESUELVE

1. NEGAR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
Ministerio de Educacidn Nacional, de conformidad con lo expuesto.

2. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. DORIS MANRIQUE RAMIREZ, como
apoderada de la entidad demandada dentro de los términos y para los fines
del poder conferido (fl. 87]

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

3 CONSEJO DE ESTADQ. Sala De Consulta y Servicio Civil. Auto del 27 de noviembre de 2014, M.P.: WILLAM
IAMBRANQ CETINA. Ref.: 110010304000201400242 Q0
+ Tribunal Administrative del Hulla. Sala Cuarta de Oralidad. Auio del 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRO APONTE

FINO,
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JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Julio siete (7) de dos :mii dieciséis (2014)
REF: 41-001 -33-33-002-?014-002] 1-00
1. ASUNTC.
Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en garantia de Io'NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentada por la parte demandada —KA Unrc.'p:o de

Neiva-, dl momento de descorrer el traslado de la-demanda.

2, CONSIDERACIONES, I

El larnamiento en garantia es una figura procesal que se fundcmen’rc eIJ_JO existencia de
un dereche legal o confractual, que vincula a llimanie v Ilcmodo y perml’re fraer a éste
como tercero, para que haga parie de un proceso, con elxproposno de exigirle la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el Ilomcn’re%mo‘producto de la sentencia,
Se trata de una relacion de carécter sustancial que }flnculo Gl fercero citado con la parte
principal que [o cita y segin la cual aquél debe r;esponder porf‘ro obligacién que surja en
virtud de vna eventual condena en contra del IIczmc:nfeI

Esta figura tiene por objeto “que el tercero llamagdo 2o gdranitia se convierta en parte del proceso,
a fin de que haga valer dentro del mismo proceso*su} defehsa acerca de las relaciones legales o
contractucles que 1o obligan a :ndemmzc‘; 0 a reembblsar; y al igual del denunciado en el pleito,
cacude ne sclamente para auxiliar al depunciante sano’porc: defenderse de la obligacidn legal de

saneamiento?”.

Por su parte, la Ley 1437 de 20] 1 reguld-elfema del llamamiento en garantia en su articulo
~ _ ~ - :

225, sefdlando su procedencia e3‘/ylos reguisitos que debe confener el escriio de

llamamiento. )

'\

En el caso coner ’rc}\c:Jegc: Id"entidad ’remtonc:l que no obsiante estar a su cargo la
administracién de‘fo educc:cu:m. carece de faculiades y recursos para reconocer y pagar
la prima de serwélos Senc:lc que existe una evidente y real conexion laboral entre los
servidores publlcos Udcehtes y el Ministerio de Edutacidn, en la medida gue si blen es cierto
las enhdod'é?ferrl’rahcles administran la educaciéntambién lo es que lo realizan atendiendo
las dlrecinces’f‘e msfruccuones dictadas por el Ministerio de Educacién Nacional,
Descendlendo al caso concreto, carece de fundcmen’ro la solicitud de llamamiento en
gc:rc: ’r@l_gfecfuado por el apoderado judicial del Municipic de Neiva, como quiera que no
se avizora la existencia de un vinculo legal v/o contractual entre el lamante y el lamado.

Schre el pariicular viene al caso traer a colacién la providencia del 27 de noviembre de
2014 expedida por ia Sala de Consulta y Servicio Civil del Ceonsejo de Estado en la que se
encargd de dirimir un conflicte negative de ‘'competencias administrativas entfre el
Departamento del Huila y &l Ministerio de Educacion Nacional, en el que se resclviera de
fondo quien es la autoridad administrativa competente para dar solucion a la reclamacion
administrativa referente al pago de la Prima de Servicios.

La providencia en alusion, luego de hacer un breve y escuelo recuento legal relacionado
con la asuncidn de competencias de manejo y administracion de personal, se encargd de
precisar que:

3.5, Reitera enionces la Sala que la expresa remisidn al articulo 153 de ta ley 115 de 1994, eliming

14

! sentencio del diecinueve {19} de julic de dos mil siete {2007), Radicacién nimero: 54001-23-31-000-1999-01068-
01(33474)}, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO;

2 MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicion, pag. 258. Bogotd.
19%1.




L

cualquier duda respecto de la relacion laboral docente-entidad ferritorial y el alcance de la misma,
pues ademds del cardcter depaniamental, distrital y municipal de las plantas de personal, ratifica que
la autoridad teritorial le fueron conferidas todas las atribuciones propius de nominar respecto de!
persenal docente y administrativo vinculado ¢ servicio educativo estatal,

Por su puesto, la Nacién tiene a su cargo la financiacion del servicio y, por consiguiente, de los costos
laborales inherentes al mismo, iniciaimente con ef situado fiscal y-a partir del 2001 con el Sistema
General de Participacicnes.

Significa entonces que la competencia para el estudio y decision de fondo en materia de sclarial Y
prestacional estd radicada en la autoridad departamental, distrital y municipal, en su condicion de
nominador y en gjercicio de las atribuciones que laley.le ha dado como fal,

Todo lo anterior debe entenderse sin perjuicio de las prestaciones que por ley estén asignadas af
FOMAG..."3 L

Asi las cosas, se ratifica una vez mds lo sefialade por esie Despacho segun elrcuql Jo se
evidencia la existencia de un vinculo legal yfo contractual, que haga fglc:ussble la
vinculacion del Ministerio de Educacion Nacional, puesto como se aclarara.con c:n’relauon
nos encoentramos frente a una discusién relacionada estrictamente e lc‘:’%‘lacmn Idboral
docente - entidad territorial, por lo que deviene de inocua su vinculacién al pr&ceso como
lamado en garantio. La anterior posicidn fue ratificada por el Tribynal Adcplnlsfrc:hvo del
Huila, en su Sala Cuaria de Oralidad con ponenCIo del Dr. RAMIRO AP@NTE INO#

Lo expuesio en precedencia, conduce a conclu1r gue no exuste fundc:rpen’ro para acceder
a la solicitud de vincular al proceso al Ministerio de Educctmon I\?c:moncl razon porla cual,
se NEGARA el lamamiento en garantia formuladd por,el; MUNICIDIO de Neiva.

Por otra parte, teniendo en cuenta gque quien obrc:g&*‘comoopodercdo del Municipio de
Neiva fallecid, a fin de impartir celeridad G‘La“presenfe ‘accidn, requiérase a la entidad
territorial demandada, para que designe: unanuevo profesmncl del derecho.

Asf las cosas, el Despacho

\,
RESUELVE:
1. NEGAR el lamamientofen gardntich formulc:do por el Municipio de Neiva, al Ministerio
de Educacion Nc:moncﬂ\de co ?nformldcd ‘conio expuesio.

2. REQUERIR al M n|C|p|o de Neiva, para gue designe nuevo apoderado judicial, a
efectos de contlnucr c1| Afémite del proceso.

X&(} Notifiquese y cumplcse,
QE L]

L

NELCY VARGAS TOVAR
- Juez

O =

3 CONSEJO DE ESTADQ. Sala De Consulta y Servicio Civil. Auto del 27 de noviembre de 2014. M.P.: WILLAM
IAMBRANO CETINA. Ref.: 110010306000201400242 00

4 Tribunal Administrativo de! Huila, Scle Cuarta de Oralidad. Auto del 4 de junic de 2015. M.P.; RAMIRO APONTE
PINO.
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JUZGADO SEGUNDO A.[JMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio Siete (7) de dos mil dieciséis {201 6}

REF: 41 -601 -33-33-002-2014-00321-00

H

1. ASUNTO

Procede el Juzgado a resoiver la solicitud de llamamiento en gar@e lcx
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presen’roda por la porie
demandada -Municipio de Neiva-, al momento de descorrer elt\rcslcdo de la
demanda, ‘};f

2, CONSIDERACIONES. !

X
El llomamiento en garantia es una figura procesc:l gue-se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o confractual, que\\/lncuTG‘G lamante y llamado v
permite fraer a éste como tercero, para quey h&"@"&“‘pcr’fe de un proceso, con el
propésito de exigirle la indemnijzacién delfpijmcao aﬁe llegare a sufrir el llomante
como producto de la sentencia. Se Tro’ra e undpfelacion de caracter sustancial
que vincula al tercero citado cgnla parte prlr\cupal que lo citay segOn la cual aguél
debe responder por [a obllgocmn,que surja en virtud de una eventual condena en
contra del llamantel.

-

Esta figura fiene por objefo "quef,el‘1ercer0 lamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga voler'tdentro del mismo proceso su defensa acerca de los refaciones
legales o contractuales que- 1G7 obllgdrj asidemnizar o a reembolsar, y al igucl! del denunciado en el
pleito, acude no solamente parg auxiliar al denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal

de saneamiento?". 3

Por su parte )l\c: Ley 1437 de 201 1 regula el tema del llamamiento en garantia en su
articulo 2285, se qianadd’su procedenC|0 y los requisitos que debe contener el escrito
de ||anpmi“ént® )

T

En &l caso concreto, dlega la entidad ferritorial, que no obstante estar a su cargo
lo ngmlnlsfr6CIOn de la educacion, carece de facultades y recursos parc
recofiocer vy pagar la prima de servicios. Sefiala que existe una evidente y real
conexidon laboral enire los servidores publicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierto las entidades territoricles administran la
educacién fambién lo es que lo realizan atendiendo las directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacién Nacional.

Descendiendo al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garaniia efectuade por la apoderada judicial del Municipic de
Neiva, como quiera que no se avizora la existencia de un vincule legal y/o
contractual entre el lamante y;el llamado.

Sobre el particular viene al caso fraer a colacion la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida porla Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de
1 sentencia del diecinueve (19] de julio de dos mii siete (2007), Radicacion ndmero: 54001-23-31-000-1799-01068-
01{33474), Consejera ponente: RUTH STELLA'CORREA PALACIO.

2 MORALES Molina Hernando, Curso de derec:ho procesal civif, Editorial ABC, undécima edicién, pag. 258, Bogotda,
1991.

-



Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrafivas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacion
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucién a la reciamacién administrativa referente al pago
de la Prima de Servicios.

La providencia en alusién, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la osuncién de competencias de manejo y administracion de
persondl, se encargd de precisar que:

.
T
H

3.5. Reitera entonces k1 Sala que la expresa remisidon al articule 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cudlquier duda respecto de la relaciédn laboral docente-entidad territorial y el alcance de Ja misma,
pues ademds del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de persongi; rchf\is:c que
lo autoridad temitoriat le fueron conferidas todas las atribuciones propias de nominarirespecto del
personal docente y administrativo vinculade ¢l servicio educativo estatal, m
1

Por su puesto, la Nacién tiene a su cargo la financiacién del servicio y, por consigiiente, de los costos
laborgles inherentes al mismo, tn|C|oImen1e con el situado fiscal y a partjr del 200! con el Sisterna
General de Participaciones.

Significa entonces que la competencia para el estudio y decision de((ondo en moteria de salarial v
prestacional estd radicada en la auioridad departiamental, d|sfr1qu ¥ mumapal en su condicién de
nominador y en ejercicio de las c:inbumones que la Iey le ha dado; comcggol

] SN \ L
Todo lo anterior debe entenderse sm,perjumo de los prestocuones que por ley estdn asignadas al
FOMAG,.."? ) .

Asi las cosas, se ratifica una vez mas lo seT_cl'c:ldc}bar este Despacho segin el cual
no se evidencia la existencia de un vincule legal y/o confractual, que haga
plausible la vinculaciéon del Mihisterio de EHGCGClon Nacional, puesto como se
aclararg con antelacién nos énconfrcr‘r‘b s frente a una discusion relacionada
estrictamente en la relacién Ioborc:l\docen’re - enfidad territorial, por lo que
deviene de inocua su wnc:uldc:lon\g}’proceso como llamado en garantia. La
anterior posicion fue rohflcoda p$or el Tribunal Administrativo del Huila, en su Sala
Cuarta de Oralidad ¢ lgn ponencm “del Dr. RAMIRO APONTE PINO4

Lo expuesto en preeede cicry conduce a concluir que no existe fundamento para
acceder a la solicitud) dé}wnculor al proceso al Ministerio de Educacidn Naciondal;
razdn porla clalNse NEGARA el Ilc:mc:mlen’ro en garantia formulado por el Municipio
de Neiva, = .

-
]

1
F

Asf las,cosas; el Despacho

RESUELVE

R )

1. NEGAR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, dl
Ministerio de Educacion Nacional, de conformidad con lo expuesto.
i
2. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. DORIS MANRIQUE RAMIREZ, como
apoderada de la entidad demandada dentro de los términos y paralos fines
del poder conferido {fl. 87)

Notifiquese y ¢Umplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
i

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Consulta y Servicio Civil, Auto del 27 de noviembre de 2014, M.P.: WILLAM

ZAMBRANQ CETINA. Ref.: 110010304000201400242 00
+ Tribunal Administrativo del Hulla, Safo Cucrto de Oralidad. Aute del 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRO APONTE
PINO..

-,
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JUIGADO SEGU NPO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE NEIVA

Neiva3ulio siete (7} de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00331-00
1. ASUNTO. ¢

Procede el Juzgado a resclver la solicitud de llamamiento en garaniia de IO'NACION -
MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL, presentada por la parfe demandada —M un:crp:o de
Neiva-, al momento de descorrer el traslado de la demanda.

2. CONSIDERACIONES.

El llamomiento en garantia es una figura procesal que se fundomen (e} enle Jgexistencia de
un derecho legal o contfractual, gue vincula a llamante y IIc:r‘rg‘cho Y/ permlte traer a ésie
como fercero, para que hogcl parte de un proceso, ¢on 671‘1 ropésito de exigirle la
indemnizacién del perjuicio due llegare a sufrir el llamante’cemo, producio de la sentencia.
Se trata de una relacion de cardcter sustancial que vmcula\al tercero citado con la parte
principal que lo cita y segin la cual aquél debe responder poyla obligacidn que surja en
virflud de una eventual condéng en contra del I!cmgn’re‘
!

Esta figura tiene por objeto “que el tercero quc:gel en goronhc se conviertaen parte del proceso,
a fin de que haga valer dentro cdel mismo proceso~suidefensc: acerca de las relaciones legales o
controctudies gue lo obligan o findemnizaglo o reembolsar, y al iguc! del denunciado en el pleito,
acude no solamente para auxiliar al denlinciante, sino para defenderse de la obligacién legal de
saneamiento?”, \

Por su parfe, la Ley 1437 de 20] 1 ré%“\beﬂ”remo del lamamiento en garantia en su articulo
225, sefiglando su procedencrc ¥, _los requisitos que debe contener el escrito de
lamamiento, A 4

En el caso concretc’;""\olega la “entidad ienitorial, que no obstante estar a su cargo la
administracion de‘(lc: edugoclon carece de facultades y recursos para reconccer y pagaor
o prima de serwcms Sencia gue existe una evidente y real conexién laboral entre los
servidores publ:cos doeentes ¥ el Minisierio de Educacién, en'la medida que si bien es cierto
las enhd/gQE‘s"remtormles administran la educacion tfambiénio es que lorealizan atendiendo
las directiicesie; Jnstrucc:ones‘dlc’rcdcs por el Ministeric de Educacion Nacional,

Descend:endo al caso concreio, carece de fundamento la solicitud de llamamiento en
gcrcnrl{lo efec’ruodo por el cpoderodo judicial del Municipio de Neiva, como quiera que no
se avizord la existencia de un, vinculo legal y/o centractual entre el lamante y el llamado.

Scbre el particular viene al caso fraer a colacién la providencia del 27 de noviembre de
2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en la que se
encargd de dirimir un conficto negative de competencias adminisirativas enfre el
Departamento de! Huila y elyMinisterio de Educacion Nacional, en el que se resolviera de
fondo guien es la autoridad cdmlnlstrahvc competente para dar solucién a la reclamacién
administrativa referente al pago de la Prima de Servicios.

La providencia en alusidn, luego de hacer un breve y escueto recuento legal relacionado
con la asuncién de competencias de manejo y administracion de personal, se encargé de
precisar que: ‘

1] .

35 Reitera entonces la Sala qu'e I expresa remision o arficulo 153 de la ley 115-de 1994, elimina

I sentencia del diecinueve {19] de julio de dos mil siete (2007), Radicacion nomero: 54001-23-31-000-1999-01068-
01(33474), Consejera ponente; RUTHSTELLA CORREA PALACIO.

2 MORALES Molina Hernando, Curso de derecho procescy civil. Editorial ABC, undécima edicién, pég. 258. Bogota.
1991.



cualquier duda respecto de la relacion taboral docente-entidad teritorial y el alcance de la misma,
pues ademds del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personal, ratifica que
lo autoridad territorial le fueron conferidas todas las atribuciones propias de nominar respecto del
personal docente y administrative vinculado al servicio educativo estaial

Por su puesto, la Nacién fiene a su cargo la financiacion deil servicio y, por consiguiente, de los costos
laborales inherentes ol mismo, Inicialmente con el situado fiscal y a partir del 2001 con ef Sistema
General de Parficipaciones,

Significa entonces que la competencia para e! estudio y decisién de fondo en materia de salarial y
prestacional estd radicada en la avtoridad departamental, distrital y municipal, en su condicién de
nominador y en efercicio de lasatribuciones que la ley le ha dado como ol

Todo lo anterior debe entenderse sin perjuicio de Ias prestaciones que por ley estan asignadas
FOMAG..."

Asi las cosas, se ratifica una vez mas lo sefialado por este Despacho segin elscugl no se
evidencia la existencia de un vinculo legal y/o confraciual, que haga plcus;lble la
vinculacion del Ministerio de;Educaaon Nacional, puesto como se aclararg, con‘cnielcxcron
nos encontramos frente a una discusion relacionada estrictamente enrk relccaén“laborcl
docente - enfidad territorial, por lo que deviene de inocua su vinculacion Ol proceso como
llamado en garantia. La anterior posicién fue ratificada por el Tnbgnc:l Admlpls’rrohvo del
Huilg, en su Sala Cuarta de Oralidad con ponencia del Dr. RAMIRO APGNTE PINO4
i

Lo expuesto en precedencia, conduce a concluir que no exme fundamento para acceder
ala sohcfrud de vincular al proceso ol Ministerio de Educdcidn. I\Paéipnal razdn por la cual,

se NEGARA el llamamiento en garantia formulado porel: MUTT!EI&EJ de Neiva,

f

Por otra parte, ieniendo en cuenta que quien obrcbo*como *apoderado del Municipio de

Neiva fallecié, a fin de impartir celeridad a IG‘presenie@ccwn, requigrase a la entidad
# N

teritorial demandada, para que designe un nue\)Q_profesmncl del derecho.

Asi las cosas, el Despacho ‘Q\ '“'};f

L] - \ .
RESUELVE

1. NEGAR el lamamientpfen g;%’ﬁﬂf:‘formulcdo por el Municipio de Neiva, al Ministerio
de Educacién Nacionairdde c}c’)pformidc:d con lo expuesto.

2. REQUERIR al’ M&(noplo de Neiva, para que designe nuevo apoderado judicial, a
efectos de conhnuar all rc:ml’re del proceso,

x& ? Notifiquese y cimplase,
% . NELCY VARGAS TOVAR
! Juez

-

3 CONSEJO DE ESTADQ, Sala De Consulta y Servicio Civil. Auio del 27 de noviembre de 2014, MP.. WILLAM
ZAMBRAND CETINA. Ref.: 110010304000201400242 00:

1 Tribunal Administrative del Hulla. Scla Cuaria de Orglidad, Auto del 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRC APONTE
PINO,
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Conxelo Superior
de bz Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio siete [7) de.dos mil digciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00317-00

1. ASUNTO

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en gg{@e [o]
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presenigdﬁ POy 1™ parte
demandada -Municipio de Neiva-, dl momen’ro de descorrer eifraslado de Ia
demcndc \\)/

2. CONSIDERACIONES.

SN

El lamamiento en garantia es una figura procesal gue~se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o confractual, que Vinculera llamante y lamado y
permite traer a éste como tercero, para que\hogo parte de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacién delerjicio aﬁe llegare a sufrir el lamante
como producto de la sentencia. Se 1rc1f3‘dé‘un5:relc:mon de cardcter sustancial
qgue vincula al tercero citado con la parte pnncnpal que lo cita y segin la cual aguél
debe responder por la obligacidn,gue surja en wrtud de una eventual condena en
confra del llamante!.

1
Esta figura tiene por Objejo "cie,hercero lamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que haga vcler%deniro del mismo proceso su defensa acerca de las relaciones
legates o contractiuales qx%eflo‘obhggn alihdemnizar o o reemgbolsar, y al igual del denunciado en &l
pleito, acude no sclamente, para auxiliar al denunciante, smoparc: defenderse de la obligacion legal

de saneamiento?”, .
Por su parie, I& LeyJ 437rde 2011 regula el tema dél llamamiento en garantia en su
articulo 225 senclcndo su procedenciay los reqwsnos que debe contener el escrito
de llomcmlenfo -

S, '
En el casQ concreto alega la enfidadterritorial, que no obstante estar a su cargo
la ngtmstrocmn de la educacidn, carece de faculiades y recursos para
reconocer y pagar la prima de servicios. Sefidla. que existe una evidente y real
conexién laboral entre los servidores pdblicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierfo las en’rldodes tetritoricles administran la
educacion también lo es que lo redlizan cn‘endlendo las directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacidn Nacional.

Descendiendo al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garaniia efecluado por la apoderada judicial del Municipic de
Neiva, como quiera que no se avizora la exisfencia de un vinculo legal y/o
contractual entre el llomante y el lamado.

Sobre el particular viene al caso traer a colacién la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida porla Sala de Consuilta y Servicio Civil del Consejo de

! sentencia del diecinueve (19) de julio de dos mil siete {2007), Radicacion nimero: 54001-23-31-000-1999-01068-
01{33474), Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO,

2 MORALES Moling Hemando, Curso de derecha procesal civil. Editorial ABC, undécima edicién, pdg. 258. Bogotd.
1991,



Estado en la que se encargd de diimir un conilicto negative de compeiencias
administrativas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacion
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucion a la reclamacidn administrativa referente al pago
de la Prima de Servicios.

La providencia en alusion, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la asuncidn de competencias de manejo vy administracion de
personal, se encargd de precisar que: ;
’

3.5. Reitera entonces la Sala que la expresa remision al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquier duda respecto de la relacion laboral docente-entidad territorial y el alcance de la misma,
pues ademds del cardicter departamenial, distrital y municipal de las plantas de personoi’?aifca que
la autoridad teritorial le fueron conferidas todas los okibuciones propias de noming respec o del
persenal docenie y administrativo vinculado al servicio educohvo estatal, m

Por su puesto, lIa Nacidn fiene a su cargo la financiacion del SeNICIO Y, por consiguigntie, de los costos
laborales inherentes ol mismo, iniciclmente con el situado fiscal y ¢ partir del 2001, con el Sistema
General de Participaciones. V

:

Significa enfonces que la competencia para el estudio y decision de<(ondo en materia de salarial y
prestacional estd radicada en la autorided departamental, dlstrﬂql ¥ l‘QU!"IICIpQT en su condicién de
nominador vy en gjercicio de las atribuciones que ki ley le ha dc:do como 1017
2 \
™,
Todo lo anterior debe entenderse sin perjuicio de las pre‘s?oc ones que por ley estdn asignadas al
FOMAG.,,."3

Asi las cosas, se ratifica una vez mas o senglado bor este Despacho segun el cual
no se evidencia la existencia de un wné’ﬁlo legal y/o contfractual, que haga
plausible la vinculacién del Mlnlsieno de Eéuwcnon Nacional, puesto como se
aclarara con anielacion nos enconfromos frente a una discusién relacionada
estrictamente en la relacién Io@oro\l\\}gcacen’re - entidad territorial, por lo que
deviene de inocua su vi culccmn:icl proceso come llamado en garantia. La
anterior posicion fue rc:hficcdca por el Tribunal Administrativo del Huila, en su Sala
Cuarta de Cralidad conj) onencna “del Dr. RAMIRG APONTE PINO#

Lo expuesto en prece‘de\cm, conduce a conclutr que no existe fundamenio para
acceder ala sohg’rud‘de,vmculcr al proceso al Ministeric de Educacion Nacional;
razon porla cucI\@GARﬁ elllamamiento en gcrc:nhc: formulado por el Municipio

de Nel@

Asi Igs,cosas, elbespacho

4
4

- )
- LY

|

RESUELVE

1. NEGAR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al

Ministerio de Educacion Nacional, de conformidad con lo expuesto.
[}

2. RECONOCER personeria adjetiva a Ic:l Dra. LIBIA ANDREA ORIEGA
MONCALEANO, como apoderada de la enfidad demandada dentro de los
términos y para los fines del poder confendio {fl. 87)

Notifiquese y cOmpIc:ﬁse,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez :

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Consulta y Servicio Civil, Auto del 27 de noviembre de 2074, M.P.; WILLAM
ZAMBRANC CETINA. Rel.: 110010306000201400242 00

4+ Tribunal Adminlstrative del Huila. Sala Cuarla de Oralidad. Auto del 4 de junio de 2015, M.P.; RAMIRO APONTE
PINC.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL' DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio siete {7) de dos mil dleCISGIS (201¢)
REF: 41-001 -33-33-002-2014—00094-00

1. ASUNTOQ. ]

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en garonhc de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presenigdc: po\ g™ parte
demandada -Municipio de Neiva-, al momen’ro de descorrer eRfraslado de la
demanda. - \\\}/

2. CONSIDERACIONES.
e

El llamamiento en garantia es una figura procesal que~se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o contraciual, que wm:_glg’c: lamante y llamado y
permite traer a éste como tercero, para queshogg parte de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacion delifj"erjmc:to a“de llegare a sufrir el llomante
como producto de la sentencia. Se ircTc\gg\unasrelomon de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado con la parte principal.que lo cita y segin la cual aquél
debe responder por la obligacién.due surja en?virhiﬁd de una eventual condend en
contra del llamante!.

Esta figura tiene por Objejo “qug,el fercero llamado en garantia se convierla en parte del
proceso, ¢ fin de que haga valer: deniﬁg dél mismo proceso su defensa acerca de las relacionas
legates o contraciuales que’ld: obl:gan ifdemnizar o o reembolsar, y al igual del denunciado en el
pleito, acude no solamenfe pdra auXiidr ol denuncianie, sino para defenderse de la obligacion legal

de sanearmiento?”. ‘(A’(\\;}f

Por su parte, & Ley 1437%/de 2011 regula el tema del llamamiento en garantia en su
arficulo 225 seAglandd’su procedencia ylos reqwsﬂos que debe contener el escrito
de lamafniento. ‘

-

En eﬁ&o E‘o creto, alega la entidad territorial, que no obstante estar a su cargo
la Ecxc:lmtnls‘frauon de la educacion, carece de faculiades y recursos para
recoﬁ“ocer y pagar la prima de servicios. Seidla que existe una evidente y real
conexion laboral entre los servidores publicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierto las entidades temitoriales administran la
educacidn fambién lo es que lo realizan atendiendo las directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacién Nacional.

Descendiendo al caso concreto, carece de’ fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia efectuade por la apoderada judicial del Municipio de
Neiva, como quiera gque no se avizora la exisfencia de un vinculo legal y/o
contractudl entre el llamante y el lamado. :

Sobre el particular viene dl caso traer a colation la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida porla Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

! Sentencia del diecinueve (19) de julio de dos mil siete (2007), Radicacion nimero: 54001-23-31-000-1999-01048-
01{33474), Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.

2MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicldén, pdg. 258. Bogolda.
1991.



Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrafivas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacion
Nacional, en el gue se resclviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucidn a la reclamaciéon tidministrativa referente al pago
de la Prima de Servicios. *

La providencia en dlusién, luego de hacer un breve y escueto recuenio legal
relacionado con la asuncidn de competencias de manejo y administracion de
personal, se encargd de precisar que: :

L]
(L]

3.5. Reitera entonces la Sala que la expresa remisién al arfféulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquier duda respecto de la relacién laboral docente-entidad tenitorial y el alcance de la misma,
pues ademds de! cardcter depariamental, distrital y municipal de las plc:nic:s de personc:l rch |cc1 que
la avtoridad ferdiorial le fueron conferidas todas las airibuciones propias de nominar; respec o del
personal doecente y administrative vinculado al servicio educativo estatal, w

Por su puesto, ke Nacidn tiene a su cargoe la financiacién del servicio y, por con&gu;enie, de los costos
laborales inherentes al mismo, iniciclmente con el situado Fscal y Q partir del 2001, con el Sistema
General de Participaciones.

Significa entonces que la competencia para el estudio y decision de%ondo en materia de solaal y
prestaciondl estd radicada en la auteridad departamental, dlStﬂL y rqumqpclf en su condicion de
nominador y en gjercicio de las atribuciones que la ley le ha dcdo como tcly

~"

Tedo lo antericr debe entenderse sin perjuicic de los prestcc1ones quée por ley estan asignadas cl
FOMAG..."3

]

Asi las cosas, se ratifica una vez mas lo sngLado ';}jpr este Despacho segin el cual
no se evidencia la existencia de un vinculo legal y/o contractual, que haga
plausible la vinculacion del M|n1s’reno de Edﬁcccwn Nacional, puesio como se
aclarara con antelacién nos encon’rrcmos frente a una discusion relacionada
estrictamente en la relacmn‘loborol%gocen’re -~ enfidad teritorial, por lo que
deviene de inccua su vchlcmon-cl proceso como llamado en garaniia. Lo
anterior posicion fue ratifi CCIdCI Ror el Tribunal Adminisirativo del Huila, en su Sala
Cuarta de Ordlidad con; ponencm ‘del Dr. RAMIRQ APONTE PINO?

Lo expuesio en precedencna’ conduce & concluir que no existe fundamento para
acceder a la s icitud: dé\,wnculor al proceso al Mjnisterio de Educacién Naciondal;
razon porla cucl‘- se NEGARA el lamamiento en gcranhc formulado por el Municipio
de Neiva, e

\, . !
Asi Ios,%méspacho

RESUELVE

1. NEGAR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
Ministerio de Educacion Naciondal, de conformidad con lo expuesto.

2. RECONOCER personeria adjetiva a la, Dra. LIBIA ANDREA ORTEGA
MONCALEANO, como apoderada de la entidad demandada dentro de los
términos y para los fines del poder conferido (fl. 84)

Notifiquese y CL'Jmpic;se,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Consulta y Servicio Civil. Aulo del 27 de noviembre de 2014, MP.. WILLAM
IAMBRANC CETINA. Ref.: 1100103046000201400242 00

1 Tilbunal Administrativo del Huila. Sala Cuarla de Oralidad, Auto del 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRO APONTE
PING.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL’:DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Julio siete (7} de dos mil diecisé€is (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00014-00

1. ASUNTO ) q
Procede el Juzgado a resolver la solicitud de (lamamiento en gercqjlc e la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentodé POh &=harte
demandada -Municipic de Neiva-, dl momento’ de descorrer eitrastado de la
demanda. : \v

2. CONSIDERACIONES.

) \\
El lamamiento en garantia es una figura procesol que~se fundamenta en la
exisfencia de un derecho legal o confractual, qug wg_qgja d llamante y llamado y
permite fraer a éste como tercero, para que\hago \Ear’re de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacion del*perjmc\[% qUe llegare a sufrir el lamante
como producto de la sentencia. Se fra c\de ungrrelacion de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado con la parte pring 7pc1| que lo cita y seginla cual aquél
debe responder por la obligacidn.due surja en'virtud de una eventual condena en
contra del llamante!, :
o

Esta figura tiene por ObjejQ “gug,l tércero lamado en garantia se convieria en parte det
proceso, o fin de que haga vcier*deniro dél mismo procese su defensa acerca de las relaciones
legates o contractuales que"lo obllgcnkc: ihdemnizar o a reembolsar, y al igual del denuncicdo en €l
pleito, acude no solcmente parg auxitiar ¢l denunciante, sino para defenderse de la obligacién legal

de saneamiento?”.

Por su parte,lg Ley 1437)de 2011 regula el tema dél llamamiento en garantia en su
arficulo 225, sefalakdd su procedenciay los requisitos que debe contener el escrito
de Ilomcmlen’ro¥ )
i
En mo concreio clega la entidad territorial, gue no obstante estar a su cargo
la nglnkstrOC|on de la educacidn, carece de facultades y recursos para
reconocer y pagar la prima de servicios. Sefiala:que existe una evidente y redl
conexién laboral enfre los servidores publicos docentes y el Ministerio de Educacidn,
en la medida que si bien es cierto las enilidades temiteriales administran la
educacion también lo es que lo redlizan atendiendo las directrices e instrucciones
dictadas per el Ministerio de Educacién Nacional.’

Descendiendo al caso concreto, carece de. fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia efectuado por el apoderado judicial del Municipio de
Neiva, como quiera que no se avizdra la existencia de un vincule legal y/o
contractual entre el lamante y el llamado. )

:
Sobre el particular viene al caso traer a colacién la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida porla Sala de Consutta y Servicio Civil del Consejo de

! sentencia del diecinueve (19) de julio de dos mil siete (2007), Radigacion ndmero:. 54001-23-31-000-1999-01068-
01{33474), Caonsejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.

2MORALES Moling Hemando, Curse de dereche procesal civil, Editorial ABC, undécima edicidn, p&g. 258. Bogotd.
1991,



T L .

.('1.

Estado en la que se encargd de dirimir un conflicfo negativo de competencias
administrativas entre el Departamenio del Huila y el Ministerio de Educacion
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrafiva
competente para dar solucion a la reclamacion cdmlnlsfro’rlvc referente al pago
de la Prima de Servicios.

{
La providencia en alusidén, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la asuncidn de competencias de manejo y adrministracion de
persondl, se encargd de precisar que: 1

b

3.5. Reitera entonces la Sala que la expresa remisién al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquier duda respecto de la relacion laboral docente-entidad temitorial y el alcance de la misma,
pues ademds del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personci *ratifica que
la auioridad teriitorial le fueron conferidas todas las akibuciones propias de nommanrespe\éto del
persanal docente y administrativo vinculado al servicio educohvo estatal.

Por su puesto, ka Nacidn fiene a su cargo la financiacidn del servicic v, por consig Jjente, ge los costos

laborales inherentes al mismo, inicialmente ¢on el situado fi scol y a partir del 200]_coh el Sistema
General de Participaciones. - “ﬂ.y

Significa entonces que la competencia para el estudio y decision de<f(ondo en materia de salarial y
prestacional estd radicada en la auloridad departamental, d:smt\y bnucupof €n su condicién de
nominador y en ejercicio de las akibuciones que laley le ha dudo como 161

':LT‘
Todo o anterior debe 'entenderse sin perjuicio de las presiuc%nes que por ley estdn asignadas al
FOMAG..."3 N

Asi las cosas, se ratifica una vez més lo Squlgdo pof este Despacho segun el cudl
no se evidencia la existencia de un wnculo Ie@cl y/0 contfractual, que haga
plausible la vinculacion del Ministerio de Educc:qon Nacional, puesto como se
aclarara con antelacién nos en’éoQ’rramos frenie a una discusidn relacionada
estictamente en la relacién choro'i\%gocente - entidad teritorial, por lo que
. deviene de inocua su vi culoc:|on--c:| proceso como llamado en garantia. La
anterior posicidn fue ratificada por &l Tribunal Administrafivo del Huila, en su Sala
Cuarta de Qralidad cort; oné‘hcm del Dr. RAMIRO APONTE PINCH

Lo expuesto en pré‘cede ‘qu" conduce a concluirque no existe fundamento para
acceder a la sohg’rudtde,vnnculur al proceso al Mjnisterio de Educacion Nacional;
razdn porla clalNse NEGARA el lamamiento en goron’rlo formulado por el Municipio
de Neiva, =

Asi Ig&%‘@éspccho '

v

RESUELVE: .
1. NEGAR el llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
Ministerio de Educacién Nacional, de conformidc:d con lo expuesto.

2. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. ORLANDO RODRIGUEZ RUERA, como
apoderada de [a entidad demandada dem‘ro de los términos y para los fines
del poder conferido (fl. 68) ) .

»

Notifiquess y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez ;

3 CONSEJO DE 85TADQ, Sala De Consulta vy Servicio Civil, Auto del 27 de noviembre de 2014. M.P.: WILLAM
IAMBRANO CETINA. Ref.: 110010305000201400242 00

4 Tribunal Administrativo del Huila. Sala Cuarta de Qralidad, Auvfe del 4 de junio de 2015, M.P.; RAMIRQO APONTE
PINO.



