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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veintiocho (28) de julio de dos mil dieciséis {2016)
REF: 41-001-33-33-002-20146-00251-00

]

1. ASUNTO

AETHNS,
Se resuelve sobre la admisidn de la'presente demanda ordinaria con prel‘enmones de
Nulidad y restablecimiento del derecho , ﬂtv}
2. COMPETENCIA o \F
[ O

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155,y lSéﬁdel Codugorde Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlsiro’nvo es compe’rg&’re?és’re Despacho para
conocer del presente asunto. - i\

3. SE CONSIDERA

r

o 155

Considera el Despacho que la demanda fe e los requisitos formales y legales para su
admisidn (articulos 162 al 166 del Cddigo dexProcedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo), en corjscuencio.' 5& dispone ADMITIRLA,

Por lo expuesto, el Despachg;

1. ADMITIR la 4’derl::cé?ndcn Srdinaria con pretensiones de Nulidad Y Restablecimiento
- del derecho preseniado por HERCILA MONTEALEGRE TOVAR contra la NACION -
MINISTERIO“\DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES*DEhMAGISTERIO S

2, TRAMITARJG: “demanda por el procedimiento prewsfo en los articulos 179 vy ss. del
FE Cod|go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
b4

1 “

: .‘gQgTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA
rodificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL.FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO 0 en su defecto a la persona en quien se delegue lo facultad
pora recibir notificaciones. .

b) Representante del Ministerio POblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

Y

4, DISPONER que la parte demandante cllegue los correspondlenfes portes de



“Establecida la disminucidén que sufrié_el salario del demandante, con
ocasion de sus cambio de soldado voluntario a profesional, establecera
la Sala si dicha situacidn, en efecto contiene un vulneracién a la
disposicion_consagrada_en el inciso sequndo del articulo 1° del Decreto
1794 de 2009, que dispone que los soldados voluntarios que se encontraban
vinculados con anterioridad en vigencia de 1a ley 131 de 1985, tiene derecho a
una asignacion mensual equivalente a un salario minimo fegal vigente
incrementado en un 60%.(Negrilla y subrayado es nuestro}

Una vez analizado el texto de la disposicidon que se estudia y que fue transcrila
en procedencia, la Sala considera que la misma contiene un mandato claro el
cual tiene como fundamento que sin perjuicio de que a los soldados
voluntarios vinculados con anterioridad al 31 de diciembre de 2000 gue pasen
a incorporarse como soldados profesionales, se les apliqgue integramente lo
dispuesto en el Decreto 1794 de 2000, este mismo decreto, en relaciéon con
la_asignacion_salarial mensual establece de manera diafana_gque los
soldados que sufrieron esta transito de voluntarios_a profesionales, se
encuentran EXCEPTUADOS de lo que devengan el resto de soldados
profesionales, y es asi como se establece que estos deben devengar un
salario_minimo legal vigente incrementado en_un sesenta por ciento
{60%) del mismo salario. (Negrilla y subrayado es nuestro)

Aunado a lo anterior, la Sala debe precisar que la anterior diferencia
porcenfual establecida para las asignaciones mensuales de los soldados
voluntarios incorporados como profesionales y los demas soldados
profesionales, tiene_un_contenido de garantia de la irrenciabilidad a los
beneficios__laborales _minimos establecidos por la Constitucién vy
especialmente por la ley 4 de 1992 que en su_articulo 2°, literal a)
establecié el respeto a los derechos adquiridos de los servidores del
Estado tanto del régimen general, como de los regimenes especiales, asi
como la prohibicion de_desmejora en sus condiciones laborales, al
momento de fijar el régimen_salarial y prestacional.(Negrilla y subrayado
es nuestro)

El anterior argumento esta suslentado en el hecho de que la asignacion
mensual que percibian los soldados voluntarios con anterioridad a la
expedicion del Decreto 1794 de 2000, era el equivalente a un salario minimo
legal vigente incrementado en un 60%, asignacion que mantenida en el inciso
2° del articulo 1° de la norma citada, disposicion que , se reilera, a juicio de
esta Sala busco garantizar que estos servidores de la Fuerza Publica
continuaran devengando la asignacién que les fue otorgada por la ley131 de
1985; de manera que si se hubiera desconocido este mandato legal, sin
perjuicio de la asignacion inferior de los soldados profesionales, se habrian
vulnerados los derechos adquiridos de los soldados voluntarios.

(.) |

En este orden_de_ideas, se encuentra demostrado que el _actor le fue
reconocido su salario incrementado solo en_un_ 40%, situacién que
resulta contraria a las garantias excepcionales que fueron consagradas
en el inciso sequndo del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000, que dispone
que tiene derecho que tiene derecho a una asignacion mensual equivalente a
un salario minimo legal vigente incrementado en un 60%, aquel soldado que
se encontraba vinculado como voluntario con anterioridad a la expedicion del
Decreto 1794 de 2000. (Negrilla y subrayado es nuesfro)
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Neiva, veinfiocho (28} de julio de dos mil dieciséis (2016)
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1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

2. COMPETENCIA | , %
& -

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codlgo ‘de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrcx’nvo&es”‘i?’compe’renie este
Despacho para conocer del presente asunto. ;ﬁ:\; “’{;‘“ﬁ

3. SE CONSIDERA f,ﬁ‘ T ﬁ‘?

£y R
Que la demanda relUne los requisitos forrpc:les‘\y legales para su admisidén de
conformidad con el arficulo ;,62 y 1665;/del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renC|oso‘Admrn|s’rrc:’r|vo en consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA.
o S
Por lo expuesto, el Despc:ého ¥

,.—"=--—.=..=,___ Eu-

‘\\“‘ "N RESUELVE

1. ADMITIR lag demo;\clo ordinaric  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO | DEL DERECHO presentada por EDUARDO TOVAR OLAYA
confra,la ADM’INISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-,

N
2. TRAMITAR- la"demczndo por el procedimiento previsto en los arficulos 179 v ss.
der\Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
‘Admlnlsirohvo
s

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enlrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES- o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




Se denominan motivos, segun la doctrina francesa, las circunstancias de hecho
que proceden o provocan toda decision administrativa; la sucesion de
acontecimientos que impulsan al administrador publico a obrar; la decisidon en tales
circunstancias sera ilegal, si no se justifican las razones que la provocaron;
obviamente la causal de la falsa motivacién encuadra dentro de la violacion de la
ley general.

Con base en lo anterior, me permito proceder a explicar los motivos por los cuales
LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES incurrié en el vicio de la
FALSA MOTIVACION, cuando negd los derechos reclamados, sin tener un
fundamento juridico que legitime las decisiones tomadas por parte de la
administracion publica.

Incurrir en FALSA MOTIVACION, como ocurrid en el caso sub examine,
normalmente se presenta por la aplicaciéon incorrecta de los métodos de
interpretacion normativa o por la falta de conexidad entre los argumentos
esbozados en el acto administrativo y la solicitud presentada a la administracion;
en esta demanda se ha podido dejar muy claro, los postulados normatives y de
interpretacién jurisprudencial y doctrinarios respecto del porcentaje en que debe
incrementarse la asignacion de retiro de mi poderdante, errbneamente
interpretado por la parte demandada.

Con lo anterior, queda claro que la Caja demandada, para negar las pretensiones
de mi poderdante, ha hecho una incorrecta aplicacion del decreto 4433 de 2004,
toda vez que la ley 131 de 1985 y el decreto 1794 de 2000, no estipulan la cuantia
con la cual se deberd efectuar la liquidacion de las asignaciones de retiro de los
soldados voluntarios que posteriormente ingresaron al personal de los soldados
profesionales; provocando la existencia de la nulidad del acto demandado por
falsa motivacion, por mutacion de 1a verdad e incorrecta interpretacién normaltiva.

Sefior juez, del estudio de los argumentos invocados en la presente demanda, no
se entiende, porqué la Caja demandada no ha dado estricto cumplimiento a la
obligacion consagrada en los decretos y leyes expueslos, encontrandose en
abierta contradiccion con la constitucidn de 1991, toda vez que la inobservancia
por parte de un funcionario publico de las obligaciones constitucionales y legales
que le corresponden al Estado, esta poniendo en entredicho el Estado Social de
Derecho pilar de la actual normatividad.

VIII. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

De conformidad con el articulo157 del Codigo de Procedimiento Administrativo y lo
Contencioso Administrativo ta cuantia de la demanda es por valor de DOS
MILLONES SETECIENTOS DIEZ MI. CIEN PESOS ($2.710.100) SIN
INDEXACION, esta cuantia resulta del anélisis comparativo de la mesada
pensional recibida en cada uno de los afios por mi poderdante, en comparacion
con la que debid recibir, si la asignacion de retiro de los Gitimos tres afos, se
hubiese liquidado sobre la base de un salarioc minimo mas un sesenta por cienlo
(60%) tal como se explico en el tfranscurso de la demanda.

AQ



. DISPONER que la parte demandante dllegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la noftificacién de este auto (numeral 4 del
artficulo 171 y 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contlencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los guince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
acluacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Coritencioso
Administrativo vy, eventualmente, se condenara en costas y perjuidios N

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias pcrc@s previstos
en art. 172 Cédige de Procedimiento Administrativo y\de [o¥Cantencioso
Adminisirativo, , previniendo a la enlidad demundada para; qué\allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuéntrens&nsu poder junto
con el expediente administrativo que con’rengc Io?\onfeceden’res de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancias de; Qs’ros ‘deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario Lencargado del asunto. {Arl. 175
inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Codigo de” Proce Nq[‘rplen’fo Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo) \\\

. RECONOCER personeria adjetiva al DF\CARL@é ALBERTO POLANIA PENAGQOS
en los términos y para los fines de[ poder Y}Slble a folio 13y 14.

. VENCIDO el término, vuevo;\]as dl][genClClS al despacho para decidir lo
pertinente. MR

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



-
-

De conformidad con lo expresado, esta corporacion considera que en virtud de
la incorporacién del actor como soldado profesional, 1a entidad accionada ha
debido dar aplicacion a lo previsto en el inciso 2° del articulo 1° del Decreto
1794 de 2000, sin desmejorar sus condiciones salariales preexistenies,
situacion que no ocurrid en el presente caso y que, al tratarse de una
disminucidon en la asignacién basica, incide en la liquidacion de las
prestaciones sociales y deméas acreencias laborales que percibia el
demandante.”

Esta posicion jurisprudencial del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca ha
sido reiterada en un sinndmero de fallos proferidos por esta corporacion.®

VIl. LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE NIEGAN LA RELIQUIDACION DE
PRESTACIONES PERIODICAS NO TIENEN CADUCIDAD

Sefior Juez, de conformidad con el articulo 164 numeral 1° literal C) del CPACA,
los actos administrativos que reconocen, asi como los que niegan el
reconocimiento de prestaciones periddicas, llamese pensiones o reliquidacion de
las mismas, pueden ser demandados en cualquier tiempo, es decir no opera el
fenomeno de la caducidad.

e. FALSA MOTIVACION ARTICULO 138 DEL C.P.A.C.A.

LLa CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, en la motivacién del acto
administrativo que se demanda, incurrié en causal de FALSA MOTIVACION, al no
existir correspondencia entre la decision adoptada y los motivos de hecho y de
derecho que se aducen para negar a mi poderdante [as peticiones soliciladas, lo
que es motivo de nulidad (Art. 138 CPACA.), ademas quebrantd las disposiciones
de jerarquia superior normativa.

Tanto la doctrina como [a jurisprudencia nacional, han entendido que exisle la
ilegalidad denominada FALSA MOTIVACION, cuando los fundamentos alegados
por el funcionario que expidid el acto administrativo, en realidad no hayan existido,
o no lengan el caracter juridico que el legislador les ha dado, es decir que se
estructure la ilegalidad por inexistencia material o juridica de los motivos de una
parte, o que los motivos no sean de tal naturaleza que justifiquen la medida
tomada.

1- 9Fa|!0 de segunda instaneia promulgado por el H, Tribunal Administrative de Cundinamarca, Seccién
Segunda Subseccidn "A” Radicado N° 2010 — 00523, Actor Oscar Hernando Zarate Bellrdn, senlencia del
14 de junio de 2012, Magistrado Ponente Luls Ernesto Arcinlega Triana. 2- Fallo de segunda instancia
promulgado par el H, Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda Subseccion “F”
Radicado N" 2010 - 00280, Actor Juan Carlos Pelufo Sotamayor, sentencia del 19 de junio de 2012,
Magistrado Ponente Martha Jeannette Gonzdlez Gutiérrez, 3-Falla de segunda instancia promulgado por
el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda Subseccion “F” Radicado N* 2010 —
00431, Actor Luis Antonlo Sosa Galvis, sentencia del 24 de abril de 2012, Magistrado Ponente Luceny
Rojas Conde. 4- Fallo de segunda instancia promulgado por el H. Tribunal Administrative de
Cundinamarca, Seccién Segunda Subseccidn “F” Radicado N° 2010 — 00431, Actor John Jairo Gémez Pefia,
senlencia del 24 de abril de 2002, Magistrado Panente Luceny Rojas Conde. 5- Fallo de sepunda instancia
premulgado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda Subseccidn “F”
Radicado M° 2010 - 00421, Actor Jairo Lineros Saldafia, sentencia del 25 de junio de 2012, Magistrado
Ponente Luceny Rojas Conde.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veintiocho {28} de julio de dos mil dieciséis (201 6)«*""\

REF: 41-001-33-33-002-2016-00224-00

1. ASUNTO \
% .

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demand

f‘\ %L?a_‘ 1-1\-::,-‘\
2. COMPETENCIA LN

N

P - :
Conforme a lo dispuesto en los arliculos™ 55 y 156 del Codigo de Procedimiento
. . oo Nw oL .
Administrativo vy de lo Contefg%loso Administrativo es competente este
Despacho para conocer delip%ggsé*ntq asynto.
! _-.1?;‘1 - F 5

Y x.x“‘-\'{f;
\‘a \V A
3. SE CONSIDERA “\Qk N

O\

Al estudiar 10s @ujsi_ios;{omnoles exigidos para la admision de la presente
demanda, establecidos,en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ContenchsQ\Adr@i’mis_tgoiiVo, este Despacho observa:

RN
a) (;gn_i.r‘oﬁ;lﬁo{lgé‘SQ[EETén No. GNR 174631 del 19 de mayo de 2014, se interpuso recurso
de reposiciony,en’subsidio apelacion. Mediante Resolucion No. GNR 426763 del 18 de
dicie{r}_bre de 2014, se resolvié el recurso de reposicién vy concedié el de apelacidén
ante e’l;ig_gﬁrigr jerérquico.

Teniendo en cuenia lo anterior, se advierte que en el libelo de la demanda la parte
actora no hace alusion alguna al acto administrativo mediante el cual se resolvié el
recurso de apelacion, o en su defecto no depreca la nulidad del acto ficto producto
del silencio administrativo negativo.

En consecuencia, no observa el Despacho, que se acompane con la demanda, el
documento respectivo en donde conste que la parte actora haya agotado
debidamente el requisito de procedibilidad establecido en el articulo 141 - 2 del
CPACA referente dl recurso de apelacién, siendo este requisifo imprescindible para la
admision de la demanda.
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contraviene directamente con los mandatos constitucionales, ya que esta
garantiza a los pensionados del pais un trato equitativo y general en
cuanto a los derechos de los cuales son acreedores todos los
pensionados y jubilados.

e. El decreto precitado, fue expedido en el afio 2004, momento posterior a la
entrada en vigencia de la Constitucién Politica que ya habia tratado el
tema del derecho fundamental por -conexidad de la seguridad social,
reconocido por la Honorable Corte Constitucional como tal, en cuanto esta
estrechamenle ligado a la vida digna del asociado Art. 46 CN, y de la
irrenunciabilidad de los derechos que se derivan del disfrute en la
adquisicion de las pensiones. (Arts. 48, 53 y 58)

f. Adicional al articulo 4° de nuestra joven carta magna, es el codigo civil
colombiano quien claramente sefiala el camino de aplicacion preferente
de normas sobre un mismo tema, asi:

« Su articulo 10% Reglas sobre disposiciones incompatibles entre si,
recoge el arliculo 5° de la ley 57 de 1887: {...) “Cuando haya
incompatibilidad entre una disposicion constitucional y una legal,
preferira aquella. . .”

« Igualmente nuestro estatuto civil en este mismo articulo 10°, cita el
articulo 9° de la ley 153 de 1887, Supremacia de la Constitucion,
disponiendo: "La Constitucion es ley reformatoria y derogatoria de
la legistacion preexistente. Toda disposicion legal anterior a Ia
Constituciéon y que sea claramente contraria a su letra o a su
espiritu, se desechara como insubsistente”

» En sintesis, con relacibn al caso aqui demandado y por
considerarse constitucionalmente viable, deberd aplicarse de
preferencia los articulos conslitucionales nimeros 4, 13, 46, 48 y
53, y de la ley 100 de 1993 los articulos 14 y 279 paragrafo 4°,
remplazando las norma anteriores tales como la contemplada en el
decreto 443 de 2000 en especial en su articulo 13.2, en el que
desconocen  abiertamente los  principios y  postulados
implementados en nuestra carta de derechos.

Es de aclarar, que la Caja de Retiro aqui demandada, en el momento de liquidar
las asignaciones de retiro con relacion a los soldados profesionales, toma lo
dispuesto en el articulo 13.2.1 del decreto 4433 de 2000, el "cual fija la base de
liquidacién de la mesada pensional” de los soldados de la Fuerza Publica, y sobre
ésta liquida las asignaciones de retiro, sin detenerse a analizar si el porcentaje
tenido en cuenta obedece a lo establecido en la norma, desconociendo que dentro
del mismo grupo de soldados profesionales existe una diferencia en la asignacion
mensual dependiendo de la fecha de ingreso a la Fuerza Publica, esto es , que
para los soldados que se incorporaron antes del 31 de diciembre de 2000 de
conformidad con la ley 131 y el inciso segundo del articulo primero del decreto
1794 de 2000 la asignacion mensual es de un salario minimo incrementado en un
60% del mismo, y para los soldados profesionales que ingresaron después del 01
de enero del 2001 es el salario minimo incrementado en un 40% del mismo
salario, aspecto que la Caja de Retiro no ha tenido en cuenta en la liquidacion de
las asignaciones de retiro.

2L



b} En el poder conferido para actuar no se incluyd la Resolucién No., GNR 426743 del 18
de diciembre de 2014, cuya nulidad se depreca en el escrito de la demanda.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencicso Administrativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parie actora,
paro que proceda a subsanarla, vencidos los cuadles volverd el expediente dl
Despacho, para resolver [o pertinente.

Por lo expuesto, el'Despacho,
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria  con  pretensiones  de—-Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho preseniada por MARIA DEL ROSARIO\MEDINA
ROJAS conirala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

2. CCONCEDER un término de diez {10} dias al actor, para qgema:% el- defec’ro
presentado so pena de rechaze f{ari, 170 Codlgo de Procedimiento
Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo),., ““"\ J

W
3. VENCIDO el término, vuelvan las diligenc] Gs’x al despccho para decidir lo
pertinente, Sl W Y

\\EELCY VARGAS TOVAR
. Juez
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En razon de lo anterior, cuando las asignaciones de retiro de la Fuerza Publica, se
liquidan en un porcentaje inferior al que perciben como retribucién basica mensual,
no se esta dando cumplimiento a lo establecido en los articulos constitucionales
48, 53 y 68, que consagran el amparo de los beneficios acaecidos del derecho de
la seguridad social, la no regresividad en materia prestacional y salarial y el
respeto por los derechos adquiridos de los trabajadores.

En cuanto a los criterios fijados por la ley 923 del 30 de diciembre de 2004, la cual
determina los marcos que debe respetar el poder ejecutivo al reglamentar el
régimen pensional de los miembros de la Fuerza Publica, podremos encontrar los
siguientes:

Articulo 2°. Objefivos y criterios. Para la fijacion del régimen pensional v de
asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Plblica, el Gobiermno Nacional
tendra en cuenta ademas de los principios de eficiencia, universalidad,
igualdad, equidad, responsabilidad financiera, intangibilidad y solidaridad los
siguientes objetivos y criterios:

2.1. El respeto de los derechos adquiridos. Se conservaran y respetaran
todos los derechos, garantias, prerrogativas, servicios y beneficios adquiridos
conforme a disposiciones anteriores a la fecha de entrada de las normas que se
expidan en desarrollo de la misma.

2.7. No podra discriminarse por razén de cateqoria, jerarquia o cualquier
otra condicion a los miembros de la Fuerza Publica para efectos de adelantar el
tramite administrativo del reconocimiento de una asignacién de retiro o pension
o sustitucion. (negrdilla y subrayado es nuestro)

El Ejecutivo en el punto 13.2.1 del Decreto 4433 esta haciendo es una variacion
en el salario mensual de los soldados profesionales que ingresaron antes del 31
de diciembre de 2000, aspecto que no es tratado en la ley 923 de 2004, lo que
evidencia, que el Gobierno Nacional con este decreto desborda las facultades

reglamentarias que la ley Marco de pensiones le ha otorgado.

El sustento de todas estas explicaciones, encuentran su asidero en el andlisis del
alcance y la naturaleza juridica de los decretos reglamentarios ya que de aqui se
podra estudiar la legitimidad de las reglamentaciones impuestas, corroborando
que las mismas hayan sido desarrolladas dentro del ambito normativo. Dentro de
este grupo de decretos se tomara como referencia el comentado 4433 de 2004,
del cual se puede concluir, que al ser expedido por el Presidente de la Reptblica,
es una norma por la cual el poder ejecutivo ejerce la potestad reglamentaria de las
leyes, con la finalidad en que los jueces, los funcionarios del Estado y en general
cualquier ciudadano tenga pleno conocimiento del alcance y precision de las
normas que son expedidas por el congreso de [a Republica.

Esta facultad reglamentaria, se reconociéd en el articulo 189, numeral 11 de la
Constitucién Politica y la misma establece que le correspondera al Presidente de
la Republica como jefe de Estado, de Gobierno y como de suprema auloridad
administrativa, ejercer la potestad reglamentaria, mediante la expedicién de los
decretos, resoluciones y drdenes necesarios para la cumplida ejecucion de las
leyes.
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Conscfo Superior
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintiocho (28} de julio de dos mil dieciséis (2014}

REF: 41-001-33-33-002-20146-00188-00

1. ASUNTO

El presente proceso interpuesto por el DEPARTAMENTO ADMINISTRATI@ARA
LA PROSPERIDAD SOCIAL -DPS-, en el que se depreca la nulrdod dé\los actos
administrativos denominados “ALIANZA ESTRATEGICA CELEBRAE)A }ENTRE EL
DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL — DPS REGJ@NALVHU!LA Y EL
DIARIO DEL HUILA™, fue dllegado por el H. Consejo :de Es’rodo - Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccion Tercerq, orgumen‘rcmdo que carece de
competencia de conformidad ¢con lo previsto ehs ewarzlc‘blo 155, numeral 5,
siendo que la misma corresponde a |os juzgadoss admmls’rrchvos de esta ciudad
(fl. 54 a 56), por lo anterior, se avocara el conoumen’ro del mismo y se estudiara

sobre su admisién. \\;‘y
2. SE CONSIDERA <;
Al estudiar los requisitos formoles\?xugldos para la admision de la presente

demanda, establecidos en el Codlg’o de Procedimiento Administrativo y de lo
“‘\“‘L
Contencioso Admmls‘rrahvo, es’re Despocho observa:
BF

oy 7‘_

a) Como quiera que—‘sgh prejende la nulidad de unos actos que dicta Ic
cdmlmsfromonﬂgén mativo u ocasiéon de la actlividad contractual,
acverdo dewo!un’fcdes denominado “alianza estratégica” celebrodo
entre la en’rldad‘demondcnfe y el Diario del Huila, de aquellos que frata
la Ley,489~de’l 998, art. 26 en concordancia con lo sefialado en el articulo
355.de IG‘C PWSUJeto a los requisitos v formalidades que exige la ley para
la con’rrc:’rocmn el medio de control apropiado no es el invocado por la
porTe dcfora sino el de confroversial contractuales (arf. 141 del
C P CA)

S):-’Be'be-cdecuar la demanda y el peder, de conformidad con lo sefalado
en precedencia.

c) Debe acompanar con la demanda, los documentos respeclivos en
donde conste que la parte aciora haya agotado debidamente el
requisito de procedibilidad (especifico para el medio de control que se
impetre), de conformidad con 1o previsto en el articulo 161 del CPACA,
siendo este exigencia imprescindible para 1a admision de la demanda.

d) Debe allegar copia de la demanda y sus anexos para el fraslado a la
entidad demandada, al Ministerio PUblico, para la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y una copia adicional para tener a



11.

contratista junto al reconoc

imposible que se pueda predicar |

JOSE FREDY SERRATO
ABOCGADO ESFPECIALISIA

Aranguren, Radicacion: 23001 23 31 000 2002 00244-01 {2152-08) en sentencia

fechada e! 06 de marzo de 2008, en estudic de un proceso similar al que aqui se

- reclama en el que se hixo un extenso estudio concluyéndose gue "como se observa,

el termino de prescripcidh de tres afios se cuentd desde gue la obligacion se hace
exigible, pero debe tenersg en cuenta que en el contrato de prestacion de servicios,
momento en que la gentencia lo constituye a favor el

el derecho surge desde el
| pago de la suma indemnizateria,

iento traducido en
porque previo a la expedicion\de la sentencia qye declara la primacia de la realidad

laboral sobre la contractual, existe ninglnfderecho a favor del contratista de

prestacidn de servicios emanady de un vinculp laboral, con lo que resulta, que es
prescripciéf de un derecho que no ha nacido a ta

vida juridica.
No resulta razonable aplicar la pregscripcipn trienal a la indemnizacion que se

reconoce al contratista en la sentenci e tiene en cuenta que como se advirtio,

dicha figura es una sancién al titular del\dgrecho por no ejercerlo dentro de los plazos

que la ley le otorga, derecho que solo gonstituye en la sentencia que determina Ia

existencia de la relacién laboral.”

Que Ia Ley 1395 de julio de 2010, pbr la cua\se adoptan medidas de Descongestion
Judicial establece en su articulo 1/4, la dispodjcién que deben cumplir las entidades
territoriales al momento de resplver solicitude como la presente, el cual cito 2

continuacion para su ilustracion

Articulo 114. Las entidades/pUblicas de cualquier oren, encargadas de reconocer y
pagar pensiones de’jubilacion, prestaciones sociales y Ralariales de sus trabajadores
o afiliados, o comprometidas en dafios causados con \rmias de. fuego, vehiculos
oficiales, danos a reclusos, conscriptos, 0 en conflictos tributarios o aduaneros, para
la solucién de peticiones o expedicion de actos administrativos, tendran en cuenta los
precedentes jurisprudenciales que en materia ordinarla o contenciosa administrativa,

por los mismos hechos y pretensiones, se hubieren proferido en cinco © mas casos

analogos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En el caso que nos ocupa, el DEPARTAMENTO DEL HUILA, ha venerado normas de
caracter constitucional como son: su preambulo, los Articulo 1, 2 y los derechos

fundamentales de que tratan los Canones constitucionales 13, 23, 25, 29, 41, 43 y 53;

EDIFICIO SPRING OFICINA 401 TEL. 8712274 CEL, 320475 2575
CARRERA 4 No. 8-21 MEIVA ~ HUILA
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disposicién de la secretaria, en virtud de lo dispuesto en el articulo 612 del
Cdédigo General del Proceso que modificd al articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asi
mismo debe remitir en medio magnético (CD) la demanda.

Por lo anterior y teniendo en cuenia lo dispuesto en el arficulo 170 del Cddigo
de Procedimiento Administrafive y de [o Contencioseo Administrativo, se
procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS o
[a parte actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver [o pertinente.

Por o expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. AVOCAR conocimiento del presente medio de con’rrolconfoggmec: lo
dispuesto. . x‘_f
!" "‘w‘ Vi

2. INFORMAR a la parte actora que el proceso ha cqmblodo d’é numero de
radicacién para lo cual se idenfificara en Gdelanie Con elxNo 41001-33-33-
002-20146-00188-00 ) -

3. INADMITIR la demanda presentada por eE)EéARTAMENTO ADMINISTRATIVO

“e‘? "‘--m

PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL -DPS-. 1«\ %:;,

4. CONCEDER un término de diez (10] d|0$50 lo por’fe actora, para que subsane
el defecto presentado so .pena de- rechazo (art.170 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y~de lo Con’renmoso Administrativo).

NELCY VAGAS TOVAR
Juez




JOSE PREDY SERRATO
ABOGADC ESPECIALIYTA

el Decreto, 3135 de 1988; los Decretos Salariales; las Sentencias de ia Coile

Constituciongl C-154/1897 y C-08/1998, entreuotra{

PRUBAS Y ANEXQS

Solicito se tenga\como pruebas!

1. Copia de las Oydenes de Prestacion defServicio que se encuentran en la Hoja de
Vida que reposa\en los archivos de fa Sgcretaria de Educacion.
2. Certificaciones de\a labor desempefiafia y las cuales sirvieron de base para el pago

de los salarios a Yl mandante, igyalmente se encuentra en el archivo de esa

Entidad.

Anexo poder debidamente dligenciago para incoar la presente accion.

Tanto mi poderdante y solici como el suscrito recibimos notificaciones en la

secretaria de su despacho 0
teléfono 320 475 2575 — 8712274 Ye la ciudad de Neiva (Huila).

Atentamente

T.P/76.211 de! C.S.dela J.

EDIFICIO SPRING OFICINA 401 TEL, 8712274 CEL. 320475 2575
CARRERA 4 No. 8-21 NEFVA — HUILA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio veintiocho {28} de dos mil dieciséis {2016)

~ 41 001 33 33 002 2013 00398 00

Se concede en el efecto suspensivo el recurso de cpelociénq\in tefgﬂu‘es-fo por
la apoderada judicial de la parte demandante, contrq er&o,\{ei_ o del 17
de junio de 2014 {fl. 297-305).

En consecuencia, remitase el proceso al H. Tribungl %ﬂﬂpls’rruﬂvo del Huila
para que se surta la alzada.

RECONOCER personeria adjetiva a I/cyDéd‘.\\ﬂ}NDY IMMA IVETH ACUONA
SEGURA, como apoderada de la Coniltia bria‘Municipol de Neiva, dentro de
los términos y para los fines del poder com&errido (fl. 312)

N)Qiifl'quese

/\© NELCY VARGAS TOVAR

&
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2016)

41 001 33 33 002 2013 00446 00

Se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacion: ln’rerp_‘ esté por
el apoderado judicial de la parte demandante, conira el proyeido del 20
de abril de 2016 [fl. 149-150). Y

WX

Adm)jnisircfivo del Huila

para que se surta la alzada. X"#\
/':\}LV

En consecuencia, remitase el proceso al H. Tribunal

Notifiquese

<
v

&NELGE)' VARGAS TOVAR

® JUEZ
&
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En razén de lo anterior, cuando las asignaciones de retiro de la Fuerza Publica, se
liquidan en un porcentaje inferior al que perciben como retribucién basica mensual,
no se esta dando cumplimiento a lo establecido en los arliculos constitucionales
48, 53 y 568, que consagran el amparo de los beneficios acaecidos del derecho de
la seguridad social, la no regresividad en materia prestacional y salarial y el
respeto por los derechos adquiridos de los trabajadores.

En cuanto a los criterios fijados por la ley 923 del 30 de diciembre de 2004, la cual
determina los marcos que debe respetar el poder ejeculivo al reglamentar el
régimen pensional de los miembros de la Fuerza Publica, podremos encontrar los
siguientes;

Articulo 2°. Objetivos y criterios. Para la fijacion del régimen pensional y de
asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, el Gobierno Nacional
tendrd en cuenta ademas de los principios de eficiencia, universalidad,
igualdad, equidad, responsabilidad financiera, intangibilidad y solidaridad los
siguientes objelivos y criterios:

2.1. El respeto de_los derechos adquiridos. Se conservaran y respetaran
todos los derechos, garantias, prerrogativas, servicios y beneficios adquiridos
conforme a disposiciones anteriores a la fecha de entrada de las normas que se
expidan en desarrollo de la misma.

2.7. No podra discriminarse por razén de categoria, jerarquia o cualquier
otra condicion a los miembros de la Fuerza Plblica para efectos de adelantar el
tramite administrativo del reconocimiento de una asignacién de retiro o pension
o sustitucion. (negrdilla y subrayado es nuestro)

El Ejecutivo en el punto 13.2.1 del Decreto 4433 esta haciendo es una variacién
en el salario mensual de los soldados profesionales que ingresaron antes del 31
de diciembre de 2000, aspecto que no es (ratado en la ley 923 de 2004, lo que
evidencia, que el Gobierno Nacional con este decrelo desborda las facultades
reglamentarias que la ley Marco de pensiones le ha otorgado.

El sustento de todas estas explicaciones, encuentran su asidero en el andlisis del
alcance y la naturaleza juridica de los decretos reglamentarios ya que de aqui se
podra estudiar la legitimidad de las reglamentaciones impuestas, corroborando
que las mismas hayan sido desarrolladas denltro del ambito normativo. Dentro de
este grupo de decrelos se tomard como referencia el comentado 4433 de 2004,
del cual se puede concluir, que al ser expedido por el Presidente de la Republica,
es una norma por la cual el poder ejecutivo ejerce la potestad reglamentaria de las
leyes, con la finalidad en que los jueces, los funcionarios del Estado y en general
cualquier ciudadano tenga pleno conocimiento del alcance y precision de las
normas que son expedidas por el congreso de la Republica.

Esta facullad reglamentaria, se reconocid en el articulo 189, numeral 11 de la
Constitucion Politica y la misma establece que le correspondera al Presidente de
la Republica como jefe de Estado, de Gobierno y como de suprema autoridad
administrativa, ejercer la potesiad reglamentaria, mediante la expedicion de los
decretos, resoluciones y ordenes necesarios para la cumplida ejecucion de las
leyes.

2%
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA
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41 001 33 33 002 2013 00466 00
Se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelacidniinterpuestd por

el apoderado judicial de la parte demandante, conira el pro@ o del 13
de abril de 2016 (fl. 156-157).

[ 4 %
. En consecuencia, remitase el proceso al H. Tnbunc:l Admlnlsirc’nvo del Huila

para que se surta la alzada.
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De acuerdo con esto y al tener claro que estos decretos carecen de fuerza de ley
debido a que Unicamente estan estableciendo unas pautas y unas directrices con
fundamento en una norma expedida por el érgano legislativo, se les considera a
los decretos reglamentarios tales como el 4433 de 2000, como un simple acto
administrativo sujeto al control de la jurisdiccién contencioso administrativa.

Al respecto la Corte Constitucional en sentenCla C-805 de 2001. M.P. Rodrigo
Escobar Gil, sostuvo lo siguiente:

“Frente a la polestad reglamentaria de la ley, la Corte Constitucional ha
sefalado enire otros aspectos, que aquélla se desprende directamente del
numeral 11 del arliculo 189 de la Constitucién Politica y, en esa medida,
para su efercicio no se requiere, como fal, de autorizacién legistaltiva. Por
tanto, no es necesaria una referencia o habilitacién expresa en la ley para
que ésta pueda ser reglamentada, pues ello corresponde a una funcion
conslitucional propia del Presidente de la Reptblica, que éste habra de
efjercer siempre que sea necesario para garantizar la cumplida ejecucion de
Ia ley.

La potestad reglamentaria es entonces “.. Ja producciéon de un acto
administrativo que. hace real el enunciado abstraclo de Ja ley ... [para]
encauzarla hacia la operatividad efectiva en ef plano de lo real”. Tal facultad
se concreta en la expedicién de las normas de carécter general que sean
necesarias para la cumplida ejecucion de la ley. Toda facultad de
regulacion que tenga como contenido expedir normas para la cumplida
ejecucion de las leyes, perlenece, en principio, por atribucion constitucional,
“al Presidente de la Reptiblica, sin necesidad de que la ley asi lo delermine
en cada caso. Dentro de! sisfema de fuentes de nuestro ordenamiento
juridico, la polestad reglamentaria tiene un lugar propio. Por virlud de ella el
Presidente de la Republica expide normas de cardcfer general,
subordinadas a la ley y orientadas a permitir su cumplida aplicacion. Tales
normas revisten, ademas, una forma especial, y se expiden con la firma del
Presidente y el Ministro o Director de Deparlamento Administrativo del
ramo.”

Es con base en estos postulados, que se concluye que el ejercicio de la potestad
reglamentaria, le permite al Presidente de la Reptiblica expedir cualquier tipo de
decretos, resoluciones y ordenes, denfro del contenido normativo de una ley, de
acuerdo con la intensidad y la especificidad con la que el legislador haya regulado
la materia. Sin embargo, no se encuentra impedimento alguno para que el
legislador de acuerdo a los pardmetros sentados en las leyes, establezca los
lineamientos referenciadores, dentro de los cuales el decrelo deba sujetarse,
pues, precisamente, el contenido de estas atribuciones esta subordinado a la ley.

Asi de este modo, la Corte Constitucional sostuvo que la potestad reglamentaria
del Presidente no es absoluta ni autdbnoma, ya que esta requerira de la existencia
previa de un contenido minimo legal que pueda ser desarrollado, dentro del cual
es valido que el legislador incluya lineamientos que demarquen la actuacion del
Ejecutivo®.

Sefior Juez, ya el Honorable consejo de Estado en sentencia del 4 de septiembre
de 2008, Radicado 2007 - 00107, actor Carlos Humberto Ronderos lzquierdo,

Magistrado ponente Dr. Gustavo Eduardo Gdmez Aranguren, aplico la excepcion -

*Sentencia C/ 894 de 2006. M.P. ALVARO TAFUR GALVIS.
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Se concede en el efecto suspensivo el recurso de apelc:aon@ergges’ro por
el apoderado judicial de la parie demandante, conirQ ef&oyeido del 13

de abril de 2016 [fl. 126-127). %
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En consecuencia, remitase el proceso al H. Tribunal Adm:‘jpisfro’rivo del Huila

para que se surta la alzada.
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de inconstitucionalidad en la aplicacién del articulo 43 del Decreto 4433 de 2004
por considerar que el gjecutivo se extralimitd en la potestad reglamentaria, caso
similar a los que sucedié con lo consignado en el arliculo 13.2.1 del mismo
decrelo, en los siguientes términos:

Respeclo del poder reglamenlario esta Corporacién en anteriores oportunidades ha
sostenido que: "... si bien el poder reglamentariq esta implicito en la necesidad y obligacion
del Gobierno de hacer cumplir las leyes, como anles se anolé, su legilimidad deriva
siempre de la ley reglamentada en donde encuentra sus limites nalurales sin que pueda el
Presidente de la Repoiblica pretender sustituir la Ley, para buscar una aplicacion
conveniente a través de reglamenlo. En manera alguna la Canstitucidon le otorga al
Presidente de la Replblica la funcién de "arreglar Ja fey” para modificar, limitar o extender
su contenido a siluaciones no previslas en ella o para hacerle producir efectos distintos a
los en ella sefialados; pues la alribucion de dictar'la Ley, o de modiflicar la preexistente, es
labor legislativa que en tiempo de paz sélo compete al Congreso de la Republica como
organo legislativo, segin lo indica la Conslitucidn Polilica en su. articulo 150..."

En esta sentencia, el Consejo de Estado afirmo que “en desarrollo de la Ley 923
del 30 de diciembre de 2004, el Presidenle de la Reptblica de Colombia, expidid
el Decreto 4433 del 31 -de diciembre de 2004, mediante el cual fijo el régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la fuerza pablica y en su
articulo 43 dispuso: "Prescripcion. L.as mesadas de la asignacion de reliro y de las
pensiones revistas en el presente decreto prescriben en tres (3) afios contados a
partir de la fecha en que se hicieron exigibles. Por consiguiente, de la lectura
atenta de la Ley 923 de 2004, se tiene que si bien es cierto por medio de ésta, se
sefialaron las normas, objetivos y criterios que deberia observar el Gobierno
Nacional para la fijacién del régimen pensional y de asignacion de reliro de los
miembros de la Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo
1560, numeral 19, literal ) de la Constitucién Politica, también lo es que en
ningun aparte de la misma se desarrollé_el tema de la prescripcion,
aparentemente reglamentado por el Decreto 4433 de 2004, en mencién”.

Al respecto y -en cuanto a la potestad reglamentaria del presidente, en el mismo
pronunciamiento del Consejo de Estado, se opi6 por la aplicacion de la excepcion
de inconstitucionalidad, de conformidad con el numeral 11 del articulo 189 de la
Carta Politica, en la que el Presidente de la Republica, tiene asignada la potestad
reglamentaria exclusiva, que lo faculta para reglamentar las leyes con sujecion a la
Constitucion y al conlenido mismo de la ley que se va a reglamentar, debiendo
para ello obrar dentro de los limites de su competencia, sin sobrepasar, ni limitar,
ni modificar los parametros establecidos en aquella, pues de lo contrario, incurriria
en una extralimitacion de funciones y se constituiria en una invasion al campo
propio del Legislador.

De esta forma E! Consejo de Estado, no accedié por dar aplicacion a la
modificacion de la prescripcién establecida en el Decreto 4433 de 2004, cuando el
Presidente de la Republica, so pretexlo de reglamentar una ley, excedié los
términos de la misma, es decir cuando la legilimidad del Decreto se derivaba de la
ley que reglamentaba, de manera que queda demostrado que el Decreto
comentado con fundamento en las extralimitaciones del poder ejecutivo, ha sido
inaplicado y omitido en determinadas circunstancias por parte de la autoridad
suprema en materia de lo contencioso administrativo como lo es el Honorable
Consejo de Estado, con sustento en la vulneracion directa de la Constitucion
mediante la excepcién de inconstitucionalidad, como veremos a continuacion:

(...)
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Se concede en el efecio suspensivo el recurso de c:pelc:cmop\gr\frerp)\ 1 estd por
el apoderado judicial de la parte demandante, contra el pro,\,;eido del 13
de abril de 2016 {fl. 137-138).

En consecuencia, remitase el proceso al H. Tribun I%‘}i’nisﬂaﬂvo del Huila

para que se surta la alzada.
Notiﬁc‘q/u&;x‘se‘(\'
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“Teniendo en cuenta lo anterior, es evidenle que mal podia el Tribunal dar aplicacion a la
modificacion de la prescripcidn establecida en e! Decreto 4433 de 2004, cuando el
Presidente de la Repuiblica, so pretexto de regtamentar una ley, excedio los Krminos de la
misma, es decir cuando la legitimidad del Decrelo se derivaba de la ley que reglamenlaba,
razon por la cual es claro que debe seguir dandosele aplicacién al Decrelo Ley 1212 del 8
de junio de 1990, mediante el cual el Presidente de Ja Reptiblica de Colombia en uso de las
facultades extraordinarias que le confiere la Ley 66 de 1989, reforma el estatulo del
personal y suboficiales de la Policia Nacional”.

De lo anterior queda claramente sefialado, que en caso de presentarse una
disposicién de tipo legal que legitime al gobierno nacional en cabeza de la rama
ejecutiva al reglamentar una maleria en determinado sentido, es imprescindible
que se diferencie si se estd ante la trasgresion y el exceso de facultades que se
presentan en la reserva legal de la cual el drgano legislativo tiene el monopolio.

En dicho evento, y al corroborarse lo expuesto, estariamos ante el trastado
indebido de un asunto sujeto a reserva de ley, caso en el cual se evidencia un
postulado juridico inconstitucional, al sobreponer un decreto respecto de una ley.
Por el contrario, si se constata que la actividad reglamentaria se sujeté en el
desarrollo y el despliegue de parametros normativos necesarios para orientar el
ejercicio de la poteslad legislativa, no nos encontrariamos ante una indebida
extension por parte del 6rgano Ejecutivo.

De esta manera, y de acuerdo con lo sefialado en la Ley 923 de 2004 que
establecié el régimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de |a
fuerza publica, de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19,
literal e) de la Constitucién Politica, respecto de la facultad exclusiva que recae
sobre el Congreso de la Republica para fijar el régimen salarial y prestacional de la
fuerza plblica, se tiene claro que en ningin aparte de la misma se desarrolié el
tema relacionado a la modificacion de la base de liquidacién que se debe tomar
para la liquidacion de la asignacién de retiro de los soldados profesionales que
ingresaron a la Fuerza Publica antes del 31 de diciembre de 2000, como se hizo
en el articulo 13.2.1 del Decreto 4433, extralimitiandose el ejecutivo en la
reglamentacion de la ley 923 de 2004.

Segun lo reglamentado por el Decreto 4433 de 2004, especificamente en el
articttlo 13.2.1, sobre las criterios que seran tenidos en cuenta para liquidar las
asignaciones de reliro, el gobierno representado por el Presidente de la Republica,
se extralimitdé en sus funciones y reglamentd de manera exorbitante la ley 923 de
2004, la cual pese a contener normas generales que permitia la respectiva
reglamentacion, no respeld los lineamientos y parametros que la misma dejo
sefialada, por lo que es evidente que mal podria un juez de la republica, dar
aplicacion al articulo 13.2.1 en disputa, establecido en el Decreto 4433 de 2004,
cuando el Presidente de la RepUblica, so pretexto de reglamentar una ley, excedi6
los términos de Ia misma.

Como qued¢ evidenciado sefior Juez, la liquidaciéon de las mesadas de las
asignaciones de retiro con fundamento en el salario percibido por los soldados
profesionales que ingresaron como voluntarios y que cuentan con mayores
beneficios, es de orden superior y de aplicacién preferencial ante cualquier norma
legal que le sea contraria, encontrando por consiguiente, que el decrelo en
controversia el cual aplica unos porcentajes inequitativos y discriminadores, es
abiertamente contrario a la Constitucion Politica y no debe ser aplicado por cuanto
desconoce la supremacia constitucional.
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como para las autoridades y con el mismo deber de obediencia que permita el
respeto de la supremacia constitucional y por ende la del Estado Social de
Derecho.

Sefior Juez, el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto 4433 del 31 de diciembre de
2004, mediante el cual reglamento la ley 923 del mismo afio, consignado en el
articulo 13.2.1 la base de liquidacion que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
deberia de tener en cuanta en el momento de feconocer y liquidar la asignacion de
retiro de los soldados profesionales, asi:

“Articulo 13. Partidas computables para el personal de las Fuerzas Militares. La
asignacion de retiro, pension de invalidez, y de sobrevivencia, se liquidaran
seglin corresponda en cada caso, sobre las siguientes parlidas asi:

13.2 Soldados Profesionales:
13.2.1 Salario mensual en los términos del inciso primero del articulo 1° del
Decreto-ley 1794 de 2000. (Negrilla y subrayado es nuestro)

13.2.2 Prima de antigliedad en los porcentajes previstos en el articulo 18 del
presente decreto™.

El Gobierno Nacional con to consighado en el punto 13.2.1, esta haciendo una
variacion negativa en la asignacién mensual de los soldados profesionales que
ingresaron a preslar servicio en las Fuerzas Militares antes del 31 de diciembre de
2000, desmejorandolos en sus prestaciones sociales, y con ello causando efectos
negativos sobre el minimo vital de mi poderdante y a la vez deshordando las
facultades reglamentarias que el legislador le dio en el marco de la ley 923 de
2004.

En este sentir la CAJA DE RETIRO DE.LAS FUERZAS MILITARES, desconoce
la supremacia constitucional sobre la norma legal, afirmacion que me permito
suslentar de la siguiente manera:

‘a. Desde el preambulo de nuestra carta magna, se dispone asegurar la
igualdad y un orden social justo para los colombianos, pilar constitucional
ratificado en su articulo 2° como fines esenciales del estado y de
obligatoria observancia por parte de sus autoridades.

b. El Articulo 4° de la Constitucién Politica sefala que: "La Constitucion es
norma de normas. En lodo caso de incompatibilidad entre la Conslilucion
y la ley u olra norma juridica, se aplicaran las disposiciones
constitucionales. Es deber de fos nacionales y de los extranjeros acatar la
Constitucion y 1as leyes...”

¢. lgualmente el articulo 4° es concordante con los articulos 1°, 2°, 3°, y 95,
de la misma Carla; cuando se presentan incompalibilidades entre
constitucion y ley, debe inaplicarse la norma legal, acudiéndose a la
excepcion de inconstitucionalidad, facultad que deben observar con
mayor prioridad las autoridades que tienen jurisdiccion y compelencia
como en el caso concreto: la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

d. Para efectos de ia presente reclamacion, el régimen pensional aplicable a
los miembros de las Fuerzas Militares, esta dispuesto en la ley 923 y en el
decreto reglamentario 4433 de 2004, norma que en su articulo 13.2.1
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contraviene directamente con los mandatos constitucionales, ya que esta
garantiza a los pensionados del pais un trato equitativo y general en
cuanto a los derechos de los cuales son acreedores todos los
pensionados y jubilados.

e. El decreto precitado, fue expedido en el afio 2004, momento posterior a la
entrada en vigencia de la Constitucion Politica que ya habia tratado el
tema del derecho fundamental por -conexidad de la seguridad social,
reconocido por la Honorable Corte Constitucional como tal, en cuanto esta
estrechamente ligado a la vida digna del asociado Art. 46 CN, y de la
frrenunciabilidad de los derechos que se derivan del disfrute en la
adquisicion de las pensiones. (Aris. 48, 53 y 58)

f. Adicional al articulo 4° de nuestra joven carla magna, es el codigo civil
colombiano quien claramente sefala el camino de aplicacion preferente
de normas sobre un mismo tema, asi:

¢ Su articulo 10% Reglas sobre disposiciones incompatibles entre si,
recoge el articulo 5° de la ley 57 de 1887: (...) “Cuando haya
incompatibilidad entre una disposicién constitucional y una legal,
preferird aquella. . "

» lgualmente nuestro estatuto civil en este mismo articulo 10°, cita el
articulo 9° de la ley 1563 de 1887, Supremacia de la Constitucion,
disponiendo: “La Constitucién es ley reformaloria y derogatoria de
la legislacién preexistente. Toda disposicién legal anierior a la
Constitucion y que sea claramente contraria a su lefra o a su
espiritu, se desechara comao insubsistente”

» En sintesis, con relacion al caso aqui demandado y por
considerarse constitucionalmente viable, debera aplicarse de
preferencia los articulos constitucionales numeros 4, 13, 46, 48 y
53, y de la ley 100 de 1993 los articulos 14 y 279 paragrafo 4°,
remplazando las norma anteriores tales como la conlemplada en el
decreto 443 de 2000 en especial en su articulo 13.2, en el que
desconocen  abietamente los  principios y  poslulados
implementados en nuestra carla de derechos.

Es de aclarar, que la Caja de Retiro aqui demandada, en el momento de liquidar
las asignaciones de retiro con relacidén a los soldados profesionales, loma lo
dispuesto en el articulo 13.2.1 del decreto 4433 de 2000, el “cual fija la base de
liquidacidn de la mesada pensional” de los soldados de la Fuerza Piblica, y sobre
ésta liquida las asignaciones de retiro, sin detenerse a analizar si el porcentaje
tenido en cuenla obedece a lo establecido en la norma, desconociendo que dentro
del mismo grupo de soldados profesionales exisle una diferencia en la asignacion
mensual dependiendo de la fecha de ingreso a la Fuerza Plblica, esto es , que
para los soldados que se incorporaron anles del 31 de diciembre de 2000 de
conformidad con la ley 131 y el inciso segundo del articulo primero del decreto
1794 de 2000 la asignacién mensual es de un salario minimo incrementado en un
60% del mismo, y para los soldados profesionales que ingresaron después del 01
de enero del 2001 es el salaric minimo incrementado en un 40% del mismo
salario, aspecto que la Caja de Reliro no ha tenido en cuenta en la liquidacién de
las asignaciones de reliro.
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l.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver en relacidbn con ia i asisiencig/ del
apoderado de la parte demandante — Dr. ADRIAN TEJADA LARA -, €n la
audiencia inicial celebrada el 17 de mayo de 2016,

Il.- ANTECEDENTES.,

.- El dia 17 del mes de mayo de 2014 {fl. 15:/") éﬁi\a\'-sol de audiencias de
este Despacho judicial, se celebré la cudtencuo LnIClGl}de que frata el articulo
180 del Cddigo de Procedimiento Adrinishgive’ y de lo Contencioso

Administrativo. Q\V\}’

En el frdmite de la misma se levanioyconstancia en relacién con la
inasistencia del apoderado de g, parte demandante.

Segun constancia secrejar%"‘del 25 de julio de 2016 (fl. 173), dentro del
término legdl, el apodercdo & démandante, allegd excusa jusiificando su
inasistencia a la dnllger\je-ya alvdida.

b

3.1.- © orhcul 180_del CPACA, se encargd de regular lo concerniente al
tramite y~reg[as de la audiencia inicial, sefialando para ello en su numeral 3°
lo conce@teol aplazamiento de la dlllgencw su inasistencia y excusas.

It.- CONSIDERAQCIONES \’

"A iculo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de la de
reconvenc:lén segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard a las siguientes reglas:

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una jusia causa,

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nuevd fecha y hora para su celebracion dentro de los diez {10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recurses, En ningun ¢aso podra haker otro aplazamiento,

Bl juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten deniro de los tres (3) dias
siguientes a la redlizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuite vy solo tendrdn el efecto de exconerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de lainasistencia.



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicidn.
Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes,.."”

Mas adelante el numeral 4° de la misma disposicidn regulé las
consecuencias de [a inasistencia a dicha actuacién procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho (fl. 173}, el apoderado
de la parte actora, dentro del término prescrito por el inciso 2° numeral 3°
del articulo 180 del CPACA, presentdé memorial excusdndose por su
inasistencia a la audiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta
excusa el profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para
justificar su inasistencia, razén por la cual se abstendrd de |mperr las
sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclarandd: ‘Rara
ello que la justificacion presentada solo tiene efecto dee o@ las
consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- Ahora bien, la parte demandante a la fecha ha presentodo recurso de
apelacién en contra del fallo del 17 de mayo de 2015, {fl. ]57)7por lo que se

b
hace procedente conceder el mismo en el efecto s sEens;,vo

b4

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESl/.%I;\ii
PRIMERQ: ABSTENERSE de imponer soncio‘p\?s pecuniarias al apoderado de
la parte demandante, confo% las™ consideraciones del presente

proveido., _ -
S -

SEGUNDO: Se concede4en D‘fec’ro suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por el OP_?S_%F__QQO\JUdICIGl de la parte demandante, contfra el
proveido del 17 degmc:yo de~2016 (il. 162).

LR

En consecuengia, remﬂc:se el proceso al H. Trlbuncl Administrativo del Huila
para que se*’sur’r zodc:

@

Notifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Observada la constancia secretarial obrante a folio 99, maras de
continuar con el framite procesal contemplado en el c:rhcuLc\M&BO dé\ aley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para’la realizacion defd au oud|enQJn|C|al
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo &Eﬁlmsﬁd\tj}o Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE;

1. FlJAR como fecha parala reohzocuon de IG/AUdlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’roblecnmento De\I\‘Derecho de HERNANDO
TRUJILLO RAMIREZ confra la CAJA DE' RETIRO‘DE\LAS FUERZAS MILITARES, el dia
martes veintisiete (27) de sepliembre de 2016 a las diez (10:00) a.m, en las
instalaciones donde operg estes despctchcn

2. NOTIFICAR esta provndencna dlos,apoderados de las partes en los términos

s

de lo estatuido en elatictio 20\{) d€’la Ley 1437 de 2011.
3. Reconocer pfersonenc: Gdjehvc ala Dra. LYDA YARLENY MARTINEZ MORERA,

como apoq_sradc ge,If:\@ﬁfidad demandada dentro de los términos y para
los fines del poder Conterido (fl. 59).
R/

Notifiquese y c'L'J'mb]czse,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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REF: 41-001-33-33-002-2014-00557-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 70, /gﬁ\c!ras de
continuar con el irdmite procesal contemplado en el orhcu[o\l\BO dé\Jo ley
1437 de 2011, se fijar& fecha y hora para la redlizacion de! Iﬂd@r@@_ymcml.

En mérito de lo expuesto, el Juzgodo Segundo rinis ro\Tg’y,o Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVE &

1. FIJAR como fecha para la realizacidn de |GI“AUdlenCIC] Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resioblemmerhq Del Derecho de MARGARITA
ORJUELA CRUZ contra la NACION\\\MINISTERIG DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES ,DE\L MAGISTERIO el dia martes cuatro
(4) de octubre de 2014, a las dcho y freinta (8:30) a.m, en las instalaciones
donde opera este despachgh

2. NOTIFICAR esta prowd\ cia'q los dpoderados de las partes en los terminos
de lo estatuido en‘el crtlculo“QObde la Ley 1437 de 2011.

3. Reconoc&r persor]{ano\ad]ehvc a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERO, Q9 cpogercdo de la entidad demandada dentro de los
Termlnos"}\poraa o3:fifiés del poder conferido (fl. 58). Seguidamente y por
cumpjlr\“conqos reguisitos del articulo.76 del C.G.P., se acepta la renuncia

presentadc:fpor la apoderada FERRAS QUINTERO (fl. 43}

AN

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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REF: 41-001-33-33-002-2013-006646-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 122, (‘/?ﬁ\\@ras de
continuar con el tramite procesal contemplado en el c:rhculo\l 80 d\é\;o ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién deLc\J/;U lencm Inicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo ,@nlmsim’uvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para la reahzocuon\d\e (o] Audrencm Inicial, en el proceso
ordinaric de Nulidad vy ResfcbIeC|m|en’ro\D§1“‘*Derecho de DIOSELINA
VILLALBA DE RIVERA contra la UNIDAD*ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
ESPECIAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, el
dia marles dieciocho (18) de octubre de 2016 a las ocho y treinta (8:30) a.m,
en las instalaciones donde‘o erc\es@despocho

2. NOTIFICAR esta progtdgpcl‘a d los apoderados de las partes en los terminos
de lo estatuido en‘el GI’TICU|O“-20'|> de la Ley 1437 de 2011.

Ny
3. Reconocer personeno Od]e’nva @] Dr, LUIS EDUARDO POLANIA UNDA, como
apoderodo de lo en’rtdog demandada dentro de los términos y para los fines
del podérs oonferldo (fI 83)

e r«\
RECONOCERxpersonenc adjetiva al Dr. ABNER RUBEN CALDERON MANCHOLA
como opodérc:do de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
ESPECIAL Y) CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
dentro d&jos términos y para los fines del poder conferido (fl. 108), de ese
modo se entiende revocado el poder al Dr. POLANIA UNDA.

Notifiguese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE NEIVA

FECHA

ARO 2744 }
NUMERO DE RADICACION
CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: . HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR
CEDULA DE CIUDADANIA: 14.650.412 de/Ginebra
| DIRECCION: Carrera 26 No/73 — 33 de la Ciudad de Bogota.
TELEFONO: 7420825
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
NIT
DIRECCION: CARRERA 13 No 27 - 00 Ed. Bochica. Mezanine, piso 2

ROCESO DE LA REFERENCIA, QUE CONSTA DE
FOLIOS:

ENVIO A USTED POR 1_VEZ,
6 CUADERNOS, CON LOS SIGUIENT,

r'DEMANDA ADMINISTRATIVA ONTRA EL ACTO ADMINISTRATIVO 2013-16555 DE FECHA
11 — ABRIL DE 2013 - FOLIOS 43 POR CADA CUADERNO

APODERADO DEL DEMANBANTE:  JAIME ARIAS LIZCANO
CEDULA DE CIUDADANIA 79.351.985 de Bogota.
DIRECCION: CRA. 26 No. 73 — 33 DE BOGOTA

APODERADO DEL DEMANDADO /_\

C. C. No.
DIRECCION:

CORDIALMENTE,

20% ASIGNACION DE RETIRO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28] de dos mil dieciséis (20146)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00492-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 169, @\arcs de
continuar con el tramite procesal contemplado en el 0rhcu|o\1 80 dé'\ a tey
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacion deld DehenCla |n|C|c1I
En mérito de lo expuesio, el Juzgado Segundo /%nms \L}o Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE; %
1. FIJAR como fecha para la realizacion: d@u@encw Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’roblemmlen@‘{{"\DeP Derecho de VICTORIA
GUTIERREZ PERDOMO conftra el MUNIC\I\P}VO DE{NEIVA el dia martes nueve (9)
de agosto de 2016, a las diez (]0:00) aim, en fas instalaciones donde opera
este despacho.

2. NOTIFICAR esta prowden%os apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en elfomcu 201 de Io Ley 1437 de 2011.

No’rlflquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 153 JUDICIAL [l PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Radicacién No. 13-1231 del 10 de Septiembre del 2013

Convocante: HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR
Convocado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Pretension; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En los términos del articulo 2 de laf.ey 64(Q de 2001", en concordancia con lo dispuesto
en el numeral 6 del articulo 9 del/Decreto /1716 de 2009, el Procurador 153 Judicial 1l
para Asuntos Administrativos expide la siguipnte

CONSTANCIA:

1. Mediante apoderado, el/ Convocagte HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR
identificado con la cédula/de ciudadgnia No.14.650.412 de Ginebra, presento solicitud
de conciliacion extrajudicial el dia Diez (10) de Septiembre de Dos Mil Trece (2013),
convocando a la CAJA DE SUELDPS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,

2. Las pretensiones de la splicitud fderon las siguientes:

“PRIMERA: Declarar la pulidag/del Acto Administrativo No. 2013-16555 del 11 de Abril
de 2013, mediante el cyal la £AJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES negd
las peticiones solicitadas por el Convocante. SEGUNDA: Como consecuencia de la
»anterior declaracion, en ¢aljdad de restablecimiento del derecho se condene a la CAJA
DE RETIRO DE LAS RZAS MILITARES a liquidar la asignacién de retiro del
Convocante tomando coMo base dé liquidacion la asignacion basica establecida en el
articulo 4° de la ley ¢ Diciembre de 1985 y en el inciso segundo del articulo
primero del decreto 1794 delN4 dé Septiembre/de 2000 (salario minimo incrementado
en un 60 % del mi io), - »LQlue se reajuste la asignacion de retiro,
afo por afo, a pArtir de su reconocimiento a la fecha, con los nuevos valores que
arroje la reliqujdacién solicitada en el literal anterior. CUARTA: Ordenar el pago
efectivo e ingéxado de los dineros que resulten de la diferencia entre el reajuste
solicitado y fas sumas efectivamente canceladas por concepto de asignacion de retiro
desde el dfo de reconocimiento de la asignacién en adelante hasta la fecha en que
sea reegbnocido el derecho precitado, de conformidad a lo establecido en el articulo
187.4del C.P.A.C.A. QUINTA: Ordenar el pago de los intereses moratorios sobre los
dineros provenientes del reconocimiento de la aplicacion de los porcentajes
mencionadds en los numerales anteriores, a partir de la ejecutoria de la respectiva
sentencia, en la forma y términos sefalados en el articulo192 Y 195 del C.P.A.C.A.
(Sentencia C" 188/93; expediente 2191 del 24 de marzo de 1999) SEXTA: Ordenar a
la Entidad demandada el pago de gastos y costas procesalesj asi como las agencias
en Derecho. CUANTIA ESTIMADA: $1.056.930,00".

! En concordancia con lo establecido en el artlcuto 19 del Decreto 30 de 2002.

Lugar de Archivo: Procuraduria | Tiempo de Retencién: Disposicién Flnal:
N.®  Judicial Administrativa

5 afios Archivo Central

Verifique que esla es la versidn comrecla antes de utilizar el documento
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00502-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 120, yien c.x\rcxs de
continuar con el frdmite procesal contemplado en el c:r’ncu%\] 80\d3,lc ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora pararla redlizacion.de [a“oudle)wcm inicial,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundq\Aerjn'is’rrgfi'vo,Orcl del

Circuito Judicial de Neiva; &\
| RESUELVEF@&

1. FLIAR como fecha parala reollzacmn d;l\amlencm [nicial, en el proceso
ordinario de Repeticidn de MUN]CIP\IO DE\NEIVA contra HECTOR ANIBAL
RAMIREZ ESCOBAR, el dia miércoles primero (1) de febrero de 2017, alas diez
(10:00) a.m, en las instalaciones\donde operc: este despacho.

2. NOTIFICAR esta provudch\E:hJ Ioseégderodos de las partes en los términos
de lo estatuido en el orhculo 201" dela Ley 1437 de 2011.

N
3. RECONOCER#personena adjetiva a la Dra. LIBIA ANDREA ORTEGA
» MONCALEANO co 1Q opoaeroda de la entidad demandante dentro de los

Ry términos ara\os ﬂnes dél poder conferido (fi. 104).
; Y P M P

Noftifiguese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




]
DE RETIRD DE LAS FF.MN

22103f2013 12:46 p. m_ APINTO CAJA

ASUNTO: NERECHO DE PETICION - IMDKCE PRECIOS 4—
) DEST. GLORIA RIARIA LANCHERDS ZAMARLNG
"{‘.1 H m DEPEHD: RECONACIMIENTO PRESTACHINES SOCIALES
L ~ COMPABA: AFILIADO '

s REMITENTE HEDILBERTO ESCALANTE CORRECOR
CONSECUTMO 2013-23288 w 1 3 7 52 9 & 7L,

Sefior Mayor General ® L Fous A Ma COMUNICAGION 14650412 [Recitito]

EDGAR CEBALLOS MENDOZA
Director General Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.
E. S. D.

REFERENCIA « DERECHO DE PETICION ART.23CNY 5 CCA.5S
RELIQUIDACION Y REAJUSTE DEL 20%

- ;
/7’.-:2;/ ;‘/ o)r; 7}0 é?(?-?éh 1{'. (é;h:af'u)’ mayor de edad, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 72/, g5 o, 47; expedida en (o ned I-eq , elevo anle
su Despacho el presente  DERECHO DE PETICION consagrado en el arl. 23 de .
nuestra Carta Fundamental y en el arliculo 5y siguigites del Codigo de Procedimiento
|
|

Administralivo y Contencioso Administrativo, dando/a donocer el siguienle requerimiento
en {os siguientes {érminos;

. HECHOS

resolucion por parte de la Caja de Retiro de/las Fuerzas Militares como soldado
profesional, sin incluirle el 20% dgl salario mipimo legal mensual vigente que recibi
por el decreto 1794, en su articulof primero (1Yinciso segundo (2) desde el ano 2000.

1. En la actualidad gozo de la asign; ion de retifo que me fue reconocida medianie

2. La Ley 131 del 31 de diciembre {le 1985 midianle la cual se regl: menla el servicio
militar Voluntario en el articulo 4% conlempla:

ARTICULO 4° - El que prgste el/servicio militar voluntario devengara una
bonificacion mensual equivalente Al salario_minimo_leqgal_mrensual vigente
incrementada en un sesent poy ciento (60%) del mismo salario, el cual no
podra sobrepasar lcs haberes gofrespondientes a un Cabo Segrindo, Marinero o
Suboficial Técnico Cuarto. (Negfila y subrayado es nuestro).

| pago del salario basico establecido en el
decreto 1794 arliculo primer segundo que decia: Sin perjuicio en el
paragrafo del articulo siguighte, quienes 31 de Diciembre del afo 2000 se
encontraban como soldad#s de acuerdo con ey 31 de 1985, devengaran un
salario minimo legal vigefite incrementado en un sesenta por ciente (60%), siendo
suspendido en el mes ge oc'ubre del afio 2003 hasta la fecha de mi refiro.

. 3. En actividad se me venia cum

4. [l Decreto 1794 ¢€l 14 de Sepliembre de 2000 par el cual se estal:lece el régimen
salarial y prestaCional para ¢l personal de soldados profesionales de las Fuerzas
Militares, en el arliculo '1° se eslablece:

gue se vinculen a las Fuzrzas Militares devengaran un (1) salario mensual
equivalente al salario mirimo legal mensual vigente, incrementado en un

ARTICULO 1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldadcs profesionales
cuarenta por ciento (40%) de! mismo salario. i

Sin perjuicio de lo dispuesto en el paragrafo del articulo siguiente, quienes al 31
de diciembre del afio 2000 s2 encontraban como soldados de acuerdo con la Ley
131 de 1985, devengaran un salario minimo legal vigente incrementado en un
sesenta por ciento_(60%). (REEVISAR PRINCIPIO DE IGUALDAD)
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Conseio Supérior
dé.la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
’ Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2014)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00257-00
Observada la constancia secretarial obrante a folio 249, { erkaras de
continuar con el rdmite procesal contemplado en el cnrpculo\l §0 dé}!o ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion deld au ouduencxc ciaqnicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo A%‘Fninistrqu,o Oral del
Circuiio Judicial de Neiva;

T

RESUELVE:,\\\

1. FIJAR como fecha parala rec:l|zc1c1o d@!\u@encm Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa ,\de CARMEN ELVIRA LOPEZ FERNANDEZ
contra el HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICEI;ITE DE PAUL DE GARZON, el dia
jueves dos (2) de febrero de 2017, a Ias;dlez (10:00) a.m, en las instalaciones
donde opera este despacho. Y

2. NOTIFICAR esta prowdenc}o dlos gpoderados de las partes en los términos
de Io estatuido en elf\or’rlcul\IZO] de’la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCEprersone{Ja qdjetlvo al Dr. JHON FREDY GUALY CASTRO como
apoderado dela en’ndc:d demandada ESE - San Vicente de Paul dentro de
los Termmos"‘\\‘/\para Ios flr?"'es del poder conferide {fl. 105}, y a la Dra. TALIA
SELENE\BARREIRQ IBATA como apoderada sustifuta de la misma (fl. 112).
Acepiar la.renuncia al poder presentada por el Dr. GUALY CASTRO ({fl. 247
A) .y ’rener\co?ﬁo apoderada principal de la demandada a la Dra. TALIA
SELENE BARREIRO IBATA, conforme al poder conferido vy visible a folio 348

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MARLIO MORA CABRERA como
apoderado de la enfidad LA PREVISORA S.A, COMPANIA DE SEGUROS -
lamada en garantia dentro de las diligencias-dentro de los términos y para
los fines del poder conferido [fl. 53 cuad. llamamiento en garantia).

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




5. De_ conformidad con lo dispuesio en el Decrelo 4433 del 31 de Diciembre de 2004,
arf{culo 13.2 las partidas que se lienen en cuenla para la liquidacion de las
asignaciones de retiro de los soldados profesionales, sor:

13.2 Soldados profesionales:

13.2.1 salario mensual en los (érminos del inciso primero del Ariculo 1° del
Decreto ey 1794 de 2000.

13.2.2 prima de Antigiiedad en los porcentajes previsios ene | articulo 18 clel
presente decrelo.

6. Que en la liquidacion de la asignacion de reliro que la Caja de Reliro de las Fuerzas
Militares me viene haciendo, se esla fomando como asignacién bésica el salaiio
minimo incrementado en un 40% del mismo salario y

7. De conformidad con lo dispuesto en el arficul la Ley 131 de 1985 y el inciso
segundo del articulo 1° del Decreto 1794 48l 14 de\Septiembre de 2000, el salario
base para la liquidacion de mi asighacion de |relifo es el salario inimo
incrementado en un 60% del mismo.

8. Lo anterior desconociendo lo establdcido en los artifulos 48 y 53 de la Consliliicion
Politica, decreto 1794 de 2000, eif su artictlo prithero (1) inciso segundo (2), los
articulos 57, numeral 4°, 127, subjogado por el articulo 18 de la ley 30 de 1990, del
C. S. del T., los articulos 27, 50f 59, numeral 1°f 142 y 149 del C. S. cdel T. y el
articuto 177 del C. de P. C.

inucion del 20% del salario minimo
tuacion de desigualdad frenle a los
sta eslablecido por la Conslitucion
esmejorar a los funcionarios ya sean

9. Al reajustarse mi asignacion de fetiro en una dis
legal mensual vigente, me ha dejado en una
demas funcionarios publicos por cuanto 1o
Nacional y el Codigo Sustantivo del Trabajo,
estos publicos o privados.

Il. FUNDAMENTOS 'CONSTITUCIONALES Y LEGALES

fnvoco como fundamento de derecho Igs siguientes:
L 4

CONSTITUCION POLITICA ARTICULO A Articulo 5° y siguientes.

La Ley 131 del 31 de diciembre de 1

ARTICULO 4° - EI que Aresie el servicio militar voluntario devengara una
bonificacion mensual egdivalente al salario_minimo_leqal mensual vigente
incrementada en un gésenta por ciento (60%) del mismo salario, el cual no
podra sobrepasar 108" haberes correspondientes aun Cabo Segundo, Marinero o
Suboficial Técnicg Luario

El Decrelo 1794 dé1 14 de Sepliembre de 2000:

ARTICULO®1. ASIGNACION SALARIAL MENSUAL. Los soldados profesionales
que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran un (1) salario mensual
equivalente al salario minimo legal mensual vigente, incrementado en un cuarenta
por cienlo (40%) del mismo salario.

" Sin perjuicio de lo dispuesto en el paragrafo del articulo siguiente, quienes al
31 de diciembre del afio 2000 se encontraban como soldados de acuerdo con
ja Ley 131 de 1985, devengaran un salario minimo legal vigente incrementado
en un sesenta por ciento (60%). (Negrilla y Subrayado es nuestro)
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Consefo Superior
de ta Judicarurs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis {20146}

REF: 41-001-33-33-002-2013-00134-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio @%y\en aras de
S -

contfinuar con el framite procesal contemplado en eI orhculo 180 de la ley

1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la redalizacion ae e} Audiencia inicial.

/—/" \/

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund

Circuito Judicial de Neiva; \
RESUELV(E:Q?\ :

1. FIJAR como fecha para la realizacigp de lg,Audiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion D|rec’rc1 de SANDR&*PATRICIA PERDOMO RAMOS y
OTROS contra el HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL DE
GARZON, el dia jueves dosf(2) de' fg\grfero de 2017, a las ocho y treinta (8:30)
a.m, en las lnSfGIGCIoneS\dond\?}OE\ng este despacho.

dml%lstrcflvo Oral del

2. NOTIFICAR esta prowde CICl Qidos apoderados de las partes en los terminos
de lo estc’rmdo(en el“cr’rlculo 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. RECONOCEE pe‘r/s'%qrré adjetiva a la Dra. TALIA SELENE BARREIRO IBATA
como cpod\ere%&dgzjlo enfidad demandada ESE - San Vicente de Paul
dentro g, Ios dérminos y para los fines del poder conferido (fl. 271 y 271).

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MARLIO MORA CABRERA como
cpoder%o de la entidad LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS -
lamadaren garantia dentro de las diligencias-dentro de los términos y para
los fines del poder conferido (fl. 87 cuad. lamamiento en garantia).

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



" 3. El pago efeclivo e inddxado de

ik

1 ' el
LEY 734 DE 2002

Articulo 35 Numeral 8: “Frohibiciones: A todo servidor piiblico le esta prohibido. Omitir,
retardar o no suministrar debida y oporiuna respuesta a las peticiones respeluosas de
fos particulares o a soficitud de las auforidades, asf como relenerias o enviarfas a
destinatario diferente de aquel a quien corresponda su conocimienio.”.

Nuestro ordenamiento juridico no impide que por mutuo acuerdo, las partes vinculadas
por un contrato de trabajo puedan convenir validamente la rebaja o reduccion, sin
afectar el minimo legal, del salario que en un momento dado esié devengando el
trabajador. .o que nuestra ley positiva establece es que el empleador carece. de
facultad para disponer unilateralmente esa disminucion, de manera inconsulta y conira
la voluntad del frabajador, de acuey lo preceptuado, entre otras disposiciones,
por los arts. 57, 59, 132 y 142 del ¢.

lil. PETICJONES

1. Se ordene a quien cofresponda la relifjuidacion y reajusle de la asignacion de
Retiro, que me fue recbnocida mediantg Resolucion expedida por parte de la Caja
de Retiro de las Fuerzas Militares, tomahdo como base de liquidacion la asignacion
establecida & el incisp segundo (2) delfDecreto 1794 del 14 de sepliembre de 2000
(Salario minimo increrentado en un 6% del mismo salario).

2. Elreajuste de la Asighacion de Retirg, aiio por afio, a parlir de su reconocimiento a
la fecha, con fos nueyos valores que arroje la reliquidacion solicitada en el literal
anterior.

s dineros cofrespondientes a la diferencia que
resulte entre la liquidacipn soligitada y las sumas canceladas por concepto de
asignacion de retiro desdé el afio de reconocimiento de la asignacion en adelante
hasta la fecha en que sea resghocido el derecho precitado.

4. De negarse por parte de esg desracho las pretensiones antes solicitadas, se cite la
norma en la que se sustenfa la decisiQn.

IV. NOTIFICACIONES

Las recibo en su-despacho o en la carrera 26 N® 73 - 33 Barrio los Alcazares de la
ciudad de Bogota, teléfono 7420825.

Del sefior Director, Atentamenle,

R QRIT UL o 6 1T U4 Ve

e
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Contsfo Superior
de la Judicaturd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00458-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 194, mcs de
continuar con el tramite procesal contemplado en el orilcubnl 80 dela ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacié de Ia‘audle cia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund”\Admm:s’rrohvo Oral del
Circvito Judicial de Neiva;

RESUELVE

1. FHJAR como fecha parala reollzcmton de;| Io‘Audlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y res’rcblemm@r@ del*DereCho de JULIO MARIO RUEDA
CELIS contra el MUNICIPIO DE; NEIVA eJ\d\lCI ]Ueves nueve (9) de febrero de
2017, alas diez (10:00) a.m, en Ic:s instalaciones donde opera este despacho.

2. NOTIFICAR esta prowdg:ncm qloseﬁgderados de las partes en los términos
de lo estatuido en elzartichlo 207 d&’la Ley 1437 de 2011.

N
3. RECONOCERfersonenG adjetiva a la Dra. MARIBEL VELANDIA BONILLA
como cpoderado&dé&@ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —~ POLICIA
NACIONAL de{ﬁro 4é los férminos y para los fines del poder conferido {fl. 21
cuad. IIGmc:r)men’rohen goran’no)
RECON@{:ER\personeno adjetiva a |a Dra. GLADYS ALICIA DIMATE JIMENEZ
como c:poc{erodo de la FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS dentro
de Ios«fermpos y para los fines del poder conferido {il. 48 cuad. lamamiento
en garantia).

Notiffquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



RESOLUCION NUMERO 532 7 DE Hoja No

‘ \ N

Por la cual se ordena el reconocimiento ¥ pago de la Asignacion de Retiro al sefior
Soldado Profesional (r) del Ejército HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR.

ARTICULO 50. Disponer que los valores que.llegaren a resultar por reconocimiento
del derecho con tres (3) afios de anterioridad al 30 de actubre de 2012, pasen por

prescripcién al rubro de recursos propios de esta Caja, seglin lo dispuesto del
articulo 43 del Dscrelo 4433 de 2004,

ARTICULO €o. Para sfectos del pago de |a Asignacién de Reltiro, el militar debe
abfir una cuenta corriente o de ahorros en la Entidad Financiera que desee e
informar a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, diligenciando sl formato que se
anexa con la citacion para notificacion,

ARTICULO To. El pago de la prestacion estara sujeto a la verificacion de

suparvivencia que haga ésta Entidad, an los términcs del Ariculo 21 del Decreto 019
del 10 enero de 2012.

ARTICULGQ Bo. Para efectos de citacién afiofiivar al sefior Soldado Profesional {r)
del Ejércitoc HEDILBERTO ESCALANTE CORREDGR téngase en cuenta la
siguiente direccidn: Cr. 17 A No. 35£19 Barrio Minuto De Dios en Neiva - Huila,
teléfonos: 3115114755 y 3208635751,

ARTICULO 90. Contra la presgnte resclucion sglamente procede el recursa de
reposicion ante la Direccién Geheral de ésta Cajp, al tenor de lo dispuesto en el
artlculo 76 de Ja Ley 1437 de 3011, del cual podrd hacer uso dentro de los diez (10)
dias siguientes a su notificacibn personal, o porJavisa, segln el caso. Ei recurso
debera presentarse personalmiente por el interesado, su representante o apoderado
con las formalidades previstds en el Cédigo de [Procedimiento Administrativo (Ley

1437 de 2011).
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
, Bogota, D.C,, a
05 ST 2008
o S Y
MAYOR GE GAR CEBALLOS MENDOZA

Peoyectd: PO Andr L E]

Expedlanle:14:712

sstees fiedeopi. .z, -
Quereseszealararst g
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Conscjo Supérior:
e la Judieqruns

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-007-33-33-002-2013-00457-00

X

Observada la constancia. secretarial obrante a folio 171, ¥ enNaras de
continuar con el trdmite-procesal contemplado en el c:rhculo\180 d&Na ley
i TR )
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la I’eG[IZOCIOFI de. ciiudlenc_‘)mcml
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo @mnls r’a\tj;_’y,o Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FLJAR como fecha parala reohzaaon‘dé(l‘\/Augiencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy res’robleam:en’r&dgl\@grecho de MILTON MENESES
PEDRAZA confra el MUNICIPIO DE NEIV{}“»eI dibc}‘jueves nueve (7) de febrero
de 2017, a las ocho y treinta (8:30) a.m, en Qs instalaciones donde opera
este despacho. D

2. NOTIFICAR esta prowdencnq\ ,os\\gpoderodos de las parles en los términos
de lo estatuido en eI’arhcqu 207 d&la Ley 1437 de 2011.

;f

3. RECONOCER’b‘ersonerla cdje’nvc: al Dr. ALEJANDRO ESTEBAN CORTINEZ
VILLA como‘\opodg;g\g\&qe la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL dem‘rg \Eie,l,‘?s términos y para los fines del poder conferido {fl. 21
cuad. Ilomar,;ﬁtem'o en-garantia).

A

PN /’Q‘\\l\
RECPNOCER\Qersonena adjetiva a la Dra. GLADYS ALICIA DIMATE JIMENEZ
cormg opoderada de la FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS dentro
de Ios¢e_[_rp|nos y para los fines del poder confendo (fl. 66 cuad. llamamienio
en garantia).

t

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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REPUBLIGA DE COLOMBIA \ {'? &

.o ' . EJERCITO NACIONAL k&)

L g ) i i,

: Péagina 1 de 2
‘ mnscc:on DE PERSGRAL .
HOJA DE SERVICIOS NRO,  3-14650412 FECHA ;:  10-08:2012
: FUERZA : EJERCITO
! DATOSVERSGRALES E :
'} Nombros y Apellidos :ESCALANTE CORREDOR EDILBERTQ Gédula Nro. 14650412 GINEERA | ;
s Codigo Milltar: 14650412 Grado: SLP Arma: NA f :
: Estado Civil: Casado (3) Focha Nacimiento : 03.10-1972 GINEBRA ) ;
i Pireccion : PATALLON DE ARTILLERIA # ® TENERIFE NEIVA HUILA : ;
Tetefanos ; 0 ; )
Dependancia Actust : BATALLON DE ARTILLERIA #9 TENERIFE NEIVA (HUILA) | ;
Gavsal de Retira ' POR TENER DERECHO A LA PENSION !
Disposicién Retiro :  ORDEN ADMINISTRATIVA DE PERSONAL £JC 1822 130?-2012/’ : f
Fechaingreso:  01-11-2003 Fecha Corta {Retlro) : 30-07-2012 ;
. 1
' é.F.c. 1 CAUSACION CPVM Q/‘o ;
] undamanto Legal : DECRETO 1784 - LEY 1794 SOLDADOS PROFESIDNALES N/ ‘ '
Ipo de Reconocimlento: CESANTIA DEFINITIVA _\Q ) i
1 y -y 1
. éﬂf CION DE SERVICH TAD \ _ n\J , { ;
p | LIEMPOS PARA PRESTACIORES UNITARIA | TIE : NAC] ? !
4, concepto fea Mases Dles : & s Motes Dizp Fofaf |
¥ *1 TIEMPO FISICO [} 20 TEmeo Rsich LI )xr .
N » SERVICIC WUTAR OBLIGATORK) 1 2 14 ”" SERVICIO MILL IGATORIO 2 13
. SOLDADD VOLUNTARI) 1 T a 7 (N 3,80
§ 11 TIEMPQ TOTAL L & " L] Mo !
% i DIFERENCIA AR LABORAL 0 1 0 FO LABORAL 1 0 80
i 14 TIEMPD LIGUIDAGION i ) 4 IDACHOH -} 4 T.444 '
- c TALLADA DE o
: ¥ Conceptos Clase asty Afios Mssss Dlas
Seniconnmn 1sged A
L 50L0ADO REGULAR iy CE 10521204 1 2 ‘.
| TIEMPO DE SERVICIO mePuoo D ; i
: 20031031 1 I 9/ |
SOLDADO VOLUNTARID pAREIC 1027 20031051 10 7 0 - -
ADO PROF o 20120730 g ¢ m g |
* SOLDADO PROFESIONAL DAP-EJC 1475 2003% 20120730 8 & 20
PGR TENER DERECHO A LA PE OAP-EJC 1622 .
@Ea MESES DE ALTA- ﬁ.\o OAP-EIG 1622 201207 20121031 1 3 s
ol = L} F i | .
PARTID. ES UN|TARIAS . | EARTID LES PENSIQ A i

Deacylincién alor ' Porg. Valor ,
SUELDO BASICD g— 783.380.00 . 0 793.380.00
PRIMA ANTIGUEDAD som OFE 53, 50 464,127.001 PRI TWUEDAD SOLDADO PROFE 58,50 484.127.00
) T 1257507 00 i 1,257,507 00

| HABERES -
; Descripelon Valor
| i  SUELDO BASICD 793,380.00
) ! SUBSIDIC FAMILIAR 495,862.50
i PRIMA ANTIGUEDAD S8OLDADRO PROFESIONAL 464,127,30
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis {201 6)

REF: 41-001-33-33-002:2013-00444-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 170, %arcs de
continuar con el frdmite procesal contemplado en el arficuloN 80 de\lc ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacion delo\’iﬁdlencm inicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo A%?ninisiraﬁvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; A\

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha parala reohzacbg)n‘de IGfAUchincm Inicial, en el proceso

ordinario de Nulidad y res’robleum:en’r(x\del défecho de LUIS EDUARDO

RIVERA GAMBOA contra la NACIONYz; MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL, el dia martes veinfiuno (2]:) de fébrero de 2017, alas ocho y
o, N

treinta (8:30) a.m, en las lns@ones donde opera este despacho.

2. NOTIFICAR esta prowdch’i\o ados.gpoderados de |las partes en los termincs
de lo estatuido en el orhculg\ZOl de’la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER/‘erSOQ%hjeTNO a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR
como opoderodo de @ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL de%ﬂe Tos ferminos y para los fines del poder conferido (fl. 84).

o=t/

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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DIRECCION DE PERSONAL
HOJA DE SERVIGIOS KRO.  3-14650412 FECHA ;  10-08-2012
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00436-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 540, @aros de
conlinuar con €l iradmite procesal contemplado en el c:r’nculo IQO d&\a ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion dej Io\cudlencmdmtcml
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo %?ninisfro@o Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para la realizaciéride Ic:/Audlencm: Intcuol en el proceso
ordinario de Reparacién Directa d@DIEGO\OMAR HERRERA ANACONA vy
QTROS contra la ESE HOSPITAL UNIVERSITAR[O‘“"HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA y la ESE HQSPITAL SAN ROQUE DEL MUNICIPIO DE TERUEL,
el dia miércoles quince (15) d&febrero de 2017, a las ocho y lreinta (8:30)
a.m, enlas |nsiulc1c10nes dbnde opg\rs;/es’re despacho.

2. NOTIFICAR esta provldencm c: Jos Qpoderados de las partes en los términos
de Io estatuido en eI 0 ulo \201) de la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER ersonerl adjetiva al Dr. FERNANDO CULMA OLAYA como
cpoderado de Ig\\ESE; OSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO
PERDOMD dentra de:lds términos y para los fines del poder a este conferido
(ft. 530)\’12eco oder personeria adjetiva al Dr. HECTOR ENRIQUE PENUELA
RO.IAS co\mo aboderc:do de la ESE HOSPITAL SAN ROQUE DEL MUNICIPIO DE
TERUEL den‘T Scle los términos y parc |os fines del poder conferido (fl. 538). En
consecuen ia se entiende por revocado el poder conferido al Dr. CARLOS
ARBEY CABRERAR HERNANDEZ a dicha entidad.

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. FABIO PEREZ QUESADA como
apoderado de la llamada en garantia LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, dentro de los términos y para los flnes del poder conferido {fl. 29
cuad. lamamiento en garantiaj.

Nofifiquese vy cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




{- REPUBLICA DE COLOMBIA

NS,

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

i CREMIL:69769
RESOLUCIONNUMERe 9327 .weL

C osseram !

Por la cual se ordena el reconocimiento ¥ pago de la Asignacién de Retiro at sedor
Soldado Profesionat (r) del Ejército HEDILBERTOQ ESCALANTE CORREDOR.

EL DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
En uso de las facultades legales que le confiere el Articuio 234 del Decreto Ley 1211
: de 1990, y Acuerdo 08 de 2002, modificado por el acuerdo 04 de 2005

CONSIDERANDO;

1. Que en la Hofa de Servicios Militares radicada en esta Entidad bajo el No. 89769
del 28 de agosto de 2012, distinguida con el No. 3-14650412 del 10 de agosto de
2012 expedida por el Jefe Seccién Soldados y el Director de Persenal de Ejéreito,
consta que el sefior HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR fue retirado ds la
actividad militar POR TENER DERECHO A LA PENSION, baja efectiva 28 de
octubre de 2012 con el grado de Soldado Profesional del Ejéreita.

.‘“
L

2. Que en la Hoja de Servicios Militares antes citada y en los demés documentos
probatarios que obran en el expediente, estd acreditado lo siguiente:

Tiempo de Servicio: 20 anos, 08 meses y 4 dias
Estado Civil: Casado

Nombre de la Esposa; YAMILETH LOZANO ACEVEDO
Fecha de Matrimonio; 11 de noviembre de 1998
Nombre de los Hijos y

Fecha de Nacimiento:

1

H WITHYERINSON ESCAIANTE LOZANO: 23 de julio de 2000

i EDILBERTO ESCALANTE LOZANOQ: 28 de poviembre de 2001
! : KEYLER EDREY ESCALANTE LOZANO: 31 de diciembre de 2009
!

i

i 3. Que de conformidad con las disposiciones legales contenidas en el Articulo 18
i del Decreto 4433 de 2004, el militar arriba mencionado tiene derecho al
H . reconocimiento de una Asignacién de Retiro asf:

- En cuantia del 70% del salario mensual {Decreto 4918 de 2011) indicado en
el numeral 13.2.1 (salario mensual en los términos del inciso primero del
! articulo 12 del Decreto 1794 de 2000).

- Adicionado con un treinta y ocho punto ¢inco por ciento (38.5%) de la prima
de antigliedad.

\
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28} de dos mil dieciséis (20146}

REF: 41-001-33-33-002-2013-00422-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 272, f;:l\aras de
confinuar con el framite procesal contemplado en el c:rhculQ\l §0 dé\lc ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de‘lﬂdencmmcml

o N\

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnls’rra\f‘l/o Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVE: N

1. FIJAR como fecha parala reollzacm de}la/ Audiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Repeticion de FONDO FIQIANCIERO DE PROYECTOS DE
DESARROLLO - FONADE confra la senorcDELVlRA FORERO HERNANDEZ, ¢l dia
miércoles primero (1) de febrero de 2017 a las ocho y tfreinta (8:30) a.m, en
las instalaciones donde opigisf\e‘jespocho

2. NOTIFICAR esta prowdenc?g\a;loss[{gdercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en eliartictlo 207 de’la Ley 1437 de 2011.

NN

3. RECONOCEerperso‘gerLg adjetiva al Dr. JUAN CARLOS ARENAS DEL
CASTILLO cg\mr ap‘gderadé"de la parte demandada dentro de los términos
Y pard los flnes del pocji r a este conferido (fl. 267). Posteriormente el togado
arrima @ Ics\d|l|genc1czs'memoncl de renuncia de poder (fl. 273 y s5.) y como
qunera que elur T?mo cumple con las exigencias del articulo 76 de C.G.P., se

acepia‘la rénundia al poder conferido,

\)%

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




-
a

RESOLUCION NUMEROD 32 7 e Hoja No

-

Por la cual se ordena el reconocimiento y pago de la Asignacion de Retiro al sefior
Saldado Profesional {r) de! EJército HEDILBERTCO ESCALANTE CORREDOR.

4. Que es procedente manifestar al sefior Soldado Profeslonal {r) del Ejército
HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR, que en virtud del articulo 20 de la
Resalucion No. 0764 de 2008 modificado por sl articulo 1 de Ia Resolucion 2031
del 22 de julio de 2009, los descuentos sobre su asignacién de retico, operaran
hasta el 50% del valor de la misma.

5. Advertir que en el evento que se eslablezca, diferencia en el porcentaje que le
corresponde sobre las partidas compulables que se tuvieron en cuenta como
factor de liquidacion dentro del Reconocimiento de fa Asignacién de Retiro de que
trata el presente acto administrativo, se efectuard la deduccién a que hubiere
lugar dentro de la prestacion; asl mismo se aplicard la deduccién de valores
cuando se presente diferancia en la liquidagién y pago que efectivamente le
correspondiera al militar y por valores cobradog en exceso, en aplicacién a lo
dispuesto en el Articulo 20, numeral 3 del Acuegdo 08 de fecha 31 de octubre de
2002, poriel cual se adoptan los Estatutos Intginos de la Caja de Retiro de las

ARTICULO 1o. Ordapar 2! reconocimiento y ppigo de la Asignacion de Retiro a favor
del sefior Soldado\Profesional {r) del Ejército HEDILBERTO ESCALANTE
CORREDOR nacido &i 03 de octubre def1972, identificado con la Cédula de
Ciudadanfa No. 14.650412 de Ginebra, cgn cargo al presupuesto de la Caja de
Retiro de las Fuerzas Milithyes, a partir del 30 de octubre de 2012, asi;

- Encuantla del 70% del salario mgnsual (Decreto 4919 de 2011) indicado en
el numeral 13.2.1 (salgrio mensfial en los términos del inciso primero del
articulo 1° del Decreto 194 de 2000),

- Adicionado con un treinta y
de antighedad,

gcho punto cince por ciento (38.5%) de la prima

ARTICULO 20, Declarar que la pgésentd, Resolucion gueda sujeta a 1a condicién
citada en el considerando No. 5 defla parte Yotiva.

ARTICULO 3o0. Manifestar al fsefior Soldado Profesional (r) dal Ejércite
HEDILBERTO ESCALANTE GORREDOR, gNe en virtud del articulo 20 de la
Resolucidn No. 0764 de 2008 phadificado por el §itfculo 1 de la Resolucidn 2031 del
22 de julic de 2009, los descybentos sobre su asighacién de retiro, cperaran hasta ef
50% del valor de la misma,

ARTICULO 4o. El seflor/Soldado Profesional (r)\ del Ejército HEDILBERTO
ESCALANTE CORREDOR aportara con destino a la §aja de Retiro de las Fuerzas
Militares, el 5% dal valog/total de la prestacidn reconocida, que se descompandra en
la siguiente forma: el 4% se destinara al pago de servicios médico-asistenciales y el
1% para la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares e igualmente contribuirs con el
monto del aumento de su Asignacion equivalente a los 10 dias sigulentes a la fecha
en que éste se caybe, de conformidad con lo prewsto en los incisos 38.1 y 38.2 del
Articulo 38 del Decreto 4433 de 2004,

ESTeL{ cpaay
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00418-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 131, ﬁoms de
continuar con el tramite procesal contemplado en el articulp 1@0 deNa ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién defd au avdiengia] mncual

N\

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admmlsiratwo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FLJAR como fecha parala reahzaao rdelgAudiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa & JOSE LlBARDO HERMOSA MOSQUERA
contra el INSTITUTO NACIONAL DE\VI}\S \“—INVIAS -, Y el MUNICIPIO DE
YAGUARA el dia jueves vemfltres (23) de; febrero de 2017, alas ocho y treinta
(8:30) a.m, en las ms’rolocuones Yonde opero este despacho.

NN

2. NOTIFICAR esta prowdenc&;\gl os. apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en elgrictio 20] de la Ley 1437 de 2011.
NN
3. RECONOCERrpersonene \adjetiva ala Dra. DIANA MARITZA VEGA HIDALGO
como apoder@dc del\INSTlTUTO NACIONAL DE VIAS -INVAS-, dentro de los
términos y | p“?ﬁro“los ﬂné"’s d’el poder a este conferido {fl. 87).
=t/

RECONOCER personeria adjetfiva al Dr. LUIS EDUARDO POLANIA UNDA como
Pt ~a

opoderado del "Municipio de Yaguarq, dentro de los términos y para los fines

del' poder Conferido (fl. 117).

Teniendd én cuenta que los memoriales de renuncia a los poderes suscritos
por el apoderado de |la parte demandante y del Dr. LUIS EDUARDO POLANIA
UNDA no cumplen con los requisitos del art. 76 del C.G.P., no se acepta la
renuncia a los poderes.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




10.Copias de la demanda con sus respectivos anexos para: Archivo, Traslado a la
entidad demandada y una para el Ministerio PUblico.

XIL NOTIFICACIONES

DEMANDADA: Al seiior Director de la .CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL) en la carrera 10° N° 27 — 27 Int. 137 de la ciudad de
Bogota DC, correo electrénico para notificaciones
notificacioesjudiciales@cremil.gov.co

DEMANDANTE: Mi poderdante HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR las
recibira en la Carrera 17 A No 3 b - 19 del Muricivio de Neiva.

MINISTERIO PUBLICO: El sefior Progurador elegado ante ese Honorable
despacho, puede ser notificado en la secretaria lde esa Corporacion o en la
Cartera. 5 No. 19 -34 ficina 702  de la ciudad de
Bogota.Prociudadm207 @procuradurig/

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, las recibira en la
carrera 7 N° 75 -66 piso 2 y 3, tel§fono 2558955 [de la ciudad de Bogota, email:
Drocesos@defensaiuridica.qov.co

EL SUSCRITO APODERADO: Las recibiré en laf secretaria de su despacho o en
mi oficina de abogado ubicada en la Carrera 26 N° 73 - 33, en la ciudad de
Bogota, teléfono 7420825, Email. Jaimearias52@hotmail.com

De conformidad con lo establecido el el articflo 205 de la Ley 1437 de enero 18
de 2011, acepto que las notificacionef del pfesente proceso se hagan as través
del siguiente correo electronico emailf aivarorueda@arcabogados.com.co

Jaimearias52@hotmail.com

Del Sefor Juez,

T
JAIM CANO

. ¢, C. No. 79.351.985 de Bogota
T P. No. 148.313 HCSJ.

A
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00387-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 234, f—én\eros de

continuar con el trdmite procesal contemplado en el or’nculo\ 80 d&}a ley
i

1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacion dela oudtencm fnicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adml_mls’rrq%\;o Oral del

Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para la rechzc:c:on‘de IG(AUQJGFICIO fnicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de GUELBER [OSADA CUELLAR y OTROS
confra la ESE HOSPITAL DIVINO NlNOuDE RIVERA“Q' el dia jueves dieciséis (14)
de febrero de 2017, a las ochoy treinta’ (8 30) a, m, en las instalaciones donde
opera este despacho. N

2. NOTIFICAR esta prowdencn:l alosgpoderados de las partes en los términos

A Sy

de lo estatuido en el’or’ncbl\ml de’la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER;;T:S‘ersonenG adjetfiva al Dr. DIEGO MAURICIO ORTIZ RUJANA
como cpoderado de I&EESE’HOSP]TAL DIVINO NINO DE RIVERA dentro de los

L5 Ni
términos arg Ies flnes del oder a este conferido [fl. 228
Y P M p ( ).

RECONQCERHpersonenc adjetiva al Dr. FABIO PEREZ QUESADA como
opoderc{do de SidPllamada en garantia a la compania LIBERTY SEGUROS S.A.,
den\tro de\l{c)svrermlnos y para los fines del poder conferido (fl. 68 cuad.

Ilomam@o en garantia).

Nofifiquese y cOUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



AL

x. COMPETENCIA

El Circuito judicial Administrativo de Neiva, es competente para conocer de este
asunto en prima instancia por la cuantia y naturaleza del asunto y por factor
territorial por cuanto el sefior HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR, tuvo
como ultimo lugar de trabajo BATALLON DE ARTILLERIA No 9 "TENERIFE"
en la ciudad de Neiva (Huila), lo anterior de ¢onformidad con lo establecido en el
articulo 156 del C.P.A.C.A, y el articulo 20 C.P.C.

Xl.  PRUEBAS Y ANEXOS

Soiicito que se tengan como pruebas, la documentacion aportada con la demanda.

1. Poder legalmente conferido para acluar en via contenciosa

2. Acta de Conciliacidon No. 13-1231 de la Procuraduria 153 Judicial 11 Para Asuntos
Administrativos Ante los Juzgados Administrativos de /Neiva, de Fecha 25 de
Noviembre de 2013

3. Memorial contentivo del derecho de peticion dlevado ante la entidad
demandada radicado niinero N° 2013-23288 de fechd 22 de Marzo de 2013.

4. Oficio No. 2013-16555 de\fecha 11 de Abril de 2
SUELDOS DE RETIRO QE LAS FUERZAS MILITARES en respuesta del
Derecho de Peticidn motivo e esta litis, con el tual se agoté la via gubernativa
y donde relacionan tas partidas computables fiquidadas con el salarioc minimo
legal mensual vigente mas un\40%.

13, emitido por la CAJA DE

5. Extracto hoja de‘servicios del sqldado profgsional HEDILBERTO ESCALANTE
CORREDOR.

6. Copia auténtica de la Resolucién N45327 del 05 de Septiembre de 2012, mediante

la cual se le reconoce la asigndcién de retiro al soldado profesional
HEDILBERTO ESCALANTE COR

7. Copié de 1a Certificacion de las
41914 del 06 de Agosto de 2013

rtidas xomputables del titular con No. 2013-

8. OFICIO N° 20135560252341 MDN-CGFM-CE-JEREH-DIPER-SBD de fecha 01 de

" Abril de 2013, emitido po¥ LAS FUERZAS MIUTARES DE COLOMBIA —
EJERCITO NACIONAL-DIRECCION DE PERSO L-SECCION BASE DE
DATOS donde certifican la Ultima Unidad donde presto™sus servicios, el sefior
HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR.,

9. Solicito respetuosamente a ese despacho que en el evento de faltar alguna
constancia, certificaciéon o notificacion que se considere necesaria para el
estudio de la presente demanda, de conformidad con lo establecido en el
CPACA se ordene a la demandada allegarlos en su oportunidad.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciseis (20146)
REF: 41-007-33-33-002-2014-00065-00
Observada la constancia secretarial obrante a folic 144, y"en aras de
continuar con el frdmite procesal contemplado en el orhculo\ 180 de la ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de la-qudiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminisitativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para [a realizacion dfTa\Audlenma Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y resfcbIeCImtenj&del‘@erecho de FRANCISCO JAVIER
MURCIA LANCHEROS contfra la UNIDAD\ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUACI\G%NES RPARAFISCALES, el dia martes
veinticuatro (24) de enero de 2017, a las’ dlez (10:00) a.m, en las instalaciones
donde opera este despacho.

2, NOTIFICAR esta provndencm gdes,dpoderados de las partes en los férminos
de lo estatuido en el artcﬁlo 20\]5 de’la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER/perso enabadje’nva al Dr. LUIS EDUARDO POLANIA UNDA
como opodg\rada de\[g‘enhdcd demandada, dentro de los términos y para
los fines del poder conﬁendo (fl. 87). Similarmente se RECONOCE personeria
odje’flvei\l Dr. ABNERJRUBEN MANCHOLA CALDERON como apoderado de
UNI%Q DM{N!STRATIVA ESPECIAL DE GESTION  PENSIONAL Y
COI}ITRIBUACIONES PARAFISCALES dentro de los términos y para [os fines del
pode\ Q es’re conferido (fl. 114), porlo que se entiende porrevocado ¢! poder
o’rorgc:do en principio al Dr. POLANIA UNDA.

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




La diferencia existente entre la mesada pagada y la mesada que se ha debido
pagar, se multiplica por, catorce (14}, que es el nimero de mesadas anuales a que
tiene derecho mi poderdante, resultado que arroja el monto anual dejado de pagar
y la sumatoria de afio por afio, nos da la cuantia materia de esta demanda.

Con el fin de ilustrar en mejor forma al Sefior juez, a continuacion se presenta el
cuadro demostrativo de este analisis:

ifios| SALARID | SALARIO [DIFERENCIA| MESADAS | ACUMULADO | MESADAS ESTIICION
AR MINIMO + 40% | MINIMO + 60% | MENSUAL |  ANUALES ANUAL | ACOBRAR | . S
2012 793.380 906.720 | 113.340 "5 | 566.700 5 566.700
2013 |  825.300 943.200 117.900 14 1.650.600 14 1.650.600
2014 |  862.400 985.600 123.200 4 492.800 4 492.800
TOTAL ACUMULADO 2.710.100 ' 2.710.100

EXPLICACION DEL CUADRO

En la primera columna: Relacién de los afios en reclamacion.

Segunda Columna: Comesponde al sueldo basico que le fue cancelado a mi

poderdante en el respectivo afio, tomando como base el sueldo basico para la
liquidacidn el salario minimo mas un 40% de dicho salario.

Tercera Columna: Corresponde al sueldo basico que debi6 ser cancelada a mi
poderdante en el respectivo afio tomando como base el sueldo basico para la
liguidacién el salario minimo mas un 60% de dicho salario.

Cuarta Columna: Diferencia mensual entre los salarios minimos liquidado
tomando como base el salario minimo mas el 80% vy el efectivamente cancelado
que toma como base el salario minimo incrementado en un 40%.

Quinta Columna: Niimero de mesadas recibidas en el raspectivo afio.

Sexta Columna: Diferencia anual entre la asignacion de retiro liquidada, tomando
como base el salario minimo mas el 60% y el cancelado tomando como base el
salario minimo mas el 40%.

Séptima Columna: Numero de mesadas tenidas en cuenta para hacer la
estimacion razonada de la cuantia de conformidad al articulo 157 del C.P.A.C.A.

Octavo Columna: Estimacion razonada de la cuantia para los efectos del arliculo
157 del C.P.A.CA. :
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Conselo Supérior
de ia Judicargra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julic veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2016)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00054-00
Observada la constancia secretarial obrante a folio 1 @cs de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el 0 curc?\l 80, d&\c ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacio de 5 cudlencm inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund\Ademsh'th 0 Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVE\\\J

1. FlJAR como fecha parala rechzccnon de ic*Auduencuc: Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y res’rablecrm|en‘;rgadelwderecho de OSCAR HERNANDO
ZARATE contra la CAJA DE RETIRO DE I.A\S FUERZAS MILITARES, el dia martes
treinta y uno (31) de enero da\2017 a 1ds. ocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opero‘:é‘ste despacho

2. NOTIFICAR esta pro\yident\:.ldta I/O\S‘Opodercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en‘e crhculgﬁgbde la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER personeno adjetiva a la Dra. MARIA PATRICIA ALDANA
OSPINA como\\a %dero\dc: del Departamento del Huila, dentro de los
1erm1n0{,y pcr&)[gs fings'del poder conferido (fi. 149). Similarmente se acepta
la renunciq, al. poder presentado por la apoderada por estarse alos términos
de|6rhcu|o~7\6§de| CGP (fl. 188 a 190).

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Se denominan motivos, segun la doctrina francesa, las circunslancias de hecho
que proceden o provocan toda decisidon administrativa; la. sucesion de
acontecimientos que impulsan al administrador ptblico a obrar; la decision en tales
circunstancias serd ilegal, si no se justifican las razones que la provocaron;
obviamente la causal de la falsa motivacién encuadra dentro de la violacion de la
ley general.

Con base en lo anterior, me permito proceder a explicar los motivos por los cuales
LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES incurrid en el vicio de la
FALSA MOTIVACION, cuando negé los derechos reclamados, sin tener un
fundamento juridico que legitime [as decisiones tomadas por parte de la
administracion publica.

Incurrir en FALSA MOTIVACION, como ocurrié en |e! caso sub examine,
normalmente se presenta por la aplicacion incorrecta de los métodos de
interpretacion normativa o por la falta de conexidag entre los argumentos
eshozados en el acto administrativo y la solicitud preseftada a la administracion;
en esta demanda se ha podido dejar muy claro, los pgsiulados normativos y de
interpretacion jurisprudendial y doctrinarios respecto dgl porcentaje en que debe
incrementarse la asignagion de retiro de mi poderdante, errdneamente
interpretado por la parte demandada.

Con [o anterior, queda claro qije la Caja demandadd, para negar las prelensiones
de mi poderdante, ha hecho uia incorrecta aplicacjon del decreto 4433 de 2004,
toda vez que la ley 131 de 1985Yy el decreto 1794 de 2000, no estipulan la cuantia
con la cual se debera efectuar 13 liquidacion de I4s asignaciones de retiro de los
soldados voluntarios que posteriomente ingresgron al personal de los soldados
profesionales; provocando la existencia de la pulidad del acto demandado por
falsa motivacién, por mutacion de la'yerdad e inorrecta interpretacion normativa.

Sefior juez, del estudio de los argumentps infocados en la presente demanda, no
se entiende, porqué la Caja demandad ha dado estricto cumplimiento a la
obligacién consagrada en los decretos X leyes expuestos, encontrandose en
abierta contradiccion con la constitucion He\|991, toda vez que la inobservancia
por parte de un funcionario publico de |as obllgaciones constitucionales y legales
que le corresponden al Estado, esta entredicho el Estado Social de
Derecho pilar de la actual normativid

VIIl. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

De conformidad con el articulo157 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y lo
Contencioso Administralivo la cuantia de la demanda es por valor de DOS
MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL CIEN PESOS ($2.710.100) SIN
INDEXACION, esta cuantia resulta del analisis comparativo de la mesada
pensional recibida en cada uno de los afios por mi poderdante, en comparaciéon
con la que debid recibir, si la asignacion de retiro de los tltimos tres aiios, se
hubiese liquidado sobre la base de un salario minimo mas un sesenta por ciento
(60%) tal como se explico en el transcurso de ia demanda.
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"Conseje Smmlor
dé da Judictrarn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00615-00

Observada la constancia secretarial ocbrante a folio 281, @arcs de
continuar con el framite procesal contemplado en el a /|<;ulo 1\80 dé\lc: ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de. idau cudlencm'lnlcml

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo z%r\n:nlstronvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FJAR como fecha parala I’eG|IZGCIOn\d6‘<|G>AUdIenCIG inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de CARMEN LILIANA CAPERA ESTRELLA y
OTROS contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL, =l
dia miércoles primero (1) de marzo dé\2017 a las ocho y treinta (8:30) a.m,
en las instalaciones donde operq, este despccho
NS

2. NOTIFICAR esta prowdemm drlos gpoderados de las partes en |os términos
de lo estatuido en e!forhculg 207 de’la Ley 1437 de 2011.

W\Q)
3. Reconocer p!ersonenc:‘adjehvo al Dr. CARLOS MANUEL TRUJILLO MENDEZ
como opoderadoéde\la? NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL aentro@os términos y para [os fines del poder conferido (fl. 69).

RECONQCER perso_nerlc: adjetiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO
commo cpodercdc de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL déntro de los términos y para los fines del poder conferido (fl.
273)\'Enqﬂ_p1nsecuencw se entiende por revocado el poder conferido al Dr.
CARLOS MANUEL TRUJILLO MENDEL.

Notifiguese y cOmpiase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



-

De conformidad con lo expresado, esta corporacion considera que en virtud de
la incorporacién del actor como soldado profesional, la entidad accionada ha
debido dar aplicacién a lo previsto en el inciso 2° del articulo 1° del Decreto
1794 de 2000, sin desmejorar sus condiciones salarfales preexistentes,
situacion que no ocurrid en el presente caso y que, al tratarse de una
disminucion en la asignacion bésica, incide en la liquidacion de las
prestaciones sociales y demdas acreencias laborales que percibia el
demandante.”

Esta posicion jurisprudencial del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca ha
sido reiterada en un sinntimero de fallos proferidos por esta corporacién.®

VI. LOS ACTOS ADMIN{STRATIVOS QUE NIEGAN LA RELIQUIDACION DE
PRESTACIONES PER\IO CAS NO TIENEN CADUCIDAD

Sefior Juez, de conformidad con eharticulo 164 numeral 1°fliteral C) del CPACA,
los actos administrativos que regonocen, asi comof los que niegan el
reconocimiento de prestaciones peridtlicas, llAmese pensignes o reliquidacion de
las mismas, pueden ser demandados ®n cualquier tiempp, es decir no opera el
fenémeno de Ja caducidad.

e. FALSA MOTIVACION ARTICULO 138\DEL C.P.A.C.A.

La CAJA DE RETIRQO DE LAS FUERZAS M , en la motivacién del acto
administrativo que se demanda, incurri¢ en caugal de FALSA MOTIVACION, al no
existir correspondencia entre la decision adoptyda y/flos motivos de hecho y de
derecho que se aducen para negar a mi poderdinteflas peticiones solicitadas, lo
que es motivo de nulidad (Art. 138 CPACA.); adeRmag quebranto las disposiciones
de jerarquia superior normativa.

Tanto la doctrina como la jurisprudencia nacionalf \han entendido que existe la
ilegalidad denominada FALSA MOTIVACION, cuandp los fundamentos alegados
por el funcionario que expidié el acto administrativp, en realidad no hayan existido,
0 no tengan el caracter juridico que el legisladgr les \ha dado, es decir que se
estructure la ilegalidad por inexistencia materialfo juridica de los motivos de una
parte, o que los motivos no sean de tal natyiraleza que justifiquen la medida
tomada.

1- 9Fa|10 de segunda instancia promulgado por el K. Tribunal Administrdtivo de Cundinamarca, Seccién
Segunda Subseccitn “A” Radicado N° 2010 — 00523, Actor Oscar Hernando Zarate Beltran, sentencia del
14 de junio de 2012, Magistrado Ponente Luis
promulgado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secdidn Segunda Subseccién “F”
Radicado N° 2010 —~ 00280, Actor Juan Carlos Pelufo Sotomayor, sententia del 19 de junio de 2012,
Magistrado Ponente Martha leannette Gonzdlez Gutiérrez. 3- Fallo de seguhda instancia promulgado por
el H. Tribunal Administrativo de Cundinamérca, Seccldn Segunda Subsecqén “F” Radicado N* 2010 -
00431, Actor Luls Antonlo Sosa Galvis, septencia del 24 de abril de 2012, IMagistrado Panente Luceny
Rojas Conde. 4- Fallo de segunda instancla promulgade par el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamareca, Seccién Segunda Subseccidn "F” Radicado N*® 2010 — 00431, Actor John Jaire Gomez Pefia,
seniencia del 24 de abril de 2002, Magistrado Ponente Luceny Rojas Conde. 5- Fallo de segunda instancia
pramulgado por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segunda Subseccidn “F”
Radicado N° 2010 — 00421, Actor Jairo Lineros Saldafia, sentencia del 25 de junio de 2012, Magistrado
Ponente Luceny Rojas Conde,

rnesto Arcinfega Trianal 2- Fallo de segunda Instancia
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Consejo Superior
dé la Judlcaturd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho [28) de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00511-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 117, y*’er{ aras de
confinuar con el tramite procesal contemplado en el orhculo‘ 180 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de I% Gugwmcl
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Ad ini‘sf_ra\ﬁvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para la realizacién deja‘avdiéncia Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y resic:blemmuen‘to@el’@erecho de AMPARO MEDINA
DE CABRERA confra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUACIONES PARAFISCALES el dia martes siete (7) de
marzo de 2017, a las ocho y treinta (B 30) a.m, en las instalaciones donde
opera este despacho, S

2. NOTIFICAR esta prov:dencm gllos,gpoderados de las partes en los terminos
de lo estatuido en e[farhcgi 20\.1]5 de’la Lley 1437 de 2011.

3. RECONOCEprersoana adjefiva al Dr. LUIS EDUARDO POLANIA UNDA
como apod\%rcda de la‘enﬂdad demandada, deniro de 10s términos y parc
los fines del poder con\f,ertdo (fl. 65). Similarmente se RECONOCE personeria
ad]e’rlva\ I“Dr\ABNERhRUBEN MANCHOLA CALDERON como apoderado de
UNIDAD \ADMINISTRAT[VA ESPECIAL  DE  GESTION  PENSIONAL Y
COQITRIBUACIONES PARAFISCALES dentro de los términos y para los fines del
poder a es’re{ conferido (fl. 104), porlo que se entiende por revocado el poder

o’rorg&"do en principio al Dr. POLANIA UNDA.

Noftifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




“Establecida_la disminucién que sufrid_el salario del demandante, con
ocasion de sus cambio de soldado voluntario a profesional, establecera
la_Sala si dicha_situacién, en efecto contiene un vulneracién a la
disposicion consagrada en el inciso sequndo del articulo 1° del Decreto
1794 de 2000, gue dispone que los soldados voluntarios que se encontraban
vinculados con anterioridad en vigencia de la ley 131 de 1985, tiene derecho a
una asignacidn mensual equivalente a un salario minimo legal vigente
incrementado en un 60%.(Negriila y subrayado es nuestro)

Una vez analizado el texto de la disposicion que se estudia y que fue transcrita
en procedencia, la Sala considera que la misma contiene un mandato claro el
cual tiene como fundamento que sin perjuicio de que a los soldados
voluntarios vinculados con anterioridad al 31 de diciembre de 2000 que pasen
a incorporarse como soldados profesionales, se les aplique integramente lo
dispuesto en el Decreto 1794 de 2000, este mismo decreto, en relacion con
la_asignacion salarial mensual establece de manera diidfana que los
soldados que sufrieron esta transito de voluntarios a profesionales, se
encuentran EXCEPTUADOS _de lo que devengan el resto de soldados
profesionales, v es asi como se establece que estos deben devengar un
salario minimo legal vigente_incrementado en un sesenta por -ciento
(60%) del mismo salario. {Negrilla y subrayado es nuestro)

Aunado a lo anterior, la Sala debe precisar que la anterior diferencia
porcentual establecida para las asignaciones mensuales de los soldados
voluntarios incorporados como profesionales y los demas soldados
profesionales, tiene un contenido de _garantia de Ia irrenciabilidad a los
beneficios laborales minimos establecidos por la Constitucion vy
especialmente por la ley 4 de 1992 que en su articulo 2°, literal a)
establecié el respeto a los derechos adquiridos de los servidores del
Estado tanto del régimen general, como de los regimenes especiales, asi
como la prohibicion de desmejora en sus condiciones laborales, al
momento de fijar el régimen salarial v prestacional.(Negrilla y subrayado
es nuestro)

El anterior argumento estad sustentado en el hecho de que ia asignacién
mensual que percibian los soldados voluntarios con anterioridad a la
expedicion del Decreto 1794 de 2000, era el equivalente a un salario minimo
legal vigente incrementado en un 60%, asignacion que mantenida en el inciso
2° del articulo 1° de la norma citada, disposicion que , se reitera, a juicio de
esta Sala buscod garantizar que estos servidores de la Fuerza Plblica
continuaran devengando la asignacion que les fue otorgada por la ley131 de
1985, de manera que si se hubiera desconocido este mandato legal, sin
perjuicio de la asignacion inferior de los soldados profesionales, se habrian
vulnerados los derechos adquiridos de los soldados voluntarios.

(..)

En este orden de ideas, se encuentra demostrado que el actor le fue
reconocido su salario incrementado solo en un 40%, situacién que
resulta contraria a las garantias excepcionales que fueron consagradas
en el inciso sequndo del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000, que dispone
que tiene derecho que tiene derecho a una asignacion mensual equivalente a
un salario minimo legal vigente incrementado en un 60%, aquel soldado que
se encontraba vinculado como voluntario con anterioridad a la expedicion del
Decreto 1794 de 2000. (Negrilla y subrayado es nuestro)
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'Consefo Superior
‘dé I Judicgtirg .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28} de dos mil dieciséis (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00453-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 246, @ams de
continuar con el framite procesal contemplado en el cr’rlculo 180 dé\lc ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de! [d Qv cud:encu:: ihicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo &Fnlms’rrqi_l’\;o Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESU ELVE:S\N

1. FIJAR como fecha paraia rechzac!% rhde’ IGfAUdN\TICIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Resic:blec;m@n’ro Pel’ Dgre o de MARIA ELCY CANO
TRIVINO contra el MUNICIPIO DE NEIVA felsam martes cuatro (4) de octubre
de 2016, a las diez (10:00) a.m, en ]os instalaciones donde opera este
despacho. AN

2. NOTIFICAR esta prowdeQCio Q:{os. apoderados de las partes en |os términos
de lo estatuido en elfcarhSU[o 20{’ de’la Ley 1437 de 2011,

3. Reconocer personerl\adje’rlvo a la Dra. CLAUDIA PATRICIA OROZICO
CHAVARRO, CC{mo‘/cpogercdc de la entidad demandada dentro de los
té ios fines el oder conferido (fl. 176
erminos y_ pc:rcl w P ido ( ).

Q Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




En consideracion a lo anterior, la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES, al fijar liquidacién de la asignacién de retiro de mi poderdante, debio
inaplicar el articulo 13.2.1, del decreto 1794 de 2000, tal como lo ordenan los
postulados constitucionales, y en aplicacion de principio de favorabilidad de la Ley
establecida en el articulo 53 de la constitucion, y en contraposicién aplicar el inciso
segundo del articulo primero del decrelo 1794 de 2000.

Sefior Juez, asi como se explicod que en el articulo 2 de la ley 923 de 2004, como
uno de los lineamientos de los cuales debia sujetarse el poder ejecutivo, el
legislador previendo el desbordamiento del poder reglamentario, dejo consignado
que cualquier reglamentacion que se hiciera de la ley 923 de 2004, que
contraviniera los principios establecidos en la misma, carece de efecto, como
veremos a continuacion:

Ley 923 de 2004: Articulo 5°. Limites legales. Todo Negimen pensional ylo de asignacion de
retiro del personal de la Fuerza Piblica, que se establezca conlraviniendo las disposiciones
contenidas en la presente Ley, carecera de efectd y no creara derechos adquiridos.
{Negrilla y subrayado es nuestro)

Sefor Juez, como se deriva del articulo 5° de la ley 923 anteriormente transcrito,
el legislador le ha otofgado la facultad de inapljcar el articulo 13.2.1 del Decreto
4433 por ser este ¢onfrario a lo establecido en la citada ley, ya que es
discriminatorio en el tratamiento de Ia liquidacion de la asignacion de retiro de los
soldados profesionales que ingresaron a Id Fuerza Pulblica antes de! 31 de
diciembre de 2000, gl establecer un trataghiento desigual en relacion con los
demas miembros de la\Fuerza Publica.

Por las anteriores consigjeraciones, consgfdero seior Juez, que con lo establecido

fa mima norma carece d
liquidacion de las asignaciongs de rgtiro de mi poderdante, toda vez que ingreso a
las Fuerzas Militares antes de\31 dé diciembre de 2000.

JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA RELACINADANSOBRE LA ASIGNACION BASICA DE LOS
SOLDADOS PROFESIONALAS.

El H. tribunal Administrafivo de Cundinamar
Magisirada Ponente Radicado N° 2011 — 00108, actor
Fabio Alberto Yaneg’Cantero, en sentencia del™4 de junio de 2012 en relacion
con la asignaciopbasica que le corresponde a. uh soldado profesional fijo la
siguiente jurisprddencia:

, Seccidn Segunda — Subseccion “F”

“De la lectura de este Ulfimo aparte normativo, y del contenido remisorio del
articulo 1° citado, la Sala estima que en e! mismo se consagro una excepcion
relacionada con la asignacion salarial de los soldados que a 31 de diciembre
del afio 2000, se encontraban vinculados comg voluntarios en los términos de
la ley 131 de 1985, la cual, les permite devengar un salario minimo legal
vigente incremente en un sesenta (60%), a diferencia del 40% establecido
para los soldados profesionales en la referida disposicion.

(...)
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Conse}s Supeiior
deéla Judicaruns

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00532-00
Observada la constancia secretarial obrante a folio 275, @aros de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el QHICUIQ\I 80 de\Jo ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacion della c:udﬁ'éncao inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo %ﬁmlstrowo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; 2

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para la reahzomon de |G-’AUQ\IGI’ICIO [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad v res’rc:bleC|m|en’ro del dergcho de ARNOBI CORREDOR
FIGUEROA conira NACION - MINISTERIO\DE DEFENSA - GRUPO DE
PRESTACIONES SOCIALES, el dig martes’ veinie (20) de septiembre de 2016, a
las diez {(10:00) a.m, en las ms’roTczaones donde opera este despacho.

2, NOTIFICAR esta prowdenc}a c:l,/os opoderados de las partes en los t&rminos

de lo estatuido en elarit culo 201 de’'la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER(EYersonenmo jefiva a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR
f A

como cpoder@da de,\lhc\eﬁhdod demandada denfro de los términos y para

los fines del pode@endo (fl. 65).

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



“Teniendo en cuenta lo anterior, es evidente que mal podia el Tribunal dar aplicacidn a la
modificacidn de la prescripcién establecida en el Decreto 4433 de 2004, cuando el
Presidente de la RepUblica, so pretexto de reglamentar una ley, excedié los términos de la
misma, es decir cuando la legitimidad del Decreto se derivaba de la ley que reglamentaba,
razén por la cual es claro que debe seguir dandosele aplicacién al Decreto Ley 1212 del 8
de junio de 1990, mediante el cual el Presidente de la Reptiblica de Colombia en uso de las
facultades extraordinarias que le confiere la Ley 66 de 1989, reforma el eslaluto del
perscnal y suboeficiales de la Policia Nacional”,

De lo anterior queda claramente sefialado, que e caso de presentarse una
disposicién de tipo legal que legitime al gobierno nacipnal en cabeza de la rama
ejecutiva al reglamentar una maleria en determinado| sentido, es imprescindible
que se diferencie si se esta ante la trasgresion y el eXceso de facultades que se
presentan en la reserva legal de Ja cual el 6rgano legislativo tiene el monopolio.

En dicho evento, y al corroborarse lo expuesto, eslariamos ante el traslado
indebido de un asunto sujeto a yeserva de ley, caso an el cual se evidencia un

Por el contrario, si se constata|que la actividad reglimentaria se Sujelo en el

desarrollo y el despliegue de parametros normativos thecesarios para orientar el
ejercicio de la potestad legislativa, no nos encontrafiamos ante ¥ma indebida
extension por parte del 6rgano Ejecutivo.

De esta mang lo sefialado en la Ley 923 de 2004 que
establecio glrégimen pensional y de adignacion de miembros de |a

sobre el Congreso de la Republica para fijar el régim
fuerza publica, se tiene claro/que en nir,zgt]n apartg de /a misma se desarrolld el
tema relacionado a la modifitacion de,l’a base de figifdacion que se debe tomar
para la liquidacién de la asjgnacién de retiro de Josg

%
en el articulo 13.2.1 del [Decreto 4433, extrglimitandose el ejecutivo en la
reglamentacion de la ley 923 de 2004,

Segdn lo reglamentado por el Decreto 4433/de 2004, especificamente en el
articulo 13.2.1, sobre las criterios que
asignaciones de retiro, el gobierno repgpésentagio por el Presidente de la Repablica,
se extralimité en sus funciones y regfamentd/de manera exorbitante la ley 923 de
2004, la cual pese a contener fiormas generales que permitia la respectiva
reglamentacion, no respetd lgg” lineamienfios y parametros que la misma dejo
sefialada, por lo que es eyidente que mal podria un juez de la republica, dar
aplicacion al articulo 13.2.4 en disputa, Astablecido en el Decreto 4433 de 2004,
cuando el Presidente de la Reptblica, so pretexto de reglamentar una ley, excedio
los términos de la misma.

Como quedd evidenciado sefior Juez, la liquidacion de las mesadas de las
asignaciones de retiro con fundayhento en el salario percibido por los soldados
profesionales que ingresaron ¢obmo voluntarios y que cuentan con mayores
beneficios, es de orden superigf y de aplicacion preferencial ante cualquier norma
legal que le sea contraria, Ancontrando por consiguiente, que el decreto en
controversia el cual aplica (nos porcentajes inequitativos y discriminadores, es
abiertamente contrario a la Constitucién Politica y no debe ser aplicado por cuanto
desconoce la supremacia constitucional.
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Consejo Superior
‘de g Judicaturg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciseis (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00348-00 ((\

Observada Ia cons’roncm secretarial obrante a folio <]f73\y \op. aras de
continuar con el tramite procesal contemplado en el iculo 180 3¢ 1a ley
1437 de 2011, se fijard fechay hora para la realizaciénde.la CIUdlenCICI inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo

Admi Qs’rrahvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

1. FIJAR como fecha parala reahzaqon delq, ﬁudnencno Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Restableomlen’rQ DeP Derecho de LIGIA SANCHEZ
FAJARDO contra el MUNICIPIOY DE NEIVA el dia martes seis (6) de septiembre
de 2014, a las diez (10: 00)~a m,\,in/gas instalaciones donde opera este
despacho. N/

2. NOTIFICAR esta pré;\%emg\lg alos apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido,en. en Grhculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Reconoce{\pgr&‘)hr}era adjetiva a la Dra. CLAUDIA PATRICIA OROIZICO
CHAVAR(RO \como~apoderodc de la enltidad demandada deniro de los
1‘erm1nosxy\para los fines del poder conferido {fl. 105).

Seg‘n\;idam?nte,se presentan diferentes memoriales de sustifucion de poder
de layparte) demandante, por lo gque procederd a su reconocimiento en
orden crendlégico asi. Se allega memorial de sustitucidn de poder de la Dra
PILAR MIREYA MORALES GARCIA al Dr. DANIEL MORALES GARCIA, de ésie a
la Dra. ORIANA ROJAS TRUJILLO vy finalmente de la apoderada al Dr. LUIS
CARLOS RAMIREZ ALVARADO, en tal virnud el Despacho reconoce vy tiene
como apoderado sustitutos a los mencionados togados aclarando que
quien a la fecha cuenta con la representacidn del demandante es el Dr.
RAMIREZ ALVARADO.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



de inconstitucionalidad en la aplicacion del articuio 43 del Decreto 4433 de 2004
por considerar que el gjecutivo se extralimité en la potestad reglamentaria, caso
similar a los que sucedié con lo consignado en el articulo 13.2.1 del mismo
decreto, en los siguientes términos;

Respecto del poder reglamentario esta Corporacidon en anteriores oportunidades ha
sostenido que: "... si blen el poder reglamenlariq esta implicito en la necesidad y obligacion
del Gobierno de hacer cumplir las leyes, como antevfe anold, su legitimidad deriva
sigmpre de la ley reglamentada en donde encuentra sus |imites naturales sin que pueda e
idenle de la Repiblica pretender suslituir la Léy, para buscar upa aplicacion
na la Constitlucion le olorga al
le de la Republica la funcion de “arreglar la ley" para modificar, limitar o extender

, 0 de modificar la preexistenle, es
labor legistaNva que en liempo de paz sélo compelefal Congreso de la Repliblica como
organo legislayvo, segun lo indica la Conslilucién Politica en su artlculo 150..."

e “en desarrollo de la Ley 923
2004, el Presidente de lafRepulblica de Colombia, expidio
el Decreto 4433 del 3% de diciembre de 2004, fmediante el cual fijo el régimen
ros de la fuerza publica y en su

articulo 43 dispuso: "Pres¥ripcion. Las mesadasjde la asignacion de reliro y de las

pensiones revistas en el prgsente decrelo presdriben en tres (3) afios contados a
partir de la fecha en que hicieron exigiblds. Por consiguiente, de la lectura
atenta de la Ley 923 de 2004)\se tiene que si pien es cierto por medio de ésta, se
sefalaron las normas, objetivys y criterios jque deberia observar el Gobiemo
Nacional para la fijacion del régimen pensiohal y de asignacion de retiro de los
miembros de la Fuerza Publica conformjdad con lo establecido en el articulo
150, numeral 19, literal e) de la Konstitugion Politica, también lo_es que en
ningun _aparte de la misma _se \desajroll6_el tema de la prescripcién,
aparentemente reglamentado por el Decteto 4433 de 2004, en mencion”.

Al respecto y en cuanto a la potestad réglameniaria del presidente, en el mismo
pronunciamiento del Consejo de Estado optd por la aplicacién de la excepcion
de inconstitucionalidad, de conformidad dpn el numeral 11 del articulo 189 de la
Carta Politica, en la que el Presidente tle la Republica, tiene asignada la potestad
reglamentaria exclusiva, que lo facultg/para rejlamentar las leyes con sujecion a la
Constitucion y al contenido mismo de 1a ley qye se va a reglamentar, debiendo
para ello obrar dentro de los limites /de su compe{encia, sin sobrepasar, ni limitar,
ni modificar los parametros establegidos en aquellay pues de lo contrario, incurriria
en una extralimitacion de funciongs y se constituirty en una invasién al campo
propio del Legislador.

De esta forma El Consejo dg Estado, no accedid por dar aplicacion a la
modificacion de la prescripcién/establecida en el Decreto 4433 de 2004, cuando el
Presidente de la Republica, /so pretexto de reglamentar\una ley, excedid los
términos de la misma, es dedlr cuando la legitimidad del Decketo se derivaba de la
ley que reglamentaba, de/ manera que queda demostrado que el Decreto
comentado con fundamentp en las extralimitaciones del poder ejecutivo, ha sido
fnaplicado y omitido en determinadas circunstancias por parte de la autoridad
suprema en materia de fo contencioso administrativo como lo es el Honorable
Consejo de Estado, coft sustento en la vulheracion directa de la Constitucion
mediante la excepcion de inconstitucionalidad, como veremos a continuacion:

(...)

-
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Consejo Superior
déla Judicitera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis (20146}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00168-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 142, @Gros de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el arliculoN.80 d&\a ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacién de: & DdlenCIc inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Agx\df\n'unm’rrqy}o Oral del
Circuito Judicial de Neiva; 2

4

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha parala rec:hzoaon‘}d \[G?\Ud!\nClG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Resiablec:menio Del Derecho de SONEMIR ALVAREZ
ASTUDILLO confra la CAJA DE RETIRO‘DE LAS“FUERZAS MILITARES, e] dia martes
veintisiete (27) de sephembr\g de 2016 alas diez (10:00) a.m, en las
instalaciones donde opera estevdespachc:

2. NOTIFICAR esta prowdenS\lia\\olos apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en eIQ;Q(:U|¢:>\‘2\C’]¢Ls de’la Ley 1437 de 2011,

3. Reconocer personenc*adjehva a la Dra. KARLA PAOLA JIMENEZ RAMOS,
como cpoderedc de, f&eﬁhdod demandada dentro de los terminos y para
los fines de‘hpodgi{r cebnfendo {fl. 153): del mismo modo se tiene como
cpodercldo susﬂ’fu’rc‘de la entidad demandada a la Dra. YULIETH ADRIANA
ORTIZ. SOLANO@I 56)

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



De acuerdo con esto y al tener claro que estos decretos carecen de fuerza de ley
debido a que Unicamente estan estableciendo unas pautas y unas direcirices con
fundamento en una norma expedida por el érgano legislativo, se les considera a
los decretos reglamentarios tales como el 4433 de 2000, como un simple acto
administrativo sujeto al control de la jurisdiccion contencioso administrativa.

Al respecto la Corte Constitucional en sentenma C-805 de 2001. M.P. Rodrigo
Escobar Gil, sostuvo lo siguiente:

“Frente a la potestad reglamentaria de la ley, la Corte Constilucional ha
sefialado enire otros aspectos, que aquélla se desprende directarente del
numeral 11 del artfculo 189 de la Constitucion Politica y, en esa medida,
para su ejercicio no se requiere, como lal, de autorizacion legislativa. Por
tanto, no es necesaria una referencia o habilitacion expresa en la ley para
que ésla pueda ser reglamentada, pues ello corresponde a una funcion
cons!;tucrona! propia del Presidente de/la| Repiiblica, que éste habra de
Sjercer siempre que sea necesario pard ganantizar la cumplida ejecucién de
la Ig

La potestad reglamentaria es entonces{ “.. la produccién de un acto
administrafivo que hace real el enunciabo abstracto de la ley ... [para]
encauzarla Racia la operatividad efectiva pn el plano de lo real”. Tal facuitad
se concreta en Ja expedicion de las norfnas de cardcter general que sean
necesarias para\ fa cumplida efecucipn de la ley. Toda facultad de
regulacion que texga como conteniddl expedir normas para la cumplida
ejecucion de las leyeg, pertenece, en pfincipio, por alribucion constitucional,
“al Presidente de la ReRuiblica, sin necgsidad de que la ley asi lo delermine
en cada caso. Dentro ¥el sistema fle fuentes de nuestro ordenamiento
Jjuridico, Ia potestad reglamentaria tiehe un lugar propio. Por virtud de ella el
Presidente de la Republca expide normas de caracler general,
subordinadas a la ley y orientedas b permitir su cumplida aplicacion. Tales
normas revisten, ademas, una fynja especial, y se expiden con la firma del
Presidente y el Ministro o Direfor de Departamento Adminisirativo del
ramo.”

Es con base en estos postulados, quég se conclyye que el ejercicio de la potestad
reglamentaria, le permite al Presiderile de la Repgblica expedir cualquier tipo de
decretos, resoluciones y érdenes, dentro del contenhido normativo de una ley, de
acuerdo con la intensidad y la espegtificidad con la que®gl legislador haya regulado
la materia. Sin embargo, no se/ encuentra impedime aiguno para que el
legislador de acuerdo a los parAmetros sentados en las leyes, establezca los
lineamientos referenciadores, dentro de los cuales el decrelo deba sujetarse,
pues, precisamente, el contenido de estas atribuciones esta subordinado a la ley.

Asl de este modo, la Corte Qonstitucional sostuvo que la potestad reglamentaria
del Presidente no es absoluta ni auténoma, ya que esta requerira de la existencia
previa de un contenido minlmo legal que pueda ser desarrollado, dentro del cual
es valido que el legisladoy incluya lineamientos que demarquen la actuacion del
Ejecutivo®.

Seior Juez, ya el Honoyable consejo de Estado en sentencia del 4 de septiembre
de 2008, Radicado 2007 — 00107, actor Carlos Humberto Ronderos |zquierdo,
Magistrado ponente Dr, Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, aplico la excepcion

*Sentencia C/ 894 de 2006. M.P. ALVARO TAFUR GALVIS.
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LConicio Suptrmr
‘de la Judicaruia

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00107-00 <\

Observada la constancia secretarial obrante a folio ¢1 S\y\\én aras de
confinuar con el tramite procesal contemplado en ?I articulo 1 8\0 ae la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacionde:la dbdlencm inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund mnsfra‘nvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELV@\V

1. FIJAR como fecha parala reohzomor\wl de E\\J@hencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rableamlen’ro D&l Derecho de ROSALBA ELISA
LASSO contra la UNIDAD ADMINI§TRATIVA5ESPECIAL DE GESTION ESPECIAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALESSDE LA PROTECCION SOCIAL, €| dia martes
dieciocho (18) de ocfulg\{e d\29\1‘6,\,c: las ocho y freinfa (8:30) a.m, en las
instalaciones dondeei\grgk\ﬁf\idespocho

2. NOTIFICAR esia:provra\e{wcm & los apoderados de las partes en los terminos
de lo estatuideén ¢l arn%;lo 201 de la Ley 1437 de 2011.

rd

3. Reconoeer perso\};c: adjetiva al Dr. LUIS EDUARDO POLANIA UNDA, como

cpoderodo\de [atentidad demandada dentro de los términos y para los fines

delBoder E’éﬁf‘éndo (1. 74).

RECONQE:/ER personeria adjetiva al Dr. ABNER RUBEN CALDERON MANCHOLA
como cpoderodo de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
ESPECIAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
dentro de los términos y para los fines del peder conferido (fl. 99), de ese
modo se entiende revocado el poder al Dr. POLANIA UNDA.,

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



como para las autoridades y con el mismo deber de obediencia que permita el

respeto de la supremacia constitucional y por ende la del Estado Social de
Derecho.

Sefor Juez, el Gobierno Nacional expidié el Decreto 4433 del 31 de diciembre de
2004, mediante el cual reglamento la ley 923 del mismo afio, consignado en el
articulo 13.2.1 la base de liquidacion que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
deberia de tener en cuanta en el momento de feconocer y liquidar la asignacion de
retiro de los soldados profesionales, asi:

“Articulo 13. Parlidas computables para el personal de las Fuerzas Militares. La
asignacion de retiro, pensién de invalidez, y de sobrevivencia, se liquidaran
segun corresponda en cada caso, sobre las siguientes partidas asi:

13.2 Soldados Profesionales: q
13.2.1 Salario mensual en los términos del inciso primero del articulo 1° del
Decreto-ley 1794 de 2000. (Negrilla y subrayadgp es nuestro)

13.2.2 Prima de antigiledad en los porcentajeg previstos en el articulo 18 del
presente decreto{'.

El Gobierno Nacional con lo consignado en elfpunto 13.2.1, esta haciendo una
variacion negativa en la asignacion mensual de los soldados profesionales que
ingresaron a prestar sepvicio en las Fuerzas Milftares antes del 31 de diciembre de
2000, desmejorandolos gn sus prestaciones sgciales, y con ello causando efectos
negativos sobre el minifgo vital de mi podegdante y a la vez desbordando las

facultades reglamentarias \que el legislador lg dio en el marco de la ley 923 de
2004.

En este sentir la CAJA DE R
la supremacia constitucional s
sustentar de la siguiente manera:

FUERZAS MILITARES, desconoce
re la norfna legal, afirmacion que me permito

‘a. Desde el preambulo de nue carta magna, se dispone asegurar la
igualdad y un orden social justo/Rara los colombianos, pilar constitucional
ratificado en su articulo 2° fines esenciales del estado y de
obligaloria observancia por parfe de'jus autoridades.

b. El Articulo 4° de la Constitugion Politicy sefala que: “La Constitucién es
norma de normas. En todo gaso de incompatibilidad entre la Constitucion
y la ley u ofra normdg juridica, se \aplicaran las disposiciones
constitucionales. Es debey de los nacionales fde los exlranjeros acatar la
Constitucion y fas leyes../'

¢. lgualmente el articulo 4f es concordante con los arNgulos 12, 2°, 3°, y 95,
de la misma Cartay cuando se presentan incompatibilidades enire
constitucion y ley, gebe inaplicarse la norma legal, acudiéndose a la
excepcion de incohstitucionalidad, facultad que deben observar con
mayor prioridad las autoridades que tienen jurisdiccion y competencia
como en el caso concreto: la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

d. Para efectos de la presente reclamacion, el régimen pensional aplicable a
ios miembros de las Fuerzas Militares, esta dispuesto en la ley 923 y en el
decreto reglamentario 4433 de 2004, norma que en su articulo 13.2.1
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Conielo Superior
e la Judicgrurd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00366-00

Observada la constancia secretarial cbrante a folio 114, {/g\r?\eros de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el aﬁrculg\l 80 de) 1ic: ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion defllo chmencnc 1n|C|cI
Aow

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo {ngistrqlri}co Oral del

Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FlJAR como fecha para la recluzc:c:o delaﬂudlé\’ncw Inicial, en el proceso

ordinario de Nulidad vy res’rc:bleamlenfo del\:;arecho e CHARLES DEINER

PALOMINO ESTUPINAN conira la NAC]ON MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL, el dia mlercoles cinco?S) de abril de 2017, a las ocho
N o

y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera este despacho.

2. NOTIFICAR esta prowdenc\ ios apodercdos de las partes en los terminos
de lo estatuido en elfartlculo 201 de’la Ley 1437 de 2011.

X\%
3. RECONOCEprersonenauodJehvo a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO
como cpoderadoéde‘ﬁa "NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL dentio @os términos y para los fines del poder conferido (fl. 64).

Q Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



aclualidad y que viene siendo aplicada para efectuar las liquidaciones, les
confieren y reconocen la totalidad de beneficios que se solicitan en el cuerpo de
esta demanda.

Por Jo tanto pretender aplicar la idea de la caja de retiro de las fuerzas militares, en
cuanto a que los soldados voluntarios deben percibir una asignacion de retiro
diferente a la que estipula la ley, contradice el mandato constitucional de los
derechos adquiridos, la progresividad y la favorabilidad con que deben ser
aplicadas e interpretadas las leyes, generando de esta forma y segun nuesira
consideracion, una omisién de los mandatos impuestos por el legislador primario y
una aplicacion arbitraria del derecho que deslegitlima desde cualquier punto de
vista el Estado Social de Derecho sobre el cual se ha edificado nuestra sociedad
colombiana, deslegitimando cualquier actuacion por parte de la administraciéon con
fundamento en la limitacién inconstitucional de los derechos funda tales.

El legislador dejo consigpado en la ley 923 de 2004 “Mediante Ja cual se sefalan
las normas, objetivos y criterios que debera observar el Gobiegho Nacional para la
fijacidn del réegimen pensiodal y de asignacion de retiro de fios miembros de la
Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el artigulo 150, numeral 19,

literal e) de la Constitucion Politi

" el respeto por los derechbs adquiridos, asi:
2.1. El respeto de los derech\adquiridos. Se cghservaran y respetaran

todos los derechos, garantias, prerrdgativas, serviciog y beneficios adquiridos
conforme a disposiciones anteriores a Iy fecha de entrada de las normas que se
expidan en desarrollo de la misma. (Negilla y subraygdo es nuestro)

Sefor Juez los soldados profesionales que ingresargn al servicio de la Fuerza
Publica antes del 31 de diciembre de 2000, tiend el dgrecho que se les cancele y
se les tenga como base de liquidacién en el reconocjmiento de sus asignaciones
de retiro, la asignacidn mensual consignada en ¥lfinciso segundo del articulo
primero del decreto 1794 de 2000. Por lo anterior sqlicitamos al Despacho, que a
manera de restablecimiento del derecho se ordenefa\la demandada a liquidar la
asignacion de retiro de mi poderdante de conforinidad con las peticiones
presentadas en la presente demanda.

VL. PRIMACI'A DE LA NORMA CONSTITUCI
EXCEPCION DE INCONSTITUCIONALIDAD.

NAL FRENTE A LA LEGAL

lLa supremacia constitucional referida a |a comentgda excepcion de
inconstitucionalidad, esta consagrada en el articylo cuarto de ja Constitucion en el
que establece lo siguiente: “La Constitucion es ngrma de normas. En todo caso de
incompatibilidad entre la Constitucion y la ley ufotra norma jyridica, se aplicaran
las disposiciones constitucionales”, es por esto]mismo que dualquier funcionario
judicial en el momento de tener que aplicar|una ley qug se aparle de los
postulados constitucionales, estara facultado pdara optar por [a inaplicacion de la
norma que por obvias razones se encuentra por bebajo de la ¢scala de las fuentes
del derecho.

La jurisprudencia de la Corte Constitucional ha planteado, que al aplicar lo
estipulado en el articulo 4° de la Constitucion Politica de Golombia, se erige a la
misma como el marco supremo y delimitador que delermina la validez de la
totalidad de las normas en el ordenamiento juridico, quedando la Constitucion
como la norma de normas con caracter obligatorio tanto como para los particulares
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Conseja Superior
e lg Judicasurd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho [28) de dos mil dieciséis (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00325-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 79, (féﬁ\\bros de
continuar con el trdmite procesat contemplado en el a )CUIO\LBO d%\lc ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién del|a k\dudien \I_C_UﬂlClOl

BN

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adm[nls‘frc’{_vo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE: \

1. FIJAR como fecha parala rec:l|2GC|on‘de\Ie:fAud|enC|q Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rc:blemm@n’ro Del Dereawo de HECTOR FERNANDO
LARA VICTORIA contra el DEPART, MENTO ~DEL HUILA, el dia maries
veinticuatro (24) de enero de§2017 lg‘s ocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opera estetdespcch@

R A

2, NOTIFICAR esta prowdegcn a Ios\gpodercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en elwml de’la Ley 1437 de 2011,

3. Reconocer tp@sone:gc&dphva a la Dra. MARIA ANGELICA QUINTERO

VIEDA, como opodercdo de la entidad demandada dentro de los términos
O W WANT )

y para los fines del poaer conferido (fl. 57).

QM

Notifiguese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




%

los particulares con la necesidad por ella reconocida, el interés privado debera
ceder al interés plblico_o social.

Con sustento en el arliculo 58 de la Constitucion Politica de Colombia
anteriormente resefiado y de acuerdo a una interpretacién conjunia y sislemalica
de los mandatos constitucionales expresados en los articulos 48 y 53, nuestra
carta suprema de derechos le garantiza a.cualquier ciudadano la proteccion
inmediata y el reconocimiento de los derechos adquiridos de cualquier indole,
mucho mas si todas estas prerrogativas extienden su campo de aplicacion a
temas relacionados con el derecho, como lo es de contar con una seguridad social
progresiva, eficiente y universal, que haga eficaz el hecho en que cuando se
adquieran ciertas potestades a nivel iaboral, éstas mismas sean respetadas y no
puedan ser desmejoradas con fundamento en la progresividad y en la prohibicién
de regresividé amparadas por nuestro Estado. '

Es asi como estra Constitucion Politica, prohije el desconocimiento o
modificacion de las\situaciones juridicas consolidadas pajo ta vigencia de una ley,
con ocasion de la expedicion de nuevas regulacionesflegales o con la aplicacion
de una norma que \desconozca las garantias adduiridas que impliquen un
retroceso o desmejoraniento que omita la interpretacion de la norma mas
favorable de acuerdo al pYncipio ya explicado del In dfibio pro operario.

En sentencia C-242 de 2009\ magistrado ponente OQr. Mauricio Gonzalez Cuervo,
la Corte Constitucional predisé que los derecljos adquiridos son aquellas
situaciones individuales y subjeNvas que se han créado y definido bajo el imperio
de una Ley y, que por lo mismo, Aan instituido en févor de sus titulares un-derecho
subjetivo que debe ser respetado f\ente a Leyes pbsteriores que no puede afectar
lo legltimamente obtenido al ampaly de una Ldy. Exisle un derecho adquirido
cuando respecto de un determinado yjeto, los Hechos descritos en las premisas
normativas tienen debido cumplimientd, Por cgntraste, las meras expeclalivas,
consisten en probabilidades de adquisition futura de un derecho que, por no
haberse consolidado, pueden ser regula¥as fpor el Legislador con sujecidn a
parametros de justicia y de equidad.

. Esta corporacion en su jurisprudencia, duranty la elaboracién del concepto de
derechos adquiridos, los definid como aqellos\ beneficios que han ingresaclo

, definitivamente al patrimonio de una persgha; esto\implica que un derecho se ha
adquirido cuando quien lo reclama, bien/ha acreditado el cumplimiento de los
requisitos descritos en el ordenamiento], que al tensr del articulo 58 la Carla
Politica, no podran ser desconocidos y#i que comprendien una situacion juridica
consolidada tras el cumplimiento de cigrtos requisitos faccos, lo que les confiere
el caracter de intangibles’.

De modo que para nuestro caso/en concreto en el caso de los soldados
profesionales, si estos en el trahsito de una norma que tiene consigo la
modificacion de un personal activg’en las fuerzas militares que a su vez contiene
unos derechos y prerrogativas, ng’ se le podra desconocer los derechos adquiridos
y consolidados a favor de éste personal que existia con anterioridad, por cuanlo a
que las condiciones salariales ¥ prestacionales que sobre ellos se constituys, son
un mandato de cumplimiento/inmediato, mucho menos si la legislacién existente
en el momento de adquiri/la asignacion de retiro, la misma que rige en la

5C-038 de 2004 M.P. EDUARDO I\i;ION'l‘EAI‘F.GRE LYNETT.

"Sentencia C-584 de. 1997. M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00261-00

RN

Observada la constancia secretarial obrante a folio 124, ¥ en~Ngras de

Y
continuar con el tramite procesal contemplado en el articulo\ 80 dé \ la ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de! I& aUdiehciarinicial.

SN N

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnlstrcmvo Oral del
RESUELVE;

Circuito Judicial de Neiva; \)\@V
) '
ARN

1. FUAR como fecha parala I'eCI|IZCICIO delad&udrencnc [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’roblemmlen’ro DeT\Derecho de HEDILBERTO
ESCALANTE CORREDOR confra la CI\\JA pE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,
el dia martes veinlisiete (27) de sepliembre de 2016, a las diez (10:00) a.m,
en las instalaciones donde opéra este despacho.

2. NOTIFICAR esta provudenc}a ailos upoderodos de las partes en los términos
de lo estatuido en equ\ 0 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer personenc\call\/fa ¢ la Dra. LYDA YARLENY MARTINEZ MORERA,

como c:podcsrqda ge 1a e}nfldad demandada dentro de los términos y para
los fines del poder Sonterido (fl. 59).
Rt/

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



objetivo que comporia inclinar la relacion en beneficio del estado de
inferioridad econgmica del !raba;ador por ser ésfte el que genera la injusticia
que se pretende corregir’®, por tal razén la furisprudencia constilucional ha
sosfenido que la normanvidad vigente en materia laboral ha de ser
interpretada en el sentido de reconocer un derecho al mantenimienio de la
capacidad adquisiliva de las pensiones”.

Tal como consta en los fundamentos sostenidos por la Corte Constitucional, el
principio de favorabilidad en materia laboral estipulado en el articulo 53 de la
Constitucion Politica de Colombia, opera en caso de duda tanto en la aplicacion
como en la interpretacion del derecho y se refiere a la condicion mas favorable o
mas beneficiosa en el ambito laboral y al no menoscabo por la ley en su aplicacion
para con los derechos de los trabajadores, la cual infiere que las normas de
caractér laboral o pensional no pueden disminuir lgs condiciones favorables
consalidadas y constituidas previamente en cabeza d¢f los trabajadores, de modo
que las reglamentaciones mas beneficiosas para’ gl trabajador deberan ser
reconocidasyy respetadas por cualquier operador juridigo.

Al igual que freiie al principio de progresividad, la Corte explicé en el fallo de
constitucionalidad &-428 de 2009, que el principio de favorabilidad en materia
laboral no impide, pekse, la modificacion de la normgtividad existente, mas aun si
la nueva regulacion relulta menos favorable al trabhjador, ya que este principio
tiene el sentido de asegyrar el deber de los operafores juridicos de aplicar en
caso de duda y de coexiglencia de varias dispogiciones, la fuente formal de
derecho vigente mas favorakle al trabajador, o la ifiterpretacion de esas fuentes
que le sea mas favorable (in dybio pro operario), pgro no necesariamente impedir
las transformaciones legislativak cuando estén jugtificadas a luz de los criterios
constitucionales que limitan el makgen del Legisladgr.

Sefior Juez, ante la duda que se le Rodria presefitar a la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES, respeio de cuaf norma se podria aplicar en el
momento de liquidar las asignaciones d¥ retiro de los soldados profesionales que
a 31 de diciembre de 2000, tenian la calidgd de goldados voluntarios, ha debido de
emplear la mas favorable, es decir tomano cgmo base de liquidacién el salario
minimo incrementado en un 60% del mismo\sglario, en aplicacion del principio de
favorabilidad.

En este orden de ideas, consideramos fljue \el sefior director de la Caja
demandada, al realizar la liquidacién de la Asignakion de retiro, con base en un
porcentaje por debajo al que se le reconocjo a los spldados voluntarios, actud en
abierta contradiccion con el arliculo SBJJe la Congtitucion, que contempta en
materia laboral el principio de favorabiligad que le ‘asiste a mi poderdante de
acuerdo a los planieamientos expuestos.

d. DE LOS DERECHOS ADQUIRIDOS. ARTICULO 58 \DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE COLOMBIA.

Articulo 58, Se garanlizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos
con arreglo a las leyes civiles, Jos cuales no pueden ser desconocidos ni
vulnerados por leyes posleriores. Guando de la aplicacion de una ley expedida por

motivo de utilidad publica o inlerés social, resultaren en confliclo los derechos de

*Ihidem.
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JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00244-00
Observada la constancia secretarial obrante a folio 180, ‘/\;:;\\arc:s de
continuar con el framite procesal contemplado en &l crpculo\] 80 dé\'lc ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la readlizacion deld OJE:h\enCIa nicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo /Sd}mnls 'rc:\ifl)go QOral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE;

1. FJAR como fecha para la realizacién delc:fAuglencm [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rcb[eq{nlerﬁo Dé&l, Detecho de JUAN CARLOS
GUTIERREZ confra el MUNICIPIO DE NEI!A‘“JeI dlo martes seis (8) de sepliembre
de 2016, a las diez (10:00) a.m, en lc:s instalaciones donde opera este
despacho.

2. NOTIFICAR esta prowdencm a. Io§§poderodos de las partes en los términos
de lo estatuido en e;rqr@u\\&\z% de’la Ley 1437 de 2011.
3. Reconocer personego adjehva a la Dra. CLAUDIA PATRICIA OROZICO
CHAVARRO como/crpoderodo de la entidad demandada dentro de los
término aralos fines, dél poder conferido (fl. 110

SY.P M P ( ).

Seguidamente. seipresentan diferentes memoriales de sustitucion de poder
Ng SO
de(la paﬁe{demondante por lo que procederd a su reconocimiento en
order{ cror‘fologlco asi. Se allega memorial de sustitucidn de poder de la Dra
PILAR‘*MIREYA MORALES GARCIA al Dr. DANIEL MORALES GARCIA, de este a
ia Dra. ORIANA ROJAS TRUJILLO v finaimente de la apoderada al Dr. LUIS
CARLOS RAMIREZ ALVARADO, en tal virtud el Despacho reconoce vy tiene
como apoderado sustitutos a los mencionados togados aclarando que
quien a la fecha cuenta con la representacién del demandante es el Dr.

RAMIREZ ALVARADOQ.

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



sLiquidar la asignacion de retiro de los soldados profesionales de conformidad
con el salario mensual en los términos del primer inciso del articulo 1° del
Decreto  Ley 1794 de 2000, en donde se estipula que los soldados
profesionales que se vinculen a las Fuerzas Militares devengaran un (1)
salario mensual equivalente al salario minimo legal vigente, incrementado en
un cuarenta por ciento (40%) del mismo salario.

eLiquidar la asignacion de retiro a los soldados profesionales que siendo
soldados voluntarios se acogieron a la nueva figura de soldados
prafesionales de conformidad a lo eslablecido en el inciso segundo del
articyjo primero del decreto 1794 de 2000, Siendo esla mas favorable para
mi poderdante.

Valido es recondar que es el articulo 53 de la Carta Magna quien precisa la
aplicacion del prikgipio DE FAVORABILIDAD en materia laboral, cuando sefala
los principios minimys fundamentales, disponiendo:

‘(....) Irenunciabilitlad a los beneficios minimgs establecidos en las normas
laborales; facultades\para transigir y conciliar sobre derechos inciertos %
discutibles;situacion \nas favorable al trallajador en caso de duda en la
aplicacién e interpretagion de las fuentes/formales del derecho; primacia
de la realidad sobre fXmalidades estabfecidas por los sujelos de las

relaciones laborales; garan¥a a la sequridad social”

La Honorable Corte Constitucional en Segpitencia C — 862 del 19 de octubre de
2006 ‘Magistrado Ponente Dr. Humberto Agltonio Sierra Porto se pronuncio sobre
la aplicacién del principio de favorakilidad/de las normas-en el manlenimiento del
poder adquisitivo de las pensiones, ajj:

lgualmente para la configuration del derecho constitucional de los
“pensionados al_mantenimignto\del poder adquisitivo de la mesada
pensional resultan _tamb@n rélevantes principios v _derechos
fundamentales consagradob en la Carta de 1991, algunos de los cuales
encuentran aplicacion esglcifica en Yerecho laboral, como el principio

" in dubio pro operario {art/ 48 de la C.PY, mientras que oltros son principios
fundantes del Estado colgmbiano y tiene Xjgencia en todos los ambitos del
derecho y deben guiarfla actuacion de ¥os poderes publicos y de los
particulares, tales comp el principio de Estydo social de derecho (Art. 1
constitucional), la esppcial proteccién constitisgional a las personas de la
fercera edad (Art. 46 fle la C. P.), el derecho fundamental a la igualdad (Art.
13 de la C. P. ) y el derecho al minimo vital. (el sdrayado es nuestro)

determinada silfiacion laboral, debera elegirse aquella que favorezca al
trabajador, y ¢ntre dos o mas interpretaciones pesibles de una misma
disposicion s¢ deberé preferir la que lo beneficie’, Entonces, como ha
sostenido esta Corporacion “fe}l senlido profector def derecho del trabajo se
refleja, entgnces, en la sofucion de conflictos normativos, en la
interpretacign de preceptos dudosos, y en la solucion de situaciones no
reguladas en beneficio de la parfe débil de la relacion; porque las normas

laborales l‘ienen como fin ulfimo el equilibrio de las relaciones del frabajo,

3 Previsto no s6lo en el arficulo 53 canstitucional sino también en el articulo 21 del C. 8. T.
* Cfr. SU-120 de 2003.
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Conieia Supeérlor
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis (20146}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00255-00

Observada |la constancia secretarial obranfe a folio 89, féﬁ\arcs de

confinuar con el framite procesal contemplado en el clrhc:ulo\l 80 dé\lo ey
P R L 1

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de Q dudien@nlcml

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo ﬁ%}ninis’rro\gyp Oral del

Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha para la rec:llzcuon"ge I@/Auglencm [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rqblecu;nlen’ra\DelxDereCho de HERMINDA ZITA
PENA DE CICERO contra la CAJA\SUELDO@DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, el dia jueves velnt‘gms (26);d$ enero de 2017, a las diez (10:00)
a.m, en las instalaciones dﬁd\e:a\pfro esfe despacho.
2. NOTIFICAR esta prowdegc&lo‘:é;{éderados de las partes en [0s teérminos
de lo estatuido en el"orhculo 20] de'la Ley 1437 de 2011.

“\l\“{%
3. Reconocer pfersonegpg*admhvo a la Dra. NANCY ALEJANDRA SANDOVAL
SARMIENTO@\co\(no(Gpoderoda de la enfidad demandada dentro de los
términos y para I@del poder conferido (fl. 56).

AN

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



negativa o retroceso fruto de la actividad del empleador, no es entendible que el
mismo gobierno se encargue de hacer mas lesiva las condiciones de trabajo,
reduciéndoles las garantias y derechos adquiridos por los soldados afectados, con
motivo a una nueva figura que entra en vigencia y que de cierta forma hace una
disminucién en el monto de los salarios que irian a percibir.

En el caso que nos ocupa mi poderdante hasta el 31 de octubre de 2003 recibio
como asignacién mensual un salario minimo incrementado en un 60% del mismo
salario de conformidad con lo establecido en la ley 131 de 1985 y en el inciso
segundo del articulo primero del Decreto 1794 de 2000, que asu vez a partir del
mes de diciembre de 2003, el Comando del Ejército en /forma arbitrafia e
inconsulta le disminuyo la asignacién mensual a un salario mifimo incremeniado
en un-4Q%, afectando con ello su minimo vital.

1

El hecho de qu I poderdante hubiera optado por la ¢ondicion de soldado
profesional a parlir de~gviembre de 2003, no puede ser tonjado como justificacion
para la disminucion de su agignacion basica, ya que a 31 dg diciembre de 2000 ya
ejercia como soldado de!l Ejércita Nacional, y por lo tanto €l salario que se le debe
cancelar es el establecido en el incide.segundo del articulp 1° del Decreto 1794.

Este tratamiento arbitrario lo sufrié mi poderdante hasta’su retiro por las siguientes
razones; 1- Por desconocimiento de las norma razén a su muy particular
actividad laboral, que hace que el mayor tiempo ¥4 pase en la selva sin lener
contacto con la realidad nacional. 2- La imposibilidathde presentar reclamacion,
ante el principio de obediencia debida, que le gbliga » total obediencia. 3-Por
temor a ser sefialado de insubordinacion y ser da;o de bajaynediante la aplicacion
del poder discrecional del Comandante de fa Fuerza. %-Porque no fueron
informados del hecho de la disminucién de S/asignacién mexsual, ya que esta
medida fue arbitraria e inconsulta. 5-Ante la imposibilidad de pyderle reclamar a
sus superiores por lo que ellos consideran judto, pero que afecta 8] minimo vital de
mi poderdante.

Por las anteriores razones fue que esfa sifuacién juridicamente anormal se ha
prolongado en el tiempo, y ahora 928 mi poderdante se encuenira en reliro
gozando de una pension, estd en liberlad de exigir que se le restablezca los
derechos que le han sido violados. Sefior Juez teniendo en cuepta que la
seguridad social es un derecho ir/rénunciable, y anle la posicion dominhnte de los
mandos del Ejército Nacional, mj’poderdante ha tenido que esperar a encontrarse
en situacion de retiro para tramitar la presente demanda.

c. PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD LABORAL/PRINCIPIO |
PROOPERARIO. ARTICULO 53 C.P

DUBIO

Sefior Juez, el articulo 53° de la Constitucion Politica, trae resuelto /el problema
que se le podria presentar al administrador en cuanto a la duda, d¢ cual norma
aplicar, cuando las Misposiciones de los regimenes especiales’ son menos
favorables que la estgblecida en el régimen general.

En el caso que nos pcupa, la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
al realizar la liqlidacion de las asignaciones de retirg” de los soldados
profesionales que Ingresaron a las filas de la Fuerza Publica antes del 31 de
diciembre de 2000, e le presentan dos circunslancias:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Julio veintiocho (28} de dos mil dieciséis (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00454-C0 ((_\

Observada la constancia secretarial obrante a folio <131“\y\en aras de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el articulo 180 ae la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parala rec:hzc:cwnée Ia 811! |e ciainicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund Admlms’rrchvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; \
RESUELVE:»,
Q@

1. FIJAR como fecha parala rec:hzacnog dela A\dlencaa Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Dlrec’rq de WILMAR HERRERA CALIZ y OTROS conira
la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIOY HERNANDO MONCALEANO PERDOMO, el dia
miércoles veintidds (22) de {e\la{erg\ de )2017 a las ocho y treinta (8:30) a.m,
en as instalaciones donde op\?}c -este-despacho.

2. NOTIFICAR esta p\rcg\:‘ia‘engta allos apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido,en. el GI'TIC\U\\I‘;) 201 de la Ley 1437 de 2011.

Nofifiquese y cimplase,

Q NELCY VARGAS TOVAR

Juez




fundamento, ademas del reconocimiento expreso por el constituyente en la Carta
Politica, en inslrumentos de caracler internacional de derechos humanos
ratificados por el Estado Colombiano, tales como la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y el Protocolo Adicional, asi como el Pacto Internacional de
Derechos Econémicos, Sociales y Culturales.

Por esta circunstancia y atendiendo al mandato de la progresividad y de manera
subsiguiente la no regresividad, se permite deducir que una vez que el trabajador
alcance determinados beneficios en cuanto a las prestaciones sociales, se
consolidaran sobre éste, unas garantiag' y una proteccion constitucional para que
las mismas no puedan ser desmejorgdas y disminuidas de conformidad con la
proporcion en que las venia percibiendo; en otras palabras, todo retroceso frente
al nivel de proteccion aicanzado es jnconstitucional y contradice los parametros
normativos consagrados por el Estadd colombiano.

De aqui que se catalogue la irrenunciabilidad de este derecho, con motivo a que si
es considerado como una garaptia de caracter fundamental, conlleva
necesariamenle a la obligatoriedad de su irrenunciabilidad, por cuénto a que las
personas no le es dable prescindir ni ceder las prerrogativas gstipuladas en la
Constitucion. De eslo depende que el principio de irrenugCiabilidad, sea un
derecho que se predica respecto de tgdos los elementos integrantes del derecho a
la seguridad social, asi si la entidad ehcargada del reconocjmiento de una pension
no lo hace por el monto que legalmente corresponde/ el afectado no podra

renunciar a reclamar lo debido ya que esta restricciod
derechos fundamentales, mas aun si
Cajas’ de Retiro de las Fuerzas Mili

seria alentar contra los
es la administracign publica en cabeza de la
res, la entidad fue niega las pretensiones

a
adquiridas y solicitadas por las perso}v
constitucional de la pensién.

as que pretengen beneficiarse del mandato

Es de advertir, que se viola el derecho a la segufidad social en conexidad con el
derecho fundamental al debido proceso y dle los derechos adquiridos, al
desconacer los montos y referencias los cuales/deberan ser tenidos en cuenta a la
hora de liquidar las mesadas de lag asignagiones de retiro, siendo en que las
mismas estan siendo reconocidas [con pofcentajes arbitrarios que niegan Ia
premisa constitucional relacionada [con irrenunciabilidad de los derechos
adquiridos por via de la seguridad spcial; de alli que a raiz de estos abusos por
parte de las instituciones del estadq al desconocer derechos fundamentales, se
estan disminuyendo los montos dg Igs cuales tienen derecho las personas
beneficiadas por las asignaciones dé petiro, desconociendo todos los porcentajes
de los cuales tenian derecho mientrgg que se encontraban ejerciendo sus labores

en actividad,

unciod la Corte Constitucional en sentencia T-221
de 2006 al referirse a la progresividad de la seguridad social, aspecto sobre el cual
sefiald que de una parte, el deberjdel Estado de avanzar en la materializacion del
derecho en cabeza de todas lag personas, procurando el alcance de mayores
beneficios por parle de/la poblacién y, de otra, fa prohibicion general, en
principio, de establécer medidas regresivas, es decir, medidas que
desconozcan reco ocimient?s que se hayan logrado a favor de los
asociados.( Negrillas fuera de texto)

Asi pues, en este sentido se pr

En sintesis, el mandato de progresividad al depender de manera intrinseca de los
cometidos estatales, puesto que es el encargado de mejorar las condiciones de
goce y ejercicio de los derechos econdmicos y sociales de los trabajadores ante la
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Observada la constancia secretarial obrante a folio 195, \%aras de

confinuar con el trdmite procesal contemplado en el cr’rlculo\]\80 de\ula ley
PPy

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de.J%:\udlencm lnICICII

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo /ga’r‘nlmls’rrc:i_wo Oral del

Circuito Judicial de Neiva \d

RESUELVE;

1. FLJAR como fecha para la reolrzocron‘de IarAUglenCIc: [nicial, en el proceso
ordinario de Reparacién Directa de LUIS‘ANGEL IGUARAN MEDINA y OTROS
contra la NACION — MINISTERIO DE® DEFENSA NEJERCITO NACIONAL, el dia
jueves veinticinco (25) de mayo de 201 a ldas ocho y freinta (8:30) a.m, en
las instalaciones donde operc Bste despu\cho

2. NOTIFICAR esta pI‘OVIdenCIG g Jos gpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el@rtictlo 207 dS’la Ley 1437 de 2011.

\‘\\%
3. RECONOCER{'érsonena»Odje’rlvo a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR
como apoderc:dc(/de la. NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL denfrcg&l/o’s Tarminos y para los fines del poder conferido (il. 95).

s Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



que ante la premisa de ftratar igual a los que estan en igualdad de condiciones y
desigual a los desiguales, nos da a eniender que la igualdad Implica un
tratamiento univoco que obliga a dar el mismo trato ante supuestos de hecho
equivalentes, siempre que no existan razones suficientes para otorgarles un
procedimiento diferente.

Seftor Juez, por las anteriores consideraciones, y en vigencia del derecho
fundamental a la igualdad se solicita al despacho se ordene a la Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares a liquidar la asignacion de retiro de mi poderdante tomando
como base de liquidacion la asignacion mensual establgcida en el inciso segundo
del arliculo hrimero del decreto 1794 de 2000. '

b. ARTICULO 48 DERECHO IRRENUNCIABLE A/LA SEGURIDAD SOCIAL.
(PRINCIPIO DEE PROGRESIVIDAD)

El principio de progregividad de los derechos/ sociales esta establecido en el
articulo 48 de la Constilycidén Politica de Colombia y desarrollado en numerosos
instrumentos internaciongles, el cual, a g¢onsideracion de nuestra Corte
Constitucional consiste basigcamente en que el/Legislador no puede desmejorar los
beneficios sefialados previarkente en leyes, gin que existan razones suficientes y
constitucionalmente validas paga hacerlo.

De conformidad con el arliculo agteriormepte citado, la seguridad social goza de
una doble naturaleza; de una partg, es un/servicio publico que debe ser prestado
de manera obligatoria por parte deNEstado y de los particulares autorizados para
para ejercer el mismo fin, y de ofra) es jun derecho que debe ser garantizado a
todos los habitantes de manera progrésiya y generalizada.

Ahora bien, el principio de progresigidad genera una prohibicion general de
establecer medidas regresivas en dgscogocimiento de las prerrogativas que se
hayan logrado a favor de los asogiados\ Asi lo ha establecido en reiteradas
oportunidades esta Corporacion:

“(...) existen unos conlenidgs minimos o\esenciales de satisfaccidn de ese
derecho que el Estado debe garantizar & todas las personas. Esto es, la
progresividad hace refereyicia al reconocimignto de prestaciones mayores y
superiores en relacion/ con cada uno \de esos derechos sociales
prestacionales, pero ¢se mandato de progresividad no excusa el
incumplimiento del deber del Estado de asegurar, tan pronto como sea
posible, coberluras universales de los conlenidos minimos de esos
derechos, tal y como gsta Corte ya Io habia recofocido con antericoridad

De esta forma, el legislador primario al consagrar de makera conjunta el principio
de progresividad dentrd de la cobertura de la Seggridad Social, se esta
consolidando de mangra definitiva la prohibicién, para“que mediante una ley
posterior o que un juez de la repiblica por via de un fallo judicial, adopte medidas
que constituyan un retfoceso frente a los logros y derechos ohtenidos en materia de
derechos sociales prestacionales, sin que existan razones suficienles vy
constitucionalmente validas que legitimen una desmejora en las condiciones
salariales y pensionales ya adquiridas, estando consagrados estos supuestos, tanto
en la Constitucion Politica como en otros cuerpos normativos internacionales a los
que hace alusidbn el Blogque de Constitucionalidad, con molivo a que la
consagracion de este preceplo dentro de nuestro ordenamiento juridico, tiene su
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Observada la constancia secretarial obrar%\q iolionl24, y en aras de
: oo o SOOI TN
continuar con el frdmite procesal contey 'Elqgo q\n~elxorhcu|o 180 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parg Io"rgglizacié\p?ie la audiencia inicial.
¢ W,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segz}‘hdo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neivar; K D

RESUELVE:
N

1. FIJAR como fecha parailg rec;jifaeién de la Audiencia Inicial, en €l proceso
ordinario de Nulid@d‘y@s@@cjmien’ro del derecho de LUZ EMERITA SUAZA
CANGREJO y giro?l‘.g\gﬁf\ra e DEPARTAMENTO DEL HUILA, el dia martes
veintisiete (27) c'\le sglq:rie_rgﬁre de 2014, a las ocho y freinta (8:30) a.m, en las
instalaciongs;dopdé-opera este despacho.

2, NOTIFI@ esfaiprovidencia a los apoderados de las partes en [os términos

de Ig*_é?’ra"rl*j@@‘em el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. REG\%)_CER personeria adjetiva a 1a Dra. MARIA ANGELICA QUINTERO
VIEDA Sombd apoderada del Depariamento del Huila, dentro de los términos
y para los fines del poder conferido (fl. 62)

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Constitucion Politica” en el articulo segundo dejaron claramente consignadas las
facultades que mediante esta Ley Marco podia el Ejecutivo reglamentar el sistema
de pensiones de este grupo de personas.

El articulo 2° de la ley 923 de 2004 se consigno:

Articulo 2°. Objelivos y criterios. Para la fijacion del régimen pensional y de
asignacion de retiro de los miembros de la Fuerzg/Publica, el Gobierno Nacional
tendra en cuenta ademas de los principio§ de| eficiencia, universalidad,
igualdad, equidad, responsabilidad financiera, intapgibilidad y solidaridad los
siguientes objelivos y criterios.(negrilla y subrayado ¢s nuestro)

2.7. No podra discriminarse por razén de categ
otra condicion a los miembros de la Fuerza Public
tramite administrativo del reconocimiento de una
0 sustitucion.(negrilla y subrayado es nuestro)

oria, jerarquia o cualquier
para efeclos de adelantar el
ignacion de retiro o pensién

Sefor Juez como se puede observar de la franscripcion anterior de los
fundamentos establecidos ‘\en la ley marco de pgnsiones aplicable a la Fuerza
Publica, el legislador dejo %\ claro que cuando ge reglamentara la ley, ésta no
podia desconocer el derec

diversas garantias dentro de Igs integrantes de I institucion armada, se consigno
la prohibicion de que se origingra una discriminacion en la reglamentacion de Ia
ley.

Gobierno Nacional en el articulo 13,2 d&| Pecreto 4433 del 31 de diciembre de
2004, establece que se debe tener en cug
profesionales como base de liquidacion g
Decreto 1794 de 2000, que desborda lag fachltades que el legislador le dio para
reglamentar la ley 923 de 2004.

Fue el legislador que dejo consignado £n la ley, que cualquier reglamentacion que
se hiciera de la ley 923 de 2004 que gontraviniera I0s principios establecidos en la
misma carece de efecto, como verenjos en el articulo%°, asi:

Articulo 5°. Limites legales. Tddo régimen pensional y/& de asignacion de retiro
del personal de la Fuerza/ Plblica, que se-‘establezca contraviniendo las
disposiciones contenidas ep la presente Ley, carecera de efecto y no creara
derechos adquiridos. {Negrilla y subrayado es nuestro)

De igual forma, es preciso examinar si el trato diferenciador, a la hora de liquidar la
asignacion de retiro de los soldados prolesionales con base en un porcentaje
diferente y desfavorable al que se tiene en cuenta para calcular el monto de las
pensiones en los demas integranles de la Fuerza Publica, es 0 no una medida
justificable que legitime el actuar de la administracion, la cual va en desmedro de
un sector al que se le atribuyeron unos privilegios con motivo a las labores
desempeitladas en el campo de batalla. Ante estas circunstancias, cabe concluir
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Observada la constancia secretarial obrante a folio (l 04‘*xy\en ‘_19er de
continuar con el tramite procesal contemplado en ¢l GF'IICL\HO 1850 ae la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parala realizaciéride,la cu\/ncm inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVQ

1. FIJAR como fecha parala reollzclcmn dela ﬁ?t’.ldencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y ResTob]eC|m|en'ro Del Derecho de DIANA MARGARITA
RODRIGUEZ TRUJILLO contra el DEPARTAMENTO DEL HUILA, el dic martes once
(11) de octubre de 2016, dlas diez (10: OD) a.m, en las instalaciones donde
opera este despacho.

B,
2. NOTIFICAR esta pro%%en\gga\c los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido,en. eI~@Q|oulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

3. Reconoce{\per{é}arzlsod]ehvc a la Dra. MARIA ANGELICA -QUINTERO

VIEDA, comg d oderadc: de la enfidad demandada dentro de los términos
£ N

y pard 155 fmes delapoder conferido {fl. 57).

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



para determinar la mesada pensional los ingresos percibidos por el trabajador,
comportamiento que .no obedece un actuar razonable por parte de la
administracion, generando con ello un trato discriminatorio y desigual que
desvirtua la adecuada aplicacion de la Constitucion Politica con referencia al
principio fundamental de la igualdad.

Con alusion al tema, reafirma mi argumentacion constitucional y legal, la nutrida
jurisprudencia que sobre este lema ha- producido la Honorable Corte
Constitucional, en especial la sentencia C - 432 del 08 de mayo de 2004, MP. Dr.
Rodrigo Escobar Gil, referida los parametros de aplicacion del Régimen Especial
de pensiones de la Fuerza Publica, que estipula lo siguiente: (...)

“como lo ha sostenido esta Corporacion] dicho (tratamiento diferencial debe estar
encaminado a mejorar las condiciones_econdinicas del grupo humano al cual se aplica, por
lo que resullan inequilativos, es decir, conlrarios al principio de igualdad, “los regimenes
especiales de seguridad social que introdycen desmejoras o fratamienlos de inferior
categoria a los concedidos por el régimen gerferal” (Subrayado es nuestro)

Evidenciamos qug en el tema de la liquidagidon de las asignaciones de retiro de los
soldados profesiogales tomando como base de liquidacién una asignacién por
debajo de la establacida en los decretos rpglamentarios al que tiene derecho, se
le esta dando un Natamiento discriminatorio a mi poderdante, en abierta
contradiccion con el artculo 13° de la Carta Politica, toda vez que en esle sistema,
no_existe justificacion alguna_que legitinfe a la_administracion estatal omitir los
principios del comentado\Estado Social de Derecho, gue amerite la aplicacion de
un trato diferenciador que\d esmejore lafs condiciones_del personal de la fuerza
publica, siendo gque exlste\t%memlsa constitucional_de un trato igualitario vy
equiparado a todos los pensionados de Golombia .

En-sentencia T - 432 de junio 25 de\1992, la Corte Constitucional al analizar las
implicaciones de este derecho expresdx

“El principio de la igualdad se lraduce ¢n el
privilegios que excepliien a unos indiiduos lo que se concede a ofros en idénticas
«circunsiancias, de donde se sigue necesariament®, que la real y efectiva igualdad consisle
en aplicar la ley en cada uno de los gcaecimiento, segin las diferencias constilutivas de
ellos. El principio de la justa igualdad]exige precisamgnte el reconocimiento de la variada
serie de desigualdades entre los hgmbres en lo bidiggico, econdmico, social, cullural,
dimensiones todas ésas que en justicig deben ser relevantgs para el derecho”.

recho a que no se inslauren excepciones o

De esta forma, cuando se esta antg la aplicacion de u
cobija a los integrantes de la fuerzalpublica, dandole tratargiento discriminatorio a
los soldados profesionales respe¢to de los demas integrantes, ya que de
conformidad con los decretos 1211, 1212 y 1213 de 1990 a los oficiales,
suboficiales y agentes de policia ge les liquida la asignacion de retiro tomando
como base de liguidacion el Ullimo salario, a los soldados profesionales que
ingresaron al servicio del Ejercito Nacional antes del 31 de djciembre de 2000, se
les toma como base de liquidacion|una asignacion de menof valor, afectando con
ello su minimo vital y su patrimonio | lo que tienden al descghocimiento del derecho
a la igualdad, cuando se otorga\ un trato diferente a las personas que se
encuentran en la misma situacion de\hecho referente a los derechos pensionales.

El legislador en Ia ley 923 de 2004, XMediante la cual se sefialan las normas,
objetivos y criterios que debera observar el Gobierno Nacional para la fijacion del
régimen pensional y de asignacién de retiro de los miembros de la Fuerza Puablica
de conformidad con lo eslablecido en el articulo 150, numeral 19, literal e) de la

régimen pensional que
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JUZGADO-SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00555-00

Observada [a constancia secretarial obrante a folio 72, @\\GFGS de
conlinuar con el framite procesal contemplado en el orpculQ\] QO d’é\lo ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de Ia cudzencm*lntcml
Ad

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo \SISTFG]‘IVO Oral del

Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE;
1. FIJAR como fecha parala rec:hzoag OAU%L%I’ICIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Restablecingiento DelxDerecho de ELVIRA FAJARDO
QUINTERO contra la NACION - MINISTERIO\DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SQC[ALES,DEL MAGISTERIO el dia martes cuatro
(4) de octubre de 2016, a las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones
donde opera este despachg

2. NOTIFICAR esta prov:dencg}o los Gpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en‘el arL<®*201> de la Ley 1437 de 2011,

3. Reconoc&ar persern djetiva a |a Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERO, cQMQ cpgderoda de la entidad demandada dentro de los
fermlnos?pgraklgsuﬂnes del poder conferido (fl. 40). Seguidamente y por

cumphr con’los requisitos del articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia

presentadafpar“\re apoderada FERRAS QUINTERO (fl. 65)

N

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



v

-

son un privilegio o premio que recibe el trabajador que ha dedicado parte de su
vida al servicio de una persona natural o juridica, publica o privada, sino que es
una prestacion social basica que opera como compensacidn al esfuerzo de
muchos afios, para percibir una mesada que constituira su ingreso mensual.

3

En efecto, la Cajas de Retiro de las Fuerzas Militares al efectuar las liquidaciones
de la asignacion de retiro de mi poderdante tomando como base de liquidacién
una asignacion mas baja de la que le corresponde de acuerdo al inciso segundo
del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000, esta infringiendo el articulo 2° de Ia Carta
Magna, relacionado con los Fines Esenciales del Estado, en la medida en que la
Carta Constitucional, garantiza a todos los ciudadanos la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagradgs-en su interior.

Ahora bien, cuando se deja establecido los parametros normatives, de como es
que en realidad debe aplicarse la liquidacion de las asignaciones de retiro y estas
mismas son desconocidas por la administradion estatal, nos encontramos ante la
vulneracion de un derecho reconocido a urf grupo de ciudadanos que gozan de
una proteccidn especial, contraviniendo los principios establecidos en el articulo 2°
del ordenamiento constitucional, conviftiéndose asi en una disposicion
inconstitucional.

3. VIOLACION AL DERECHO FUNDAMENTAL DE IGUALDAD.

Este derecho ha sido
siguientes términos:

nsagrado en el Articulo 13 de la Carta Fundamental en los

"Todas las personas nacen libres efiguales ante la Ley, recibirdn la misma proteccion y
frato de las auftoridades y gpzaran de fos mismos derachos, libertades y oporlunidades sin
ninguna discriminacion por ragones de jexo, raza, origen nacional o famifiar, lengua, religion,
opinion polftica o filosdfica. El Bstado pfomoveréd las condiciones para que la igualdad sea real ¥
efectiva y adoptaré medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegera especiallente a aquellas personas que por su condicién econdmica,
fisica o mental, se encueniren en girdynstancias de debilidad manifiesia y sancionard los abusos
o mallratos que conira elfas se cginela

El derecho a la igualdad eg uno de lo
moderno que incidié de rfanera directa

rincipios fundantes del constitucionalismo
la estructuracion del derecho laboral, el
cual encuentra su susiénto en los articulds 13 y 53 de la Constitucion y en los
convenios 111 y 95 dé la OIT. De esta manexa y en nuestro sentir, la reafirmacién
del principio y derecho fundamental de igualdad ante la ley, tiene por objelo
materializar en forma progresiva las condiciones Seciales, econdmicas y culturales
que reduzcan al maximo los desequilibrios existentes en las oportunidades del
desarrollo humano, en especial por las condiciones de vida pretendidas por los
trabajadores con relacion a las expectativas que desarrollan en sus aclividades
laborales.

Es por ello que cuando LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES en
el acto administrativo abjelo de estudio, niega la liquidacion de la asignacion de
reliro de acuerdo a la asignacion basica de un salario minimo incrementado en un
B0% fijada en inciso segundo del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000, omite el
mandato constitucional® y legal que indica la obligatoriedad de lener en cuenia

2Corte Conslitucional, sentencia 17 631 de 2002,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciseis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00551-00

Observada la constancia secretarial obrante a foho@y\\en\_gms de
continuar con el framite procesal contemplado en eI crhculo 185"de la ley
1437 de 2011, se fijar& fecha y hora para la realizaciéride, fo] ou\c‘iﬁncm inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; \’\
RESUELV‘E/K

1. FIJAR como fecha parala rec:hzccno dela é diencic Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rableamlen‘m Del Derecho de LUZ STELLA LOSADA
MORALES contra la NACIO[\N MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia martes cuatro
(4) de octubre de 20]6*«51 Ids. ocho y‘,tremfcl (8:30) a.m, en las instalaciones
donde opera este despacho.
R

2, NOTIFICAR es’rc::prowdencm a los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuidd en 2! arh@[o 201 de la Ley 1437 de 2011.

rd
3. Recono%’%personenc adjetiva a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERO Vcomo apoderada de la enfidad demandada denfro de los
ierw’?ﬁ“d‘s\}%@\o%ilos fines del poder conferido (fl. 57). Seguidamente y por
cumphr cen ios requisitos del articulo 76 del C.G.P., se acepta la renuncia
preser@por la apoderada FERRAS QUINTERO (fl. 62)

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




o

dignidad humana, el trabajo y la prevalencia del interés general, que en resumidas
cuentas consiste en un Estado protector garante férreo de todas las prerrogalivas
fundamentates conferidas por nuestra carta de derechos.

En este sentir la Corte Constitucional en sentencia SU-747 de 1998, definid el
Estado Constlitucional de Derecho de la siguiente manera:

La acepcion Estado de derecho se refiere a que la actividad del Estado esta
regida por las normas juridicas, es decir que se cifie al derecho. L.a norma
juridica fundamental es la Conslitucion, lo cual implica que toda la actividacl
del Estado debe realizarse dentro del marco de la ultima. En esta siluacion
se habla enfonges de Estado constitucional de derecho.

Todo Estado Social de Dergcho se erige sobre valores tradicionales como son la
libertad, la igualdad y la segtyidad, que tiene como gran propdsito, el procurar las
condiciones materiales geneXales para lograr la efectividad y la adecuada
integracion del bienestar sociak por lo que a la luz de esta finalidad, no podra
reducirse el Estado Social de Berecho a una mera instancia pybdigiadora de
bienes y servicios, ya que al ser'un defensor de los derechos, l¢ és inaceptable
que los funcionarios que hacen paMe de sus instituciones como gon los directores
y asesores de las Cajas de Retiro, \pmitan los derechos que han sido adquiridos
por parte de los administrados que\durante un largo trasegar cotizaron en las
mismas instiluciones.

Es por ello que en la consolidacién del\Estado Social de Derecho, no es dable
concebir el desconocimiento de las garaptias constitucighales como lo son los
derechos econdmicos, sociales y laborales, entre log que ocupa un lugar
destacado el derecho a la seguridad social \los beneficids que este mismo arroja.
Es asi como dentro del grupo de la seguriday social, gncontramos el derecho de
adquirir una pension digna, dado a que &sta eg/ una de las prerrogativas
constitucionales consideradas como personalisimas /de indole patrimonial, que al
cumplir con los requisitos exigidos, constituye ul dgrecho adquirido que no podra
ser desconocido en el marco de los principiog del citado Estado Social de
Derecho, que busca darle al ciudadano una protéccion conforme a los principios
de favorabilidad y progresividad. '

En este caso, la Caja de Retiro en la liquidagion d
poderdante debid de tener en cuenta lo dispdesto en
primero del decreto 1794.

la asignacién de retiro de mi
ol inciso segundo del articulo

2. FINES ESENCIALES DEL ESTAD.

ARTICULO 2°, Son fines esenciales/del Estado servir a ld, comunidad, promover el
desarrolio la prosperidad general/y garantizar la efecliVidad de los principios,
derechos y deberes consagradbs en la constitucion...las autoridades de la
Republica estan instituidas para proteger a todas las pgrsonas residenles en
Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y demas d&rechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales {el Esiado y de los
particulares. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Con relacion a esle articulo de nuesira Constitucion y\de acuerdo a los
pronunciamientos del organo de cierre de la jurisdiccion conblitucional, entre los
fines esenciales del Estado de Derecho, encontramos lal proteccion de los
derechos econdmicos de todos los colombianos y en especiallde las personas de
la tercera edad como son los pensionados. Bajo este supuesty, las pensiones no
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho {28) de dos mil dieciséis (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00603-00

Observada [a constancia secretarial obrante a fohom en, aras de
confinuar con el framite procesal contemplado en el c::r’nculo 80 9 1q ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora parala redlizacionde.la oudlenc:c inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund \Admlnls’rrahvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; “\\\»
RESUELVQ |

1. FIJAR como fecha parala rec:hzccm de lc Audiencia [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’rcblecnmlenio DéPDerecho de RUBEN GASCAR
TOVAR conira [a NACION - MINISTERIO ‘DE: :EDUCACION -~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES‘DEL MAGISTERIO el dia martes dieciséis (18) de
agosto de 2016, a las ocho' Y, ’rremid\(lB 30) a.m, en las instalaciones donde
opera este despoche\\\,\/
2, NOTIFICAR estc: provhm ¢t los apoderados de las partes en los terminos
de lo estatuidg &n el or’rlculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

N
3. Reconoé\r\personeno adjetiva a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERQ coﬁQ']o\apoderc:do de la enfidad demandada dentro de los
’rermlnos~y pa\ra los fines del poder conferido {fl. 39). Similarmente y por reunir
los re\q\wsﬂos del articulo 76 de C.G.P., se acepta la renuncia presentada por
la drayFERRAS QUINTERO (fl. 44).
St/

Noftifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



\"A CONCEPTO DE LA VIOLACION

-

1. ESTADO SOCIAL DE DERECHO
"ARTICULO 1°, Colombia es un Estado social de Derecho,....”

El Gobierno Nacional con el propésito de enfrentar a la guerrilla que por varias
décadas ha generado altos niveles de violencia en todo el territorio nacional, vio la
necesidad de contar con un ejecito profesional altamente entrenado en
operaciones confrainsurgentes como una de las estrategias tendientes a
neutralizar y destruir a estos grupos criminales; por ello mediante Decreto 1793 de
2000 se cred la modalidad de soldados profesionales, cuerpo conformado por los
antiguos soldaflodwoluntarios que manifestarorf su deseo de continuar laborando
en las Fuerzgs Milltares, hombres capacitddos y entrenados en operaciones
contrainsurgenltes.

Mediante Decreto 1794 de\2000 el Gobifrno Nacional establecid el Reégimen
Salarial y Prestacional para el\personal de {Soldados Profesionales pertenecientes
a las Fuerzas Militares, esfablsciendo en el articulo primero como asignacion
basica el safario minimo incrementado en in 40% del mismo salario para quienes
ingresaran a este cuerpo a partir d&) 01 df enero de 2001. Con el fin de respetar
los derechos ya adquiridos de quidqes a 31 de diciembre del 2000 tenian |a
calidad de soldados, en el inciso segunflo del mismo articulo se consignd que
estos seguirian percibiendo una asignagion basica que venian percibiendo, esto
es, el salario minimo incrementado enfun 60% del mismo, es decir que los
soldados voluntarios que se acogieran &l Ruevo estatus de soldados voluntarios
continuarian percibiendo la asignacidon megnsial que venian percibiendo.

Seflor Juez, el Presidente de la Republita en éjercicio de su labor reglamentaria,
al expedir el decreto reglamentario 1794 de 2000, cred la posibilidad para que
dentro del personal de soldados voluntarios de\las fuerzas militares, pudieran
ingresar a la nueva figura conocida compo soldadog profesionales, y a manera de
motivacion se les garantizo que contingarian percibiendo el mismo monto como
asignaciéon mensual'. Creando asi bgjo este sufuesto, un derecho de tipo
personalisimo de orden patrimonial qlie una vez feconocido y pagado queda
incorporado en la mesada del pensiongdo.

Por una mala interpretacién de la nbrma, el Ministdrio de Defensa en forma
arbitraria e inconsulta, le disminuyo | asignacion basi¢a mensual que tenian los
soldados voluntarios que se fueron ingorporados como sbidados profesionales, de
un salario minimo incrementado enfun 60% del misio, a un salaric minimo
incrementado en un' 40%, afectando/el minimo vital de lestos servidores publicos
que mantiene el orden constitucional en las dificiles condiciones laborales que
ponen en riesgo su integridad persopal.

Seitor Juez, al disminuirseles la asignacion basica a los soldados se contraviene
de manera directa los principios fundaméntales propios ya no tanto de un Estado
Social de Derecho sino de un Estado Constitucional de Derecho, el cual tiene
como premisa fundamental la obediencia a las normas con el respeto por la

' La asignacién de reliro es el porcentaje mensual de dinero que recibien los funcionarios retivados de 1a Tuerza
piblica, a partir del momento en que han cumplide con el periodo minimo de permanencia dentro de 1a
respecliva instilucian,

44
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Coniefo Superlor
de !aq?ludlnﬂmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28} de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00594-00 Q
Observada la constancia secretarial obrante a fogoqg\\y\en aras de

confinuar con el iramite procesal contemplado en el\ r’rjc Io\] 80 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parala reohzcmon Ia avdienciainicial.

{)‘

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo nistrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE

1. FIJAR como fecha parala rec:hzqmon 2 la Audiencia [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rc:blec:lmk ento Del Derecho de PEDRO NEL CUENCA
MEDINA contra la CAJA\PE RETIROS\DEJLAS FUERZAS MILITARES, el dic martes
freintay uno (31) de enero; de 2017\0\105 diez (10:00) a.m, enlas instalaciones
donde opera este desp c “ \&

2. NOTIFICAR es{o pjr,ciwag‘hgo a los apoderados de [as partes en |os términos
delo esTOfUIdo\en el)articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3. Reco@wersoneno adjetiva a la Dra. ROSANNA LISETH VARELA OSPINO,
Como? Gpodereda‘de la entidad demandada dentro de los términos y para

los f@ﬁoder conferido (fl. 79).

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




8. Mi poderdante al igual que los demas soldados Profesionales por tener largas
temporadas en la zona,selvatica del pals, que pueden ir hasta por seis (6) meses
0 mas, periodos durante los cuales no tiene comunicacion con las personas que
les manejan sus recursos, se les dificultad conocer los pagos que por concepto de
salarios y prestaciones sociales les realiza la respectiva Fuerza, y por ende no
pueden presentar reclamaciones en forma oportuna.

9. lgualmente mi poderdante, en razén al principio de la obediencia debida no
presento reclamacién alguna por la disminucion de su asignacién basica, ante el
riesgo de ser catalogada su conducta como falta contra la disciplina y la
obediencia, que podri originar que en aplicacion del principio de
discrecionalidad fuera degvihgculado del servicio active mediante el mecanismo del
poder discrecional.

10.Previo cumplimento de los requisitos exigidos en el Articulo 16° del Decreto 4433
de 2004, LA CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES, mediante
Resolucion No 5327, reconocio asignacion de retifo al soldado profesional, sefior
HEDILBERTO ESCALANTE CORREDONL.

11.Desde el reconocimiento de la Asighacion laf Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, viene liquidacién la mesada mi ppderdante teniendo como base de
liquidacién el salario minimo més el cyarenta por ciento (40%) del mismo,
desconociendo con ello lo establecido el elfinciso segundo del articulo 1° del
Decreto 1974 de 2000, que indica que por tynkr la condicion de soldado voluntario
al 31 de diciembre de 2000, la asignacién Yasica es el salario minimo mas el
sesenta por ciento (60%).

12. Al realizar la Caja Ia liquidacion de la asigngcion de retiro de mi poderdante con el
salario minimo incrementado en un cuareijta pyr ciento (40%) del mismo, se le
esta dejando de cancelar un veinte por giento\(20%) de asignacién de retiro,
ocasionandole unos perjuicios econémicos a mi tliente ya que esta percibiendo
una proporcion mucho menor a la que originariamente deberia recibir por parte de
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

13.Con fecha 22 de Marzo de 2013, radicado N° 201393288, mi poderdante radico

derecho de pelicion ante la Caja de Retifo de las Fuekzas Militares solicitando que-

en la liquidacién de su asignacion de rgtiro se tome ¢omo base de liquidacion el
salario minimo incrementado en un 60% del mismo.

14.Con fecha 11 de Abril de 2013, la respuesta al derecho de
peticion, radicado N® 2013-16555, [negando las peficiones solicitadas en el
derecho de peticidn, agotandose de esta forma la via gubernativa.

IV. NORMAS VIOLADAS

Considero que con el desconocimiento del mandato constitucional y de normas
legales que protegen la seguridad social, la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES ha trasgredido nuestra Constitucion Politica en su
preambulo y los articulos 1°, 2°, 4° 13° 25°, 46°, 48° 53° y 58° Iguaimente
desconocid los contemplado en las Leyes 131 de 1985, Ley 4° de 1992, Ley 923
de 2004, y el decrelos1793 y 1794 de 2000.

12
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| Consefo Supesior
e la Jodicgrard

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00577-00 ((\

Observada la constancia secretarial obrante a folio I%\eﬁp@_‘ros de
continuar con el frdmite procesal contemplado en el OI’TIQRlO 180°3¢€ Ic ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la recl|zc1c1on~de la oudlencm inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund Adm istrativo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; ' \
RESUELVE/D

1. FAlJAR como fecha para la rechzchloQ del "dlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y res’rc:bleamlen’ro\del derecho de HEBELIA SANCHEZ
SANCHEZ contra el MUNICIPIO\DE TELLO el dia martes primero (1) de
noviembre de 2016, a [as och\ treinta (8:30) a.m, en las instalaciones
donde opera este desp@cho V

2. NOTIFICAR esta pré\?a&éncm\c\jos apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido,en. el thCUTB‘QOI de la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOGER pé@éneno adjetiva al Dr. JULIO CESAR CASTRO VARGAS
como cpoderad&del Muntaplo de Tello, denfro de los términos y para los
fines delt poder &este conferido (fi. 53).

REC\ Noﬁonen’o adjetiva a la Dra. MARIA ANGELICA DUARTE RIVAS
coma 10,539_ Jerada del Municipio de Tello, dentro de los términos y para los
fines del<poder a este conferido {fl. 94), razén por la cual se entiende

revocado el poder conferido al Dr. JULIIO CESAR CASTRO VARGAS.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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5) Ordenar el pago de los intereses moraltorios sobre los dineros provenientes del
reconocimiento de la aplicacion de los porcentajes mencionados en los numerales
anteriores, a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, en la forma y
terminos sefalados en el articulo192Y 195 del CPACA (Sentencia C- 188/99,
expediente 2191 del 24 de marzo de 1999).

6) Ordenar a la Entidad demandada el pago de gastos y coslas procesales, asi
comao las agencias en Derecho.

[t. HECHOS

. El sefior HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR presto servicio militar obligatorio

en las filas\de! Ejército Nacional como soldado regulaf, una vez terminado el
periodo reglaentario fue incorporado como soldado vgluntario de conformidad
con lo establecido en la ley 131 de 1985 y a partir del §1 de noviembre de 2003
por disposicion administrativa del Comando del Ejércitg Nacional, fue promovido
como soldado profs su retir o de la Fuerza.

2. Mediante Decreto\j793 de 2000, el Gobierno Macional creo dentro de la

El decreto 1794 del 14 de sepligmbre de 2000 pbr el cual “establece el régimen
salarial y prestacional para el petsonal de soldddos profesionales de la Fuerzas
Militares”, fijo Ja asignacidn basica\para los sofdados profesionales en un salario
minimo incrementado en un 40% deNnismo safario.

Decreto 1794 de 2000: ARTICULO 1\ASJGNACION SALARIAL MENSUAL. Los
soldados profesionales que se vinculen a Wy Fuerzas Militares devengaran un salario
mensual equivalente al salario minimo lega)'\igentie, incrementado en un cuarenla por
ciento (40%) del mismo salario.

Con el fin mantener las condiciones galariales y\garantizar los derechos adquiridos
de los soldados voluntarios que seAncorporaran xomo soldados profesionales, en
el inciso segundo de! articulo prifmero del Decretd, 1794 se dejé establecido en
forma clara que quienes teniap’la condicién de Soldados Voluntarios a 31 de
diciembre de 2000 seguirigf percibiendo como- asignacién basica el salario
minimo incrementado en unG0% del mismo.

Mi poderdante durante £l tiempo que permanecié como solado voluntario percibid
una asignacion ménsula igual a un salario minimo-increméptado en un 60% del
mismo salario, el cual le fue cancelado hasta el 31 de octubre\de 2003.

A partir del primero de noviembre de 2003 fecha en la que mi poderdante obluvo
el eslatus de soldado profesional, ante una interpretacién equivocada de lo
establecido en el articulo primero del Decrelo 1794 de 2000, el Comando del
Ejército Nacional le disminuyo la asignacion basica a mi poderdante de un salario
minimo incrementado en un 60% del mismo salario a un salario minimo
incrementado en un 40%.

Mi poderdante en su estatus de soldado profesional, continGo cumpliendo
exactamente con las mismas funciones y tareas que venia desarrollando como
soldado voluntario antes del 1° de noviembre de 2003.

1=



A % 1. s
L-.“q_‘ U" g.o

Conseio Superior
dela Jurllcgrora

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiocho (28) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00596-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 93, @aros de
continuar con el framite procesal contemplado en el c:n‘rculo&qo dé"a}o ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion det bﬁjdlenCIG‘lmCIOL
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo z@ninis’rrq_g;\;b Oral del
Circuito Judicial de Neiva:

RESUELVE;

1. FlJAR como fecha parala rec:hzocm de I@fAudlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy resiableamienio\del “derecho de LUZ MARINA
CUENCA CABRERA contra el MUNICIPIODE- NEIVA el dia ] jueves veintiséis (24)
de enero de 2017, a las ocho y reinta (8 30) o m, en las instalaciones donde

opera este despacho. ¥
S\

2. NOTIFICAR esta prowdenClo Q- Ios apoderados de Ias partes en los términos
de lo estatuide en el tculo 201 de’la Ley 1437 de 2011.
_ [,
3. RECONOCEprersonencl adjétiva al Dr. ORLANDO RODRIGUEZ RUEDA como
W,
apoderado deI\Munlmplo de Neiva, dentro de los términos y para los fines
del poder ctestercontanda (fl. 72).

X\‘\:‘f

Noftifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Seifores

JUZGADOS ADMINISTRATIVO DE NEIVA
Seccion Segunda (Reparto)

E. S. D.

MEDIO DE CONTROL  : DEMANDA DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO.

DEMANDANTE : HEDILBERTO ESCALANTE CORREDOR
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
ASUNTO : REAJUSTE DEL 20%

L DEMANDA

Yo, JAIME ARIAS LIZCANO, mayor de eddd, vecino de esta ciudad, abogado en

ejercicio, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, en
nombre y re

contra [a CAJA DE RETIRO DE LAS (FUERZAS MILITARES, representada
legalmente por su director, sefipr Mayor General EDGAR CEBALLOS MENDOZA,
mayor de edad y domiciliado ef\esta ciuflad, o quien haga sus veces, para que
por los tramites del proceso ordinaxo, se profiera sentencia sobre las siguientes:

L. PRETENSIONES

1) Declarar la nulidad del Acto Adminigtrativd, N° 2013-16555 de fecha 11 de Abril de
2013, mediante el cual, la CAJA DE REFNRO DE LAS FUERZAS MILITARES
negod las peliciones solicitadas por mi

2) Como consecuencia de la anterioyf declaracién, en calidad de restablecimiento del
derecho se condene a la CAJA DE RETIRO RE LAS FUERZAS MILITARES a
liquidar la asignacién de retirg de mi poderdante tomando como base de
liquidacion la asignacion basicd establecida en el articulo 4° de la ley 131 de
Diciembre de 1985 y en el inciso segundo del articulo primero del decreto 1794
del 14 de Septiembre de 2000 (salario minimo jincrementado en un 80 % del
mismo salario).

3) Que se reajuste la asignacion de retiro, afio por/Aafio, a partir de su reconocimiento
a la fecha, con los nuevos valores que arrojeé reliquidacion solicitada en el literal
anterior.

4) Ordenar el pago efectivo e indexado de los dineros que resulten de la diferencia
entre el reajusle solicitado y las sumas efectivamente canceladas por concepto de
asignacidn de retiro desde el afio de reconocimienio de la asignacion en adelante
hasta la fecha en que sea reconocido el derecho precitado, de conformidad a lo
establecido en el articulo 187 del CPACA.




‘Consejo Superlar
dela Judicatura

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 27 de julio de 2016. Pasa al
Despacho las presentes diligencias informdndole que la actora ha solicitado
embargo. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES
Secretario

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDI/(‘ZT;\L‘\I\JE NEIVA

Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisé‘-?s?[QQ.lﬁ)

4100133310022005-02015 00

En atencidn a la solicitud de embargo de Ios d@os qQue posed la demandada
en las cuentas comrientes, cuentas de ahorro, cerﬁ(ccdo de depdosito a término
fiio en los bancos POPULAR, AGRAR]%DE C@LOMBIA OCCIDENTE, BOGOTA,
BANCOLOMBIA, BBVA Y DAVIVIENDA 4 16 ciddfad de Neiva {H), advierte el
despacho que es necesario establecer el{p}umero v/0o del producto respecto
del cual solicita la medida ccufelor\ cdtcuoncl ala especificacion del concepto
de los dineros que se manejen en Vel mismo, aclarando el despacho desde ya
que los dineros respectos de 05,cUQ jes se llegare a ordenar la retencién, no
deben corresponder a dineros 1nemborgobles destinados a pensiones o los
recaudados con el op;e’ro e ’rrc:nsfenrios al Fondo de Solidaridad y Garantia,
los girados por la Nccm’)‘rﬁaor concepto de ingresos corrientes o regalias y/o los
que pertenezca q_ms’remq,generol de participaciones.

Para lo cuc:l Ia ‘Socioro deberd hacer la respectiva comreccién de la
solicitud dé edldc cautelar dentro de los tres [03) dias siguientes a la
notificacion del\}presente avto, so pena de considerarse el rechazo de la
misma,

Noftifiquese y COmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

M.O.



rConsejo Superlor
de'ta Judicarura

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 27 de julio de 2014. Pasa al Despacho
las presentes diligencias infformando que la liquidacion del crédito no ha sido
aprobada. Va en un [01) cuademo de 63 folios. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES @

Secrelario

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO \U\DICI)QL DE NEIVA

Neiva - Huilo, veintisiete (27) de julio de dos.mil

(&Cisais {2016)
3%
410013331002200502015'00

No habiendo sido objetada la liquidacién del crédito, se le imparte su aprobacion
al tenor del numeral 3° del articulo 444 dér(:%%’

%ﬁﬁqéese
pd .

©§ NELCY VARGAS TOVAR

Juez

mOo. %—of !




Coniejo Superlor
de la Judicatura

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huilg, 28 de Julio de 2016. Pasa al Despacho
las presentes diligencias a fin de resolver sobre la Coadyuvancia y diligencia de
pacto de cumplimiento. Va en dos {(02) cuademnos principales con 442 folics un
{01) cuaderno de medidas cautelares con 38 folios y cuatro {04) cuadernos de

pruebas, Proveaq.

) N
JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ClRCU%J)l;DIICIAL DE NEIVA

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES

Secretario

Neiva - Huila, veintiocho {28) de julio d&™dos miil dieciséis {2014)

41001 333300220.(‘5%0;#
J N e
1. ASUNTO

Se resuelve |a solicitud de cocdy’tsvancm elevadc por la Defenscria del Pueblo
Regional Huila.

2. CONSIDERACIO,N@

Bl tema de la coadyuvoncm*en occiones populares se encuenira instituido en el
articulo 24 de |G Ley"‘472;de 1998, que permite Ia intervencion de toda persona
natural o JUHdICO@ nterées especial.

E orhcplo 24 Ci GldO precisa que la ayuda opera hacia sitvaciones futuras, es
decw ?) se‘puede venir a modificar o ya ocunido, en virtud del principio de
eventu ldc:c;l/

De otie«lado observa el Despacho que ya se encuenira publicado el aviso,
conforme la constancia allegada y visible a folio363 vio; razén por la cual se
procederd a fijar fecha para la celebracidon de la audiencia de pacto de
cumplimiento.

En meériio de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

Primero.- TENER COMO COADYUVANIE dentro de la presente accidén popular
interpuesta por JOSE IDELFONSO MEDINA DURAN Y OTROS, al Dr. LEONARDO UNDA
GONZALEZ, como defensor piblico para los asuntos colectivos de la DEFENSORIA
DEL PUEBLO REGIONAL HUILA {fls.393 a 399).



Segundo.- Se fija Para llevar a cabo la Audiencia de Pacte de Cumplimiento, el
dia TRES (03) DE NOVIEMBRE DE 2016 A LAS DIEZ DE LA MANANA {10:00 A.M.), en la
sede donde opera éste despacho judicial. Librense |as citaciones respectivas.

Tercero.- Se reconoce personeria al abogado CESAR AUGUSTO TOVAR BURGOS,
con T.P. No.142.03% del C. S. de la Judicatura, como apoderado judicial de los
sefiores TERESA DURAN CUADRADO - HERNANDO OSORIO BOLANOS - y la
SOCIEDAD DANIEL DIAZ Y CIA S EN C EN LIQUIDACION, en los términos vy fines
indicados en los memoridles poderes adjuntos (fl.388 — 420 - 422).

Cuarto.- Se reconoce personeria al abogado WILLMAN  PERSI GONZALEZ
SANCHEZ, con T.P. No.10%2.191 del C. S. de la Judicatura, como apoderado judiciail
del Municipio de Palermo ({H), en los términos y fines indicados en el memorial
poder adjunto (l.403).

Notifiquese y COmplase @ z

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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rContelo Supérlor
:dcmudl orrura,

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 28 de Julio de 2016. Pasa al Despacho
las presentes diligencias informando que se hace necesario resolver solicitud
presentada. Va en Tres (03} cuadernos de 47 — 217 - 18 folios, Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES
Secretarlo
0N

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO:DE NEIVA
Neiva, veintiocho (28] de julio de dos mil diecisé‘i}'?(mw
41-001-33-33-002 2014 - 00537 - 00!
De conformidad con el articulo 443 numeral 1 dej\\C.IG%.!‘f’:*de las excepciones de

mérito propuestas se corre traslado al ejecufon‘fé por ele_l}érmino de diez {10} dias,

para que se pronuncie sobre ellas, c:djunte(-\c{fla‘: as pruebas que pretenda

hacer valer [fls. 96 a 108).

—i E NELCY VARGAS TOVAR
\( " Juez -

[LEa]

r
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' Consefo Superior
de la Judicatura

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 28 de Julio de 2016. Pasa al Despacho
ias presentes diligencias informando que se hace necesario resolver solicitud
presentada, Va en Tres [03) cuadernos de 47 — 217 - 18 folios, Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES
Secretario .
)

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DENEIVA
016

ieﬁyv\‘sé's:[j;\

Neiva - Huila, Veintiocho {28) de Julio de dos mil

41001-33-33-002-2014-00537-00

Teniendo en cuenta la solicitud presenfcdcgpor\l;baerodc de la Nacidn -
Ministerio de Defensa - E;ercﬁo Nomonol egur;;\c: uc:l requiere al despacho se
siva ordenar prestar caucion parg £ eo;to de evitar sean debidamenie
practicadas las érdenes de embargo def:"re adas, considera el despacho que en
virtud de lo establecido en el arficulo 402 det C.G.P, es procedente aceptar la
solicitud allegada y en consecuencia ordena a la Nacién - - Ministerio de Defensa
- Ejércite Naciondl, se sitva pre\ETGF‘COUCIOn por el mon’ro de CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y TRES MILLONES\N@VEC\IENTOS SETENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESCSM/GTE ($453 976.944), correspondiente al valor actual
de la ejecucidn, es,gdecN valor por medio del cual se ordend librar
mandamiento de pogo “aumentado en un 50% conforme lo indicado en la norma
ibidem.

Para el efectg deberg;proceder a la constitucién de [a mencionada caucion, a
través de _unacoripdnia de seguros, dentro del término de los diez {10} dias
hdbiles s@:ffénfe&a la ejecutoria del presente auto, conforme lo establecido en el
InCiso seg'“u do:del articulo 603 del C.G.P. ,

En Wista Q) lo anterior, se ORDENA el levantamiento de las medidas cautelares
decratadds en las presentes diligencias hasta la fecha, con la advertencia de
que la comunicacién del levantamiento de [as mismas, quedard supeditada a la
constitucion de la caucion ordenada; circunstancia por la cudl resulta inane
proceder a efectuar pronunciamiento alguno con relacién a la solicitudes de

medidas cautelares elevadas por el apoderado actor visibles a folios 41 — 42 y 46.

Notifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Q* n‘O

“Conselo .ﬁrpcﬂ'ar
‘de’le Jadledtuea

CONSTANCIA., Neiva - Huila, 28 de julio de 2016. Pasa al Despacho las presentes
diligencias informdandole que el apoderado actor ha solicitado embargo. Va en
dos (2) cuadernos de 21 y 73 folios. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES

Secretario
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva - Huila, veintiocho (28) de julio de dos mil dieciséis(;
41001 3333002201 300197 00

Se decreta el emborgo y retencién de los dmeros ﬁ\e demandado ESE
HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA Nit. 813.002. 933‘{%«‘:;305&90 en las siguientes
cuentas cortientes de la entidad Bancolombia déTeCiddad de Neiva:

Py

ENTIDAD BANCARIA CONCEPTO DELA'GUENTA.] NUMERO DE CUENTA

BANCOLOMBIA RECURSOS PROPIOS N’ 45461035210

Los dineros deberdn ser consig 0 ados ;>‘I'd cuenta de depdsitos judiciales
N0.410012045002 del Banco Agrario,de Colomblo S.A., limitando la medida a la
suma de TREINTA MILLONESwDE PESOS M/cte. ($30.000.000,00) conforme lo
dispuesto en el numeral 10, deita 1(:_&1}0""593 del C.G.P, siendo responsabilidad del
accionante gue no exceddsese Yalor,

El embargo ordenodo E’e\efec’tuoro siempre que no correspondan a dineros
inembargables ue\fengo [&ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA, destinados o
pensiones o los gzca@‘dgdos con el objeto de 1rcnsfer|rlos al Fondo de Solidaridad
y Gorcnhc:,;lgs g:[g_c_:{_gs por la Nacidn por concepto’ de ingresos corrientes o
regalias y/o los que*per’renezcc:n al sistemna general de participaciones.

En igual senfidorse decreta el embargo de las acciones de propiedad de la ESE

HOSPITAW?\DIVINO NINO DE RIVERA Nit. 813.002.933-5, en la Sociedad Empresas

Publicas de Rlveru S.A. ESP Nit. 900.126.216-0, para lo cual una vez en firme el
N /

presente‘auto, se remitird el respectivo oficio al gerente de dicha sociedad, con

el fin de que se pronuncie al respecte.

De igual forma por considerarse procedente, se ORDENA el embargo del
remanenie y/o de los bienes que se llegaren a desembargar dentro de los
siguientes procesos ejecutivos en donde funge como demandada Ia agui
ejecutada ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA (H):

e Proceso Ejeculivo que adelonta IMPLEMEDICAS DOTACIONES
HOSPITALARIAS S.A.S conhra la aqui ejecutada ESE HOSPITAL DIVINO
NINO DE RIVERA (H) Nit. 813.002.933-5, en el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Neiva, seguido bagjo el radicado No. 2014-030,

+ Proceso Ejecuiivo que adelanta PRECOOPERATIVA HOSPITALARIA DEL
HUILA — PREHOSPIHUILA EN LIQUIDACION conira la aqui ejecutada ESE




LN
,«

HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA (H), en el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Neiva, seguido bajo el radicado No. 2014-034.

» Proceso Ejecutivo que adelanta GENPHARMA contra la aqui ejecutada
ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA (H), en el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Neiva, seguido bagjo el radicado No. 2014-059.

Librense por secretaria los respectivos oficios comunicando las anteriores medidas
una vez en firme el presente auto, con la advertencia de que la medida se limita
a la suma de TREINTA MILLONES DE PESOS M/cte ($30.000.000,00) conforme o
dispuesto en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P.

Notifiquese y COmplase @

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

M.O.



