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Se concede en el efecto suspensivo el recurso de opelacno/rg;ln’rerpuesfo por
la parte accionante, contra el proveido del 15 de junio de 201-‘6\(19545-553).

En consecuencia, remitase el proceso al H. Tribunalf&dmiriisircﬁvo del Huila
para que se surta la alzada.
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2014)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00044-00
1. ASUNTO
Se resvelve sobre la admision de la presente demanda.
2, SE CONSIDERA

Mediante Auto calendado 16 de junio de 2016 (f. 185 y 186) se inadmitié la demanda,
déndosele un término de 10 dias a la parte demandante para subsanarla.,

Segun Constancia secretarial del 12 de julio de 2016, el viernes 1 del mismo mes, a las
seis de la iarde vencié el término concedido o la parte actora para subsanar la
demanda (f. 207) obrando en el expediente escrito con el cudl se cormigen los errores
seficlados en el auto inadmiscrio, razdén por la cual considera el Despacho que Ia
demanda redne los requisitos formales y legales para su admision (articulo 162y 166 del
Cédigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo). En
consecuenciq, se dispone ADMITIRLA.

Por otra parte, observa el Despacho que en la actudlidad la sefiora ROSA NELLY
GUIMAN CERON, idenfificada con la cédula de ciudadania No. 36.152.172. es Ia Unica
beneficiaria, en calidad de cdnyuge supérstite, de la  pensién del causante JAIME
BAHAMON TARAZONA (fallecido), y como en caso de prosperar las pretensiones de la
demanda, pueda verse afectada con la decisién de instancia, con el animo de evitar
futuras nulidades y precaver la afectacion a derechos fundamentales que podrian
entrabar el desarrollo del proceso, se procederd a vincular a la referida sefiora para
que proceda a contestar la demanda dentro de los términos previstos por los articulos
172y 199 del CPACA y modificado por el art. 612 del CGP.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE;

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por CECILIA TRIANA PERDOMO quien acta como curadora
definitiva del CESAR AUGUSTO BAHAMON TRIANA conira lo CAJA DE PREVISION
SOCIAL DE COMUNICACIONES "CAPRECOM".

2. VINCULAR al proceso a ROSA NELLY GUZMAN CERON, como litisconsorte necesario.

3. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y s5. del
Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

4. NOTIFICAR PERSONALMENTE ¢ I sefiora ROSA NELLY GUZIMAN CERON, conforme alo
dispuesto en los articulos 291 vy ss del CGP.



5. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
. por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes

partes procésales:

a) A la FIDUCIARIA LA PREVISORA $.A. en calidad de Liquidador de la Caja de
Prevision Social de Comunicaciones CAPRECOM EICE en liquidacion, en
cumplimiento de lo dispuesto por el Decreto 2519 del 28 de diciembre de
2015, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado anfe este Despacho,
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondienies portes de correo
para realizar [a notificacion de los sujetos procesales, en el términe de los freinta {30)
dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

7. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de coreo para la
nofificaciéon de los sujetos procesales deniro de los freinta (30} dias siguientes al
termino concedido en el numeral anterior, ni en los quince ({15} dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedeara sin efectos la actuacién y se procederd
a su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Coniencioso Administrativo y, eventuaimente,
se condenard en costas y perjuicios.

8. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cddigo de Procedimiento Adminisirativo v de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo
que conifenga los antecedentes de la actuacidn objeto del proceso. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargade del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Codigo
de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo).

?. RECONOCER personeria a la abogada CAROLINA RODRIGUEZ MERINO, portadora
de la Tarjeta Profesional No. 193.794 del C.S.J.. para que actle como apoderada
de la parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 188).

10. VENCIDO el téermino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consefo Superior
dela Jud!nj;:um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis {2014)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00224-00

1. ASUNTO

El presente proceso interpuesto por LUIS FARLEY ARIAS DIAZ y DI%ES FIESCO
contra el MUNICIPIO DE NEIVA fue allegado por el Juzgodo_‘fnmero Liboral del
Circuito de Neiva, argumentando que carece de compe’rencm’porfrazon de la
jurisdiccidn, siendo que la misma corresponde a los ]UZngOS’{OdmInISTrC]TIVOS de
esta civdad (fl. 102 y 103), por lo anterior, se avocara el conocum|enfo del mismo

y se estudiara sobre su admisién. %\
£ ‘i
2. SE CONSIDERA \; -~

N
Al estudiar los requisitos formales emglég‘s pérc: la admisién de la presente
demanda, establecidos en el Cédigo de‘frocedlmlen’ro Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, este I;){espocho Observa:

/1"_5_

a) Debe escoger el medlo de‘fcon'rrol gue considere pertinente para el
conocimienfo ante eSTG“'jUFISQ}CCIOH, en atencién a lo senalado en [os
articulos 135 al 148 del Cod|go de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admm!sfro’rgsyo

b) Debe adecuo?\lo ‘demanda vy el poder a las disposiciones que
ocfualmen’re ngen}el trGmite de los procesos que se promuevan ante Ia
Jurlsdlcaon Con’renaosc: Administrativa, atendiendo los lineamientos
es’rc:b[ecudos en los articulos 162 a 166 del Codigo de Procedimiento
Acgl\mmmroiwo y de lo Contencioso Administrativo.

N
El precﬁac}éearhculo 162 del CPACA, establece los requisitos que debe contener
iodc: demondo presentada ante la jurisdiccion administrativa, al seniaiar:

(...} Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y confendra:

|. Lo designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresade con precisién y claridod. Las vorias pretensiones se formulordn por
separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cédige para i acumulacién de
pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a los pretensicnes, debidomente determinados,
closificados y numerados.

4. Los fundamenios de derecho de las pretensiones. Cuando se frate de la impugnacicn de un acto
administrativo deberdn indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacidn.



5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este deberd
aportar fodas las documentales que se encueniren en su poder.

é. La estimacion razonada de la cuaniia, cuandoe sea necesaria para determinar la competencia,

7. Elugary direccidn donde los partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las notificaciones
personales. Para tal efecto, podrén indicar también su direccidn electronica.”

c) Debe acompanar con la dem‘ohdc, los documentos respectivos en
donde conste que la parte actora haya agotado debidamente el -
requisito de procedibilidad (especifico para el medio de control que se -
impetre), de conformidad con lo previsto en el articulo 161 del CPACA,
siendo este exigencia imprescindible para [a admisiéon de la demanda.

d) Debe dllegar copia de la demanda y sus anexos pc:rc: el 1ra§c?€l% a la
entidad demandada, al Ministerio PUblico, para la Agencm_\l\\lh_oaonol de
Defensa Juridica del Estado y una copia GdlCIOthf“F)CJT/O ~tenér
disposicidn de’la secretariq, en virtud de o dispuesto en’al: Gf‘hCUIO 612 del
Cédigo General del.Proceso que modificé al arhculo,_-i?? del Codlgo de
Procedimiento Administrativo y 'de lo Confenmoso Adminlsircilvo Asi
mismo debe remitir en medio mognehco (CD) fol de\r‘nongc

a( A
Por o anterior y teniendo en cuenta lo dlspues’ro eﬁ*el c:rhé’mo 170 del Codlgo
de Procedimiento Administrativo y de lo.f Con’rencroso Administrativo, se
procederd a INADMITIR la demanda y concedenun%ermmo de DIEZ (10) DiAS a
la parte actora, para que proceda a subsancrlc: venados los cudles volvera el
expediente al Despacho, para resolverio \Perhnenie

i,

Por lo expuesto, el Despacho, '%\ \?’

R
, RE SUELVE:
J_,{%‘ 2 ih‘\;

1. AVOCAR conoc:mlenio\\le%presenfe medic de control conforme a lo

dispuesto. ‘i:{-mﬁ_;
’\ Vi ;“=_ .

2, INFORMAR cflc pC‘lI”fexGCfOI’O que el proceso ha cambiado de numero de
erICCICIOFI pCert Io,cuol se identificara en adelante con el No 41001-33-33-
002-2016%1 00224 00+ .

P :

3. INADMITIR lo demanda presenfcxdc: POr LUIS FARLEY ARIAS DIAZ' y DIOMEDES FIESCO
con1rc e1 MUNICIPIO DE NEIVA.
s'. g

4. CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte actora, para que subsane
el defecto preseniacdo so pena de rechazo {art.170 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo).

5. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir 1o
pertinente.

Nolifiquese y cOmplase,

NELCY VAGAS TOVAR
Juez




Consefo Superior
ide la Judleatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00167-00

= -“s‘i"—,
1. ASUNTO WY
Se resuelve sobre la admisidén de la presente demanda. "“*:;a, }}
_ o
2. SE CONSIDERA « \:‘:\;‘:&f

Medianfe Auto calendado 26 de mayo de 2016x(f, 47 y~48) se inadmitié la

demanda, ddndosele un término de 10 dias a [caparie"’demcndonie para
subsanarla, Y
\("---::7’

Segun Constancia secretarial del 23 de Junlo“de 2016 el martes 14 del mismo
mes, a las seis de la tarde vencio el iermino Concedldo a la parte actora para
subsanar la demanda {f. 61} obrando en el expedlen’re escrito con el cual se
corrigen los errores senalados en fg! auto inadmisorio, razén por la cual considera
el Despache que la demanda revne ]os requisitos formales y legales para su
admision (articulo 162y 166 del: Cod|go“'de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admmlstrohvo) En consecuencua se dispone ADMITIRLA.

. %

.,
Por lo expuesto, el Despacho,H

N
fAA\fiy RESUELVE:

1. ADMITIR Ic: demondo ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Res’rc:bledmlen’ro del derecho presentada por SAMUEL ARMANDO
CASTILLO PEREZ contira el MUNICIPIO DE NEIVA.

NN

2\ TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v

255, el Cédigo de Procedimiento Administrativeo v de lo Contencioso
AdmInISTI'ClTIVO

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auio y hacer enfrega de Ia
demandaq, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada MUNICIPIO DE NEIVA,
o en su defecto a la persona en guien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.



<

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de

correo para realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término
de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4
del articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado

por concepto de arancel judicial y remitir los portes de correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince
(15) dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedaro sin
efectos la actuacién y se procederd a su terminacién, de conform|dcd
con el arficulo 178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento Admlnlstrchvo y
B T

de lo Contencioso Administrativo vy, eventualmente, se\gondencro en
costas y perjuicios S

t‘},{ Lﬁ’-"'_

g S

. CORRER TRASLADO por el término de freinta {\30] dlosffpc:ra efectos
o)

previstos en art. 172 Codigo de Procedimient Adm[nlsirahvo y de lo
Contencioso Administrativo, previniendo al demandado para que dllegue
con la contestacion todos los documentos que se encuentren en su
poder junto con el expediente cdm:rglgtfgjrvo que contenga los
antecedentes de la actuacién obggjo‘Qel\Q@ceso y que se encuentren
en su poder. La inobservancig de ‘esfos deberes constituye falla
disciplinaria gravisima del funC|onGno encargcdo del asuntfo. {(Arf. 175 inc.
1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo d%Procedlmlenfo Administrafivo y de
lo Contencioso Adminis’rrc’rii’r’io) 3

44

. RECONOCER personencgcl abogcdo MARIO ANDRES RAMOS VERU CAROL

portador de la Tcrje’ra Profemonal No. 163.352 del C.S.J., para que actie
como cpodercdo:g@*lo pc:n‘e demandante en los términos y para los
fines del poder confendo (fl. 52).

5 ‘= 'i, g
RN

. VENCIDO{ el ’rermmo vuelvan las diligencias al despacho para decidir Io

perflnenfe 5, ‘;
*12:_?‘*’

[ =]
Proatg {"\

"‘wf
R Notifiquese y cUmplase,

f‘:‘«:a‘ﬁ;;

\3

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conscfo Superior
de !a(.fludlcﬁrﬂm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veintiuno {21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00164-00

1. ASUNTO
* x\\)

Se resuelve sobre |a admision de la presente demanda.

2. SE CONSIDERA < %;‘::;m 2

PR ¥ -
Mediante Auto calendado 26 de mayo de 2016~ ( N§§ Y232) se inadmitié la
demanda, dandosele un término de 10 dias_a la%p arte”demandante para

subsanarla. rd ‘%

A ‘*‘fq

Segun Constancia secretarial del 23 deijunloxde 2016, el martes 14 del mismo
mes, a las seis de la tarde vencid el ’rermmo conced|do a la parte actora para
subsanar la demanda {f. 39) obrando en*‘el exped|enie escrito con el cual se
corrigen los emrores sefialados en el auto inadmisorio, razén por la cual considera
el Despacho que la demanda reune Ios requisitos formales y legales para su
admision {articulo 162 y 166 del£3d|90fde Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Adm:ms’rro’rlvo] En .consecuenciaq, se dispone ADMITIRLA.

E;‘_ .%—'.s“'
Por lo expuesto, el DespclchOTZ.—, y
/"\‘1\' ,%___e'
;‘j“"’;{_ %" RESUELVE

\

1. ADMITIR‘fla\xdemondq ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Resfoblec;muen’ro del Derecho presentada por ORLANDO SALCEDO
ESCOBAR comrc: la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.
_-F_"""-z“:-., X‘w’

2. =TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articuios 179 v ss.
deL Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlnlsiro’rlvo

3. NOTIFICAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de |a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL- o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.




c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parfe demandante allegue el comespondiente porie de

correo para redlizar [a notificacidn de |os sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo yv de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para

la nofificacidn de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15}
dias posteriores, se entenderd desistida [a demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad coneel or’ﬂculo
178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento, Administrativo vy de lo Conienmoso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perleClOS . __;

. CORRER TRASLADO por el termino de treinta (30) dias pgra é}éc’ros} previstos

en art. 172 Cdédigo de Procedimiento AdmlnISTrGTIVO yade.ng_iConienuoso
Administrativo, previniendo al demandado pc:rc: - gueg “alégue con la
contestacion todos los documenios que se encuem‘ren en su poder junto
con el expediente administrativo que confengc: =10, Gn’recedenies de la
actuacidn objeto del proceso y que ses;’encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes consh’ruye\fol}i_c_:__glsc:lpllnano gravisima del
funcionario.encargado del asunto. (AQ:I{S ing. 1°y 3° del pardarafo 1° del
Cdédigo de Procedimiento Admmls’rrchvo Y de Io*Con’renC|oso Administrativo).

O

. ADVERTIR al apoderado actor gue podra -efectuar reforma de la demanda,

de conformidad con lo prewsfo en el drticulo 173 del C.P.A.C.A., esto por
cuanto en el acdpite de Dec!orcfcrones y Condenas se solicita “Se declare la
nulidad del actfo FICTO O PRESUNTO NEGATIVO, por medio del cual se le negd df
demandanfe el derecho... af pago de la diferencia saolarial y prestacional
equivalente ol 20% del._. so!cmo fbcmco desde que pasd de Soldado Volunfario a
T T,

Soldado Profesronor "'%SIn emborgo en el poder que ahora se allegd, quedd
consignado ;:«se\Q1spongc la nulidad del acto Administrafivo NUmero No
20155660563881 MDN CGFM-CE-JEDEH-DIPER-NOM del 29 de enero de 2015..." , al
cual no se; hizo reféfencia en la demanda inicial y tampoco se aportd COplC]
del mlsm"&:lLo Gnte’glor teniendo en cuenta que no hay lugar a efectuar una
segundc madmmon de la demanda.

‘i;. e

= &j—‘-‘.,_‘:_-f

.RECONOCER personeria al abogado ALFREDO FRANCISCO LANDINEZ

por’rodﬂpr ‘de la Tarjeta Profesional No. 50.951 del C.S.J., para que actie como
dapoderada de la parte demandante en los términos y para los fines del
poder conferido (fl. 35).

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

perfinente.

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



C'an.rdo s:rpcrwr
de ta Judicgrurg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00494-00

o

Teniendo en cuenta el memeorial radicado por el apoderado de‘uo parte
demandada (fl.215), en el que solicita se programe nueva fecho,y hora para
llevar a cabo la continuacion de la audiencia inicial, el D’e?b‘c:cho procede
a sefialar para la misma el dia miércoles diez (10) de agosfo de 2076 a las

11:00 am. \bx\/)

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados, dg'é‘portes en los términos
de lo estatuido en el articulo 201 de la Ley, 1437\de 201 1»

NVAN

Nohﬂquese v cun;aplase
D

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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' Consejo Superior”
oe la Judicasyra,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21} de dos mil dieciséis {2016}
REF: 41-001-33-33-002-20146-00091-00
Observada la constancia secretarial obrante a folio 243, @ﬁ\aros de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el orlrculo ]80 dé\la ley

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de! idav OUdlenC!G'InICIGI

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo A%?ninis’r"rc:@y,‘o Oral del

Circuito Judicial de Neivg; .
RESUELVE-,&\

1. FILJAR como fecha para la recdlizacignt de(IDAudTéncm Inicial, en el proceso

ordinario de Nulidad del DEPARTAMENTO DEL\HUILA contra el MUNICIPIO DE

PALERMO, el dia martes once (11) de-.octubre “de 2016, a las ocho y treinta
Nl S

-(8:30) a.m, en las instalaciones,donde operc este despacho.

2. NOTIFICAR esta prowdencm . Iosgg9derados de las partes en los términos
de lo estatuido en el Grhculo 20]! de la'Ley 1437 de 2011.

@ Natifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
dé la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintiuno (21} de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00140-00

Ei apoderado demandante, ha peticionado la acumulacién al proceso de
la referencia, del expediente |den’nﬂccdo con el nUmero de radmc:cuon No.
410013333201500338, y que cursa en el Juzgado Tercero Admlms‘{rcm_vo de
Neiva,

Sin embargo, de [a revision del escrito de que Jratq |laxacumulacion
deprecada, da cuenta el Despacho que la parte intgresagla a omitido dar
cabalidad a las exigencias estipuladas por los arhculqs\'\] 48 y siguienies del
Cédigo General del Proceso, es decir, i) or I’f\e senalar con precisidn las
razones en que basa su escrito de ocumulaqow rio arrima copia de la
demanda que segln su dicho cursa en ;rj uzgado Tercero Administrativo de
Neiva; iii) ni cerfificacion del es’rodo OCTU(?ﬂ\en el'que se encuentra para
poder asi llevar a cabo un estudio jUICIOS;)Vde| tema y dar solucién al
requerimiento iniciado.

Bajo dicho enfendido se nlegqla pc—@elon objeto de estudio y se requiere al
. . .

apoderado interesado para‘que:complemente ia misma con el lleno de los

requisitos legales ya avisados y, dar asi una solucién pronta a lo requerido.

Y

. wNotifiqguese y cOmplase,

\, NELCY VARGAS TOVAR
Juez




- Consefo Supdérier
‘e fa Judicdrura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00182-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 235, f/;;i‘%aras de
continuar con el frdmife procesal contemplodo en el orhculg}]\SO dé\la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de; i3 au oudlencm |n|c:|ol

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo %lmstrowo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:_ X
1. FIJAR como fecha parala reallzacro de IafAUancro Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resfcbleamlenfo~D\eI\DereCho de JAIME BAQUERO
NARVAEZ y OTROS conftra el MUNICIPIQ,DE NEIVA, el dia martes veinte (20)
de sepliembre de 2014, a las.ocho y tieinta (8 30) a.m, en las instalaciones
donde opera este despacho. D

2. NOTIFICAR esta prowdencu:t a Ioggpgderqdos delas partes enlos términos
de lo estatuido en el CJI’TICUIO 201 de'la Ley 1437 de 2011.

"’“\\"i\)‘%

ofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




-

Coensejo Superior
ddela Judleatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio veintiuno {21} de dos mil Dieciséis {2016)

41 001 33 33 002 2013 00067 00

El apoderado de la ESE Carmen Emilia Ospina, pone&iﬁ}‘esenje la
!

imposibilidad de llevar a cabo la notificacién personal y\por aviso de
los llamados en garantia los sefiores RICARDQ \),TRUJILLO
ECHEVERRY y VICTOR HUGO NAVARRO, y en cons\egfl"enc:la solicita
el emplazamiento de los mismos. Conforme 511\\8110 considera el
Despacho pertinente en virtud de lo estableéidoeh 106 articulos 293 -
108 del C.G.P., ordenar el emplazamlento de lc}sdlamados en garantia
ya enunmados dentro del presente medm{de..control de Reparacién
Directa instaurado por YENIFER DEI)‘HP\LAR GONZALEZ SALAS y
OTROS contra LA EMPRESA SOCIAL{DED,ESTADO CARMEN EMILIA
OSPINA identificado con “el No. De radicacion
410013333002201300007-00 Y’

En razdén a lo anterior y, en\almpllmlento a lo establecido en los incisos
1,2y 3 del ART. 108 delC. G:P e ordena a la parte interesada proceda
a efectuar las respe‘c‘;:m@_s_xpﬁbhcacwnes del edicto emplazatorio, en
radio y/o prensa-dg circulacién nacional.

Nofifiquese

@ NELCY VARGAS TOVAR

JUEZ




- Consefir Superior
de la Julcirury

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil Dieciséis (2016)

41 001 33 33 002 2013 000467 Q0

El apoderado de la ESE Carmen Emilia Ospina, pon%:le presenie la
\
imposibilidad de llevar a cabo la notificacién personal Y‘R?r aviso de
los llamados en garantia los sefiores RICARDQO \,,TRUJ ILLO
ECHEVERRY y VICTOR HUGO NAVARRO, y en\ onéecuenma solicita
el emplazamiento de los mismos. Confcrme a Nello considera el
Despacho pertinente en virtud de lo establemdg en IB% articulos 293 -
108 del C.G.P., ordenar el emplazam1ent0 de losJlamados en garantia
Jlo ¥

ya enunmados dentro del presente meédiofdexcontrol de Reparacién
Directa 1nstaurado por YENIFER IDEL\P{LAR GONZALEZ SALAS y
OTROS contra LA EMPRESA SOCIAL{‘DED,ESTADO CARMEN EMILIA
OSPINA identificado con \e%?, No. De radicacién
410013333002201300007-00

En razén a lo anterior y, en‘?umphmlento a lo establecido en los incisos
1,2y 3 del ART. 108 dél.c. G*P de ordena a la parte interesada proceda
a efectuar las respegctivas, publicaciones del edicto emplazatorio, en
radioy/o prensa’ﬂe mrculacmn nacional.

@Qf\

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




Consejo Superior
dé la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio veinfiuno {21) de dos mil dieciséis (2016)
41 001 33330022012 000564 Q0
1.- ASUNTO.

Se hace necesario resolver la solicitud de mechdcx cc:ufelc:r consw’fenie en
“hacer comparecer al perito FELIPE CARDENAS LOSADA, para que emlfa su exphcacron

idénea respecto al dictamen aporiado”. w

2.- CONCEPTO DE VIOLACION PROPUESTO POR EL DEMAND&NTE.

Relata el apoderado de la parte demandante: qu&o\ a sido posible hacer
comparecer al medico especialista &n medlcma interna  Dr. FELIPE
CARDENAS, para que ponga de presente lcs causas vy circunstancias
médicas que llevaron a la muerte deda senorg CLAUDIA CUENCA, segin lo

. oA . ;
conceptuado en su experficio exirajydicial adjunto con el escrito de
contestacion de la demanda. '

N ) |
3.- TRASLADO DE LA SOLICITUQ.EE MEDIDA CAUTELAR. |

Mediante auto del 146 dé‘(funlo de 20146 (fl. cuad. medida cautelar), se corrid
traslado a las pches’gonorme a las prescripciones del inciso 2° del articulo
233 de CPACA., sin que ncdc dijesen sobre el particular,

4. CONSIDERAG@PREL[MINARES.

Como ble esNsabido, las medidas cautelares proceden en todos los
proce\s\os\d\eclcrchvos que se tramitan ante la jurisdiccidon contencioso
odr\mmstrcmvo y cuya meta es proteger y garantizar el objeto del proceso.

Sin embargo, da cuenta el Despacho que el objeto buscado por la parte
demandante, al momento de requerir el decreto de la medida cautelar,
pierde todo contexio de la redaccién de la norma que asi 1o consagra, en
la medida que con su eficacia no buscaria garantizar ni proteger la
efectividad del objetivo procesal.

Por el contrario este propenderia por la busqueda o efecfividad de una
falencia probatoria radicada en cabeza de la parte interesada e inclusive
en cabeza de su legitimo contradictor.

Téngase en cuenia que el dictamen pericial fue decretado en audiencia
inicial del 5 de agosto de 2015 (il. 633) y ordenado su practica para el 16 de
diciembre de esa misma anvalidad. Sin embargo, llegada la fecha vy hora
de su practica y contfradiccién el profesional de la salud encargado de su



elaboracién no comparecié a dar las razones y conclusiones de su
experticio, por lo que al tener del articulo 228 del Cédigo General del
Proceso, perdid todo valor probatorio.

Precisado lo anterior, esta servidora puede concluir que la solicitud
formulada, en términos de requerir la préctica oportuna de la prueba en
mencion, es a toda luz extempordneaq, teniendo en cuenta que en su
debida oportunidad (16 de diciembre de 2015), ninguno de los sujetos
procesales, arimé prueba sumaria que permitiera la citacién del perito o a
lo menos esgrimié argumentos de peso que hiciera viable su intervencion. El
dia de hoy, pasado mas de un semestre desde la préctica fallida del
confradictorio del experticio, cualquier objecion sobre el particular se hace
extempordnea e inocua dado el trdmite procesal que sigue en curso.

Como bien, es sabido las repercusiones procesales y probatorias son< carga
exclusiva de quien adjunta el dictamen, que para el caso concrefo lo fuﬂe fo
demandada -USCO-, y sin que hasta este momento procesal* huya ejercido
la mds minima gestién procesal por recuperar o dar prelccno pro atforia a
la prueba por ésta armimada. Situacion ésta que hace €CO lncluswe en la
parte demandante quien al percatarse de la mams’rencmr-del perito al
contradictorio, asumid similarmente una actitud pcxswa y> neghgenfe en el
perfeccionamiento de la misma, C|rcunsfcmc:os~es’rc q\ue al dia de hoy lo
tiene por medio de la férmula de la medida ccuielar tratanto de revivir
debates probatorios ya superados dc:do(?: moc’r:wdad de los propios
interesados. -

| AN
Es por las anteriores razones que IO\@edldo cautelar deprecada serd

negada y en consecuencia se ordena conhnuar con el trémite normal de
las diligencias.

Por lo expuesto el Despa hcg)
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAﬁ*Iq-m_e)_gido cautelar solicitada.

X Notifiquese y CUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




Consejo Superlor
déla Judicaura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21} de dos mil dieciséis (2016).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00555 - 00

l.- ASUNTO,

Procede el Despacho a resolver en relacién con la mosw'reqcm de la

apoderada de la Llama en garantia Naciéon - Ministerio -8e Educocmn -
NS

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en la audiencja inicial celebrcdc

el 2 de junio de 2016. ¥

Il.- ANTECEDENTES.

- El dia 2 del mes de junio de 2016 (fl. 178- 180}‘en loysala de audiencias de
es’re Despacho judicial, se celebré la c:udlerlcm: iniCidl de que trata el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Admmlsfrchvo y de lo Contencioso
Administrativo.

En el trdmite de la misma s€ylevantd “constancia en relacion con la
inasistencia de la apoderadg judicial de la Nacidn - Ministerio de Educacién
- Fondo Nacional de Prestacionqu;ociales -

Segun constancia }ecrefqgg_‘_del 09 de junio de 20146 {fl. 185}, dentro del
término legal, la c:pogerqgo de la Nacién - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestocuones Sociales -, dllegd excusa justificando su
inasistencia g Icr dlhgenclc ya aludida.

A\

CONSIDERAC)I;LONES

El orﬂculo 180 del CPACA, se encargd de regular lo concerniente al framite
y rg‘glcs de’la audiencia inicial, sefidlando para ello en su numeral 3° (o
concerniénte al aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.

“Arficuto 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard a las siguientes reglas:

I...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez {10) dias siguientes, por auio que
no tendrd recursos, En ningin caso podrd haber ofro aplazamiento.

Bl juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
stguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o



caso fortuito y solo fendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas gue se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
los fres (3} dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicion.
Si la acepta, adoptard las medidas perlinentes,..”

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicidon reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho (fl. 185}, [a apoderada
de la Nacidén - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Socidies -, dentro del término prescrito por el inciso 2° numeral 3° del articulo
180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su inasistencia a la
audiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual pres%n’ro
excusa la profesional del derecho, el despacho lo Con5|der3{suﬁc$nie,pora
justificar su inasistencia, razén por la cual se abstendrd”de imponer las
sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180 :bfdem adarcdhdo para
ello que la justificacidon presentada solo fiene efec’ro\deueionercr las
consecuencias pecuniarias por su inasistencia. \g’

En mérito de lo expuesto; el Despacho % _

RESUELVE
PRIMERQ: ABSTENERSE de imponer soncmr%’"es pecunlcmas ala apoderada de
la Nacién - Ministerio de Educacion —~SFendo Nacional de Prestaciones
Sociales -, conforme a las consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: CONTINUAR con ‘etr‘\iFdn\;/i.ie del proceso.

Notifiquese y Cumplase

A,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




Conscjo Supierior
dé la Judlcatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21) de dos mil dieciséis {2014).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00576 - Q0

l.- ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver en relacidén con la mcms’reqcna de la
apoderada de la Llama en garantia Nacion - Mmusieno'de Edicacién —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales en [a audienciq |n|c1<:11 celebrada
el 2 de junio de 2016.

Il.- ANTECEDENTES.

.- El dia 2 del mes de junio de 2014 (fl. 160 y,Lé] ),,en la;sala de audiencias de

este Despacho judicial, se celebrd la oudrengat:mcml de que trata el articulo
180 del Cédigo de Procedimiento Admmmfrc:’nvo y de lo Contencioso
Administrativo.

r - * ( r - -4
En el framite de la misma seylevanté“constancia en relacidn con la
inasistencia de la cpoderodoiniCiql e la Nacidn - Ministerio de Educacion
- Fondo Nacional de Pres’rc:ciones\PS,OCioles -

Segun constancia js(ec:re’rclna del 09 de junio de 2016 (fl. 164}, dentro del
termino legal, la cpodera;cme la Nacioén - Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Pfes aciones Sociales -, dllegd excusa justificando su
inasistencia ¢ 1a diligencia ya aludida.

.- CONSIDERﬁ%LONES.

El artictlo 1)8,0 del CPACA, se encargdé de regular lo concerniente al frdmite
Y rﬂeglos de la audiencia inicial, sefalando para ello en su numeral 3° lo
conéerniénte al aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.

*Arficulo 180, Audiencia inicial. Vencido el témimino de traslado de la demanda o de la de
reconvencién segun el caso, el Juez o0 Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
gue se sujetard a las siguientes reglas:

I...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podid excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa,

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nuevo fecha y hora para su celebracidn dentro de los diez {10} dias siguientes, por auto que
no lendrd recursos. En ningun caso podrd haber ofro aplazomiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o

-



caso forfuito vy solo tendran el efecio de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas gue se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre [a justificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dias siguientes a su presentacién y que serd susceptible delrecurso de reposicién.
Sila ccepta, adoptard las medidas pertinenies...”

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicion reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho {fl. 164}, la apoderada
de la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales -, dentro del término prescrito por el inciso 2° numeral 3° del articulo
180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su inasistencia a la
avdiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cucﬂ presem‘a
excusa la profesional del derecho, el despacho lo consuder%suflcke\nfe,pora
justificar su inasistencia, razdén por la cual se abstendrd dg imponer las
sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180 rb:demxaclcrrando para
ello que la justificacidn presentada solo tiene efecto, 1 de;;,exonercr las
consecuencias pecuniarias por su inasistencia. - K'

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE’:\
PRIMERQ: ABSTENERSE de imponer sanCIOnes pecuniarias a la apoderada de

la Nacidén - Ministerio de Educacién - YFondo Nacional de Prestaciones
Sociales -, conforme a las consideraciones del presente proveido.

Nohflquese y Cumplase

X

NELCY VARGAS TOVAR

s




. -< . . . 5 o
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- Contefa Superior.
déda Fudicarurs

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013~00611-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 93, @G as de
continuar con €l framite procesal contemplado en &l urtlculg\] 80 de Io ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion della oud%ncua qnicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; X ~

1. FIJAR como fecha para la redlizacionide |G/AUQ\IenCICI Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resioblecunqlen’rc‘)\lael*Derecho de HECTOR AGUILAR
PEREA confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGJS&ERIO el dia martes trece (13) de
septiembre de 2016, a las diez (10 00) a.mzen las msialamones donde opera
aste despacho. \b\

2. NOTIFICAR esta pro\n;\e’}w‘cuo Lo} ‘los apoderados de las parfes en los términos
de lo estatuido en eIEthcqu:gglbde la Ley 1437 de 2011.

||:I

3. Reconocer person;}la adjetiva a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERO Como op:ﬁ“deradc de la entidad demandada denfro de los
términogsey parexlosimes del poder conferido [fl. 79 A}. Similarmente y por
reumr - xreqursﬂos del articulo 76 de C.G.P., se acepta la renuncia
presen’rqdaq:z&r Ta dra. FERRAS QUINTERO (fl. 87).

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, Veintiuno {21} de julic de dos mil dieciséis (2014)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00573-00
1.- ASUNTO.

Se resuelve sobre las consecuencias de la inasistencia a la audiencia |n|C|c1I llevada
a cabo el dia 3 del mes de febrero del afic en curso, por pcr’refdﬂgl‘" Dr\MANUEL
FRANCISCO ARANGO ZAMBRANO, quien funge dentro de las presen’res d|llgenC|cs
como apoderado de la parte demandante.

2.- CONSIDERACIONES.

Sefala el numeral 2° del articulo 180 del Cdigo de Iég“o\c'edlmlen’ro Administrativo y
"N

de lo Contencioso Adminisirativo que “. Todos |95¢ cpod%;ados deberdn concurir

obligatoriamente” a la audiencia IrllCIG|

A NN
Por su parte el numeral 4° del art, 180 Ibl‘d'ep- prescribe en relacidn a las
consecuencias por su inasistencia que:

A : .
“Articulo 180. Audiencla IniclalaVencido el término de traslade de la demanda o de
la de reconvencidn segun‘\l ccsg\el Juez o Magistrado Ponente, convecard a ung
audiencia que se sujetard gilas, szgwenies reglas:

BN g

4. Consecuencms de Ic1 inasistencia. Al apoderado que no concuma:a la audiencia
sin justa causas le;rsypondro mulia de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes,

5.0

Que seguntconsfoncm secretarial del 15 de julio del hogaio el abogado actor Dr,
MANUEE‘fRA}i}ICISCO ARANGO ZAMBRANOQ, dejé vencer en silencio el término para
jusiificar su inasistencia a la audiencia celebrada el 3 de febrero de 2016.

Al no haber justificado debidamente la inasistencia a la audiencia inicial, el doctor
MANUEL FRANCISCO ARANGO ZAMBRANO se hace acreedor a la sancion
establecida en el numeral 4° del articulo 180 del CPACA.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: IMPONER una multa de 2 salarios minimos legales mensuales vigentes al
abogado Dr. MANUEL FRANCISCO ARANGO ZAMBRANO, guien se identifica con la
cédula de ciudadania No. 1.107.034.467 de Cadli (Valle} y con tarjeia profesional
No. 162.795 del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a favor de la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL HUILA — CAQUETA.



SEGUNDO: En firme la presente providencia, remitir copia autenticada de la misma
y de los folios 1, 2, 58, 59, 120 & 122 y 140 del cuaderno principal, a la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL HUILA - CAQUETA para lo de
sU competencia.

Notifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




A
94 we 4

Conicjo Superior
e In Jodicandd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21} de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00564-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 107, @\GFOS de
continuar con el frémite procesal contemplado en el cnrt%o\] 80 de\’a ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parad la realizacion de’la cud;engc_ynucncl

W

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnls’rrahvo Oral del

Circuito Judicial de Neivq;

RESUELVE;

1. FLJAR como fecha para la realizacién de IGr’Audlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy RestbIeCIm%nToxDéﬁ Derecho de DAVID MUNOZ
VALDERRAMA confra el MUNICIPIO DE NEIVA\ eI *dia martes veintitrés (23) de
agosto de 2014, a las ocho y jreinta (8 30) a.m, en las instalaciones donde
opera este despacho. D
o

2. NOTIFICAR esta prowdencm e Ios apoderados de las partes en |0s términos
de lo estatuido en el\gmculo 201 de'la Ley 1437 de 2011.

Nohﬁquese y cumplose

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de ta Judicatere

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00411-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 88, /é?}\aras de
confinuar con el trémite procesail contemplado en el arhculo IQO d§\|lo ley
1437 de 2011, se fuarc: fecha y ‘hora para la realizacién de! i&au OUdlenClelnlClGl
En mérito de Io expuesto;:; eJ ‘Juzgado Segundo Xa\r‘nlmstro\yo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;. " \ \)

s

RESUELV&:(\\\N

1. FIJAR como fecha para la reallzomon«de I@fAud[encm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rcbleotmlento Del “Derecho de JESUS DARIO
RAMIREZ OLAYA conira la NACION -~MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES;DEL MAGISTERIO el dia martes frece
(13) de septiembre de 2016\(: las ocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde operc:'*es’re despocho

2, NOTIFICAR esta proxlclg‘r}c::o (o] o5 poderados de las partes en los términos
de lo estatuido enel or’r{culoQObde jla Ley 1437 de 2011,

&,

R
3.- RECONOCER pegignerlo adjetiva a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERO cor@o opofd}ercda de la entidad demandada dentro de los
1erm1nosz\7¢paro los=fines del poder conferido {fl. 74). Similarmente y por

et 1 N

cumphr con I0{¢§qu15|tos del articulo 76 del Codigo General del Proceso se
uc:ep'ra ja.rénuncia incoada por la togada {fl. 82 y s.5.)

\&)\\"

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
J__ vez




‘Consejo Superior
de la Judlcarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis {2016)

41 001 33 33002 2013 001466 00

Se concede en el efecto suspensivo el recurso de cpeloctontln’rerp\yes’ro por
el apoderado de la parte demandante, confra el proveido del 25 de abril

de 2016 (fl. 236-246). w
D

En consecuencia, remitase el proceso al H. Tribunal Adm.}i/mi?’frcﬂvo del Huila

para que se surta [a alzada. %
Notifi@i\(%

NELCY VA\;(}:AS TOVAR
JUEZ

N\
O



T
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Consejo Superior
de Ia Judicatyre

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21) de dos mil dieciséis (2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00469-00

Observada |la constancia secretarial obrante a folio é1, /Fe?}\\arcs de
continuar con el framite procesal contemplado en el orhcul\m 80 de\lq ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de! LD oud&encm 1n|C|c:I

S\

En mériio de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminisirc@}o Cral del

Circuito Judicial de Neiva; W
RESUELVE: \
& “\\“\\

1. FlJAR como fecha para la reahzamon de IGIfAUQlenCIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rqbleamlen’ro Bel‘Derecho de SOFIA CERQUERA
MARTINEZ contra |la NACION -~ MINISTER]O\DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES;DEI. MAGISTER]O el dia martes trece
(13) de sepliembre de 2016\\0 las ocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opera'es’fe déspacho

2. NOTIFICAR esta prov:dencm c&:poderodos de las partes en los términos
delo es’roiu:do en el arﬂculo%QOb de la Ley 1437 de 2011.

Nohflquese y cumplase,

<©

NELCY VARGAS TOVAR
Juez .




Cm:s'qo Supérior
dela Jodicatera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21} de dos mil dieciséis {201 6)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00009-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 86 A, rg;B‘ecLo a la

justificacion a la audiencia celebrada el 01 de junio de 29};6*(fl 801}9;82) por
parte de la apoderada de la entidad demandada, pasa eT“despocho a

emitir pronunciamiento. \))
N k ¢

Como quiera que en auto del 14 de abril de 201\6 (fv56)Nse aceptd la

‘\\: L

renuncia al poder presentado por la apodergda dWIc{\quon — Ministerio

de Educacion Nacional - Fondo Nacional, dex Rrestaciones Sociales del
Magisterio -, se hace inane resclver cu"“ we?isr’?oéaon referente a la
inasistencia a la diligencia teniendo que en C'Ue‘rz;ré la conducta procesal
asumida por la entidad demanddda h@n\\izs% la actuar sin apoderado

judicial. /

: 4
Notifiquese y cumplase,

\\NELCY VARGAS TOVAR

Juez




a@,

- Contelo Superiot
‘de lo Judicatur |

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis [2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00539-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 75 A, re§pegio a lg

justificacién a la audiencia celebrada el 01 de junio de 29}:1{6‘3(f|.\6%gf7‘3]:)bp0r
parte de [a apoderada de la enfidad demandada, pasg Q‘des;accho Q

emitir pronunciamiento, ~ \,)) )
A~ \\

Como quiera que en auto del 14 de abril de 206 (fl} 4T Rse aceptd la

renuncia al poder presentado por la cpoderggg \d@cg: I\tlgcic')n — Ministerio
de Educacion Nacional - Fondo 'Ncciczrnfql\\dé“ﬁfgg’rgciones Sociales del
Magisterio -, se hace inane resolver cualquieixsituacion referente a la
inasistencia a la diligencia teniendo g‘@e\g‘q’ cUentd la conducta procesal

asumida por la entidad demandgda ﬁ‘a\gd% la actuar sin apoderado
judicial. ’

¢

. o I4
N\cﬂifdeese y cumplase,

‘\§ |

R

LEY VARGAS TOVAR
Juez
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Canicjo Superior
dé la Judicoara

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21) de dos mil dieciseis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00415-00

Da cuenta el Despacho que en audiencia inicial celebrada el%e JU|IO del
afio en curso (fl. 105y 106}, una vez dicta sentencia oral de: pnmera ms’rancm,
el apoderado de la parte demandante, parte procesal vencudo\e\n juicio,
inferpuso y sustento recurso de apelacion en contra del pl’OVeIdO.'HJUdICICﬂ
\\\.\W
N Ao

Sin embargo a folio 108, arrima susodicho togodo\e\f\cnt\ofen el que dafirma
desistir del recurso de alzada presentado en lq; oudenc:cmnucual

Teniendo en cuenta las prescrlpcmnes déflﬁd\mculo@l ‘6 del Cédigo Generdal
del Proceso, norma esta aplicable por rem|5|on expresc: del articulo 306 del
CPACA., los sujetos procesales podran deswhr*de ios recursos interpuestos,
por lo se ACEPTA EL DESISTIMIENTO DELxRECURO DE APELACION en mencion
y como quiera que el mismo -qun no biIO sido siquiera concedido no se
condenard en cosfas. o

Por lo expuesto, ®
\%‘\ﬁ ESUELVE

o,
PRIMERO.: ACEPTAR el de\;i\shmento del recurso de Apelacién presentado

wh,
por el cpoderodo@pon‘e demandante.
SEGUNDO A’rerlc_:hendo a las prescripciones del articulo 316 inciso 2° del
C. GfP Sk aeS|si|m|ento del recurso deja en firme la providencia materia del
mwmo\(;i?jlo que se enliende ejecutoria a partir de la fecha.
TERCERQ.: Conforme al articulo 316 numeral 2°, no se condenard en costas.

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




¢< .
o‘ oc.

Conseio ﬁ'upcrfor
de da Judicararu

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00390-00

Segun constancia secretarial visible a folio 135, la Defensorlgﬁel Pueblo
Regional Huila, ha presentado escrito de apelacion en‘wconfrcﬂde la
Sentencia del 15 de junio de 2016 (fl. 118 a 126). X

Ahora bien, teniendo en cuenta que a la fecha R r}B‘*obs’ranie haberse
arrimado escrito remitiéndose informacion respecfo de Ic1 persono delegada
por parie de la Defensoria del Pueblo para cocdyuva Ia\occuon en curso,
hasta la fecha el interesado ha omitido c::rnmar\prueb\sumcnq de dicha

NN SN,

calidad, porlo que se le requeriria a fin deken’rrlcr d'estudiiar a fondo yresolver
la concesion del recurso de alzada paor es’re?‘mierpuesio

/

Nofifiquese y cumplase,
g Y \"bp

NELC‘(\ VARGAS TOVAR
\ Juez




Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21) de dos mil dieciséis {2014}

REF: 41-001-33-33-002-2014~00295-00

Da cuenta el Despacho que en audiencia inicial celebrada el%e \]Ullo del
ano en curso (fl. 83 y 84), una vez dicta sentencia oral dg,pnmeraunsiancua,
el apoderado de la parte demandante, parte procesal vencito e\n juicio,
interpuso y sustento recurso de apelacion en contra del Qfoveldo\jud|C|0l

Sin embargo a folio 86, arrima susodicho Togodo(%\gsgmo(en el que afirma
desistir del recurso de alzada presentado en la: oudlencno Mipicial.

Teniendo en cuenta las prescnpaones del orhculo\Sl ‘6del Coédigo General
del Proceso, norma esta aplicable por remwuon expresc del articulo 306 del
CPACA., los sujetos procesales podrgn desnshr\de los recursos interpuestos,
por lo se ACEPTA EL DESISTIMIENTO DEL~$ECURO DE APELACION en mencién
y como quiera que el mismo-aun no thICl sido siquiera concedido no se
condenard en costas. S

Por [o expuesto, . \\\\\/

A
/f}\\\\'RESUELVE

PRIMERO.: QCEP([AB,@I desistimiento del recurso de Apelacion presentado
por el cpoderodo@parte demandante.

SEGUNDO Ater:?:hendo a las prescripciones del articulo 316 inciso 2° del
C. G\P el\demshmlenio del recurso deja en firme la providencia materia del
mwmo\\pfﬁlo due se entiende ejecutoria a partir de la fecha.

TERCERO.: Conforme al ariiculo 316 numeral 2°, no se condenard en costas.

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Conkcjo Supecior
de la Judicatars

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00144-00

Observada la constancia secretarial. obrante a folio 122, /:;\aros de
continuar con el framite procesal contemplado en el ortrculg\ .80 dé\éa ey
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion dedd au audlenc:oumuql

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo &%ﬂinisfra{j}o Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:_N 0N \

1. FIJAR como fecha para la realizacionide'laAudiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Restoblecunuér’w’rc?‘Del‘Derecho de MARIA ALIX PEREZ
MANTILLA confra la NACION - MINISTERIO "*DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES;QEL MAGISTERIO el dia martes trece
{13) de septiembre de 2016, a las:diez (10:00) a.m, enlas instalaciones donde

opera este despacho. w

2. NOTIFICAR esta prowdggcm g los apoderados de [as partes en los términos
de lo estatuido en‘el arflculoQOb dela Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer peraog?éngo adjetiva a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS
QUINTERQO, co o\apoderoda de la enfidad demandada dentro de los
’rermlnosﬁar\d losingsdel poder conferido (fl. 109). Similarmente y por reunir
los reqwsﬁgs ,def?i\r’nculo 76 de C.G.P., se acepta la renuncia presentada por
la dra.” FERRA%QUINTERO

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Coniejo Sr.rpfnor
¢ la Judicatyra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00045-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 57, @ams de
continuar con el framite procesal contemplado en el ari|cuIQ\L80 dé\lo ey
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de: I\Cl\{JdI’t\B’\rLClO lnICIG|
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo z%\n'linisirc@o Oral del
Circuito Judicial de Neiva; -

RESUELVE;

1. FJAR como fecha parala reallzcc:onkde Ic:-’Augiencw Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Resiablemmlem‘o Del Derecho de ALVARO ANTONIO
JAUREGUI ORTEGA confra la CAJA\SUELDOS"“'DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, el dia martes freinta (30) de\agosio de 2016, a las diez (10:00)
a.m, en las instalaciones donde\opero este despacho.

2. NOTIFICAR esta prowdenc:nc: ddos. gpoderados de las partes en los férminos
de lo estatuido en elfon‘rculo 201 de’la Ley 1437 de 2011.

\\“’}%\\’

@ Notfifiquese y complase,
'

)

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



-

Conseja Supm'or
‘e la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno (21) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001 -33-33-602-201 4-00502-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 89 A, rg;b“e\g’ro a la
justificacién a la audiencia celebrada el 01 de junio de 29} 62(1l. 83\9:85)9por
parte de la apoderada de la entidad demandada, pasa el despacho a
emitir pronunciamiento, v

Como qguiera que gque en auto del 14 de abril de<\01 m%]‘?se aceptd la
renuncia al poder presentado por la opoderoda gt |GI\‘NC|CIOD - Ministerio
de Educacién Nacional — Fondo Nccnonc:l dé“‘Prestomones Sociales del

N

Magisterio -, se hace inane resolver CUGIQliLeL\SIiUGJClon referente a la
inasistencia a la diligencia teniendo que, en; cuenta la conducta procesal
asumida por la entidad demondodc: ha\s\:do la actuar sin apoderado

judicial, \ \\:’

o’rlfl Juese y'cumplose

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
de la Judicatiirn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21) de dos mil dieciséis (2014).

RAD: 41001-33-33-002- 2014 - 00021 - 00

[.- ASUNTO m
Procede el Despacho a resolver en relacidn con la inasistencias del
apoderado de la parte demandante — Dr. ADRIAN TEJADA LARA -, en la
audiencia inicial celebrada el 13 de mayo de 2016,

Il.- ANTECEDENTES.

?

- Bl dia 13 del mes de mayo de 20146 {fl. 90) en, Io salaide audiencias de este
Despocho judicial, se celebro la audiencia Jnlglqlgg\que frata el articulo 180
del Codigo de Procedimiento Admlnls’rrc’rlvo*-y de lo Contencioso

Administrativo.

En el iramite de la misma se, levaniéxconstancia en relacién con la
inasistencia del apoderado de-q,parte demandante.

Segun constancia secre’ronc:“del 192de mayo de 2016 {fl. 94 A), dentro del
termino legal, el apodel’édo de demondonte allegd excusa justificando su
inasistencia a la d|||genC|et~ya diudida.

Il.- CONS]DERAGi‘ONES;

V
3.1.- El or’nculo 180_del CPACA, se encargd de regular lo concerniente al
trémite y’reglas de la audiencia inicial, senalando para ello en su numeral 3°
lo concemlente -al aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.

“Ar 1culo 180 ‘Auvdiencia inicial. Vencido el términe de fraslkado de la demanda o de la de
reconvencron segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se SUJefc:rc: a las siguientes reglas:

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera surmaria de ung justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez {10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningn caso podrd haber ofro aplazamiento.

E juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3) dias
siguientes a la redlizacidn de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayer o
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.,




En este caso, el juez resclverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dias siguientes a su presentacidn y que serd susceptible delrecurso de reposicién.
Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes...”

Md&s adelante el numeral 4° de la misma disposicién reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Taly como lo constata la secretaria del despacho (fl. 94 A}, el apoderado
de la parte actora, dentro del término prescrito por el inciso 2° numeral 3°
del arliculo 180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su
inasistencia a la audiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta
excusa el profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para
justificar su inasistencia, razdn por la cual se abstendrd de im ener las
sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclardndd para
ello que la justificacidon presentada solo tiene efecto de e_x‘én\g?j) las
consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- Ahora bien, la parte demandante a la fecha ha presen’fc:do fecurso de
apelacidén en conira del fallo del 13 de mayo de 2016 (fl/95‘0 104), por lo
que se hace procedente conceder el mismo en el efec’ro suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:«;
| AXY
PRIMERO:; ABSTENERSE de imponer scnoongg pecuniarias a la apoderada de
la Nacion - Ministerio de Eduggcion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales -, conforme a las conmdevnes del presente proveido,

SEGUNDO: Se concede<en el/éfecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el c:g_gﬂgado\;udmml de la parte demandante, contra el
proveido del 13 deganayo de-2016 (fl. 90).

En consecuenC|0 rem:tclse el proceso al H. Tribunal Adminisirativo del Huilg
para que se surfwlzoda

Nofifiquese y Cdmplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




Consejo Superior
de la Judicgrara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintiuno {21} de dos mil dieciséis (2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00044-00

Observada la consfancia secretfarial obrante a folio 43, @Grcs de
confinuar con el irdmite procesal contemplado en el c:rhculo\l EiO de\la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion detle\cudencm ihicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo /g‘\\'a\'r‘nimis’f'ro@'o Oral del
Circuifo Judicial de Neivq;

RESUELVE:_ "R\
1. FIJAR como fecha para la realizacionide Io%uglenaa Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Resiableomlen’ra\DeI\Derecho de CARLOS ALBERTO
MUNOZ DIAZ contra la CAJA SUELDOS DE RET\I§O DE LA POLICIA NACIONAL,
el dia martes freinta (30) de agoslo de 2016, a las diez (10:00) a.m, en Ias

WY
instalaciones donde opera ested despacho:

AN N

2, NOTIFICAR esta prowde ciq g o§§ poderados de las partes en los terminos

de lo estatuido en elw 0 1 de'la Ley 1437 de 2011.

I‘

\

. Notifiquese y cUmplase,

QAN
R

N NELCY VARGAS TOVAR
Q Juez




‘Consefo Superlor
- dg la Judlcarure

CONSTANCIA SECRETARIAL. Neiva, veintiuno (21) de julio de 2014, Pasan las
diligencias al Despacho informando se hace necesario resolver. Va en Un (01)
cuaderno de 98 folios. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORITES
Secretario

N\
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
é

Neiva, veintiuno (21) de abril de dos mil dieciség“(QO]

w

41001-33-33-002-2016-00103-00

1. ASUNTO.

Resuelve el Despacho si hay mérito por’aﬂ\con ar el incidente de desacato
propuesto por la Personeria Municipal ‘deneivaXen representado por la sefiora
BLORIBEL SAENZ GARZON.

2. CONSIDERACIONES. %
Mediante oficio ollegodo;&or\]p }ersonenc: Municipal de Neiva en representacion

de la sefora BLORIE;E\L S?“AENZ GARZON el 28 de abril de 2016, solicita la apertura
del incidenie de),gesago’ro por incumplir la accionada el fallo de primera
instancica profendo e,L{U de ‘abril de 2014 ante lo cual a través de auto de fecha
11 de mayo; de 20T% %e ordend la admision del incidente de desacato,
ordenando /‘h\el"mismﬁ librar despacho comisorio a los juzgados adminisirativos
del Clrcuﬁ“‘;’de Bogotc D.C. - Reparto con el fin de que procedieran a noftificar
dicho cu’ro odmlsono del incidente de desacato al encargado de dar
curppllmlen’@ al fallo Dra. GLADYS CELEIDE PRADA PARDO — Directora de Registro
y Geshon de la Infoermacion de la UARIV, actuaciones que se llevaron a cabo

como se observa en las constancias visibles a folios 46 q 57,

En razén a lo anterior, la unidad administrativa especial para la atencién y la
reparacion integral a las victimas mediante memorial allegado el 06 de julio de
2014, le informa al despacho que en estricto cumplimiento a las érdenes
impartidas en el fallo de fufela objeto del presente incidenie, mediante oficio No.
201672027787001 del 30 de junic de 2014, emitid respuesta de fondo a la
accionante, en el senfido de resolver el recurso de reposicidn y en subsidio
apelacion interpuestos el dia 19 de enero de 2015, contra la resolucién No. 2014-
707783 de fecha 0? de diciembre de 2014, expedida por la Directora Técnica de
Registro y Gestién de la Informacién de la UARIV, a fravés de la cual se negd la
inclusion de la sefiora PRADA PARDO en el registro Unico de victimas;
acompanando para lo cual copia de las resoluciones No. 2014-707783R del 28 de
abril de 2014, por medio de la cual se resuelve el recurso de Reposicién vy la
Resolucidn No. 17501 del 02 de junio de 2014, por medio de la cudl se resuelve el
recurso de apelacién interpuesto de forma subsidiaria, resolviendo confirmar el




.‘-‘

2

acto administrativo inicial, en el sentido de NO INCLUIR a la sefiora BLORIBEL
SAENZ GARION en el regisfro Unico de victimas por el hecho victimizante de
Desplazamiento Forzado, tal y como se observa en los actos administrativos
visibles a folio 85 a 92, dlegando para lo cual copia de la respectiva
comunicacion enviada a la accicnante, con la correspondiente guia de envio
por correo certificado como se ocbserva en las diligencias halladas a folios 95-96.

Concluye solicitando ¢l despacho se niegue el incidente de desacato
interpuesto, como quiera que la UARIY ha dado cumplimiento a lo ordenado en
el fallo objeto del presente tramite incidental conforme los anexos allegados con
lo contestacidén emitida.,

Conforme lo anterior y en observancia a la documentacidn allegada, se
evidencio que la UARIV procedid a informare a la sefiora BLORIBEL SAENZ
GARION, respecto a la resolucién de los recursos de reposicion y en subsidio
apelacién interpuestos contra la resolucidn No, 2014-707783R del 28 de Glb il de
2016, tal como se observa en la planilla de comreo cerfificado 4-72 c:compc: ada
a la contestacién del presente trdmite incidental y visible a folios 95 _%Q

Por lo anterior, considera el despacho que la en‘hdad acciopada  dio
cumplimiento a lo ordenado en ¢l fallo de fecha 11 de c:brllq.20]6”,“;1en|endo en
cuenta que resolvid efectivamente los recursos de repomc‘lé\yy en subsidio
apelacion interpuestos contra la Resolucidn No. 2014-707783 de).0% de diciembre
de 2014, comunicando tal determinacién ¢ la octoré‘*(f\§4§19 - 94); razdn por la
cual y conforme los argumentos anteriormente (expuestos‘*\se determina que no
hay lugar ha emitir sancién alguna en contialde)la addionada al haber dado

cabal cumplimiento al citado fallo.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgodo\SegL}ndo Administrativo Oral de Neiva,

4\ RESU E,l. VE
Primero.- Declaﬁjhr\ ueda” entidad accionada Unidad Administrativa Especial

para la Afeng\ionsy Reparacwn Integral a las Victimas; ha dado cumplimiento a lo
ordenado enel fallo.c dd fecha 11 de abril de 2016 y por consiguiente se determina

A
que no Eey: Iugor:;)?)mponer sancién alguna.
Segundo Up_’g vez en firme la presente providencia, archivense las diligencias
previa desantonacién del software de gestion.

Nolifiquese,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Coniejo Superiar
de ta Judicarura

| CONSTANCIA SECRETARIAL. Neiva, veintivno (21) de julio de 2014. Pasan las
diligencias al Despacho informando se hace necesario resolver. Va en Un {01}
cuaderno de 114 folios. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES
Secretario

LR
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintivno (21) de julio de dos mil dieclséi‘s“-(-20‘l,_6‘_)
41001-33-33-002-2015-00415-00 \C\/

1. ASUNTO,
Resuelve el Despacho si hay mérito pgf ﬁohﬁ ar el incidente de desacato
propuesto por el sefior SONIA QUIRCGA ARIAS:

2. CONSIDERACIONES.

Mediante oficio ollegodo‘bor%foncm‘e el 20 de Enero de 2014, sclicifa la
apertura del incidente de désocajo por incumplir la accionada el fallo de primera
instancia proferido gjjé?‘" g£*Noviembre de 2015; ante lo cual a fravés de auto de
fecha 26 de enerp, dey20ig,se ordend la admision del incidente de desacato,
ordenando en gl’m[s\m‘é\libror despacho comiscrio a los juzgados administrativos
del Circuito de Bogotd pc. - Reparto con el fin de que procedieran a nofificar
dicho outo"‘\qg\rﬁis_orio del incidente de desacato al encargado de dar
cumplimje'ﬁLo ohj:clzllo Dr. CAMILO BUITRAGQO HERNANDEZ -~ Director de Gestion
Social ¢f umanitaria de la UARIV, actuaciones que se llevaron a cabo como se
obﬁe‘ﬁ’fa}\en lgs constancias visibles a folios 67 a 72; sin embargo, advierte el
des&cchq gue la persona que se ordend nofificar en el auto admisorio del
presepte Ardmite incidental, resulta ser diferente of actual Director del drea de
Gestidn Social y Humanitaria de la UARIY, razdn por la cual se emite el auto de
fecha 12 de abril de 2016, ordenando surtir la noftificacion del auto de fecha 26
de enero de 2016 per medio del cual se admite el frimite incidental, al actudi
director de Gestidon Social y Humanitaria de la UARIY Dr. RAMON ALBERTO
RODRIGUEZ ANDRADE, actuaciones estas que se adelantaron conforme se

observa en las diligencias visibles a folios 73 a 83.

En razén a lo anterior, la Unidad Administrativa Especial para la Atencion v la
Reparacién Integral a las victimas mediante memorial allegado el 14 de julic de
2016, le informa al despacho que en estricto cumplimiento a las drdenes
impartidas en el fallo de tutela objeto del presente incidente, se efeciud el
proceso de caracterizacion al nicleo familiar de la actora y se determind la
entrega de la Atencidn Humanitaria, que se materializdé con la colocacidn de un
giro gue fue cobrado desde el 20 de Abril de 2016 como se observa en el
recuadro visible a folio 110 Vio; aclarando de igual forma que por medio de oficio




b
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No. 201672028598761 del 12 de julic de 2016 se le indicd a la actora que el gire
otorgado en el mes de abril de 2014 corresponde a la ayuda humanitaria de fres
(03} meses, término este que a la fecha no ha expirado, allegando como prueba
copia de Ia respectiva guia de envio por correo certificado [fls.112-113),

Concluye solicitando al despacho se niegue el incidente de desacato
interpuesto, como quiera que la UARIY ha dado cumplimiento a lo ordenado en
el fallo objeto del presente tramite incidental conforme los anexos allegados con
la contestacién al incidente de desacato.

Conforme lo anterior se evidencio que la UARIV efectud un giro por concepto de
Ayuda Humanitario a nombre de SONIA QUIROGA ARIAS, el cual fue
debidamente reclamado por estq, tal y como se observa en los documentos
allegados por la accionada en la contestacion al incidente de desacaio,

Por lo anterior, considera el despacho que la entidad c:cmonc:dc: dio
Y

cumplimiento a lo ordenado en el fallo de primera instancia de fdcha 24 de

noviembre 2015, teniendo en cuenta que efectud el estudio y/o p‘roceso de
e

caracterizacién del nicleo familior del accionante de confe d‘Ghd con la

normatividad aplicable al caso en concreto, procediendo dl glro le Os dineros

propios de la ayuda humanitaria; razén por la cual y c:onformedgs;argumenfos

anteriormente expuestos, se determina que no hay luganga o © ifiF Sancion alguna
en contra de la accionada al haber dado cabal cumphm énfo l citado fallo.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Seg,l{f?\ Rdmimistrativo Oral de Neiva,
|

W,

RESUELVE:

Primero.- Declarar que JGL enuedcad}c:c:qoncdc Unidad Administrativa Especial
para la Atencién y Repa_rg_s_:lon Integral a las Victimas, ha dade cumplimiento a lo
ordenado en el fallo,devpriniera ms’rancm de fecha 24 de Noviembre de 2015y
por consiguiente 8. de%r}c que no hay lugar a.imponer sancion alguna.

| Segundo.- U a yez en firme la presente providencia, crchlvense las diligencias
| previa desc:n’ro ‘___g, el software de gestidn.

Nofifiquese,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




‘Consefo Superior
de la Judicatura

CONSTANCIA SECRETARIAL. Neiva, veintiuno {21) de julio de 2014, Pasan las
diligencias al Despacho informando se hace necesario resolver. Va en Un (01)
cuaderno de 58 folios. Provea.

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES
Secretario

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis; (20]\‘9\)/

41001-33-33-002-2014-00007-00

1. ASUNTO.

Resuelve el Despacho si hay mérito pc:[:‘a\ conhm}cur el incidente de desacato
propuesto per el seior NOLVERTO MENDES*I\L(\DR[EGA

2. CONSIDERACIONES. )\)

Mediante oficio adllegado_per el,sefior NOLVERTO MENDES NORIEGA el 22 de
Febrero de 2016, solrcﬁ&i@ apertura del incidente de desacato por incumplir la
accionada el fale, 2 pnmerc instancia profefido el 0?9 de febrero de 2016;
procediendo el despac\ho Q través de auto de fecha 08 de marzo de 2016, a la
admision d?‘! |nc1denTe de desacato, efectuando la nofificacién del mismo
conforme s€ Bbséfva.ef las actuaciones visibles a folios 26 a 31.

Por su ﬁ)@l@dlredorc actual de reparaciones de la UARIY Dra. MARIA EUGENIA
MORALES CASTRO -, a traveés de memocrial alegado el 17 de marzo de 2014,
exp\one ela’rrc:ml’re adminisiralivo pertinente que se debe agotar para efectuar la
enTreg___,de los componentes propics de la Indemnizacién y/o Reparacion
Administrativa; sin embargo, dicho pronunciamiento no resuelve de fondo la
solicitud objeto de ampareo y por tanto hasta la fecha no se habia satisfecho en su
totalidad el derecho fundamental de peficidn. Advierte el despacho que la
persona que se ordend nofificar en el auto admisorio del presente tramite
incidental, resulta ser diferente a la acfual Directora del drea de reparaciones de
la UARIV, razén por la cual se emite el aute de fecha 18 de marzo de 2016,
ordenando surtir la nofificacion del auio de fecha 08 de marzo de 2016 por medio
del cual se admite el irdmite incidental, a la aciual directora de reparacicnes de
la UARIV Dra. MARIA- EUGENIA MORALES CASIRQ, actuaciones estas que se
adelantaron conforme se observa en las actuaciones visibles a folios 41 a 48.

En razén a lo anterior, la unidad administrativa especial para la atencién vy la
reparacion integral a las victimas mediante memorial allegado el 05 de mayo de
2016, le informa al despacho que en estricto cumplimiento a las drdenes
impartidas en el fallo de tutela objeto del presente incidente, mediante oficio No.
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201672014981841 del 03 de mayo de 2016, emitid respuestia de fondo al
accionante, frente dl pago de su indemnizacion administrafiva y la asignacién de
una fecha cierta y exacta para el pago de los dineros correspondientes a dicha
indemnizacion, tal como se observa en la documentacion anexa a folios 646 a 70.

Concluye [a UARLY, solicitando al despacho se niegue el incidente de desacato
inferpuesto, como quiera que se ha dado cumplimiento a lo crdenado en el falio
objeto del presente tramite incidental conforme los anexos allegados con la
contestacion emifida.

Conforme lo anterior y en observancia a la documentacién allegada, se
evidencio que Ia UARIV [e indico al sefior NOLVERTO MENDEZ NORIEGA, el estado
de pricrizacién en que se encuentra actualmente su proceso de indemnizacién
y/0 reparacion administrativa, teniendo en cuenta que en su escrifo informa que
los recursos serdin colocados a partir del 31 de julio de 2019 bajo el cédigo (GAC-
190731.0646).

Asf las cosas , considera el despacho que la entidad accionada diorcu,mp\!\i_gienio
a lo ordenado en el fallo de primera instancia de fecha 0944e febrere 2016,
teniendo en cuenta que emitid un pronunciamiento cL%ro “S?\de fondo al
accionante frente a la enfrega de los componentes propios'de-sy In’j‘:l‘emnizocién
administrativa; razén por la cual y conforme los crg';.\lmé mnteriormente
expuestos, se defermina que no hay lugar ha emitir scnc‘i‘érl.,_qlg/uno en confra de
la accionada al haber dado cabal cumplimienté‘»:q[_ citc:do fallo, cudl era
informare al actor una fecha cierta y exacta p}g;awlc enf{ega de los componentes
propios de su Indemnizacion Adminisirativa,“comuniciido para el efecto la

P N Sy P . N
UARIV, la fecha en la cual podrd ser reclamagda Stg?u;demnlzc:c:on por medio del

cédigo No. (GAC-190731.0646). Q

En vista al andlisis efectuado respecto “de, las actuaciones surtidas por la
accionadaq, se concluye que se bc:"gump\lido""c':/cbclmenfe con el objeto tanto de
la accion de futela en un primer ¥ om&emo, como con el objeto del presente
frdmite incidental, circunsian'e‘“‘laq_po?ﬁla cual, se ordenard la terminacién del
incidente de desacato, .l noc‘i“i;ﬂr objeto alguno para continuar con las

diligencias.

Ahora bien, huelgmcféc aray,_ el despacho que no es procedente acceder a lo
sclicitud allegada por e?l“c_c:cioncnfe el 28 de junio de los presentes y visible a folios
81 ~ 82 segyn\la cdal fenciona impugnar el fallo emitido en las presentes
diligencias &ffo9 a’e;jg_b'rero de 20146 en vista a que la asignacion de sus recursos
productosde Ia:i‘-_demnizccié_n y/o reparacién administrativa, en su sentir fueron
ordenocfo_s‘f;:gar_o Jna fecha muy extensa; lo anterior, teniendo en cuenta que esta
no es‘roi?:iee,g procesal pertinente para solicitar la impugnacion del referido fallo
enfrozon @ que el mismo quedd debidamente ejecutoriado el dia 18 de febrero
de 2814 tdl y como se indica en la constancia visible a folio 21, adicional a que la
accionada emitié un pronunciamiento de fondo frenfe a lo ordenado en el fallo
objeto del presente tramite incidental, circunstancias estas para indicar
claramente que no hay lugar a continuar con el presente trdmite incidental,
advirtiendo que los tiempos para la entrega de dichos recursos son manejados
por la accionada quien es la competente para ello, de acuerdo al ndmero de
hogares y los turnos de entregada fijados para cada une de estos,

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva,



RESUELVE:

Primero.- Declarar que la entidad accionada Unidad Administrativa Especial
para la Atencion y Reparacién Infegral a las Victimas, ha dado cumplimiento a lo
ordenado en el fallo de primera instancia de fecha 09 de febrero 2016 y por
consiguiente se determina que no hay lugar a imponer sancidn alguna.

Segundo.- NEGAR la solicitud de impugnacion al fallo elevada por el actor, al
resultar la misma improcedente.

Tercero.- Una vez en firme la presente providencia, archivense las diligencias
previa desantonacion del software de gestion.

Nofifiquese y Complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




