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Consefo Superiar
de !a{fudi’cfrcmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (14} de junio de dos mil dieciseis (2014)
41001-33-31-002-2014-00444-00

1.-ASUNTO.

En vista de las liguidaciones allegadas por la entidad demandcxdc: 1end|e tes a
justificar la exceptiva denominada pago total de la obhgamoQ’se hdce necesorlo
previo a resclver la misma, establecer la veracidad de los volores por\m&ilo de los
cudles se libré el mandamiento de pagoe de fecha 04 de ﬁhnto de{201 5 (fls.43 a 47)
y confrontarlos con los valores arrojados en la RESOIUCIOA‘\N%RDP 048844 del 21
de Octubre de 2013 (fls. 08 a 11}, a través de la cﬁglxlc Upidaa Administrativa
Especial de Gestion Pensional vy Con’rr:bucuoneSm‘P\rofscoles de la Proteccién
Social = UGPP, da cumplimiento al fallo objelo de\ejecugor?)’renlendo en cuenta
para lo cual el escrito de contestaciéon de Ig; demonda amitido a respecto (fls.55
aél). \VJ

'\

I1.- CONSIDERACIONES

Asi las cosas, teniendo en cuenttila comunlcc:don emitida por la Presidencia de
H. Tribunal Contencioso Admlnls’rrc:}hvo a ’rrcwes de oficio No. 218 de fecha 27 de
abril de 2014, segun Ia cuol el\con’rado@uqmdodor del Tribunal brindard apoyo a
los juzgados c:dmlms’rrcrhvos\en los/c:rec:s de su competencia cuando lo requieran;
considera el despccho«pe@&e@’re solicitar su apoyo, con el fin de que revise Ia
liquidacion olleggﬁd@pgr‘[c pcr’re actora correspondiente a las sumas de dinero
por medio de Icas'cucles se\llbro el mandamiento de pago fechado el 04 de junio
de 2015, por, conceptg de esadas reliquidadas y no pagadas, teniendo en
cuenia que ya, s&hizo el~descuenfo de $ 49.500.C00, que le fueron pagados a la
demondcn’re por\uno rellqwdocmn que incumple con los mandatos de los fallos
jUdlClcleS\ymbIe c:%fohos 2 a 6, comparando dichas sumas de dinero, con la
|IQUIdOCIOn lnseriaken la contestacién de la demanda emitida al respecto visible a
fOlIOS 102 c}\l O4hy con la liquidacién efectuada por parte de la UGPP, contenida
en elacto adminisirativo — Resolucion No. RDP 048844 del 21 de octubre de 2013
(fls. OB c}-L].), por medio del cual se dio cumplimiento a la sentencia profetida por
este despacho judicial de fecha veinficuatro (24) de febrero de 2012 y
confirmada por el Tribunal administrativo del Huila - Sala Sexta de Decision
Escritural, dentro del proceso Accidén de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
propuesto por LUZ MARINA TRUJILLO PEREZ Confra; CAJA NACIONAL DE PREVISION
[ SOCIAL E.I.C.E. EN LIQUIDACION, distinguido con el No. de radicado 41001-33-31-
|

|

002-2010-00078-01, fallo este proferide en segunda instancia el 07 de Mayo de
2013 (fls.24 a 33 C. segunda instancia anexo), el cual quedd debidamente
ejecuforiado el 28 de Mayo de 2013, conforme se evidencia en la respectiva
constancia (fl.35 C. segunda instancia anexo).

De la revisidon anterior, establecerd si las sumas de dinere a través de las cuales se
libré el respectivo mandamiento de pago, corresponden efectivamente al valor
adeuvdado como lo indica la parte actora, o por el contrario si dichas sumas de
dinero que reclama el actor, fueron debidamente pagadas con la Resolucién No.
RDP 048844 del 21 de octubre de 2013 {fls. 08 a 11}, por medio del cual se dic

} | i



cumplimiento a la condena objeto ejecucion en las presentes diligencias, tal y
como se indica en el referido fallo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: Efectuar la liguidacion y confrontaciéon de los valores allegados como
fundamento de! mandamiento de pago. respecto de los valores arrojados
producto de la liquidacion efectuada por la UGPP, por medio de la Resolucién
No. RDP 048844 del 21 de octubre de 2013 {fis. 08 a 11), a través de la cual se da
cumplimiento al fallo objeto de la presente ejecucién. Para el efecto se solicifard
el apoyo al Contador Liquidador del Tribunal Administrativo del Huila sefior JUAN
DARIO MAYORGA, para que en desarrollo de sus funciones, revise la liquidacién
allegada por la parte actora comrespondiente a las sumas de dinero por medio de
las cudles se librd el mandamiento de pago fechado el 04 de juntopde 2015, por
concepto de mesadas reliquidadas y no pagadas, teniendo en cu?nto*que ya se
hizo el descuento de $ 49.500,000, que le fueron pagados a la deq‘n\cndonie por
una reliquidacion que incumple con los mandatos de los fallos-joe judliciales. ws:ble a
folios 2 a 6, comparando dichas sumas de dinero, con la llqbldacmﬁ\ nserd en la
contestacion de la demanda emitida al respecto visible & &folios 102 ayj04y conla
liquidacion efectuada por parte de la UGPP, contenida en, e|*GCfa‘delnI5er’flVO
— Resolucién No. RDP 048844 del 21 de octubre de 201 S\(fls 08 el l\] por medio del
cual se dio cumplimiento a la sentencia proferldo por\es"fe\despocho judicial de
fecha veinficuatro (24) de febrero de 20]2 y Coni] mado por el Tribunal
adminisirativo del Huila - sala Sexta de DeCISIO }scnturcl dentro del proceso
Accion de Nulidad y Restablecimiento deI Derecho fﬁopuesfo por LUZ MARINA
TRUJILLO PEREZ Contra: CAJA NACIONAL- -.DEQ{I:REVISION SOCIAL EIC.E. EN
LIQUIDACION, distinguido con el No. de{gdrc do N41001-33-31-002-2010-00078-01,
fallo este proferido en segunda msTcncmq@[ 07°de Mayo de 2013 (fls.24 a 33 C.
segunda instancia anexo), el cuc:l quedo\debldomente ejecutoriado el 28 de
Mayo de 2013, conforme se evidencia en la respectiva constancia (fi.35 C.
segunda instancia anexo),

De la revisidn cnn’renor establecgr si las sumas de dinero o través de 1as cuales se
libré el respectivo maq\ cxmlentosde pagoe, comesponden al valor adeudado que
indica la parte ccforo o,por«—il contrario si dichas sumas de dinero que reclama el
actor, fueror]\debldgfnken’re pagadas con [a Resolucion No. RDP 048844 del 21 de
octubre de 2013\.}(ﬂs 085&"' 11}, por medio del cual se dic cumplimiento a Ia
condeng obje’r?:u\ejecumon en las presentes diligencias, tal y como se indica en el
referido fc:llol \

Se c(;e\\\ala profesional en contaduria que la liquidacidn deberd presentarla
por &scrito den'rro de los Diez (10} dias siguientes a su comunicacion.

@

SEGUNDO: COMUNICAR mediante telegrama [a presente decision al senor JUAN
DARIO MAYORGA, informdndole igualimente aque las piezas procesales
comrespondientes se encuentra a su disposicidn en la secretaria de este
despacho, para efectos de redlizar la respectiva revision.

TERCERO. NOTIFICAR el presente auto al apoderado de la parte actora y a la
parte demandada, al correo electrénico suministrado por éstos, de conformidad
a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

M.O.
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Conselo Superior
de la Judicaiura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16) de junio de dos mil dieciséis {201 6)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00044-00
1. ASUNTO 5‘*;.1 N
r"’-a\ 7

El presente proceso interpuesto por la sefiora CECILIA TRIANA.RERDOMO, quien
actda como curadora definitiva de CESAR AUGUSTO BAHAMON‘TRIANA confra
la CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES@_ —C&&RECOM- fue
allegado por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito dg Nen‘/o . argumentando
que carece de competencia por razdn de la jUI’ISdICCIOh S|endo qgue la misma
corresponde a los juzgados administrativos de esia*chgd“‘[ﬂ 173 y 174}, por lo
anterior, se avocara el conocimiento del mlsmo y se estudiara sobre su

admision. 5 m‘_
; ‘(‘\ "\“: “;:Q?i
2, SE CONSIDERA :fk

Al estudiar los requisitos formales ex:gdos‘aporc la admision de la presente
demanda, establecidos en el Codxigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es’re Desﬁocho observa:
Tl
a) Debe escoger el medlé fde ‘control que considere pertinente para el
conocimiento ante-¢ es’ra Jurisdiccion, en atencidon a lo sehalado en los
articulos 135 01\1 8.4 del“‘Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Confenc1050~Adm|n|strc1hvo
ALY
b) Debe adeCOGr ‘la demanda y el poder a las disposiciones que
o%clmegfe ngen el trimite de los procesos que se promuevan ante la
Junsdtccnon Contenciosa Administrativa, atendiendo los lineamientos
wes’n::nt::lecm{cls en los articulos 162 a 166 del Codigo de Procedimiento
Admmm’rrohvo y de lo Contencioso Administrativo.

"{

i
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El prgéitddo articulo 162 del CPACA, establece los requisitos que debe contener

toda demanda presentada ante la jurisdiccion administrativa, al sefialar:

“{...) Toda demanda deberd difigirse a quien sea competfente y contendré:

I. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo gue se prefenda, expresade con precision y clardad. Las varias prefensiones se
formulardn por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para fa
acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.




4. Los fundamentos de derecho de los prefensiones. Cuando se frate de la impugnacién de
un acto administrative deberdn indicarse las normas violadas y explicarse ef concepto de su
violacion.

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer, En todo caso, este
debera aporiar todas las documentales que se encuentren en su poder.

é. Lla estimacion razonada de g cuantia, cuondo sea necesaric parq determinar lo
compefencia,

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdn las
notificaciones personales. Para tal efecto, podran indicar también su direccién electrénica.”

c) Debe dllegar copia de la demanda y sus anexos para el traslado a la
entidad demandada, al Ministerio Piblico, para la Agencia NGCtonal de
Defensa Juridica del Estado y una copia adiciondl pcra Iener a
disposicién de la secretaria, en virtud de lo dispuesto en el«’or’nculo 6] 2 del
Cdédigo General del Procese que modificd al articulo 199: del Codlgo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contfenciose. Admlnlsirahvo Asl

mismo debe remitir en medio magnético (CD) la dema‘hﬁaa

.V
Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto enme[ Gmculo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Con’renaosof’f Admlnls’rrc:’rlvo se
procederd a INADMITIR [a demanda y conceder un iermmo de DIEZ (10) DiAS a
la parte actora, para que proceda a subsanarlo vencudos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo per’rme’n’re .
ﬁ'g\(} \}f
P Jpr

R~E SUELVE:
- \x
1. AVOCAR conoc;mren’re dl—:—[ presenfe medio de confrol conforme a lo

dispuesto. =

Por lo expuesto, el Despacho,

A “““M“:f

2. INFORMAR ¢ g pcarle qctora que el proceso ha cambiado de numero de
radicacion perc*lo,cua?‘?e identificara en adelante con el No 41001-33-33-
002-2016- 00044 oox

;-‘_‘:_ ;,“'_

3. INADMITIR Imdemonda presentada por CECILIA TRIANA PERDOMO, quien
cciuc como ,Curodorc definitiva de CESAR AUGUSTO BAHAMON TRIANA
c:om‘rc: Ic: CWA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES ~CAPRECOM-

l_i /‘g
4. CONCEDER un término de diez {10) dias a la parte actora, para que subsane
el “defecto presentado so pena de rechazo (art.170 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VAGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superlue
de da Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00580-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 58, ﬁﬁ\\aros de
confinuar con el irdmite procesal contemplado en el ortl’ghql\o\LE‘S\O dé\lc ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para [a realizacion det Io cudlencmntcml

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admmlstrohvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; \{\
RESUELVE \\\\

1. FKJAR como fecha para la I'eCIIIZCICIOI’I dc—h Audlencua Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’rableam:enfo de! “Derecho de LUZ MARINA
RODRIGUEZ DE GALINDO conira ld\Nﬁ\CION -MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL\DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
el dia jueves primero {1°) c{igsept@mbre de 2016, a las diez (10:00) a.m, en
las instalaciones donde -opera: este@pocho

2. NOTIFICAR esta provadencm q los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en eI\or’ncquQObde la Ley 1437 de 2011.

R
3. Reconocer personen@o |G Dra, ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
& VAN
represen’ror 105 m@reses de la entidad demandada, en los términos y para
los fines: Qel~poder “Soriférido —fl. 41-, Similarmente se aceptard la renuncia al
poc}er Qragentq@a,por la togada en alusion en la medida que la misma
cumple’conijos requisitos de que trata el articulo 76 del Cédigo General del

W
Procgso.

Nolifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Cnr:se;a Supcrior
de {a Judicatara

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
{ Neiva, Junio dieciséis {16} de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00639-00

Observada [a constancia secretarial obrante a folio 87, @GI’OS de
continuar con el rdmite procesal contemplado en el crhculo\l\@\O de\lo ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién deldd audienciar IthIOl

oo N )

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; o
RESUELVE: Q\“\ﬂ“

1. FJAR como fecha para la realizacior d;DAudlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de’ISMENlA P\ERDOMO BAHAMON y OTROS
contra 1a NACION-MINISTERIO DE DEFENS;&"-— EJERCITO NACIONAL, el dia

jueves ocho (8) de septiembre de 2016, d”las diez {10:00] a.m, en las

instalaciones donde opera eST@G@;ho-
T N\

2. NOTIFICAR esta prowdencm glos gp'oderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el(grhculo 20] de’la Ley 1437 de 2011.

DN
3. Reconocer personenc“c la” Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO, para
representar Iosqn’rereses\de'lo entidad demandada, en los términos y para
los fines del poder @fendo =fl. 79-.

C: Nofifiquese y cGmplase,
)

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conicjo Superior
‘e la Judicaturd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciseis (16} de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00236-00

Observada la constancia secretarial obrante g folio 55, @GI’GS de

confinuar con el trimite procesal contemplado en el crr’nculo\1 80 dé\!o ley
P

1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacién de: Id Qv GudlengBImGGI

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo ggﬁﬁinisfra@o Oral del

Circuito Judicial de Neivag;

RESUELVE:

1. FlJAR como fecha para la redlizacidnide |GI(AUdlenClCI Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Restablec1m|en15\gel Derecho de REINALDO
CALIMAN CAMACHO conira IQ\NACION :MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL,DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
el dia martes veintiséis {26) dé\JUIto de 2016 a las ocho (8:00) a.m, en las
instalaciones donde operd"é‘sie déspocho

2. NOTIFICAR esta prowd%cuc} d los apoderados de las partes en los férminos
de lo estatuido en‘el crhculo‘QObde la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer personenwc: Ty Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
VN
represenf’rg& IOE m’rg\r\eses de la entidad demandada, en los términos y para
los flneS*deI p‘ode‘fconfendo —fl. 29-. Similarmente se aceptard la renuncia al
poder_presenfad@>por la togada en alusion en la medida que la misma
.
cumple‘con los requisitos de que trata el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso \

RECONOQCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA como
apoderado de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -, dentro de los términos y para
los fines del poder a este conferido (fl. 42). Similarmente se procede a
reconocer personeria ala Dra. GINA LORENA FLOREZ SILVA como apoderada
sustituta de la entidad demandada (fl. 43 y 44)

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



» Coanssjo Superlor
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis (20146)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00413-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 40, @GFGS de
continuar con el trédmite procesal contemplado en el aﬂlculo\LSO dé\la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de’la c:ud|enC|c1rln|C|c1!
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo z&i?nn:s rqllyo Oral del
Circuito Judicial de Neiva:;.

RESUELVE;

1. FIJAR como fecha parala rec:hzc:uon‘de IG/Audlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rcbIeC|m|en’ro\deI D&recho de SAUL MURCIA
GUTIERREZ contra la NACION-MINISTERIO/DE: EDUCACION NACIONAL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES\SOCIALES DEC MAGISTERIO, el dia maries
veintiseis [26) de julio de 2016\6 las ocho (8:00) a.m, en las instalaciones
donde opera este despocho

2. NOTIFICAR esta provtdgncm“c: los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en‘el Gr’rlculo’QO Pdela Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer personenahc: 1a Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
& NN

representar IoE m’rereses de la entidad demandada, en 10s términos y para

los fines: aﬁeT‘E)oder Sonferido —fl. 30-. Similarmente se aceptard la renuncia al

poder,.pres ’rcda,por la togada en alusidon en la medida que la misma

cur\qple comlos requ:sn‘os de que trata el articulo 76 del Codigo General del

Proceso. \

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



' Consejo Superior
de lz Judicatora

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciseis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00310-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 42, y(;;\\orcs de
continuar con el frdmite procesal contemplado en el cmculo\l 80 dé\ aley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién det [Cl oudlen\gjmcml

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo é‘\c‘i?nm}rqyo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; \

RESUELVE:(N%

1. FIJAR como fecha parala rechzaao de Ie%uQencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Resiablemmlentmdel Derecho de CARLOS ARTURO
RAMIREZ VELASQUEZ conta I NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
el dia martes veintiséis (26] dé\jUJ'lO de 2016 a las ocho (8:00) a.m, en las
instalaciones donde operc‘res = despocho

2. NOTIFICAR esta provudgnc1o dlos apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en‘el c:rt|cul<3\20 bde la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocgr personQ{l@chTE: Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
representar los mtereses de la entidad déemandada, en los términos y para
los fines ggﬁpéa/gr Soriférido —fl. 32-. Similarmente se aceptara la renuncia ¢l
poder preéent‘c\:gq-,por la togada en alusion en la medida gque la misma
curpp[e conyos requisitos de que trata el articulo 76 del Cédigo General del

Proé@)\

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consqo Supcrlw
de la Judicaturd

JUZIGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciséis [2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00404-00

Observada [a constancia secretarial obrante a folio 45, @o as de
continuar con el trédmite procesal contemplado en el orhculg}l 80 de Io ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de. idau cud|en<:|ar1n|c:|o|

o N\ N T

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; \ v
RESUELVE: M
<<‘“\\

1. FIJAR como fecha para la redlizacidorde'la-Audiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rcblemqnen’r?)\de(\Derecho de EVELIA PUENTES
PEREZ contra la NACION-MINISTERIODE EDUCACION NACIONAL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEC MAGISTERIO, el dia marfes
veintiséis (26) de julio de 2016, las nueve (?:00) a.m, en las instalaciones

donde opera este despachw

2. NOTIFICAR esta prowdencp d'los apoderados de las partes en los terminos
de lo estatuido en‘el arhcuIS\QObde la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocgr personena»\a Io Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
represen’rar los m’rereses de la entidad demandada, en los términos y para
los flneSerl‘pé\d/g{ Soriferido —fl. 35-. Similarmente se aceptard la renuncia al
poder presenfodca>por la togada en alusién en la medida que la misma
curﬁple conl&s reqwsﬂos de que frata el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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- Constejo Superior
‘e la Sudicasura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00368-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 44, @a as de
confinuar con el rdmite procesal contemplado en el arhculo\] 80 de Ic ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para ia realizacién del Ic: oud|enC|o tn|0101

S )

%ﬁrohvo Oral del

1. FJAR como fecha para la redlizacioride'lar AUdL&ncm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy ResfobIeC|m|enT3\del\Derecho de RESURRECCION
LEYTON BELLO contra la NACION- MINISTERIO\DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES {SOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
martes veintiséis {26) de JQ‘IC‘J\G{G 20]6\0 las nueve (92:00) a.m, en las
instalaciones donde operd‘sste despc:cho

)

_J’/f

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo
Circuito Judicial de Neivq;

¢

RESUELVE:

2. NOTIFICAR esta prov\r‘dggcm d los apoderados de las partes en los t€rminos
de lo estatuido en‘el 0rhculo~20Tb de la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer personerla c}lc Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERQO, para

5N 0 N

represen’rc:r Ios m’rereses de la entidad demandada, en los términos y para
los fmes«del«gode{ Soriférido —fl. 34 A-. Similarmente se aceptarad la renuncia
al poder*presggicdo por la togada en alusidon en la medida que la misma
curpple Con{o%s requisitos de que trata el articulo 76 del Cédigo General del
Proc_e\so

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Coniejo Superior
de la Judicarund

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16} de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00371-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 41, @aros de
confinuar con el tramite procesal contemplado en el oﬁuculg\]\SO d \Io ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion defid at c:udlencno hicial.

S N\

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminis’rrc@o Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVE:\(;\\B\

1. FIJAR como fecha para la reollzc:ao de IG"AUdIenCIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’rczbleamlenio\geh Dérecho de MARIA MERCY
SIERRA DE GONIZALEZ conira [a\NACION\ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
el dia martes veintisélis (26) de’ JU[LO de 2016 a las nueve {9:00} a.m, en las
instalaciones donde opera'este despccho

2. NOTIFICAR esta prowdgr\wcm d los apoderados de [as partes en los términos
de lo estatuido en‘el c:rﬁc“:ulo*QODde la Ley 1437 de 2011,

3. Reconocer persong&a a la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERQ, para
representc:r os interdsas de la entidad demandada, en los términos y para
los flnes&el pod}?r\é“onfendo —fl. 29-. Similarmente se aceptard la renuncia al
poqfer.\presen’rod%por la togada en alusidén en la medida que la misma

cumﬁé\co l"I\ci;s? requisitos de que trata el articulo 746 del Cédigo General del

Proée\s\c;\))

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conse;o S uperigr
de la Judicocura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00414-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 44, {é\;\aros de
continuar con el framite procesal contemplado en el c:rhcuIQ 30 de\ aley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién deJCﬁb@enwmcml

En merito de lo expuesto, el Juzgado Segundo /%nlnls’rroil/v,o Oral del

Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:\N\

1. FJAR como fecha para la redlizacionde'la Audtg\ncm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy ResfabIeCJmlenfé‘u‘\gelﬂDereCho de ERNESTO ALIRIO
BARRERO BARRERO conira Ila NACION\MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL.DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
el dia martes veintiséis (26) dé\Jqu de 20]6 a las diez (10:00) a.m, en las
instalaciones donde opera esie dequcho

2. NOTIFICAR esta prowdggcm d los Gpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en‘el arhcult:)'QO bde la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocgr persgj;lene\c}lo Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
represem‘ar loi mjgreses de la entidad demandada, en los {érminos vy para
los fines;8ekpodercontarido —fl. 34 A-. Similarmente se aceptard la renuncia
al poder:“presen)’}‘ada por la fogada en alusién en la medida que la misma
cur&ple con';.lo%s requisitos de que trata el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



» N
eq" or 60

Consejo Superior
de la Judicqrina

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (14} de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014~00588-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 45, @aros de
continuar con el framite procesal contemplado en el arTICULQ\J 80 de\}o ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de! Icfabdencm ‘inicial.
o o N\ )

n mérito de o expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva: v

RESUELVE;

1. FLUJAR como fecha para la recluzocno delarAudlenCIO [nicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Restablec:mlen’ro del “Derecho de IRIS OSORIO
HERRERA contra la NACION- MINISTERIO*DE"EDUCACION NACIONAL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia martes
veintiséis (26) de julio de gOlt.‘?\“G: las dté‘b(]O 00) a.m, en Igs instalaciones
donde opera este despachg:

2. NOTIFICAR esta provndencnc dlos apoderados de las partes en los terminos
de lo estatuido en‘el GI’fICUIO‘QOD de |la Ley 1437 de 2011,

3. Reconocer perso\pena a |a Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
& oY

representar’ los\IniQ[eses de la entidad demandada, en los términos y para

los fines: del pod}gz‘confendo -fl. 34-. Similarmente se aceptard la renuncia al

poder\presemtgdabpor la togada en alusidn en la medida que la misma

curp\ple‘*conqlos requisitos de que trata el articulo 76 del Cédigo General del

Proceso. \

1

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR N
Juez

Fzs
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- Consefo Superior
dé la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (14} de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00397-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 44, fe??\\crc:s de
continuar con el tramite procesal contemplado en el ar’rlculo\] 80 de\lc ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion det [Gau auduencua Jhicial.
En mérifo de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; A

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha parala reolizomo geIGfAuglencmlmcml en el proceso
ordinario de Nulidad y Res'rc:blecnm@nto del Derecﬁo ce LUZ MILA GONZALEZ
DE PACHECO confra la NACION- MlNISTERlo ‘DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES;,§OCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
martes veintiséis (24) de(Jull&:{? 20160 a las diez (10:00) a.m, en las
instalaciones donde operc:*es’re despc:cho

2. NOTIFICAR esta prowdggcgﬁo Jdlos Gpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el\d“rt{:uloQOhde la Ley 1437 de 2011.

U, N
3. Reconocgr persongna a |a Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
representar Io\s: m’reresés de la entidad demandada, en los términos y para
los flnes«éi:é‘i?podfe\ar Soriterido —fl. 34-. Similarmente se aceptard la renuncia al
poder“,presemc:dc:)por la togada en alusidén en la medida que la misma
£ S (. N
cumple con\I‘% reqms:fos de que trata el articulo 76 del Coddigo General del

Proceso.

Notifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superor
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00442-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 135, fg\}eras de

continuar con el trmite procesal contemplado en el articylo\l 80 dd\a ey
i ]

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para ia realizacion dela c:ud|er1%1nlc1cxl

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo ﬁ%\minisfro\:r:i}o Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
i
RESUELVE; \
(‘»\\\

1. FlJAR como fecha parala rechzc:c:on de lafAUd@ncm Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de GABRIEL BOLANOS MOYA y OTROS
contra la NACION - FISCALIA GENERAL’DE‘LA NACION —; NACION - RAMA
JUDICIAL - DEAJ-, el dia juevgs frece® (13) dé octubre de 20146, a las diez
Ny

(10:00) a.m, en las instalaciones'donde opera este despacho.

2. NOTIFICAR esta provndencw o? Ioggpoderc:dos de las partes en los términos
de lo estatuido en el’cn‘tculo 20] de’la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer persone\;&o[ Dr.RICARDO PERDOMO PINZOQ, para representar

los intereses de Io NAC[@N “FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en los términos
o~ AR

y para los ﬂnes del poder conferido -fl. 115-. En consecuencia se tiene por

revocado el ¢ poder«moiorgodo a la Dra. LIDA EUGENIA AVILA PEREZ quien

fungia comole\pgderoda del ente investigador.

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superior’
de i Judicaturg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16} de dos mil dieciséis (2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00022-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 450, y en aras de@nucr con
el trémite procesal contemplado en el articulo 180 de la ley 1437.de\2011 75 fijar&

fecha y hora para la redlizacidn de ia audiencia inicial. R
Vs
ral ,del Circuito

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminis’r%ﬁvo Oral,
Judicial de Neiva;

RESUELVE: \%

T

1. FUAR como fecha para la redlizacién de |G‘*AUdlenCICI Inicicl, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de ANA*MAR]A CALDERON PRADA conira la ESE
CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVAQ\\\HQSPITAL') UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA el d|c1~Jueves ez (10) de noviembre de 2016,
alas ocho (8:30) a.m., enlas lnSTG[C‘lCIOQ’es dor\lge opera este despacho.

2. NOTIFICAR esta provudencm ailos apoderados de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 e la Ley \1337 de 2011.

3. Reconoccer persoeeh‘o Iaw‘Drct SONIA LORENA OVIEDO ACEVEDO, para
representar los mfereses de,lg ESE CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA la demandada,
en los {érminos y‘porc: Ios%s del poder conferido -fl. 278-.

Reconocer <person€3rf?51\adje1|vo al Dr. PAULO CESAR VEGA HERNANDEZ como
cxpoderodo\dexla\ESBCARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA la demandada, en los
termmoﬁsy para. los fines del poder conferido —fl. 409-; y en consecuencia se fiene
por, revocc:do el poder conferide ala Dra. SONIA LORENA OVIEDO ACEVEDO.

Reconocer personeria adjetiva al Dr. DIEGO ANDRES MOTTA QUIMBAYA como
opodercdo’de |la ESE CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA la demandada, en los
términos y para los fines del poder conferido -fl. 445-; y en consecuencia se tiene
por revocado el poder conferido al Dr. PAULO CESAR VEGA HERNANDEZ,

Reconocer personeria adjetiva al Dr. MARLIO MORA CABRERA como apoderado

de la Compaiia de Seguros LA PREVISORA S.A., en los érminos y para los fines del
poder conferido —fl. 77 cuad. llamamiento en garantia.

Notifiguese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conseio Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio diecisé€is (16) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00077-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 466, y/;r\i\aros de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el qr1|cuIQ\I 80 de\lo ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacién de: Ic:\\fudlenClo inicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo A(‘Ei?mms’rrqflvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; ~

RESUELVE:

1. FIJAR como fecha parala recluzoaon de IafAudrencm Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacién Directa de HERNAI\L CARVAJAL PENA y OTROS
conira la CONTRALORIA GENERAL DE LA. REPUB!.ICA GILBERTO LOPEZ y HENRY
OSORIO PENA, el dia jueves pnmero []\) de Hiciembre de 2016, a las diez
{10:00) a.m, en las ms’rclocmnes\donde opera este despacho.
'u,.\

2. NOTIFICAR esta prowdchm \]os apoderados de las partes en los términos
de lo estatvido en elfortlculo 201 de’la Ley 1437 de 2011.

NN
3. Reconocer personerrqul Dr. NELSON ALBERTO SANABRIA ARENAS, para
representar |0s |Q1eLeseSHd e'la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, en
[0S ierm:n‘gi y~pc1rc1 Ios"‘f}nes del poder conferido —fl. 418 A-. Similarmente se
aceptara Ia;renuncm -al poder presentada por la togada en alusidn en g
medldcl quella misma cumple con [os requisitos de que tfrata el arficulo 76

N o

del Codlgo anerol del Proceso.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




O
oy B <54

Consejo Superior
‘e Ia fudicarure

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciséis (2014)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00218-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 74, @GFGS de
conlinuar con el trdmite procesal contemplado en el ar)g%o\LQO de\lo ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion della 0Ud|en<:|o inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo A%?nimisirc:’{_iyo Oral del
Circvito Judicial de Neiva; \\ \'d

RESUELVE;

1. FIJAR como fecha para la recllzc:c:ton de |Gf(AUQl‘IenCIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Resfcblec1m|en’fo del Deresho de GLORIA SEPULVEDA
GONZALEZ contra la NACION- MINISTERIOPDE EDUCAC]ON NACIONAL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES;DEL MAGISTERIO el dia martes doce
(12) de julio de 2016, a las ocho Y freinta (8:30}) a.m, en las instalaciones
donde opera este des;:ac:c:fw?;?“3
by

2, NOTIFICAR esta prok\(lgél'\cw 'd los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en‘el cr’nculo\QODde la Ley 1437 de 2011,

3. Reconocgr personencﬁo la Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERQ, para
represen’rc:r los in’rereses de la entidad demandada, en los términos Yy parda
los fmes:del pode?‘confendo -fl. 58-. Similarmente se aceptard la renuncia al
poder pres (:n’rcdabpor la togada en alusidn en la medida que la misma
cumple’"con 05 requm’ros de que trata el articulo 76 del Cédigo General del
Proce{? \

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Supesior
e ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-001-33-33-002-2015-00247-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 81, (/;?\\arcs de
continuar con el tramite procesal contemplado en el crficulQ\1 80 de\!c ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de: Ic: avdiehgia: ciagnicial,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo &%’IInISfFG{L\;O Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVE; N

1. FIJAR como fecha para la reahzocnon.de IafAudlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resiablec:lmlento del Derecho de LUZ STELLA MEDINA
HERNANDEZ contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES;QOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
martes doce (12} de julio Qe 2016 a laRocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opera‘este despccho

2. NOTIFICAR esta provtdenclg a los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en‘el arﬂt‘ulé\QOb de la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer personena c1 Ic: Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERQ, para
&, VAN

represenfor los |nT§Ieses de la entidad demandada, en los términos y para

Jos fines: dehpodér“confendo —fl. 62-. Similarmente se aceptard la renuncia al

poder presen’rad%por la togada en alusion en la medida que la misma
( T

Curpple comlos requisitos de que trata el arficulo 76 del Cédigo General del

Proce\s\o \

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Q . e
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Comqfo Superior
e la Judicatura

JUZGADO SEGUNDOQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00259-00

QObservada la constancia secretarial obrante a folio 70, {fr}\\’cqus de

continuar con el frdmite procesal contemplado en el c:rhculo\l 80 de?\lc: ley
i s ALY

1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion det IQQJdu—:-nCIG |n|C|0I

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo z&g?mnls’rra\y}o Oral del

Circuito Judicial de Neiva; ‘_

RESUELVE: \\ \

1. FIJAR como fecha parala rec:hzc:cno de [G>AUdlenClG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Restcb!emm;en’ro del Dérecho de ROSA ELVIRA
RIVERA SAAVEDRA confra la NACION® MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES;QOCIALES DEL MAGISTERIO, el dia
martes doce (12) de 1uho(gi\e 2016 a lostocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opera‘este, despocho

2. NOTIFICAR esta pro\ytdencno d los apoderados de Ias partes en los términos
de lo estatuido en‘el Gr’rlculo'QO]bde la Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer pgrsonena:;% I& Dra. ALISON DEL PILAR FERRAS QUINTERO, para
represen’rcr Ios ir ’rereses de la entidad demandada, en los términos Yy para
los fines:del: poder “Eoriferido —fl. 59-.

N/

Q\\ Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superior
oé la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciseis (16} de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-001-33-33-002-2015-00183-00

Observada la constancia secretfarial obrante a folio 334, @Gms de
confinuar con el iramite procesal contemplado en el c:r’nculo\] 80 de\la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacion det G av OUdlenCIG‘InICIG|

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Adm:nls’rro’nvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva;
RESUELVE: \

1. FIJAR como fecha para la rec:hzomon\de |G’AUdlenCICl Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’robleomlem‘o del Derec:ho de CLAUDIA MARCELA
SILVA ERAZO contra la NACION - MINISTERIO\PE DEFENSA NACIONAL, el dia
jueves diez (10) de novnembrg de 201\{: a las diez (10:00}) a.m, en las
instalaciones donde opera este’ ‘despache.,

2. NOTIFICAR esta provudegcm alosgpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en elardictlo 201 d&’la Ley 1437 de 2011.
DR
3. Reconocer personerlo\g IG" Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO, para
representar |os, m’rereses deslc demandada, en los términos y para los fines
del poder ccc}nfendo ) 75—
Ny
\ Notifiquese y cUmplase,
(:@

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



.-OA v 50

Corsefo Superlor
dela Jun'k;;wm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de Dos Mil Dieciséis {2016}
REF: 41-001-33-33-002-2013-00405-00

1. ASUNTO,

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en ggicntlo de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentad@ poy JIa™parte
demandada -Municipio de Neiva-, al momento de descoirer Shtrasidido de la
demandaq. \V

2. CONSIDERACIONES.

'\‘\
El lamamiento en garantia es una figura procescl guesse fundamenta en la

existencia de un derecho legal o conifractual, que\\;;g_gyjt: a llamante y llamado vy
permite traer a éste como tercero, para queuhogo porie de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacién delfperijlo que llegare a sufrir el llamante
como producto de la sentencia. Se trafay de undrrelacién de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado conla porfe pnn%lpol Que lo cita y segin la cual aguél
debe responder por la obligacidén,.gue surja en’virtud de una eventual condena en

contra del lamante!.

Esta figura fiene por objeto "qe%elfercero lamado en garantia se convierta en parte del
procese, a fin de que haga vcnler*dentro dél mismo proceso su defensa acerca de las relaciones
legales o contractuales que 18 obhgo‘n althdemnizar o @ reembolsar, y al igual del denunciade en el
pleito, acude no solcmenfeipcrc: auxiidr al denunciante, sino para defenderse de la ebligacién legal

de saneamiento?”’. (!\4}‘\\\)’7'\)/

Por su parte, lg Ley 143/ de 2011 regula el tema del lamamiento en garantia en su
articulo 225, sefialandd su procedenciay los requisitos que debe contener el escrifo
de Ilorr)\mlen’ro»

en efz%?o concrefo alega la entidad territorial, que no obstante estar a su cargo
la ngmnsfrczuon de la educacién, carece de facultades y recursos parc
reconocer y pagar la prima de servicios. Senala que existe una evidente y redl
conexidon laberal entre los servidores pUblicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierto las entidades teritoriales administran la
educacion también lo es que lo realizan atendiendc las direcirices e insirucciones
dictadas por el Ministerio de Educacién Nacional,

Descendiendo al caso concrefo, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia efectuado por el apoderado judicial del Municipio de
Neiva, como quiera que no se avizora la existencia de un vinculo legadl y/o
contractual entre el llamante y el lamado.

Sobre el parficular viene al caso traer a colacién la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida porla Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

1 sentencia del diecinueve (19] de julio de dos mil siete (2007), Radicacion ndmerg: 54001-23-31-000-1999-01068-
01{33474}, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIQ,

I MORALES Moling Hermandeo, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicion, pdg. 258. Bogola.
1991,



Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrativas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacidn
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competenie para dar solucion a la reclamacidén administrativa referente al pago
de la Prima de Servicios.

La providencia en alusidn, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la asuncidn de competencias de manejo y administracién de
persondl, se encargé de precisar que:

1]

3.5, Reitera entonces la Sala que la expresa remisidn al arlicule 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cudlquier duda respecto de la relacién laboral docente-entidad teritorial v el alcance de fa misma,
pues ademds del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personalTatifica que
la auteridad territorial fe fueren conferidas tedas los atribuciones propias de nominafyrespetio del
personal docente y administrativo vinculado af servicio educative estaial, ﬁp

Por su puesto, la Nacién tiene a su cargo ka financlacion del servicio y, por consiguignte, de los costos
laborales inherentes al mismo, inicialimente con el situade fiscal v a parir del 2001 con el Sistema
General de Participaciones.

Significa entonces que la competencia para el estudio y decision de<fkondo en materia de saloricl v
prestaciona! estd radicada en la autorided departamenical, dlsm!&I y nlumopaf en su condicion de
nominador y en ejerclicioc de las atribuciones que la ley le ha dado’ co@iai

Todo lo onterior debe entenderse sin perjuicio de las pre%@}?anes que por ley estdn asignadas dl
FOMAG..."2 \

Asi las cosas, se ratifica una vez mds lo sngLbdo por este Despacho segun el cudl
no se evidencia la existencia de un vinculo legal y/o coniractual, que haga
plausible la vinculacién del Mtnlsieno de Educccuon Nacional, puesto como se
aclarara con antelacidén nos encontrcmos frente a una discusidn relacionada
estrictamente en la relacion loborol‘%c/iocen’re - enfidad fterritorial, por lo que
deviene de inocua su vchIccmnaoI proceso como llamade en garantia. La
anterior posicidn fue rc:hﬁcodc: Rer el Tribunal Administrativo del Huila, en su Sala
Cuarta de Ordlidad con; ponencm “del Dr. RAMIRO APONTE PINOA

Lo expuesto en precedencuo conduce a concluir que no existe fundamento para
acceder ala sollcﬂud deﬁ?lnculor al proceso al Ministerio de Educacién Nacional;
razén porla cialse NEGARA el lamamiento en garantia formulado por el Municipio
de Neiva, =

Asi lc:s,c,S”scsft'eFD’espccho
RESUELVE:

1. NEGAR el lamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, al
Ministerio de Educacidén Nacional, de conformidad con lo expuesto.

2. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. ORLANDO RODRIGUEZ RUEDA, como
apoderado de la entidad demandada dentro de los términos y para los fines
del poder conferido {fl. 58)

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

3 CONSEJQ DE ESTADO, Sola De Consulta vy Servicio Civil. Autc del 27 de noviembre de 2014, MP. WILLAM
IAMBRANGC CETINA. Ref.: 1100103046000201400242 00

+ Tribunal Administrative de! Huila. Salo Cuarta de Oralidad. Auto del 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRO APQONTE
PINO.
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16} de Dos Mil Dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00503-00

1. ASUNTO.

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en garcnhc: de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentadc poc‘ N parte
demandada -Municipio de Pidlifo-, al momento de descorrer elyrasiddo de la
demanda, y

2. CONSIDERACIONES.

\

El lamamiento en garantia es una figura projq:esc:l gue~se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o confractudl, qug Vinculora lamante y lamado y
permite traer a éste como tercero, para que~hoga parte de un proceso, con el
propdsito de exigire la indemnizacién del»’ﬁerjwc:o‘que llegare a sufrir el llamante
como producto de la senfencia, Se Trof&@é‘unaarelacmn de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado con la parte pnng al que lo cita y segudn la cual aquél
debe responder por la obligacidon.gue surja en'virtud de una eveniual condena en
confra del llamante!.

Esta figura tiene por objeio "qu‘(;,\eﬂercero lamado en garanitia se convierta en parte del
proceso, d fin de que haga vciel’*deniro del mismo procesc su defensa acerca de las relaciones
legales o contractuales qge‘lo‘oblfgan aihdemnizar o a reembokar, y al igual del denunciado en el
pleito, acude no solamente, pora auxilidr al denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal

de saneamiento?”,

Porsu parte,, Ic: Ley 1437 de 2011 regula el tema del lamamiento en garantio en su
articulo 2%5 seRalonad’su procedenciay los requisitos que debe contener el escrito
de [Icmamlen’ro \7

P
£n él casg cgncrefo adlega la entidad territorial, que no obstanie estar a su carge
I gc:dmlnls’rrc:cu)n de la educacion, carece de facultades y recursos para
reconiocer y pagar la prima de servicios. Sefiala que existe una evidenie y real
conexidn laboral entre los servidores pUblicos docentes y el Ministerio de Educacién,
en la medida que si bien es cierto las entidades eritoriales administiran la
educacién también lo es que lo redlizan atendiendo las directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacién Nacional,

Descendiendo al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de
llamamiento en garantia efectuado por el apoderado judicial del Municipio de
Pitalito, como guiera que no se avizora la existencia de un vinculo legal y/o
contractual entre el llamante y el llamado.

Sobre el particular viene al caso fraer a colacidn la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

! sentencia del diecinueve [19) de julio de dos mil siete (2007), Radicacidn nimero: 54001-23-31-000-199%-01048-
01{33474}, Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.

2 MORALES Mclina Hemando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicién, pag. 258. Bogotd.
1991,




Estado en la que se encargé de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrativas entre el Departamento del Huila v el Ministerio de Educacion
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucién a la reclamacién administrativa referente al pago
de la Prima de Servicios.

La providencia en alusion, luego de hacer un bréve y escueto recuento legal
relacionado con la asuncion de competencias de manejo y administracion de
personal, se encargd de precisar que;

u

3 5 Reitera enfonices la Sala que la expresa remisién af ariicule 153 de ia ley 115 de 1994, elimina cualquier duda
respecto de la relacién laboral docente-entidad temitorial y e} alcance de la misma, pues ademds de! cardcter
departamental, distital y municipal de las plantas de personal, ratifica que la autoridad teritorial. le fueron
conferidas todas los alrbuciones propias de nominar respecto del personal docente y administrafivé vinculado al
servicio educativo estatal.

Por.su puesto, la Nacién fiene a su carge la financiacidn del servicio v, por conmgwenfe“de los” cosfos laborales

inherentes al mismo, iniciclmente con el situado fiscal y a partic del 2001 con el Sistema General de Participaciones.

Significa entonces que lo competencia pora el estudio y decision de fondo en motenq‘ de scﬂcngl ¥ prestacional
esta radicada en la avtoridad departamental, distrital y municipat, en su condicién dehominadior y en ejercicio

de las alibuciones que la ley le ha dado como tal. %
Todo lo anterior debe entenderse sin perjuicio de las prestaciones que por ley et ng;i;ncdcs of FOMAG,.,"}

NS

Asi las cosas, se ratifica una vez més lo senc:!c:df,po [ este Despacho segdn el cual
no se evidencia la existencia de un wnculo Iegc:l._,y/c}’confrc:c’rual que haga
plausible la vinculaciéon del Ministerio de Educomon Nacional, puesto como se
aclarara con antelacidén nos encon’rramos frehte & una discusidn relacionada
estrictamente en la relacién laboral docen’re Ventidad territorial, por lo que
deviene de inocuag su wnculomon al proceso como llamado en garantia. La
anterior posicion fue ratificada por\el Trlbuncl Administrativo del Huila, en su Sala
Cuaria de Oralidad con ponencia deX\,Dr/RAMIRO APONTE PINO#

Lo expuesto en precedenciq, conduce a concluir que no existe fundamento para
acceder d la solicitud de wnculcr al proceso al Ministerio de Educaciéon Nacionat;
razdn porla cudl, se NEGARA-&lllamamiento en garantfa formulado por el Municipio

de Pitalito. {A’A\r\y

Asllas cosas, el Despacho

‘Q—/ RESUELVE:

ﬂNE\G R el'llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Pitalito, al
l‘r}s’rerlo de Educacidon Nacional, de conformidad con lo expuesio.
RECONOCER personeria adjetiva al Dr. FRANKY ALEXANDER VEGA MURCIA,
como apoderado de la entidad demandada dentro de los términos y para
los fines del poder conferido {fl. 75). Respecto a la solicitud de renuncia
incocada por el fogado {fi. 128 A) la misma serd negada en el entendido que
ne cumple con las prescripciones del articulo 76 del C.G.P.

-D

o]

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

# CONSEJO DE ESTADQ. Sala De Consulla y Servicio Civil. Auto del 27 de noviembre de 2014, M.P.: WILLAM
IAMBRANO CETINA. Ret.: 110010304000201400242 00

4 Tribunal Administrativo del Huila, Sale Cuarta de Oralidad, Aulo del 4 de junio de 2015. M.P.: RAMIRO APONIE
PING.,



Consclo Supérior
de iz Judkg.;:m

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16} de Dos Mil Dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00551-00

1. ASUNTO.

Procede el Juzgado a resolver la sclicitud de llamamiento en garonng de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, preseniado Pory ls} pcr’re
demandada -Municipio de Neiva-, a momento de descorrer el‘frcslcdo de la
demanda.

2. CONSIDERACIONES.

El llamamienio en garantia es una figura procesc:l que~se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o coniraciual, un'_ vmcul “a llamante y lamado y
permite fraer a éste como tercero, para queahago parte de un proceso, ceon el
propdsito de exigirle la indemnizacién delffi‘erjwcroxque llegare a sufrir el lamante
como producto de la sentencia. Se Trci&\-ggx'unq»relomon de cardcter sustancial
que vincula al tercero citado con la parte pnnmpol que lo cita y segin la cual aquél
debe responder por la obligacién,due surja en'virtud de una eventual condena en
contra delllamante!,

Esta figura fiene por objetg "cﬁ;\ei‘i‘eréero llamado en garantia se convierta en parte del
proceso, a fin de que hago vorer-demro del mismo proceso su defensa acerca de los relaciones
legales o contractudles que Io*obllgan a'fmdemnizor ¢ areembolsar, y al igual del denunciado en el
pleito, acude no sclamenie parg auxildr o denunciante, sino para defenderse de la obligacién tegal

de saneamiento?”.

Por su parte,, Io Ley 14371de 2011 regula el tema del llamamiento en garantia en su
articulo 225 senalands su procedencia y los requisitos que debe contener el escrito
de llomafis fg$«

AR N

En el casg concre’ro, alega Il enfidad territerial, que no obstante estar a suv cargo
la Ggmlng’rroc:on de la educacién, carece de facultades y recursos para
reconocer y pagar la prima de servicios. Sefala que existe una evidente y real
conexidn laboral entre los servidores pdblicos docentes y el Ministerio de Educacion,
en la medida que si bien es cierlo las entidades teritoriales administran la
educacion fambién [0 es que lo redlizan atendiendo [as directrices e instrucciones
dictadas por el Ministerio de Educacidn Nacional.

Descendiende al caso concreto, carece de fundamentio la solicitud de
llamamiento en garantia efectuado por el apoderade judicial del Municipio de
Neivga, como quiera que no se avizora la existencia de un vinculo legal y/o
contractual entfre el lamante y el llamado.

Sobre el particular viene al caso traer a colacidn la providencia del 27 de
noviembre de 2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de

! Sentencia del diecinueve (19 de julio de dos.mil siete (2007). Radicacion nimero: 54001-23-31-000-1999-01048-
01(33474). Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.

2 MORALES Moling Hernando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicion, pag. 258. Bogotd.
1991.




Estado en la que se encargd de dirimir un conflicto negativo de competencias
administrativas entre el Departamento del Huila y el Ministerio de Educacién
Nacional, en el que se resolviera de fondo quien es la autoridad administrativa
competente para dar solucion a la reclamacién administrativa referente al pago
de la Prima de Servicios.

La providencia en dlusion, luego de hacer un breve y escueto recuento legal
relacionado con la asuncién de competencias de manejo y administracién de
persondl, se encargd de precisar que:

3.5, Reitera entonces ka Sala que la expresa remision al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cudlquier duda respecto de la relacidn laboral docente-entidad tenitorial y el alcance de la misma,
pues ademdads del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personcl ro1:@co que
la autoridad territorial le fueron conferidas todas las alibuciones propias de nominafirespecto del
personal docente y adminisiralive vinculado al servicio educativo estatal. \

Por su puesto, la Nacidn tiene a su cargo la financiacidn del servicio y, por consiguiente, de los costos
lcborales inherentes al misme, inicialmente con el situado fiscal y @ paortir del 2001 con el Sistema
General de Participaciones, o

Significa entonces que lka competencia para el estudico y decision deéondo en materia de salanal y
prestacional estd radicada en la autoridad depariamental, distrital y rqumc:.lpcf €n su condicidn de
nominador v en ejercicio de las afribuciones que la ley le ha dafio: com\\\cﬂcl

Todo lo antericr debe entenderse sin perjuicio de las presfa“aones que por ley estdn asignodas al
FOMAG..,"? N
Iy,

Asi las cosas, se ratifica una vez mds o senglado por este Despacho segUn el cual
no se evidencia la existencia de un vinculo legal y/o contractual, que haga
plausible la vinculacidn del Ministerio de Edﬁcocmn Nacional, puesto como se
aclarara con antelacidén nos eriéontramos frente @ una discusion relacionada
estrictamente en la relacién Iczborolh)sio‘c’:enfe ~ entidad teritorial, por lo que
deviene de inccud su vi culacnon\gl proceso como llamadoe en garantia. La
anterior posicidn fue rc’rlflcodo ofels el Tribunal Administrative del Huila, en su Sala
Cuarta de Oralidad con,ponencna del Dr. RAMIRO APONTE PINCH#

Lo expuesto en precedencm conduce a concluir que no existe fundamento para
accederala soll\cﬂud‘d&wncular al proceso al Ministerio de Educacion Nacional;
razén por la clgalse NEGARA el lamamiento en georantia formulado por el Municipio
de Nelvc =

Asi las; coscs, eI ‘Despacho

& i) RESUELVE:

NEGAR el lamamiento en garantia formulado por el Municipio de Neiva, dl
Ministerio de Educacion Nacional, de conformidad con lo expuesto.

2. RECONOCER personeria adjetiva a [a dra. IRMA LUCIA TORRES RIVERA como
apoderado del Municipio de Neiva dentro de los términos vy para los fines del
poder a este conferido (fl. 123)

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

3 CONSEJO DE ESTADO. Sala De Consulta y Servicio Civil. Auto del 27 de noviembre de 2014, M.P.; WILLAM
IAMBRANO CETINA, Ref.: 110010306000201400242 00

4 Tribunal Administrativo del Hulla. Sola Cuarta de Cralidad. Auto del 4 de junlo de 2015. M.P.: RAMIRQ APQNTE
PINC.
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis {2016)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00544-00

1. ASUNTO.

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de llamamiento en garantia de lmON -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, presentada porla parte demandada —M unfc:pfo de
Neiva-, al momento de descorrer el traslado de la demanda. o

2, CONSIDERACIONES _
Bl lomamiento en garantia es una figura procesal que se fundémm existencia de

un derecho legal o contfractual, que vincula a llamante y llamado )Y ermite traer a éste
como tercero, para gue haga parte de un proceso/‘ con-€g\ el f proposno de exigirle la
indemnizacién-del perjuicio que llegare a sufrir el Ilcmonte co producio de la sentencia,
Se trata de una relacién de cardcter sustancial queklnculo gf‘jercero citado con la parte
principal que lo cita y segin la cual aquél debe,responder*por la obligacidn que suria en

virtlud de una eventual condena en contra delﬁllamante'

Esta figura tiene por objeto “que el tercero IIomado#en g‘c}zntfo se convierta en parte del proceso,
a fin de que haga valer dentre del mismo proceso su.hdefenso acerca de las relaciones legales ¢

centractuales que lo obligan a mdemnlzcr o a reembolsar, v al igual del denunciado en el pleite,
acude ne solamente para auxiliar al denuhtiante, }sino para defenderse de la obligacién legal de

saneamiento?”, % V

Por su parte, la Ley 1437 de 241‘1 regulc: ¢l terna del llamamiento en garantia en su articulo
225, sefidlando su procedenmgb_y los requisitos que debe contener el escrilc de
lamamiento.

En el caso concreto, ,alega?(a entidad temitorial, que no obstante estar @ su cargo la
administracionfde 10 educcc:[on, carece de facultades y recursos para reconocer y pagar
la prima de semmos"’hSenclc que existe una evidente y real conexion laboral entfre los
serwdores*publlcosldocentes y el Ministerio de Educacién, en la medida que si bien es cierto
las enhdéde ’remtonales administran la educacidn también lo es que lo realizan atendiendo
las diretrices.e instrucciones dictadas por el Ministerio de Educacidon Nacional,

Descendle do al caso concreto, carece de fundamento la solicitud de llomamiento en
garcnild "éfectuado por el apederade judicial del Municipio de Neiva, como quiera que no
se avizora la existencia de un vinculo legal y/o contractual entre el llamante y el llamado.

Sobre el particular viene al caso traer a colacién la providencia del 27 de noviembre de
2014 expedida por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en la gue se
encargd de diimir un conflicto negativo de competencias administrativas entre el
Departamento del Huila y el Ministerio de Educacién Nacional, en el que se resalviera de
fondo quien es la autoridad administrativa competente para dar solucién a la reclamacion
administrativa referente.al pago de la Prima de Servicios.

La providencia en alusion, luego de hacer un breve y escueto recuento legal relacionado
con la asuncion de competencias de manejo y administracién de persondl, se encargd de
precisar que:

! sentencia del diecinueve {19) de julic de dos mil slete {2007), Radicacién nimero: 54001-23-31-000-1959-01048-
01{33474), Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO,

2MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicion, péag. 258, Bogotd.
1991.



3.5, Reitera entonces la Sala que la expresa remision al articulo 153 de la ley 115 de 1994, elimina
cualquier duda respecto de la relacién laboral docente-entidad temitorial v el dlcance de la misma,
pues ademds del cardcter departamental, distrital y municipal de las plantas de personal, ratifica que
la autoridad temitorial le fueron conferidas todas las atribuciones propias de nominar respecto del
perscnal docente y administrativo vinculado ol servicio educativo estatal,

Por su puesto, la Nacidn fiene a su cargoe la financiacién del servicio y, por consigulente, de los costos
laborales inherentes al mismo, inicialmente con el situado fiscal y ¢ partir del 2001 con el Sistema
General de Parficipaciones.

Significa enfonces que la competencia para el estudio y decisién de fondo en materia de salarial y
prestacional estd radicada en la autoridad departamental, distrital v municipal, en su condicién de
nominader y en ejercicio de las atribuciones que la ley le ha dado como tal.

Tedo lo anterior debe entenderse sin perjuicio de las prestaciones que por ley estdn asignadas al
FOMAG..."?

Asi las cosas, se ratifica una vez mas lo senalado por este Despacho segin e@T? 0 se
evidencia la existencia de un vinculo legal y/o contractual, que haga plcus.lb;e la
vinculacién del Ministerio de Educacion Nacional, puesto como se aclarafa ony cntelcc:ton
nos encontramos frente a una discusidon relacicnada estrictamente eﬁ"lc reIOC|on laberal
docente — entidad territorial, por lo que deviene de inocua su VInCUIGCIOn c:lr [’o’éeso como
llamado en garantia. La anterior posicién fue ratificada por el Tnbunqlm ~Administrativo del
Huila, en su Sala Cuarta de Oralidad cen ponencia del Dr, RAMIRO APONTE PINOH

Lo expuesto en precedencia, conduce a concluir gue no- emsig fund,omento para acceder
a la selicitud de vincular al proceso al Ministerio de Educccnon Ncmonal razdn por la cual,
se NEGARA el lamamiento en garantia formulado pof.el’ Municipio de Neiva.

Por otra parte, teniendo en cuenta que quien ,obrabg como apoderado del Municipio de
Neiva fallecié, a fin de impartir celeridad G“ICI aresente accion, requiérase a la enfidad
territorial demandada, para que designe un nuevo profesional del derecho.
Asi las cosas, el Despacho )

RESUELVE:

1. NEGAR el [Iamamlenfo €n gc:ranilc formulado por el Municipio de Neivo, al Ministerio
de Educacion Naé&ionals ae cdnformidad con lo expuesto.

2. REQUERIR CJ]‘MUI;IICipIO dé Neiva, para que designe nuevo apoderado judicial, a
efectos de@uogal trdimite del proceso.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

3 CONSEJO DE ESTADOQ. Sala De Consulta y Servicio Civil. Aulfo del 27 de noviembre de 2014, MP.: WILLAM
IAMBRANO CETINA. Ref.: 1100103046000201400242 00

4 Tribunal Administrativo del Huila, Sala Cucrta de Oralidad, Auto de! 4 de junio de 2015, M.P.: RAMIRO APONTE
PINO,



ConseJo Superior
de {a Judicarura

JUIGADOQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciséis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00407-00

1.- ASUNTO
Se resuelve la admision del LLAMAMIENTO EN GARANTIA quey la
ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ES.P., hace a la Companig,de Seguros la

Previsora S.A. S

El apoderado judicial de la ELECTRIFICADORA DEL H‘QILA SvA. E.S.P., dentro
del término de contestacion de la demcndo‘ap‘resen’ra escritc de
LLAMAMIENTO EN GARANTIA a la Comparig: \Se\'Seguros la Previsora S.A. {fl.1

Cuad. llamamiento en garantia).

2.- ANTECEDENTES

3. CONSIDERACIONES

“.,?,
La figura procesal del Ilomom|er\o en garantia supone la existencia de un
derecho legal o conTrccTuaI dewlc que surge la obligacién, a cargo de
aquél, de resarcir un perjUICIO..._O de efectuar un pago que pudiera ser

impuesto en la sentencidique decida el respectivo proceso.

El articulo 225 def Codlgo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Confencioso Admlnlsirgllvos senala los requisitos para la admision del
lamamiento en\garanhe de la siguiente manera:

vers)-El es'c:rifB‘“ de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

E:‘ nombre del llamade vy el de su representante si aquel no puede comparecer

Cbor‘: f: ahproceso

\ A md;cc:c;on del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de

~“su~habitacién v oficina y los de su representante, segin fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, o dltimo bgjo juramento, que se enliende
prestado por la sola presentacion del escrito.
3. Los hechos en que se basa ef lamamiento y los fundamenios de derecho que se
invoquen,
4. La direccidn de la oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su
apoderado recibirdn notificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garanita que
presenta el apoderado del ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P., se tiene
que cumple con lo sefialado en el articulo 225 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de |lo Contencioso Administrativos y articulos 56 y 57 del
Cédigo de Procedimiento Civil.

Por lo expuesto, el Despacho,



RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR €] Liamamiento en Garantia que la ELECTRIFICADORA DEL
HUILA S.A. ES.P., hace a la Compaiiia de Seguros LA PREVISORA S.A., dentro
del medio de control de Reparacion Directa, para que de conformidad con
el Llamamiento en Garantia.

SEGUNDO.- CITAR a la Compaiiia de Seguros LA PREVISORA S.A., para que
de conformidad con el Llamamiento en Garantia, intervengan en el
presente proceso, conforme lo preve el articulo 225 del CPACA.

TERCERO.- NOTIFICAR del presente aufto admisorio de llamamiento en
garantia a la Compahia de Seguros LA PREVISORA S$.A., por medio de su

representante legal m

Los gastos que conlleve la citacidn, corresponde osum}glowoxlohpor’re
interesada, consistenies en el pago del arancel judicial y el porte de correo
de envio.

Notifiquese y Cljmplc:,se\\ '

A,\ o
NELCY VAI}&AS TOVAR
Juez

Sy




Consejo Supetivr
dela {fad!c‘g:m

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciseis {16) de dos mil dieciséis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00005-00

1. ASUNTO.

Se procede a resolver sobre la acumulacion de procesos y o.fr&?qsun_’r.os.

2. ANTECEDENTES.
2.1.- Se han arnimado sendos escrifos de des;siﬁmmrcml de la

demanda en lo que respecta a la Compania de-Sebp‘Fos Liberty S.A., v los

senores MAURO VELEZ GOMEZ y GERMAN GONZALEZ GOKAEZ integrantes del
consorcio MG GRUPO 112, ,

2.2.- La apoderada de |la parte Qem@hdo fe ha presentado escrito
radicado en el expediente 1dent|f|cc1do coh el nUmero de radicacidn
410013333002-2015-00145-00, en, el que pehuoncda se haga efectiva la
figura de acumulacion de demondados, y el proceso enunciado sea
acumulado al expediente |den’r|f|cca§j,o”con la radicacién No. 410013333002-

2015-00005-00. Y§,

3. CONSIDERACIONES%

3.1.-Tal y Como"'?é enur;n,cnorc con antelacién, se encuentra pendiente de
resolver el Adeswhmuento de las pretensiones de la demanda No.
4100]33330’02—2015 00145-00, en relacidn con los demandados Compafia
de Seguros leerty S.A., y los sehores MAURO VELEZ GOMEZ y GERMAN
GOJI:LZ\ALEZJGQMEZ integrantes estos del consorcio MG GRUPO 112, por lo
que el\despocho una vez revisado la informacién relacionada vy
do‘cumentcdc al proceso de la referencia, admite la solicitud asi elevada
en e sen’rldo de ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de tener como demandadas a
la COMPANIA DE SEGUROS LIBERTY S.A. y el CONSORCIO GRUPO 112; por lo
que se hace necesario continuar con el frdmite procesal respecto de los
demandados INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-, MULTICONCRETOS

S.A.8., y al CONSORCIO AlH-PHI55 integrado por PHI INGENIERIA SAS vy I
senora ANA ISABEL HENDE CARRENO.

3.2.- El Cédigo General del Proceso, norma aplicable al caso concreto por
disposicion expresa del articulo 306 del CPACA, se encargd de regular lo
concerniente ala acumulaciéon de demandadas indicando para ello en sus
articulos 148, 149 y 150 que:

"Ariculo 148, Procedencia de la acumulacion en los procesos declarativos,

Para la acurnulacion de procesos y demandas se aplicardn las siguientes reglas:
1. Acumulacién de procesos, De oficio o a peticién de parte podrdn acumularse dos (2) o mds



proceses que se encyentren en la misma instancia, aunque no se haya nolificado el auto admisorio
de la demanda, siempre que deban framitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los
siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumylarse en la misma demanda,

b} Cuondo se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciprocos,

c) Cuando el demandade sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en
los mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la demanda,
pedran formularse nuevas demandas declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido
procedente la acumulacién de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederdn hasta antes
de senclarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en clguno de los procesos ya se hubiere nofificado o demandado el auto admiscrio de la
demanda, ¢! decretarse la acumulacion de procesos se dispondrd la notificacion por estads del auto
admisorio que estuviere pendiente de notificacion,

De la misma manera se nofificard el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando e!
demandado ya esté nofificado en el proceso donde se presenta la acumulacion.

En estos casos el demandado podréd solicitar en la secretaria que se le suminisire la reproduccién de
la demanda y de sus anexos dendro de los tres (3} dias sigutentes, vencidos los cuales comenzard @
correr el término de efecutoria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacién
al memento de la acurmulacidn, -

Cuando un demandado no se hubiere nolificado personaimente en ninguno de los procesos, se
aplicarén las reglas generales,

La acumulacidn de demandas y de procesos ejecutivos se regiré por lo dispuesto en los articulos 443
y 464 de este céddigo,

Atticulo 149, Compatencia. k

Cuande alguno de los procesos ¢ demandas objeto de acumulacién corresponda a un juez de
superior categoria, se le remitird el expediente para que resuelva y coniinde conociendo del proceso.
En los demds casos asumird la competencia el juez que adelante el proceso mds antiguo, lo cual se
determinard por la fecha de la netificacion del aute admisorio de la demanda o del mandarmiento
gjecutivo ¢l demandado, o de la practica de medidas cautelares &

Ariculo 150. Tramite, K x\/i

Quien solicite la acumulacion de procesos o presente demando acumulada, deberd expresar las
razones en gue se apoya.

Cuandoe los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de acumulacion
se decidird de plano. i los ofros procescs cuya acumulacién, se solicita cursan en distintos despachos
judicidles, el peticionario indicard con precision el estado en que se encueniren y aportard copia de
las demandas con que fueron promovidos.m,

Si eljuez ordena la acumulacién de proceses, se oficiard al que conozca de tos ofros parg que remito
los expedientes respectivos. _

Les procesos o demandas acumuladas se tramitardn conjuntamente, con suspensidn de la actuacion
més adelontada, hasta que se encuentren en el misme estado, y se decidiran en la misma sentencia.
Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacion oficiosa o
requericia se decidird de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez, cuando obre de oficio,
solicitard la certificacién y las copias respectivas por el medio mas expedito™,

A la fecha los\procesos en alusién, se encuentran en etapas procesales
dlSlmlle‘E\encontrandose en el expediente 410013333002-2015-00005-00,
pendlen’re~de nofificar a algunos de los sujetos procesales y el expediente
4]0013333002 2015-00145 sin que hasta la fecha se haya emitido auto
admisorid de la demanda.

Revisado los antecedentes procesales en cada uno de estos, el expediente
radicado bajo el No. 410013333002-2015-00005 fue en el tiempo el primero
en ser radicado, admitido y parcialmente notificado a los sujetos procesales.

Observa asi el Despacho que una vez andlizados los procesos de los cuales
se incoa la acumulacion, se cumplen cabalmente con los requisitos de que
trata las normas en cita, toda vez que los demandantes hacen parte del
grupo familiar del sefior FREDY VALBUENA TOVAR, quien falleciera fras
hechos ocurridos el dia veintinueve (29) de diciembre de 2012 en el
corregimiento de Balsillas jurisdiccion del Municipio de Neiva, De modo que
las pretensiones formuladas en unas y ofras diligencias, habrian podido
incoarse en una misma accion judicial y guardan evidenie conexidad.




En ese entendido, se ordenard la acumulacién de los procesos que se
relacionaran a continuacién, para que bdajo una misma cuerda procesal
sean framitados y resueltos de manera coetdnea y asi dar cumplimiento a
los principios de economia y celeridad que deben regir en este tipo de
actuaciones. Bajo la anterior premisa se ordena la acumulacidon del
expediente 410013333002 2015-00145-00, el que serd acumulado al
expediente 410013333002 2015-00005-00 seguido por ISLENA VALBUENA
TOVAR en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS y OTROS.

Asi las cosas y atendiendo a las prescripciones del articulo 148 C.G.P., se
entenderdn notificados por estado los demandados INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS =INVIAS-, y a MULTICONCRETOS S.AS.

En lo que respecta a las demandadas PHI INGENIERIA SAS v la sefiora ANA
ISABEL HENDE CARREMO integrantes del CONSORCIO AlH.PHISS, se
confinuard con las reglas generales, es decir, con el trdmite regular dictado
por los articulos 199 CPACA modificado por el 612 CGP.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE: &; )

1.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de tener como déﬁ?dﬁdadcs a la COMPANIA
DE SEGUROS LIBERTY S.A. y el CONSORCIO GRUPO).HZ infegrado por los
sefores MAURO VELEZ GOMEZ vy GERMAN GONZALEZ GOMEZ, en lo que
respecta al expediente 410013333002 2015 0%1;15’00

Confinuar con el fradmite procesal respecio de los demandados INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS -INVIAS- MUI.TICOISCRETOS S.A.S., y al CONSORCIO AlH-
PHISS integrado por PHI INGENIER!A SAS y la sefiora ANA ISABEL HENDE
CARRENO. \?/

2, Ordenar [a acumuloc’lz)}del’expedlen’re 410013333002 2015-00145-00, al
proceso 410013333002 2015—00005 00 seguido por ISLENA VALBUENA TOVAR
en contra del INSTITUTQ\NACIONAL DE VIAS — INVIAS y OTROS, conforme a lo
expuesto en porfe~ otiva de esta providencia.

3.- RECIQNQCER\QersonerIO adjetiva al Dr, HECTOR JULIO RIOS JOVEL como
cpoderego .de |8 sociedad MULTICONCRETOS $.A.S., dentro de los términos
y pdrades flges del poder conferido {fl. 236 exp.: 2015-00005).

RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. DIANA MARITZA VEGA HIDALGO

como apoderada del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —-INVIAS-, dentro de los
términos y para los fines del poder conferido (fl. 280 exp.: 2015-00005)

Nofifiquese y cOUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
déla Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00005-00

1. ASUNTO.

Se procede a resolver sobre la acumulacion de procesos y otfostasuntes.

2, ANTECEDENTES. %
2.1.- Se han arimado sendos escritos de desmﬁ%meno parcial de la

A
demanda en lo que respecta a la Compafdia de Seguros Liberty S.A., y los
sefiores MAURCO VELEZ GOMEZ y GERMAN GONZALEZ “GOMEZ integrantes del
consorcio MG GRUPO 112. y
gk

2.2.- La apoderada de |la parle demc;ﬁdcx te ha presentado escrito
radicado en el expediente |den1|f|cc1do coh el nimero de radicacién
410013333002-2015-00145-00, en, el que pehmonodo se haga efectiva la
figura de acumulacién de démandadas, y el proceso enunciado sed
acumulado al expediente |denf|flcclde”con la radicacion No. 410013333002-
2015-00005-00. Y

3. CONSIDERACIONES@

i,

3.1.- Tal y comg se enuncuqro con antelacidn, se encuentra pendiente de
resolver Ademshmlento de las pretensiones de la demanda No.
4100]3333002\20]5 -00145-00, en relacién con los demandados Compahia
de Seguros leerty S.A., v los senores MAURO VELEZ GOMELZ y GERMAN
GOLJ__Z@LEZ{GOMEZ integrantes estos del consorcio MG GRUPO 112, por [o
que el dgspocho una vez revisado la informacidén relacionada vy
documeg’rc:dc: al proceso de la referencia, admite la solicitud asl elevada
en el sen’rldo de ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de tener como demandadas a
la. COMPARIA DE SEGUROS LIBERTY S.A. y el CONSORCIO GRUPO 112; por lo
gue se hace necesario continuar con el trdmite procesal respecto de los
demandados INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-, MULTICONCRETOS
S.AS., y al CONSORCIO AlH-PHIS5 integrado por PHI INGENIERIA SAS y la
sefiora ANA ISABEL HENDE CARRENO.

3.2.- El Codigo General del Proceso, norma aplicable al caso concreto por
disposicidn expresa del ariiculo 306 del CPACA, se encargd de regular o
conceriente ala acumulacion de demandadas indicando para ello en sus
articulos 148, 149 y 150 que:

*Articulo 148, Procedencia de la acumulacion en los procesos declardativos.,

Paro la acumulacion de procesos v demandas se aplicardn las siguientes reglas:
1. Acumulacién de procesos. De oficio ¢ a peficién de parte podrdn acumularse dos (2) o mas



procesos que se encuentren en la misma instancia, aungue no se haya notificado el auto admisorio
de la demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los
siguientes casos:

q) Cyandoe las pretensicnes formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda.

bl Cuando se frate de pretensiones conexos y los partes sean demandontes vy demandados
reciprocos.

c) Cuande el demandado seda el mismo vy las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en
los mismos hechos.

2. Acumulacién de demandas, Aun antes de haber sido notificado el auto admisorio de la demaonda,
peodrén formularse nuevas demandas declarativas en los mismes eventos en que hubiese sido
procedente la acumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos procederdn hasta antes
de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial,

Si en dlguno de los procesos ya se hubiere nofificado ol demandado. el auto admiscrio de la
demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondrd la notificacidn por estado del auto
admiscric que esiuviere pendiente de notificacion.

De Io misma manera se nofificard el aute admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando el
demandado ya esté notificado en el proceso donde se presenta la acurmulacién.

En estos casos el demandado podrd solicitar en lo secretaria que se le suminisire [a reproduccién de
la demanda y de sus anexos dentro de los fres (3] dias siguientes, vencidos los cuales comenzard o
correr el término de ejecutaria y el de traslado de la demanda que estaba pendiente de notificacién
al momento de la acumulacion. —

Cuande un demandado no se hubiere nofificado personalmente en ninguno de los procesos, se
aplicardn las reglas generales,

La acumulacién de demandas y de proceses ejecutivos se regird por lo dispuesto en los articulos 443
y 464 de este cddigo. s ™

Articulo 149. Competencla.

Cuando alguno de los procesos ¢ demandas objete de acumulaciédn corresponda a un juez de
superior categoria, se le remitirG el expediente para que resuelva y continte conociendo del proceso.,
En los demds casos asumird la competencia el juez que adelante el proceso mds antiguo, lo cual se
determinard por la fecha de ka nofificacién del auto admisorio de la demanda ¢ del mandamiento
ejecutivo al demandado, o de la préctica de medidas cauvtelares =

Articulo 150. Trdmite. ,{ﬁ\ x\i

Quien solicite la acumulacién de procesos o presente demanda acumulada, deberd expresar las
razones en que se apoya, o

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de acumulacion
se decidird de plano. Silos otros procesos cuya acumulacién, se solicita cursan en distintos despachos
judiciales, el peticionaric indicard con precisidn el estado en que se encuentren y aportard copia de
las demandas con que fueron promovidos.m.

Si el juez ordena la acumulacidn de procesos, se oficiord al que conozca de los ofros para que remita
los expedientes respectivos. _

Los procesos o demandas acurmuladas se tromitardn conjuniamente, con suspensidn de la actuacion
mas adelaniado, hasta que se encuentren en el mismo estado, v se decidirdn en la misma sentencia,
Cuando los proceses por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacion oficiosa o
requerida se decidird de plano. Si cursan en diferentes despachos, el juez, cuando obre de oficio,
solicitara la certificacion y las copias respectivas por el medio mas expedito”.

A la fecha. Iomp}rpcesos en alusion, se encuentran en etapas procesales
d|5|m|lejs\encon’rrcmdose en el expediente 410013333002-2015-00005-00,
pendlenfexde notificar a algunos de los sujetos procesales y el expediente
41@0]3333002 2015-00145 sin que hasta la fecha se haya emitido auto
admlsono de la demanda.

Revisado los anfecedentes procesales en cada uno de estos, el expediente
radicado bajo el No. 410013333002-2015-C0005 fue en el tiempo el primero
en ser radicado, admitido y parcialmente nofificado alos sujetos procesales.

Observa asi el Despacho que una vez andlizadoes los procesos de los cugles
se incoa [a acumulacién, se cumplen cabalmente con los requisitos de que
frata las normas en cita, toda vez que los demandantes hacen parte del
grupo familiar del senor FREDY VALBUENA TOVAR, quien falleciera fras
hechos ocurridos el dia veintinueve (29) de diciembre de 2012 en el
corregimiento de Balsillas jurisdiccidn del Municipio de Neiva. De modo que
las pretensiones formuladas en unas y ofras diligencias, habrian podido
incoarse en una misma accién judicial y guardan evidente conexidad.



En ese entendido, se ordenard la acumulacion de los procesos que se
relacionaran a continuacién, para que bagjo una misma cuerda procesal
sean tramitados y resuelios de manera coetdnea y asi dar cumplimiento a
los principios de economia y celeridad que deben regir en este tipo de
actuaciones. Bgjo la anterior premisa se ordena la acumulacion del
expediente 410013333002 2015-00145-00, el que ser@ acumulade dal
expediente 410013333002 2015-00005-00 seguido por ISLENA VALBUENA
TOVAR en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS y OTROS.

Asi las cosas y atendiendo a las prescripciones del articulo 148 C.G.P., se
entenderdn notificados por estado los demandados INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS -INVIAS-, y a MULTICONCRETOS S.A.S.

En lo que respecta a las demandadas PHI INGENIERIA SAS y Ia sefiora ANA
ISABEL HENDE CARREMO integrantes del CONSORCIO AlH; PH|55, se
continuard con las reglas generales, es decir, con el frdmite regular dictado
por los articulos 199 CPACA modificado por el 612 CGP.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE: :\\f’

1.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de tener como dé?rha'ﬁhos ala COMPANIA
DE SEGUROS LIBERTY S.A. y el CONSORCIO'*éRUPO}Hz integrado por los
senores MAURO VELEZ GOMEL y GERMAN GONZA‘LEZ GOMELZ, en lo que
respecta al expediente 410013333002 2015 0%1;45’00

Continuar con el frdmite procesc:l respecto de los demandados INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS —INVIAS-, M LTICONCRETOS S.A.S., y al CONSORCIO AlH-
PHI55 integrado por PHI | GENIERIA AS y la senora ANA ISABEL HENDE
CARRENO. V

2. Ordenar la ocumuloc}i}del’expedlen’re 410013333002 2015-00145-00, al
proceso 41001 3333002 2015—00005 00 seguido por ISLENA VALBUENA TOVAR
en contra del INST!TUTO\NACIONAL DE VIAS — INVIAS y OTROS, conforme alo
expuesto en la porte‘ otiva de esta providencia.

3.- RECONG})CER\Qersonena adjetiva al Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL como
cpodefégo de I3 sociedad MULTICONCRETOS S.A.S., deniro de los términos
y pdra-los ﬂnes del poder conferido (fl. 236 exp.: 2015-00005).

RECONOCER personeria adjetiva a la Dra, DIANA MARITZA VEGA HIDALGO

como apoderada del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS-, dentro de los
términos y para los fines del poder conferido (fl. 280 exp.: 2015-00005)

Notifiguese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
e la Judicanira

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Junio dieciséis (16} de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00041-00

Segun constancia secretfarial de la fecha (fl. 187), ven(cAsﬂenao el

término concedido para que la testigo VERONICA RUBI@ BERNAL justifique
N

su inasistencia a la audiencia realizada el pGSG&S\]B d{c{yo del ano en

Curso. \

Ante el anterior panorama, y como qU[@quesno-.quedan pruebas que
practicar, s& hace innecesario cﬂckcf{hs*s\y]e’rgé rocesales a una nueva
diligencia de pruebas o de alegaciones yquzgc:mlento razon por la cual y
con fundamento en las prescnpcuoﬁ\és del ortlcblo 181 inciso final se ordena
la presentacion por escrito de;los c:legc’ros de conclusidn dentro de los diez
(10} dias siguientes a no‘hﬂcc:cuon de éste} proveldo Concluido dicho término

=N
pasard al Despacho a turnoe;pgara d|c1Gr sentencia.

quuese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consélo Superipr
dela {lad‘lo{::um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

Neiva, Junio dieciséis (16} de Dos Mil Dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2012-00064-00

Conforme a lo ordenado por el inciso 2° del orhculo@del

CPACA, se ordena correr traslado de la solicituéh ‘mde’\medldo

cautelarincoada por la parte actorq, para gue si:g bigndb tienen
. AR

las demandadas se pronuncien sobre la¢mismasdentro del

término de cinco (5] dias. e

RECONOCER personeria adjetiva o.;ql'cﬂ\Dr@ﬂ LISBETH JANORY
AROCA ALMARIO como opoderado d@“COMFAMILIAR HUILA
dentro de los términos y para IosJL‘nes del poder conferido {fl. 776)

RECONOCER personena @dje’nvo‘)’él Dr. FERNANDO CULMA
OLAYA como opoderodo de |GI ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
HERNANDO MONCALEAN@%PERDOMO DE NEIVA, dentro de los
términos y para [os flnes del poder conferido.

(é\\l:lohflquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
@ Juez



Consefo Superior
de la Judicaturd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, dieciséis {16) de Junio de dos mil dieciséis {2014)

41 001 33 33 002 2013 00352 00

Teniendo en cuen’ro_la respuesta via email dada por la oficina\i&:rigicc
de la EPMSC de Neiva (fl. 258} se ordenard oficiarl al "“Complejo
Penitenciario y Carcelario de [bagué Picalenaq, para que dentro de los
diez (10) dias siguientes al recibo del correspondi{gn’re Ofiej,o, Certifique
el fiempo durante el cual permanecid el senor WILSOI}}, MAYA ROJAS,
identificado con cedula de ciudadania No 1’2320‘;}2\1}‘4'de Gigante (H),
Unicamente por el delito de Terrorismo,%‘ﬁ?congurso con Extorsion y
Rebelidn dentro del proceso con rqﬂe‘%ié@“\i\l’é’m 001 31 07 003 2011
00 103 00 a drdenes del Juzgado “Terdero Penal del Circuito
Especializado con Funciones de Co};\ocimien’ro de Neiva y No. 132657
en la Fiscalia Primera Delegdda ante’Juzgados Penales del Circuito
Especializados.

F

ofifiquese y COmplase

;X\\%
X@ NELCY VARGAS TOVAR

JUEZ



Consejo Superior
e ta Judicarune

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Junio dieciséis {16} de dos mil dieciséis (2014)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00255-00

En audiencia inicial, se ordend la recopitacién de ung, prcc’gga dcl.)cumen’rul
consistente en copia auténfica del expediente consh’rmdQ con"'ocosuon de
la conciliacién prejudicial celebrada entre el sefor GERMAN ECHEVERRY
OVIEDO vy el exiinto INSTITUTO COLOMBIANO DE‘\LA REFORMA AGRARIA
INCORA aprobada mediante auto del 5 de moyo de 2009 (fl. 129).
NNy

Ante la decidia de los sujetos procesoles en-providencia pasada se ordend

NS TS
la suspensidon de la audiencia de prgchcokde\pruebos con el propdsito de
lograr la adjunciéon de la prueba ordenad&*‘(ﬂ 147)

D
A la fecha la prueba en menc:{on no ‘ha sido aportada por los sujetos
procesales, por Io que se requerqu&u 1a vez mas el diligenciamiento de la
prueba en comento sowpeno\ge;cigrse aplicacidon a las prescripciones del

arficulo 178 del CPACQ.:%

« X Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conseio Supirior
dela Judicaura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Junio dieciséis {16) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00198-00 Q

Yy,

Teniendo en cuenta el informe levantado por el Citador de{ De‘spocho en
el que sefiala la imposibilidad de remitir el respechvo\cﬁcﬁonogol sefnor JOSE
AURELIO MURCIA BERMEO (fl. 23), se procedera a\requenr a la parte
interesada para que lleve a cabo las actuaciones nacesarias en bUsqueda
de lograr la notificacion personal del oufo delson(}'del llamamiento en
garantia requerido por la Elechificadora :c{ei }jipun@ Qﬁ;
r""\

Bgjo dicho entendido se pone de\f’;?resenleﬁo\[a parte inferesada que su
omisidn en el adelantamiento de d|chc1 C]CTUGCIOF] procesal fraerd como

consecuencia las prescrlpc10n§s del oHiculo 778 de CPACA.

N
Nq‘;;ﬁqueseﬁcCJmplcse.
N ]

“%NELCY VARGAS TOVAR
"y Juez
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Consejo Superior
‘de la Judicarora

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio dieciséis (16} de dos mil dieciséis (20146)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00044-00 Q

Da cuenta el Despacho la imposibilidad de llevar @ \A:abo la notificacion

personal del auto admisorio de la demandan af sera\cer;-\W\lLLlNT'ON MOTTA
GUTIERREZ, en la medida que la empresa de corr ljlflCCldC] a emitido

sendas constancias en la gue informa que\lo didecion suministrada es

inexistente (fl. 877 y 888). \\% v
N\

A la fecha se ha requerido a la purte\ge(nondonfe para que suministre
nuevos datos que permitan dar celendc:d cal TFc’:ml’re de las diligencias sin que
hasta la fecha, se haya surtido ad ugmomprocesol alguna en aras del
debido y celere framite judiciql, Es por ello que se reguiere una vezmas ala
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —SEJERCITO NACIONAL, para que
manifieste su interés en dc:r\::onhnurdod a las actuaciones y solicité si asi lo
considera Ia nohflcamon\de que ’rraic: el articulo 293 del C.G.P., o proceda

al retfiro de la demonda

7 f

\\ Nohftquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conselo Supeddor
de la Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16} de junio de dos mil diecise€is {201 46)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00100-C0

Vista la constancia secretarial visible a folio 167 del cuaderno mnomlenio
en garantia, procede el Despacho a requerir a la parfe derqoqdcnte\ para
que dentro del menor término posible se sirva remitir a esfe” Despocho] 'copida
de los registros mercantiles de las entidades pc:rhculc:rés MULTISERVICIOS
PROFESIONAL y SEGUROS CONFIANZA debidamentexactuglizados y asi
proceder a la notificaciéon electronica y personal, pc:rc?\’pode[;a's'l dar frémite
célere a las diligencias. (\
\

Reconocer personeria adjetiva al Dr. ';STEVE\@NDRADE MENDEZ, como
apoderado de la empresa CONSTRUC\E:!ONES LAGO S.AS, denlro de los
terminos y para 1os fines del poder ¢ esiexconfendo;((ﬂ 924 cuad. llamamiento
/7T N,
en garantia). Similarmente se recongce, peréonena adjetiva al Dr. HECTOR
JULIO RIOS JOVEL como opoderc:do de; Ig empresa CONSTRUCCIONES LAGO
S.AS, dentro de los terminos y paro los fines del poder conferido (fl. 122 cuad.
llamamiento en garantia). Ep.ese -Sntendidd’se entiende por revocado el poder

conferido al Dr. ANDRADE MENDEZ

Por adecuarse a Ios<\rescr1530|ones del arficulo 76 del Cédigo General del
Proceso, €l despccho acepia la fenuncia al poder otorgado al Dr. DUBERNEY
VASQUEZ CATIBLANC@{(\:\omo apoderado de la parte demandante,

Q > Notifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



Conseja Supesinr
de ta Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16} de junio de dos mil dieciséis (20146}

REF: 41-001-33-33-002-2015-00379-00

1. ASUNTO
Se procede a resolver el recurso de apelacidon mterpugst \rxlos sefiores
EDISON TORRES RIVERA y JOSE IDELFONSO MEDINA DURAN:\res ecio dél auto

A ¥4
del 26 de mayo del afio en curso, por medio del cualse:n negara una medida

cautelar. \:>W

2.- CONSIDERACIONES.
PN

El articulo 229 pardgrafo del Cédigo de Procedim| nto”Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo sefiala al respecio\que

"”\,

*Arliculo 229. Procedencia de medidas Ccu1elores;.§? \
W

Paragrafo. Las medidas cautelares en los'g procesos que tengcm por findlidad la defensa y proteccidn de
los derechos e intereses colectivos y e_rllos progesos de tUtela del conocimiento de la Jurisdiccion de lo
Contencicso Adminisirctivo se reglrdn por lo dlspuesto en este copftule vy podrdn ser decretadas de

oficio."”
Respecto del auto que{BsﬁielveF\la peticion de medida cautelar el articulo 234
del CPACA, prescrlbe q\‘*solo serd susceptible de recurso de apelacion el

t‘n\

auio que decref&la Medida couielcr'

\ N
Rewsodo{lo?“cnteceden’res procesales, el auto objeto de apelacidn resolvid
negar IQQmehdldc: Sautlar solicitada, razdén por la cual el recurso impetrado
dewene de.lmproceden’re como quiiera gque sclo es susceptible de recurso de
reposmon

\)) Notifiquese y Cumplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

1 "Anticulo 234. Recursos. El aute que decrete uno medida cautelar serd susceplible del recurso de
apelacidn o del de sUplica, segun el case. Los recurscs se concederdn en i efecto devolutivo y deberdn
ser resueltos en un término mdximo de veinte (20) dias.

Las decisiones relacionados con el levantamiento, la modificacién o revocatoria de las medidas
cautelares no serdn susceptibles de recurso alguno.”




Conscie Superior
de la Judicgturd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, Junio dieciséis (16) de dos mil dieciseis (2014)

41-001-33-33-002- 2013- 00673-00 @

Teniendo en cuenta que ia NACION - MlNISTERIO_\DE DEFENSA -~
EJERCITO NACIONAL, ha llevado a cabo lo\corre pondiente
publicacidn del edicto emplcza’rorio del senor\l\-lECTOR HERRERA

BETANCOURT (fl. 120 y 121), el Despachoy paierd efectuar la
Sose\o

designacién de curador ad - htem nombrendo\g‘fe para ello a la Dra,

MARIA NANCY POLANIA DE CORTES qu1en\podra ser comunicado en

la carrera S No. 11 =08 de Neiva N

Se informa asi que el cargo debe”rq\rser ejercido, conforme a las
previsiones del numeral 7 delérticulo 48 del CGP.

?@fguese

N
NELCY VARGAS TOVAR
\’ Juez



