Radicacion
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-

Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

ESTADO 020 DEL 07/06/2023

Demandante

Demandado

Fecha
Providencia

Actuacion

COOPERATIVA DE
MOTORISTAS DEL HUILA'Y

NULIDAD Y

CAQUETA COOMOTOR NACION MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto ordena practicar
41001-23-31-000-2005-01648-00 |LIMITADA PROTECCION SOCIAL DERECHO 6/06/2023 liquidacion
NULIDAD Y
CARMENZA CAMPOS DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto ordena correr
41001-33-33-003-2012-00119-00 |GARZON UGPP DERECHO 6/06/2023 traslado
COLPENSIONES -
ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA NULIDAD Y
MYRIAM DE LAS MERCEDES JURIDICA DEL ESTADO, RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
41001-33-33-003-2014-00613-00 |(VILLARREAL HERRERA BANCO DE BOGOTA DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
NULIDAD Y
MARIA ALEJANDRA SANCHEZ |LA NACION MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
41001-33-33-003-2015-00103-00 [(RINCON EDUCACION NACIONAL DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
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CESAR ALBERTO PEREZ

UNIVERSIDAD

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL

5(41001-33-33-003-2016-00068-00 |PERDOMO SURCOLOMBIANA DERECHO 6/06/2023 Auto de Reiteracion
ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO,
ANDRES FELIPE VILLALBA NACION - DEPARTAMENTO
QUIMBAYA, DUPERLY DEL HUILA, MEDIMAS EPS Auto ordena correr
6{41001-33-33-003-2020-00171-00 [QUIMBAYA GARCIA SAS EN LIQUIDACION REPARACION DIRECTA 6/06/2023 traslado
E S E HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN
OLGA LYDA RODRIGUEZ ANTONIO DE PITALITO Y Auto Resuelve
7141001-33-33-003-2021-00087-00 [NARVAEZY OTROS OTROS REPARACION DIRECTA 6/06/2023 Reposicion
NULIDAD Y
ESE HOSPITAL HERNANDO RESTABLECIMIENTO DEL Auto ordena correr
8(41001-33-33-003-2021-00168-00 |CARLOS SANCHEZ ESQUIVEL |MONCALEANO PERDOMO DERECHO 6/06/2023 traslado
NULIDAD Y
ESE HOSPITAL HERNANDO RESTABLECIMIENTO DEL
9(41001-33-33-003-2021-00168-00 |CARLOS SANCHEZ ESQUIVEL |MONCALEANO PERDOMO DERECHO 6/06/2023 Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO |NULIDAD Y
DE EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
10{41001-33-33-003-2022-00147-00 [JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ [FONDO DE P DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO |NULIDAD Y
NELSON HUGO CALDERON DE EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
11{41001-33-33-003-2022-00167-00 |ACOSTA FONDO DE P DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
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DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL

Auto obedece a lo

12(41001-33-33-003-2022-00170-00 |[RUTH DERY GAMBOA GACHA [FONDO DE P DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
DEPARTAMENTO DEL HUILA, |NULIDAD Y
NACION-MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
13(41001-33-33-003-2022-00195-00 [YAMILETH TRUJILLO LOPEZ EDUCACION NACIONAL DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
FIDUPREVISORA S.A., NACION [NULIDAD Y
NELSON FERNANDO LOZANO |- MINISTERIO DE EDUCACION -|RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
14{41001-33-33-003-2022-00200-00 [SANTANA FONDO NACIONAL DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
DEPARTAMENTO DEL HUILA, |NULIDAD Y
NACION-MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
15(41001-33-33-003-2022-00236-00 [YANITH OLAYA PASTRANA EDUCACION NACIONAL DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo
16/41001-33-33-003-2022-00285-00 [MAXIMINO HERRAN TRUJILLO |FONDO NAC DERECHO 6/06/2023 resuelto por el superior
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto Concede Término
EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO DEL Para Alegar de
17(41001-33-33-003-2022-00590-00 [LEILA ARTUNDUAGA PEREZ FOMAG-FIDU DERECHO 6/06/2023 Conclusion
MIYANI DIAZ LOSADA, ANA
PATRICIA DIAZ LOSADA, MILCE
DIAZ LOSADA, JESUS MARIA
DIAZ LOSADA, DORFENY DIAZ |FISCALIA GENERAL DE LA
LOSADA, MARIA AMALIA DIAZ [NACION, NACION - RAMA
18{41001-33-33-003-2023-00021-00 |LOSADA JUDICIAL REPARACION DIRECTA 6/06/2023 Auto admite demanda
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HORACIO CAICEDO SAMBONI,
RIGOBERTO ROSERO GOMEZ,
JUAN CARLOS TORRES

19/41001-33-33-003-2023-00139-00 [MUNICIPIO DE ISNOS HUILA IMBACHI ACCION DE REPETICION 6/06/2023 Auto admite demanda
DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES DIAN,
MINISTERIO DE HACIENDA 'Y Auto inadmite
20[41001-33-33-003-2023-00142-00 [FUNSOCIAL FAMILIAY TU CREDITO PUBLICO NULIDAD 6/06/2023 demanda
NULIDAD Y
MUNICIPIO DE ALGECIRAS RESTABLECIMIENTO DEL Auto inadmite
21/41001-33-33-003-2023-00156-00 [MILCIADES CAMELO HUILA DERECHO 6/06/2023 demanda
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
VIVIANA FAIZURY GONZALEZ [(EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO DEL
22(41001-33-33-003-2023-00157-00 [ESPANA FOMAG-FIDU DERECHO 6/06/2023 Auto admite demanda
MUNICIPIO DE PITALITO,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
DIANA MARITZA PENA EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO DEL
23(41001-33-33-003-2023-00160-00 [BAUTISTA FOMAG-FIDU DERECHO 6/06/2023 Auto admite demanda

ADRIANA SOFIA FAJARDO SANTOS

Secretaria
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T Rama Judicial
g Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, seis (6) de junio de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Ejecutivo

Accionante: Cooperativa de Motoristas del Huila y
Caquetd - Coomotor

Accionada: Nacion — Ministerio de Proteccién Social

Radicacion: 41-001-23-31-000-2005-01648-00

1. ASUNTO

Se resuelve el frdmite a surtir respecto del proceso ejecutivo de la referencia,
en virtud alo informado en memorial del 31 de mayo de 2023 por el apoderado

del ejecutado.

2. ANTECEDENTES

2.1. En memorial del 31 de mayo hogano, el Coordinador del Grupo Interno de
Trabajo de Defensa Judicial de la Oficina Asesora Juridica del Ministerio del

Trabajo, manifiesta que:

“el Ministerio del Trabajo, dio cumplimiento a la Sentencia proferida por
su Despacho de fecha 31 de mayo de 2016, visible en los considerandos
de la Resolucion No. 0596 del 24 de febrero de 2023, proferida por la
Secretaria General de esta Cartera Ministerial, “Por la cual se ordena la
devolucion de una multa y se acata una sentencia judicial” a favor de
la Cooperativa de Motoristas del Huila y Caqueta Limitada — Coomotor
Ltda.

Por lo anterior, el pago se soporta mediante certificacion de
comprobante de pago expedido por el Grupo de Tesoreria de la
Subdireccion Administrativa y Financiera —del Ministerio del Trabajo.” (Fol.
2 Archivo Digit 24)

Aporté la siguiente certificacion expedida por la COORDINADORA DEL GRUPO
DE TESORERIA DEL MINISTERIO DEL TRABAJO:

Que de acuerdo con lo dispuesto en la Resolucion 0596 de 2023 “Por la

cual se ordena la devolucion de una multa y se acata una sentencia
judicial”, beneficiario Cooperativa De Transportadores Del Huila Y
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Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Caquetd Limitada “COOMOTOR LTDA" identificada con NIT 891.100.279-
1, se realizé el pago
conforme a la siguiente informacion:
ORDEN DE PAGO FECHA DE PAGO VALOR BRUTO
57900623 2023-03-03 S43.119.389.00

Se expide la presente certificacion a solicitud de la Oficina Asesora
Juridica, a los veinticuatro (24) dias del mes de mayo de 2023. (Fol. 3
Archivo Digit. 24)

De igual forma allegé la RESOLUCION No. 0596 del 24 de febrero de 2023,
donde RESUELVE acatar la sentencia judicial y pagar las sumas que desglosa

en el siguiente cuadro:

Multa recaudada indexada $9.546.919
Intereses sobre crédito judicial $30.834.903
Capital costas judiciales $ 1.656.232
Intereses moratorios — costas judiciales | $ 1.081.335 -
B TOTAL, A PAGAR ~ $43.119.389

3. CONSIDERACIONES

3.1. El articulo 446 del Codigo General del Proceso, dispone:

“lIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS.

Para la liquidacion del crédito y las costas, se observardn las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucidn, o notificada
la sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd presentar la
liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion
a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren
necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dard traslado a la ofra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo
podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite
deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que
se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacidn objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por
auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecidn o altere de oficio
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Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido, no
impedird efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante
en la parte que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procederd cuando se frate de actualizar la
liquidacion en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomard como base
la liquidacion que esté en firme.

PARAGRAFO.

El Consejo Superior de la Judicatura implementard los mecanismos necesarios
para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidacion de créditos.”

3.2. En este caso, en principio se debe establecer en qué ofros eventos resulta
procedente actualizar la liquidacion del crédito, encontrando bdsicamente
tres: i.- cuando sea necesario enfregar el producto del remate de los bienes
embargados; ii.- cuando el ejecutado pretenda pagar la obligacion, v, iii.-
cuando se recauden dineros producto de embargos.

Como en este evento no se configura ninguno de los eventos mencionados,
no se dard curso a la liquidacion presentada por la apoderada del ejecutante.

Sobre este aspecto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, sostuvo
lo siguiente:

“Lo primero que quiere resaltar la Sala es que la liquidacion del crédito tiene un
momento preciso en el frdmite del proceso ejecutivo, que es el que senala el
articulo 446 del CGP, esto es, una vez ejecutoriado el auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, o nofificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones, cuando ellas no sean totalmente favorables. Y alli mismo se prevé
el trdmite a seguir, esto es, la legitimacion para presentarla, el traslado, la forma
de objetarla y la decision que debe adoptar el juez.

Y el numeral 4 de la norma senala que “De la misma manera se procederd
cuando se trate de actualizar la liquidacidn en los casos previstos en la ley, para
lo cual se tomard como base la liquidacion que esté en firme” (se resalta).

Es decir que hay que escudrinar en el Codigo cudles son esos “casos previstos”;
y al hacerlo, se hallan bdsicamente fres: cuando se rematan los bienes
embargados y secuestrados, para efectos de enfregar el producto del remate
al ejecutante en el valor que realmente corresponda; cuando se dan las
circunstancias del articulo 461 del estatuto, esto es, cuando el demandado
pretende pagar la obligaciéon antes del remate de los bienes; y, sin duda,
cuando se recauda dinero, producto de un embargo, suficiente para pagar la
liquidacion inicial que esté en firme.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Dicho de ofra manera, una liquidacién del crédito no queda a discrecion de las
partes o del juez, si no es para esos efectos; es decir, que no todo momento del
proceso es propicio para procurarla.’!

Descendiendo al asunto bajo examen, la liquidaciéon del crédito, obra en las
pdginas 3 y 4 del archivo digital No. 012 que se encuentra en One Drive, y en
ella se indexan los valores pagados por COOMOTOR por conceptos de multas,
y se liquidan los intereses sobre la condena, desde el 14 de septiembre al 30 de
noviembre de 2021, indicando en el memorial remisorio expresamente:

“Remito la liquidacién del crédito dentro del proceso de la referencia,
Cuyo resumen es el siguiente:

Capital de la condena $9.546.919

Intereses sobre la condena $ 27.419.127

TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO $ 36.966.046"

3.3. Observando que la liquidacion del crédito elaborada por el contador de
la jurisdiccion estd APROBADA vy en firme, y el ejecutado aporta documentos
de los cuales hace entender que la obligacidén se ha pagado, se impone
ACTUALIZAR la liquidacidon del crédito elaborado por el Profesional, para
resolver en consecuencia.

Entonces, previo a determinar si se ha pagado el crédito denfro del presente
asunto, comoquiera que el Despacho no cuenta con herramientas contables,
se remite el expediente al Profesional Universitario con Perfil Contable del
Tribunal Administrativo del Huila, para que, en el término de diez (10) dias
siguientes a la comunicacién de este proveido, actualice el crédito dentro del
sublite, con base en la liquidacion que realizd el 2 de diciembre de 2021.

3.4. Otras Cuestiones

Revisados los aplicativos correspondientes, la Secretaria del Juzgado constatd
gue no existen titulos de Depdsito Judicial constituidos a favor del presente
proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR por Secretaria el expediente al Profesional Universitario con
Perfil Contable del Tribunal Administrativo del Huila, para que, en el término de
diez (10) dias siguientes a la comunicacién de este proveido, actualice el

1 TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL. SALA UNITARIA CIVIL FAMILIA. Magistrado: Jaime Alberto Saraza
Naranjo. Pereira, diciembre nueve de dos mil diecinueve. Expediente 66001-31-03-002-2015-00650-02.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

crédito dentro del sublite, con base en la liquidacion que realizdé el 2 de
diciembre de 2021.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingresar el expediente al Despacho para
resolver |la solicitud de terminacion del proceso por pago total de la obligacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

SPQA
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Neiva - Huila, seis (6) de junio del dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: CARMENZA CAMPOS DE GARZON
Demandado: UGPP

Radicacion: 41-001-33-33-003-2012-00119-00

Vista la constancia secretarial que antecede y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 443 numeral 1 del Codigo General del Proceso, se
ORDENA correr traslado al ejecutante por el término de diez (10) dias de las
excepciones propuestas por la parte accionada para que se pronuncie sobre
ellas y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

JPM
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Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, Huila - seis (4) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : MIRYAM DE LAS MERCEDES VILLARREAL HERRERA

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2014 -00613 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 9 de mayo de 2023, sin condena en costas en ninguna instancia,
continUese con el framite respectivo esto es; COMUNICAR |a sentencia vy
Posteriormente ARCHIVAR el expediente una vez en firme esta providenciaq,

previa las anotaciones en el software de gestion y manejo documental
SAMAI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO.
Demandante: MARIA ALEJANDRA SANCHEZ RINCON.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: OBEDECE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR.
Radicacién: 41 001 3331 0032015 00103 00

OBEDEZCASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Huila en Sala
Cuarta de Decision, Sentencia del 09 de mayo de 2023 mediante la cual
CONFIRMO Ia Sentencia de fecha 01 de junio de 2020 proferida por este
despacho. Sin condena en costas en las dos instancias.

Por Secretaria, COMUNICAR la Sentencia y posteriormente ARCHIVAR el
expediente una vez en firme esta providencia, previa las anotaciones en el
software de gestion judicial SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDPL
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e Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva - Huila, seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control: Ejecutivo

Accionante: CESAR ALBERTO PEREZ PERDOMO
Accionado: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
Radicacién: 41001-33-33-003-2016-00068-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de requerir a las entidades
bancarias para que cumplan la orden de embrago y retencién de dineros

de la ejecutada.

[I. ANTECEDENTES

2.1. La apoderada de la parte demandante, solicita al Despacho se informe
a las entidades financieras en las cuales se radico Oficio de embargo de
cuentas Bancarias, que la medida cautelar fue Decretada para satisfacer
una obligacion de origen laboral contenida dentro de una sentencia judicial

ejecutoriada, por lo tanto, la medida cautelar es procedente.

Asi mismo, solicita se informe a Bancolombia, Banco BBVA, Banco
Davivienda, Banco de Occidente y Banco de Bogotd que el proceso se
encuenfra con sentencia (auto que ordena seguir adelante con la
ejecuciéon) para que procedan a constituir el depdsito judicial de los dineros
embargados, indicdndoles a las entidades financieras el nUmero de la

cuenta de depdsitos judiciales del presente Juzgado.



2.2. Segun constancia secretarial, respecto de la orden de embargo ha
sucedido: “AV Villas senala que no tienen cuentas de |la accionada (23-09-
22) BanAgrario embargd el 25-02-22 (19-04-22), Banco Colpatria senala que
no tienen cuentas de la accionada (03-03-22) Banco Davivienda se registrod
embargo, tiene 29 medidas y no fiene recursos (28-02-23). GNB-Sudameris no
tienen cuentas de la accionada (25-02-22). Bco Occidente no registrd
embargo por ser inembargable la cuenta (18-02-22). Bancolombia no
reqgistrd embargo por ser inembargable la cuenta (18-02-22). BBVA tomo
nota y registro embargo (18-02-22). Bco Bogotd no registré embargo por ser

inembargable la cuenta (18-02-22).

lll. CONSIDERACIONES

3.1. Respecto de la inembargabilidad de recursos publicos, la sentencia del
17 de septiembre de 2020, emitida por la Seccion Cuarta del Consejo de

Estado, preciso lo siguiente:

“4.2. Para resolver el problema juridico planteado, es importante recordar
que el principio de inembargabilidad de los recursos publicos ha sido
morigerado por jurisprudencia constitucional constante, consistente y
pacifica.

La Corte Constitucional ha sehalado que la prevalencia del interés general,
que sustenta el postulado de la inembargabilidad de recursos publicos,
también comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los
derechos fundamentales de cada persona individualmente consideradan.
Por tanto, ha sostenido que el principio de inembargabilidad no es absoluto,
razon por la cual establecid las excepciones que operan en caso de que se
pretenda imponer medida cautelar frente a los recursos del presupuesto
general de la Nacion y del Sistema General de Participaciones



En lo que atane a al presupuesto general de la Nacion, el precedente
constitucional estd determinado por las sentencias C-546 de 1992, C- 103
de 1994, C-354de 1997, C-1154 de 2008 y C-543 de 2013, de las que deriva
que la aplicacion del principio de inembargabilidad se exceptua cuando la
reclamacion involucra: (i) la satisfaccion de créditos u obligaciones de
origen laboral; (i) el pago de sentencias judiciales; y (iii) el pago de titulos
emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y
exigible.

En lo que respecta a la inembargabilidad de las cuentas relacionadas con
rubros del Sistema General de Participaciones, en las sentencias C-566 de
2003, C-1154 de 2008 y C-539 de 2010, se advirtio que se exceptua la
inembargabilidad de estos recursos Unicamente en caso de créditos
laborales judicialmente reconocidos.

4.3. Comoquiera que el asunto que se estudia guarda relacion con la
ejecucion para obtener el pago de la condena ordenada en una sentencia
de responsabilidad extraconfractual, conviene recordar que en la sentencia
C-1154 de 2008 Ila Corte Constitucional motivd la excepcion de
inembargabilidad para estos eventos, en los siguientes términos:

“La Segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias
judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos
reconocidos en dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia
C-354 de 1997, donde la Corte declard la constitucionalidad condicionada
del articulo 19 del Decreto 111 de 1996 (inembargabilidad del Presupuesto
general de la Nacion), —bajo el entendido de que los créditos a cargo del
Estado, bien sean que consten en sentencias o en oftros fitulos legalmente
vdlidos, deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma
acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles,
es posible adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -
en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones,
cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades
U organos respectivos”. El razonamiento que sirvio de base a la Corte fue el
siguiente:

“a) La Corte entiende la norma acusada, con el alcance de que si bien la
regla general es lainembargabilidad, ella sufre excepciones cuando se frate
de sentencias judiciales, con miras a garantizar la seguridad juridica y el
respeto de los derechos reconocidos a las personas en dichas sentencias.



“Por contener la norma una remision tacita a las disposiciones del Codigo
Contencioso Administrativo, igualmente entiende Ila Corte que los
funcionarios competentes deben adoptar las medidas que conduzcan al
pago de dichas sentencias dentro de los plazos establecidos en las leyes, es
decir, treinta dias contados desde la comunicacion de la sentencia (art.
176), siendo posible la ejecucion diez y ocho meses después de la ejecutoria
de la respectiva sentencia (art. 177)”

(..)

4.7. De otra parte, en lo que respecta al alegato de la pérdida de vigencia
del precedente constitucional relativo a la inembargabilidad de los recursos
del Estado y sus excepciones, derivada de la entrada en vigencia del
Codigo General del Proceso y de Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, conviene recordar que esta Seccion ya se
ha pronunciado al respecto en el sentido de desechar la mencionada
hipdtesis, por considerar que tal postura deriva de una interpretacion aislada
del articulo 594 del CGP, e implica dejar de lado el contenido material de
las decisiones de constitucionalidad antes relacionadas y sus efectos de
cosa juzgada constitucional.

En providencia de tutela del 16 de octubre de 2019 esta Sala de decision,
indico:

“el Tribunal Administrativo [...] al realizar una interpretacion aislada de las
normas y sentencias que se han mencionado en esta decision, o afirmar que
el articulo 594 del CGP es una norma posterior y que por eso carece de
aplicabilidad los pronunciamientos de la Corte Constitucional frente a las
excepciones al principio de inembargabilidad de los recursos del
Presupuesto general de la Nacidn, dejé de lado el contenido material de las
precitadas decisiones. Por consiguiente, la autoridad judicial accionada
debid realizar una interpretacion sistemdtica, de la cual se podia concluir
que en el ordenamiento juridico colombiano existen unas excepciones al
principio de inembargabilidad, las cuales fueron precisadas por la Corte
Constitucional en sentencias de confrol abstracto, las cuales son vigentes y
hacen transito a cosa juzgada constitucional.

En ese orden de ideas, el tribunal accionado debid resolver las excepciones
al principio de inembargabilidad del Presupuesto general de la Nacion
planteada por las accionantes, pues se reitera, (i) las demandantes
senalaron las cuentas bancarias que se pretendian embargar, (i)
sustentaron legalmente la medida cautelar solicitada vy (i) las sentencias de



la Corte Constitucional que desarrollaron las excepciones eran aplicables al
presente asunto, razdn por la cual se debia resolver la medida de embargo
teniendo en cuenta lo establecido en los fallos proferidos en ejercicio de
control absfracto.”

3.2. Conforme lo ha establecido el Consejo de Estado y la Corte
Constitucional, una de las excepciones al principio de inembargabilidad, en
lo que atane al Presupuesto General de la Nacion, involucra el pago de

sentencias judiciales.

En lo que respecta a la inembargabilidad de las cuentas relacionadas con
rubros del Sistema General de Participaciones, se advirtid que se exceptia
la inembargabilidad de estos recursos Unicamente en caso de créditos

laborales judicialmente reconocidos.

3.3. En el presente caso, comoquiera que el presente proceso ejecutivo tuvo
su origen en el incumplimiento a una sentencia de condena proferida por la
jurisdiccion, que contiene un crédito laboral judicialmente reconocido, a la
luz de la directriz jurisprudencial en cita, se reitera la embargabilidad de los
dineros de las cuentas de la ejecutada y que ya han sido retenidos en las
cuentas bancarias Banco de Occidente, Bancolombia, BBVA, Banco de

Bogota.

En tal virtud se ORDENA OFICIAR de nuevo a las entidades bancarias Banco
de Occidente, Bancolombia, BBVA, Banco de Bogotd, reiterando la orden
de embargo, es decir, la retencion de los dineros que la UNIVERSIDAD
SURCOLOMBIANA posee en las cuentas corrientes, de ahorros, certificados
de depdsito a término, CDAT. La Cuenta de Ahorros No. 380898130 del
BANCO DE OCCIDENTE sede Neiva, sin que supere el 80% de los dineros que
alli se hallan depositado, derivados del cobro de la “Estampilla Prodesarrollo
de la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA"



Reiterar el embargo a la Cuenta de Ahorros No. 380898130 del BANCO DE
OCCIDENTE sede Neiva, sin que supere el 80% de los dineros que alli se hallan
depositado, derivados del cobro de la “Estampilla Prodesarrollo de la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA™,

Aunado, reiterarles que la medida se limita a la suma de CUARENTA 'Y SIETE
MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS
MONEDA CORRIENTE ($47.127.947,00) m/cte.), y que la suma retenida
debera ser puesta a disposicion de este Juzgado en la cuenta de depésito
judicial del Banco Agrario No. 410012045003 de esta ciudad, dentro de los 3
dias siguientes al recibo de la comunicacion (numeral 10, articulo 593 del
CGP).

3.4. NO se accede a la solicitud de informar a las entidades bancarias el
estado del proceso, por innecesario, pues no son parte del proceso, y
aunado, la medida cautelar estd vigente, correspondiéndoles acatar la

orden judicial.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: Se ORDENA OFICIAR de nuevo a las enfidades bancarias BANCO
DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, BBVA, BANCO DE BOGOTA, reiterando la
orden de embargo, es decir, la retencidn de los dineros que la UNIVERSIDAD
SURCOLOMBIANA posee en las cuentas corrientes, de ahorros, cerfificados

de depdsito a término, CDAT de esos bancos.



Aunado, reiterarles que la medida se limita a la suma de CUARENTA 'Y SIETE
MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS
MONEDA CORRIENTE ($47.127.947,00) m/cte.), y que la suma retenida
debera ser puesta a disposicion de este Juzgado en la cuenta de depésito
judicial del Banco Agrario No. 410012045003 de esta ciudad, dentro de los 3
dias siguientes al recibo de la comunicacion (numeral 10, articulo 593 del
CGP).

Reiterar el embargo a la Cuenta de Ahorros No. 380898130 del BANCO DE
OCCIDENTE sede Neiva, sin que supere el 80% de los dineros que alli se hallan
depositado, derivados del cobro de la “Estampilla Prodesarrollo de la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA™",

LA ORDEN REITERADA deberd ser cumplida en el término de cuarenta y ocho

(48) horas siguientes a la notificacion de este proveido

SEGUNDO: POR SECRETARIA ENVIESE o las entfidades bancarias

mencionadas, copia de este auto junto con el oficio reiterando el embargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

SPQA
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control:
Demandante:

Demandados:

Asunto:

Radicacion:

Vista la constancia secretariall que antecede, incorpérese al expediente y
pongase en conocimiento de las partes, la documentacién allegada el 29
de mayo de 2023 por el apoderado de la entidad demandada ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE NEIVA HERNANDO MONCALEANO PERDOMO,
traduccion? en idioma espanol de los estudios clinicos3 aportados por el
Testigo Técnico Dr. DIEGO FERNANDO SALINAS CORTES Médico Especialista

en Infectologia.

Asi las cosas, se corre traslado de la documentacion aludida, a los sujetos
procesales por el término de tres (03) dias hdbiles siguientes a la
notificacion del presente proveido, para que presenten sus observaciones

de ser el caso.

REPARACION DIRECTA.

DUPERLY QUIMBAYA GARCIA Y
OTROS.

DEPARTAMENTO DEL HUILA - ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO
HERNANDO MONCALEANO DE
NEIVA'Y OTRO.

INCORPORA DOCUMENTACION Y
CORRE TRASLADO A LAS PARTES.
41 001 33 33 003 2020 00171 OO

Noftifiquese y Cimplase

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

CYPL

1 visible en SAMAI — Actuacién N°120.

Juez

2 Traduccién en espafiol de los Estudios Clinicos. Visible en SAMAI — Actuacién N°119.

3 Estudios clinicos remitidos por el Dr. Diego Fernando Salinas - Infectélogo. Visible en SAMALI - Actuacién N°99.

Paginalde1l



B Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control : REPARACION DIRECTA
Demandante : ALDEMAR CUELLAR ZAMBRANO Y OTROS.

Demandado : ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE
PITALITO Y OTROS.

Radicacion : 410013333003 2021 - 00087 00

1. ASUNTO

Se decide sobre el recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte actora, contra el auto proferido por el
despacho el 29 de marzo de 2023, en donde se ordend prescindir de los

testigos decretados en audiencia inicial.

2. ANTECEDENTES

Dentro de la audiencia inicial celebrada el 2 de febrero de 2023, el
despacho decretd a favor de la parte actora los testimonios de HERMENCIA
CUELLAR ZAMBRANO, MARIA CRISTNA CAMACHO CABRERA, LISBETH
BENAVIDEZ y GLORIA EUGENIA SANCHEZ GOMEZ.

El 21 de marzo pasado, se llevd a cabo la audiencia de pruebas con el fin
de practicar los testimonios decretados a la parte actora, los que, como
consta en el acta respectiva, no comparecieron. Por tal razdon, se les

concediod el termino de tres (3) para que justificaran su inasistencia.

Dentro del término anteriormente establecido, se presentaron las excusas

por conducto del apoderado actor.

El Despacho, por auto del 29 de marzo siguiente, resolvid prescindir de los
testimonios decretados a favor de la parte actora, asi como del testimonio
de la médico intensivista Olga Granados, solicitada por la apoderada del

Hospital San Antonio de Pitalito.
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La negativa se sustentd, en esencia, en los siguientes aspectos:

i.- La jurisprudencia que indica que la comparecencia del testigo es
obligatoria y que la justificacidon por su inasistencia sélo les exime de la
sancion respectival, pero no impone al juez la obligacion de citarlo

nuevamente.

ii.- La falta de diligenciamiento de las citaciones por parte del apoderado

actor.

iii.- El tiempo mdas que suficiente con que contaron las partes para advertir a
los testigos sobre la fecha de la diligencia y la obligatoriedad de su

comparecencia.

iv.- Las infundadas y absurdas justificaciones que se presentaron por las 2

testigos citadas por la parte demandante.

Inconforme con la decision, el apoderado de la parte actora presenta
recurso de reposicion y en subsidio de apelacidon contra el auto

mencionado?, argumentando:

(...)

Luego, es absolutamente obvio que, PARA LA PARTE ACTORA, la
demostracion de este dano sdlo y Unicamente lo puede materializar dentro
del proceso a fravés de la PRUEBA TESTIMONIAL como elemento sumamente
SUSTANCIAL de frente a un simple formalismo procesal incongruente con la
Ley y la Constitucion en cuanto a la necesidad de la prueba, simple y
llanamente negada por aplicacion literal de un precepto que legal, NO
EXCLUYE la prdctica de la recepcion del testimonio siendo necesario por su
pertinencia y conducencia en aras de saber y conocer la verdad necesaria

para que el Juez tome su decision de fondo ajustado los principios de

1 Tribunal Administrativo de Boyaca. M.P. Oscar Granados. Mayo 2 de 2018. Rad: 15759-33-33-002-2016-
00051-03.
2 file:///C:/Users/cgarciap/Downloads/66_410013333003202100087001 AUTORESUELVE20230329103410%20(1).pdf
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equidady en derecho, pero y esencialmente, en aplicacion del principio de

contradiccion de la prueba.

Conforme alo expuesto, la declaracidn de terceros se ha convertido en una
fuente de evidencia importante para un gran numero de decisiones

judiciales, por cuanto su objetivo es llevar al proceso la verdad real sobre los

hechos que el testigo ha percibido, para contribuir a formar la certeza en el

funcionario encargado de apreciarlos.

Como se sabe, LA PRUEBA es la columna principal de todo proceso, ya que
con ella se determina la credibilidad de existencia o inexistencia de un
hecho; de ahi que su importancia resida esencialmente en que aporte al
debate judicial para llevar al juez a la seguridad de uno o varios hechos. En
consecuencia, en el esclarecimiento de la verdad, objefivo primario
perseguido en todo proceso, desempena un papel fundamental, y a veces

decisivo, el testimonio de personas que han visto el suceso.

(.)"

3. TRASLADO DEL RECURSO

El apoderado de la enfidad demandada Cardiosoval SAS, se opuso al
recurso impetrado, solicitando se mantenga incélume la providencia

recurrida.

4. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo consagrado por el articulo 242 del C.P.A.C.A., resulta
procedente dar trdmite al recurso de reposicion interpuesto oportunamente

por el apoderado de la parte actora.

Ahora bien, el Despacho no discute la importancia de la prueba testimonial
como medio de conviccidon idoneo para llegar a la “verdad real” que se

pretende exponer por las partes. Sin embargo, olvida el recurrente que su
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solicitud, aporte, decreto e incorporacion al proceso exige unas cargas que

deben cumplir las partes involucradas en el litigio.

En efecto, el articulo 217 del CGP estipula que “La parte que haya solicitado
el testimonio deberd procurar la comparecencia del testigo”. Esa carga
exige a la parte interesada que advierta con la debida antelacion al
declarante de su deber de testimoniar y de su obligatoria comparecencia

a la audienciao.

Aclarando, que no se ftrata de un “..simple formalismo procesal
incongruente con la Ley y la Constitucion...”, como lo menciona el
apoderado actor, pues tales exigencias responden a fines legitimos, se
aplican por igual a todos los extremos procesales en tanto comportan la
realizacién de una conducta facultativa, establecida en interés de quien la
demanda, pero cuya omision trae aparejada una consecuencia

desfavorable.

Sobre el deber de las partes de acreditar los hechos, ejecutando las
acciones necesarias para que la prueba se recopile, la Corte Constitucional

indico:

“La acreditacion de los hechos (de accion o de excepcion) es una carga
procesal que bien puede ser asignada a las partes que los invocan. En efecto,
sobre la base de que el ejercicio de cualquier derecho implica
responsabilidades —el acceso a la administracion de justicia es uno de ellos-,
esta exigencia no es sino una manifestacion concreta del deber general
previsto en el articulo 95-7 de la Carta Politica, de “colaborar para el buen
funcionamiento de la administracion de la justicia”.

A juicio de la Corte el principio del onus probandi como exigencia general de
conducta prevista por el Legislador en el Codigo General del Proceso no se
refleja como irrazonable ni desproporcionada. En efecto, responde a fines
constitucionalmente legitimos: ejercer los derechos con responsabilidad y
colaborar con el buen funcionamiento de la administraciéon de justicia,
contribuir al esclarecimiento de la verdad en el marco de un proceso judicial,
asegurar la prevalencia del derecho sustancial y velar por la vigencia de un
orden justo”. (Sentencia C-086 de 2016).
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En este caso, se reitera, el apoderado actor no ejecutd las acciones
necesarias para que los testigos citados comparecieran en la primera
oportunidad, a lo que se suma las pueriles excusas presentadas por las
citadas a rendir declaracion.

Asi las cosas, el Despacho negara el recurso de reposicion incoado.

Por otra parte, el articulo 243 del CPACA establece de manera expresa las

providencias contra las cuales procede el recurso de apelacion:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera

instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.
3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o
judiciales. El auto que aprueba una conciliacién solo podrd ser

apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en
abstfracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo

0 en norma especial”.

Como quiera que el auto proferido el 29 de marzo de 2023, resolvid prescindir
de los testigos decretados en audiencia inicial a la parte actora, el recurso
aludido resulta procedente, razéon por la cual serd concedido en el efecto

devolutivo.
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Por secretaria, remitase al Tribunal Administrativo del Huila copia de la
demanda, de la audiencia inicial, de la audiencia de pruebas, del recurso

incoado por la parte actora y del presente auto.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito

de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha de 29 de marzo de 2023, por las

razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo,
oportunamente interpuesto por el apoderado de la parte actora contra la

providencia del 29 de marzo de 2023.

Por secretaria, remitase al Tribunal Administrativo del Huila copia de la
demanda, de |la audiencia inicial, de la audiencia de pruebas, del recurso

incoado por la parte actora y del presente auto.

TERCERO: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, haciéndose

las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO.

Demandante: CARLOS SANCHEZ ESQUIVEL.

Demandada: ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO DE NEIVA
HERNANDO MONCALEANO PERDOMO.

Llamadas en garantia:  AGREMIACION SINDICAL DE
TRABAJADORES MEDICOS Y
PARAMEDICOS DE COLOMBIA
“ASMEPCOL" — SEGURQOS DEL ESTADO.

Asunto: INCORPORA DOCUMENTACION Y CORRE
TRASLADO A LAS PARTES.

Radicacioén: 41 001 33 33 003 2021 000168 00

Vista la constancia secretariall! que antecede, incorpérese al expediente y
pongase en conocimiento de las partes, la documentacion allegada por la
entidad demandada ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO DE NEIVA HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO, dando respuesta? a la Orden probatoria emitida por el
despacho contenida en el Oficio N°092 del 27 de abril de 20233,

Asi las cosas, se corre traslado de la documentacién aludida, a los sujetos
procesales por el término de tres (03) dias habiles siguientes a la noftificacion del
presente proveido, para que presenten sus observaciones de ser el caso.

Notifiquese y COmplase

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDPL

! Visible en SAMAI — Actuacién N°80.
2 Visible en SAMAI — Actuaciones N°73 y 74.
3 Visible en SAMAI — Actuacién N°60, folio 3.

Paginalde1l



B Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Reptublica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO.
Demandante: CARLOS SANCHEZ ESQUIVEL.
Demandada: ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO DE NEIVA
HERNANDO MONCALEANO PERDOMO.
Llamadas en garantia: AGREMIACION SINDICAL DE
TRABAJADORES MEDICOS Y
PARAMEDICOS DE COLOMBIA
“ASMEPCOL" - SEGUROS DEL ESTADO.
Asunto: AUTO  RESUELVE  -PRESCINDE  DE
TESTIMONIO-.
Radicacién: 41 001 33 33 003 2021 000148 00
1. ASUNTO.

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de citar nuevamente a la
senora SANDRA SUSANA MURCIA ACEVEDO testigo de la parte demandada
ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO DE NEIVA.

2. ANTECEDENTES.

2.1.

2.2

23.

En audiencia de pruebas realizada el 30 de mayo de 2023 a las 02:30
p.m., estaba previsto recibir el testimonio de la senora SANDRA SUSANA
MURCIA ACEVEDO, prueba solicitada por la parte demandada ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO DE NEIVA, en la
diligencia, el apoderado de la entidad manifestd que hasta el momento
le habia sido imposible localizarla, dado que, segUn averiguaciones, la
testigo se encuentra radicada en ofro pais, no obstante, solicité al
despacho, citarla nuevamente, en aras de que su festimonio sea
recibido en la audiencia de pruebas senalada para el 04 de julio de 2023
alas 02:30 p.m.

En atencién a lo anterior, el Despacho le otorgé el término de tres (3)
dias hdbiles siguientes a la diligencia, al apoderado de la ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO DE NEIVA para que allegara
los soportes de las gestiones realizadas para contactar a la senora
SANDRA SUSANA MURCIA ACEVEDO.

Cabe anotar que el término aludido, fenecié en silencio, conforme lo
registra la Constancia secretarial! de fecha 06 de junio de 2023 que
reposa en el expediente.

! Constancia secretarial de fecha 06-06-2023. Visible en SAMAI — Actuacién N°80.
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3.- CONSIDERACIONES.

Como quiera que el apoderado de la entidad demandada ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO DE NEIVA, no acreditdé que hubiese
adelantado gestiones para lograr la comparecencia de la testigo SANDRA
SUSANA MURCIA ACEVEDO a la audiencia realizada el martes 30 de mayo de
2023, el Despacho se abstendrd de citar nuevamente a la mentada testigo.

En efecto, el numeral 1 del articulo 218 del CGP, estipula:

“ARTICULO 218. EFECTOS DE LA INASISTENCIA DEL TESTIGO. En caso de que el
testigo desatienda la citacidn se procederd asi:

1. Sin perjuicio de las facultades oficiosas del juez, se prescindird del testimonio
de quien no comparezca.”

Sumado a lo anterior, tenemos que la audiencia se habia fijado con mds de 1
mes de antelacion, tiempo suficiente para que la parte interesada advirtiera a
sus testigos sobre la fecha en que se realizaria la diligencia y el deber que les
asiste de rendir declaracion.

En ese sentido, vale la pena recordar que, dentro de la audiencia Inicial?,
quedo estipulado el deber que le asiste al apoderado de la parte interesada
para hacer comparecer a los testigos en la fecha y hora que se senalara para
la audiencia, arrimando con posterioridad el comprobante y/o constancia de
entrega, al expediente, carga procesal que no fue cumplida debidamente
por la parte demandada ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO DE NEIVA.

Con base en lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR del testimonio de la senora SANDRA SUSANA MURCIA
ACEVEDO, decretado a la parte demandada ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
HERNANDO MONCALEANO DE NEIVA de conformidad con las consideraciones
expuestas en este proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto a las partes por estado electronico.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

—=

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYpL

2 Acta de audiencia inicial de fecha 27-04-2023. Visible en SAMAI — Actuacién N°59.
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Demandante: JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO.

Asunto: AUTO QUE OBEDECE LO RESUELTO POR
EL SUPERIOR.
Radicacion: 41 001 3331 003 202200147 00

OBEDEZCASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Huila en Sala de
Decision N°5, Sentencia del 16 de mayo de 2023 mediante la cudl
CONFIRMO la Sentencia de fecha 25 de noviembre de 2022 proferida por
este despacho, que negd las pretensiones de la demanda. Sin condena en
costas en las dos instancias.

Por Secretaria, COMUNICAR Ia sentencia y posteriormente ARCHIVAR el
expediente una vez en firme esta providencia, previa las anotaciones en el
software de gestion judicial SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDL
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Neiva, Huila - seis (4) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIIENTO DEL DERECHO.

Demandante : NELSON HUGO CALDERON ACOSTA

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO.

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2022 -00167 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 9 de mayo de 2023, sin condena en costas en ninguna instancia,
contfinlese con el tramite respectivo esto es; continlese con el tframite
respectivo esto es; ARCHIVAR el expediente una vez en firme esta
providencia, previa las anotaciones en el software de gestion y manejo
documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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Neiva, Huila - seis (4) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIIENTO DEL DERECHO.

Demandante : RUTH DERY GABOA CHALA

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO.

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2022 -00170 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 9 de mayo de 2023, sin condena en costas en ninguna instancia,
contfinlese con el tramite respectivo esto es; continlese con el tframite
respectivo esto es; ARCHIVAR el expediente una vez en firme esta
providencia, previa las anotaciones en el software de gestion y manejo
documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Demandante: YAMILETH TRUJILLO LOPEL.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO.

Asunto: AUTO QUE OBEDECE LO RESUELTO POR
EL SUPERIOR.
Radicacion: 41 001 3331 003202200195 00

OBEDEZCASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Huila en Sala de
Decision N°5, Sentencia del 09 de mayo de 2023 mediante la cuadl
CONFIRMO la Sentencia de fecha 30 de noviembre de 2022 proferida por
este despacho, que negd las pretensiones de la demanda. Sin condena en
costas en las dos instancias.

Por Secretaria, COMUNICAR Ia sentencia y posteriormente ARCHIVAR el
expediente una vez en firme esta providencia, previa las anotaciones en el
software de gestion judicial SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDL
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Demandante: NELSON FERNANDO LOZANO SANTANA.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO.

Asunto: AUTO QUE OBEDECE LO RESUELTO POR
EL SUPERIOR.
Radicacion: 41 001 33 31 003 2022 00200 00

OBEDEZCASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Huila en Sala de
Decision N°5, Sentencia del 09 de mayo de 2023 mediante la cuadl
CONFIRMO la Sentencia de fecha 30 de noviembre de 2022 proferida por
este despacho, que negd las pretensiones de la demanda. Sin condena en
costas en las dos instancias.

Por Secretaria, COMUNICAR Ia sentencia y posteriormente ARCHIVAR el
expediente una vez en firme esta providencia, previa las anotaciones en el
software de gestion judicial SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDL
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Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, Huila - seis (4) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIIENTO DEL DERECHO.

Demandante : YANITH OLAYA PASTRANA

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO.

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2022 -00236 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 9 de mayo de 2023, sin condena en costas en ninguna instancia,
contfinlese con el tramite respectivo esto es; continlese con el tframite
respectivo esto es; ARCHIVAR el expediente una vez en firme esta
providencia, previa las anotaciones en el software de gestion y manejo
documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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Neiva, Huila - seis (4) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIIENTO DEL DERECHO.

Demandante : MAXIMINO HERRAN TRUIJILLO

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO.

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2022 -00285 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 9 de mayo de 2023, sin condena en costas en ninguna instancia,
contfinlese con el tramite respectivo esto es; continlese con el tframite
respectivo esto es; ARCHIVAR el expediente una vez en firme esta
providencia, previa las anotaciones en el software de gestion y manejo
documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.

Demandante: LEILA ARTUNDUAGA PEREZ.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO “FOMAG".

Asunto: AUTO QUE ORDENA DAR TRAMITE PARA
SENTENCIA ANTICIPADA.
Radicado: 41001 33 33 003 2022 00590 00

Efectuada la revision del expediente, este Despacho judicial encuentra
procedente imprimir el tfrdmite para dictar Sentencia anficipada en los
términos del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011 CPACA, adicionado por la
Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente, el Despacho hace constar que el proceso no presenta
vicios o irregularidades que hasta este momento puedan conllevar a
una nulidad.

2. Ahora, el articulo 182 A ibidem, dispone que se podrd dictar sentencia
anficipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:

Articulo 182A del CPACA. Sentencia Anticipada.

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas.

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con Ila demanda vy la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles.”

(Negrita fuera de texto)

3. En primer término, tenemos que, la entidad demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en la contestacion de la demanda,
propuso como excepcion, la de Legalidad del acto administrativo
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demandado, excepcidn que serd resuelta en la sentencia, pues sus
argumentos estdn centrados en desvirtuar las pretensiones de la
demanda, razén que justifica que su resolucion pueda diferirse para el
fallo de primera instancia.

. De ofro lado, el Objeto de este litigio, conforme al articulo 182A ibidem, es
determinar si estd viciado de nulidad el acto administrativo confenido en
la Resolucion N°1774 del 10 de marzo de 2022 “Por la cual se niega una
solicitud de reconocimiento y pago de una Pension vitalicia de jubilacion
del docente sefor(a) LEILA ARTUNDUAGA PEREZ, de vinculacién
DEPARTAMENTAL S.G.P”

En sintesis, si el acto administrativo aqui demandado, va en contravia del
ordenamiento juridico. Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay
lugar al restablecimiento del derecho deprecado o si por el contrario se
mantiene incélume la presuncion de legalidad del acto administrativo
ficto acusado.

En materia probatoria, se procede a realizar el decreto e incorporacion
en los siguientes términos:

Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales las
documentales acompanadas con la demanda a las cuales se les dard el
valor probatorio que corresponda siempre y cuando rednan los requisitos
de autenticidad.

Respecto de las pruebas documentales solicitadas por el FOMAG, no se
decretardn por innecesarias, como quiera que fueron allegadas por la
parte demandante con el escrito de demanda.

En concordancia con lo anterior, se concede a las partes la posibilidad
de presentar por escrito sus Alegatos de conclusion dentro de los DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacidon del presente auto, término dentro del
cual el agente del Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a
bien lo tiene, deconformidad con el inciso final del arficulo 181 de la Ley
1437 de 2011.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el
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acto y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con
la identificacion del nUmero de radicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley
1564 de 2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, cualgquier memorial, informe, solicitud,
oposicion o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de
canal digital, también deberd remitirse con copia simultédnea a todas las
partes, terceros intervinientes y a la Representante del Ministerio PUblico
adscrita al Despacho segun el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,
conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO del presente medio de control en los términos
senalados anteriormente.

TERCERO: INCORPORAR COMO PRUEBAS los documentos aportados por la
parte actora con el escrito de demanda.

CUARTO: NEGAR la solicitud de pruebas documentales, incoada por la parte
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, por innecesarias, de
conformidad con lo senalado en las consideraciones de este proveido.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico
adscrito al Despacho (Procurador 89 Judicial | Administrativo), por el término
de DIEZ (10) DiAS para que presenten sus ALEGATOS DE CONCLUSION y rinda
concepto, respectivamente.

Vencido el término de fraslado para alegar, se dictard sentencia anficipada
por escrito, conforme lo preceptuado en el articulo 182 A y el inciso final del
arficulo181 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. CATALINA CELEMIN
CARDOSO, identificada con C.C. N°1.110.453.991 portadora de la T.P.
N°201.409 del C.S.J., como apoderada general de la enfidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG", en los términos y para
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los fines del mandato conferido, otorgado mediante escritura publica.

SEPTIMO: ACEPTAR el poder de sustitucidon de la Dra. CATALINA CELEMIN
CARDOSO a la Dra. ANGELA VIVIANA MOLINA MURILLO identificada con
N°1.019.103.946 y portador de la T.P. N°295.622, como apoderada sustituta de
la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para 1os
fines del poder conferido.

OCTAVO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente en el software de gestion
documental SAMAI mediante el siguiente enlace: SAMAI | Proceso Judicial
(consejodeestado.gov.co).

NOVENO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este Auto, relacionados con
las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, seis (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: REPARACION DIRECTA.

Demandante: JESUS MARIA DIAZ LOZADA Y OTROS.

Demandadas: NACION - RAMA JUDICIAL, NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Asunto: AUTO QUE OBEDECE LO RESUELTO POR EL

Radicacién: SUPERIOR Y ADMITE DEMANDA.

41 001 33 33 003 2023 00021 00

1. ASUNTO:

Se obedece lo resuelto por el superior y se decide sobre la Admision de la demanda.

2. CONSIDERACIONES:

En providencia del Tribunal Administrativo del Huila de fecha 02 de mayo de 2023, se
decidié REVOCAR el auto adiado 15 de febrero de 2023, que rechazd la demanda
por caducidad.

Seguidamente, procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar
sobre la admisién de la demanda, en donde se observa que cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011,
modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia
con el arficulo 6 de la Ley 2213 de 2022, por lo que se dispone ADMITIR Ia misma,
ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del Cédigo General del
Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de |la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO TERECERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE LO RESUELTO por el Tribunal Administrativo del Huila, en
providencia de fecha 02 de mayo de 2023, que decidié REVOCAR el auto adiado 15
de febrero de 2023 que rechazd la demanda por caducidad.
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SEGUNDO: ADMITIR la demanda presentada como pretension de medio de control
de REPARACION DIRECTA por JESUS MARIA DIAZ LOZADA, MIYANI DIAZ LOZADA, ANA
PATRICIA DIAZ LOZADA, MARIA AMALIA DIAZ LOZADA, DORFENY DIAZ LOZADA y MILSE
DIAZ LOSADA, contra la NACION - RAMA JUDICIAL y NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION.

TERCERO: ORDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado electronico,
segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA, al correo electrénico
abogado.carlosefainma@hotmail.com.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandadag,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales por el
término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirfiendose que el férmino de
dos (2) dias de que trata esta norma empezard su contabilizacion cuando por parte
del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos, asi:

> NACION - RAMA JUDICIAL:
dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co;
dsajbtanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

> NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co;
jur.novedades@fiscalia.gov.co

> AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO:
procesos@defensgjuridica.gov.co;
buzonjudicial@defensajuridica.gov.co

> PROCURADORA 89 JUDICIAL | ADMINISTRATIVO:
procjudadm89@procuraduria.gov.co;
meandrade@procuraduria.gov.co;

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el término
treinta (30) dias, dentro de los cuales deberdn contestarla, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de reconvencion

1 Arficulo 172 del CPACA.
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articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo
48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta
norma empezard a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el
acuse de recibido o el despacho pueda verificar por cualqguier otro medio que el
destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el articulo
175 del CPACA, deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y las pruebas que pretenda hacer
valer en documento formato PDF al correo electronico del despacho
admO3nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175 Inc.lo y 30 del
paragrafo 1o del CPACA.

OCTAVO: ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds memoriales que se presenten
durante el tramite procesal, los remitan al correo electréonico del despacho
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electréonicos de los
demds sujetos procesales.

NOVENO: ADVERTIR que la noftificacion de la presente providencia deberd hacerse al
correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. CARLOS EFRAIN MURCIA ALVEAR
identificado con C.C. N°12.266.125 y portador de la T.P. N°212.253 del C.S. de la J.,
para actuar como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder allegado con la demanda.

DECIMO PRIMERO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente
proceso pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace:
SAMAI | Proceso Judicial (consejodeestado.gov.co).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL
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Neiva - Huila, seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control : REPETICION

Demandante : MUNICIPIO DE ISNOS

Demandado : HORACIO CAICEDO SAMBONI, JUAN CARLOS TORRES
IMBACHI Y RIGOBERTO ROSERO GOMEL.

Radicacion 141 001 33 33003 2023- 00139 00

1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.

2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, y una verificado que subsand la demanda, se observa
que cumple con los requisitos formales y legales establecidos en el articulo 162 y
S.S. de la Ley 1437 del 2011, modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR Ia misma, ordenado seguir el framite
senalado las normas comunes del Cédigo General del Proceso y los acuerdos
vigentes expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1.ADMITIR loa demanda presentada como pretension de Repeticion por
MUNICIPIO DE ISNOS confra HORACIO CAICEDO SAMBONI, JUAN CARLOS
TORRES IMBACHI Y RIGOBERTO ROSERO GOMELZ.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. Atendiendo a lo manifestado por la apoderada de |la parte actora, bajo
la gravedad de juramento, en el sentido de desconocerse la direccion de
las personas llamadas a integrar la Litis senores HORACIO CAICEDO
SAMBONI, JUAN CARLOS TORRES IMBACHI Y RIGOBERTO ROSERO GOMEZ; se
ordena SU EMPLAZAMIENTO, en la forma y para los fines indicados en el
articulo 10 de la ley 2213 de 2022.
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Por lo anterior se ordena que por secretaria realizar la inclusion de los datos
de las personas requeridas en el Registro Nacional de Personas Emplazadas,
incluyendo sujeto emplazado, documento y niUmero de identificacion, si se
conoce, nombre de las partes del proceso, clase de proceso y juzgado que
lo requiere.

5. NOTIFICAR personalmente esta providencia a las demds partes, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales por el
término de 30 dias’!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el
término de dos (2) dias de que trata esta norma empezard su contabilizacion
cuando por parte del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el
Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio que el destinatario
tuvo acceso al mensaje de datos.

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

6. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
treinta (30) dias, denfro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

7. ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electréonico
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

8. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds

1 Arficulo 172 del CPACA.
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memoriales que se presenten durante el trdmite procesal, los remitan al
correo electronico del despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

9. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez

MGP
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: ROSALBA GAVIRIA COLLAZIOS Representante
Legal de la FUNDACION “FUNSOCIAL” FAMILIA Y
TU “FAMITU”.

Demandada: DIRECCION DE IMPUESTOS Y  ADUANAS
NACIONALES -DIAN-.

Asunto: AUTO QUE INADMITE DEMANDA.

Radicado: 41 001 33 33 003 2023 00142 00

1. ASUNTO

Procede el Despacho a realizar el estudio de la admisidn, inadmisidon o rechazo
de la demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente
demanda, establecidos en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Despacho advierte los siguientes defectos:

)

b)

d)

Teniendo en cuenta que la controversia suscitada gira en torno a que se
declare la nulidad de un acto administrativo de cardcter particular, el
medio de control apropiado es el de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, de conformidad con lo previsto en el articulo 138 del CPACA y
no el de Simple Nulidad, como lo senala la parte demandante.

Debe adecuar la demanda y el poder, a las disposiciones que
actualmente rigen el tfrdmite de los procesos que se promuevan ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, atendiendo los lineamientos
establecidos en los articulos 162 a 166 del CPACA. Para el efecto, se
deberd integrar en un solo documento el escrito de demanda, con las
pruebas que pretenda hacer valer y los anexos respectivos.

Igualmente, debe allegar las constancias de notificacién de los actos
administrativos demandados, dando cumplimiento a lo regulado en el
arficulo 166 numeral 1 del CPACA, que hace alusion a los anexos de la
demanda.

Ademds, deberd dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021, por el cual se adicioné un numeral al articulo 162 de la Ley
1437 de 2011 el cual predica, “8. el demandante al presentar la demanda
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus anexos a los demandados (...)".
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e) Asi mismo, es necesario que se envie el escrito de la demanda y sus
anexos a la Representante del Ministerio PUblico Delegada ante este
despacho -Procuradora 89 Judicial | Administrativo de Neiva- a los correos
electronicos, procjudadm89@procuraduria.gov.co y
meandrade@procuraduria.gov.co y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado al correo procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
y el e-mail procesos@defensajuridica.gov.co.

f) Por Ultimo, como quiera que, en el escrito de demanda, en la parte final
se menciona “SOLICITUD DE SUPENSION PROVISIONAL DE LOS EFECTOS DEL
ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADQ”, tal solicitud de medida cautelar
debe presentarse en escrito separado conforme lo dispone el articulo 231
del CPACA.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, se
procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de diez (10) dias a
la parte actora para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada; en consecuencia, se CONCEDE un
término de diez (10) dias a la parte actora para que subsane los defectos
presentados, so pena de rechazo de la demanda (articulo 170 del CPACA).

SEGUNDO: VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir
lo que en derecho corresponda.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a la parte actora por estado electronico al
correo relacionado en la demanda.

CUARTO: INFORMAR que las actuaciones del presente proceso pueden ser
consultadas en el sofftware de gestion judicial SAMAI, mediante el siguiente
enlace: SAMAI | Proceso Judicial.

Notifiquese y Cumplase,
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

JUEZ
cypL
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Neiva - Huila, seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Conftrol ; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : MILCIADES CAMELO

Demandado : MUNICIPIO DE ALGECIRAS -HUILA-
Radicacion 410013333003 2023- 00156 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a realizar el estudio de la admision, inadmisidon o
rechazo de la demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que en este momento resulta
improcedente la admision de la demanda, toda vez que no se ajusta
formalmente alas exigencias legales, teniendo en cuenta que, en la revision
cuidadosa del expediente, se encontrd la existencia de defectos
relacionados con la ausencia de los siguientes requisitos:

v No se designa debidamente la accidon que se impetfra, de
conformidad a la competencia de esta jurisdiccion (Numerales 2° del
articulo 162 del C.C.A.).

v' Deberd adecuar el escrito infroductorio de la demanda, toda vez que
en el mismo se deben designar las partes y sus representantes, asi
como lo consagra el numeral 1 del articulo 162 del C.P.A.C.A.

v Las pretensiones no se encuenfran expresadas con precision vy
claridad, (numeral 2, articulo 162 C.P.A.C.A.).

v' Deberd estimar razonablemente la cuantia, tal y como se establece
en el articulo 157 inciso 3.

v No se acredita haber dado cumplimiento a lo previsto en numeral 8
adicionado por el articulo 35 de la ley 2080 de 2021 del CPACA «(..) el

demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacidn. El secretario o el funcionario que haga sus
veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Del memorial y los anexos que se presenten para dar cumplimiento al
requisito que se exige, se debe remitir al correo del despacho con copia a
los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

De igual maneraq, se advierte a los sujetos procesales e intervinientes en este
proceso, que pueden consultar el expediente electronico en el siguiente
enlace https.//samairl.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.asp
X

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Neiva,



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

P Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

\—/ Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR Ila presenta demanda Medio de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, instaurada por MILCIADES CAMELO, en
contra del Municipio de Algeciras Huila, por las razones expuestas en la
parte motiva de |la providencia.

SEGUNDO. - CONCEDER A LA PARTE DEMANDANTE, un férmino de diez (10)
dias para que proceda a subsanar la demanda, so pena de ser rechazada,
de conformidad con lo senalado en el articulo 170 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
concordancia con el inciso 4° del arficulo 6 del Decreto 806 del cuatro (04)
de junio de dos mil veinte (2020).

TERCERO. - NOTIFICAR del contenido de esta providencia al demandante
de conformidad con el art. 201 del C.P.A.C.A, esto es, por ESTADO fijado
virtualmente como lo contempla el articulo 9 del Decreto 806 del cuatro (04)
de junio de dos mil veinte (2020), y mediante mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccidn de correo electrénico

CUARTO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente
proceso pueden ser consultadas permanentemente mediante
el siguiente enlacehttps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/pr

OCEeSOS.ASPX

Notifiquese y Cumplase
7

o

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, seis (06) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO.

Demandante: VIVIANA FAIZURY GONZALEZ ESPANA.

Demandadas: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG".

Asunto: AUTO QUE ADMITE DEMANDA.

Radicacion: 41 001 33 33 003 2023 000157 00

1. ASUNTO:
Se decide sobre la Admisidon de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admision de la demanda, en donde se observa que cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011,
modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia
con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, por lo que se dispone ADMITIR Ia misma,
ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del Cédigo General del
Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto, el JULGADO TERECERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada como pretension de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por VIVIANA FAIZURY GONZALEZ ESPANA
identificada con la C.C. N°26.421.140 contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG".

SEGUNDO: ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, sefaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.
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TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales por el
término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término de
dos (2) dias de que trata esta norma empezard su contabilizacidon cuando por parte
del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

> Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio “FOMAG":
noftificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
noftijudicial@fiduprevisora.com.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co

» Procuradora 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co
meandrade@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el término
treinta (30) dias, dentro de los cuales deberdn contestarla, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de reconvencion
articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que
frata esta norma empezard a contabilizarse cuando por parte del iniciador se
recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otfro
medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el arficulo
175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso vy las pruebas que pretenda hacer
valer en documento PDF al correo electréonico
admO3nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175 Inc.1o y 3o del
paragrafo 1o del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

1 Articulo 172 del CPACA.
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SEPTIMO: ORDENAR acatar lo sefialado el en Articulo 186 del CPACA modificado por
el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electrénico del
despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electrénicos de los demds sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electrénico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO
identificada con C.C. N°36.314.466 y portadora de la T.P. N°157.672, para actuar
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

DECIMO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consulfadas en el soffware de gestion judicial SAMAI por medio del
siguiente enlace: SAMAI | Proceso Judicial (consejodeestado.gov.co).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYPL
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Neiva - Huila, seis (6) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : DIANA MARITZA PENA BAUTISTA

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDEO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO.

Radicacion :41 001 33 33 003 2023- 00160 00

1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, y se observa que cumple con los requisitos formales y
legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011, modificado y
adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR
la misma, ordenado seguir el tramite senalado las normas comunes del Codigo
General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de
la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho por DIANA MARITZA PENA BAUTISTA contra
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE PRESTACIOENS
SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE PITALITO.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma
empezard su contabilizacidn cuando por parte del iniciador recepcione el
acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier otro medio
que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

» Municipio de Pitalito
juridico@alcaldiapitalito.gov.co

> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

> Procurador 89 Judicial I Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
tfreinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
arficulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso vy las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del paragrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds
memoriales que se presenten durante el trdmite procesal, los remitan al
correo electronico del despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electréonico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de la Tarjeta profesional No. 157.672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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