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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE NEIVA
ESTADO No. 21 DEL 25 DE ABRIL DE 2024

Reg

Radicacion

Ponente

Demandante

Demandado

Clase

Fecha
Providencia

Actuacion

Docum. a notif.

Descargar

41001-33-33-
003-2020-
00226-00

IBETTE
ZULEIMA
SUAZA
MORA

LISETH
PRADO DIAZ Y
OTROS

ESE HOSPITAL
DEPARTAMENTAL
SAN ANTONIO DE
PITALITO

REPARACION
DIRECTA

24/04/2024

Auto fija
fecha
audiencia
ylo
diligencia

LRGPRIMERO:
FIJAR el miércoles
quince 15 de mayo
de 2024 a las 08:00
a.m., como fecha
para llevar a cabo la
AUDIENCIA DE
PRUEBAS de que
trata el articulo 181
de la Ley 1437 de
2011 aclarando, que
ser...

41001-33-33-
003-2021-
00145-00

IBETTE
ZULEIMA
SUAZA
MORA

FABIOLA IPUS
PEREZ

ESE CARMEN
EMILIA OSPINA

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

24/04/2024

Auto
resuelve
concesion
recurso
apelacion

JTPRECHAZAR por
extemporaneo el
recurso de apelacion
interpuesto por el
apoderado de la parte
demandante, contra
la sentencia de
primera instancia
proferida el 22 de
marzo de 2024. .
Documento firmado...

41001-33-33-
003-2021-
00211-00

IBETTE
ZULEIMA
SUAZA
MORA

ROSA ELENA
ROJAS
VARGAS

ESE CARMEN
EMILIA OSPINA

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

24/04/2024

Auto
resuelve
concesion
recurso
apelacion

JTPRECHAZAR por
extemporaneo el
recurso de apelacion
interpuesto por el
apoderado de la parte
demandante, contra
la sentencia de
primera instancia
proferida el 22 de
marzo de 2024. .
Documento firmado...

41001-33-33-
003-2022-
00176-00

IBETTE
ZULEIMA
SUAZA
MORA

HECTOR
ARMANDO
GARCIA

E.S.E. CARMEN
EMILIA OSPINA

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

24/04/2024

Auto
resuelve
concesion
recurso
apelacion

JTPRECHAZAR por
extemporaneo el
recurso de apelacion
interpuesto por el
apoderado de la parte
demandante, contra
la sentencia de
primera instancia
proferida el 22 de
marzo de 2024. .
Documento firmado...

41001-33-33-
003-2022-
00304-00

IBETTE
ZULEIMA
SUAZA
MORA

JULIETH DE
LOS ANGELES
VILLABONA
ORTIZ

NACION - RAMA
JUDICIAL

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

24/04/2024

Auto
resuelve

WNR-AUTO 182A
CPACA...
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LRGREQUERIR a los
NICOLAS abogados CARLOS
CALDERON ANDRES PEREZ
ACHURY , VALDERRAMA y
MILETH SOFIA VIVIANA PAOLA
41001-33-33- IBETTE CALDEERON PARRA BERMEO,

6 003-2022- ZULEIMA | ACHRURY , MUNICIPIO DE REPARACION 24/04/2024 Auto_ para que en _eI
00597-00 SUAZA SIDIAMILLET | PITALITO DIRECTA requiere término de cinco 5
— MORA ACHURY dias aporten en

PERDOMO, debida forma el
HUMBERTO mandato para
CALDERON representar
ARANDA judicialmente al
MUNI...
LRGPRIMERO:
DECLARAR probada
la excepcion
denominada
) INDEBIDA
41001-33-33 IBETTE CONSORCIO EMPRESAS 8?'!?53 N I\E/I?ECDIOC();IEECM P
7 | 003-2023 éﬂ';\EZ'X'A ALIANZA YDN- | PUBLICAS DE SE{PEACRTAAC'ON 24/04/2024 g.eSpaCh"s CONTROL . En
in Fallo o .
00113-00 MORA NEIVA NEIVAES P Decisién consecuencia,
Definitiva ADECUAR,E' .
presente tramite al
medio de control de
controversias
contractuales.
SEGUNDO...
IBETTE KAREM
41001-33-33- NULIDAD Y

8 003-2023- ZULEIMA | ARANZAZU NACION - RAMA RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 Auto WNR-AUTO 182A
00202-00 SUAZA CALDERON JUDICIAL DEL DERECHO resuelve CPACA...

m— MORA TORRES
WNR-FECHA REAL
41001:33-33- | DETTE | FERNANDO |\ oo [NULIDAD Y Auto oo a0 1o

9 003-2024- SUAZA TEJADA JUDICIAL_ RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 inadmite CONCEDEN DIEZ 10

00053-00 MORA VALBUENA DEL DERECHO demanda DIAS PARA
SUBSANAR...
JTPADMITIR la
demanda que en
ejercicio del medio de
control de nulidad y
restablecimiento del

41001-33-33- lzBLEJETuI\EA A | NIRZA ég’l\_"(')"‘“}lsém@fg? NULIDAD Y Auto admite | derecho promueve

10 003-2024- SUAZA BARRETO PENSIONES RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 demanda NIRZA BARRETO

00061-00 MORA RUBIANO COLPENSIONES DEL DERECHO RUBIANO contra la
ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE
PENSIONES
COLPENSIONES. .
D...
JTPINADMITIR la
demanda que en
DEPARTAMENTO ejercicio del medio de
DEL HUILA, control dg nlulidad y
41001-33-33- IZBLEJE'I;'I\EAA OLMAYASNO NACION- NULIDAD Y Auto &estabr:eumlento del

110032024 | S0 | SERRATO MINISTERIO DE | RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 | inadmite OeLfm 3&‘;\?&“6"6
00065-00 EDUCACION DEL DERECHO demanda
I — MORA NACIONAL- SERRATO, contra la

FOMAG-FIDU NACIONMINISTERIO
DE EDUCACION
NACIONALFONDO
NACIONAL DE P...
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JTPINADMITIR la
demanda que en
ejercicio del medio de

DEPARTAMENTO control de nulidad y
DEL HUILA, restablecimiento del
41001-33-33- lzBLEJETuI\EA N gcl_)/é%ARRo NACION- NULIDAD Y Auto derecho promueve
12 | 003-2024- SUAZA | PARRA MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 inadmite CLARA SOCORRO
00074-00 MORA BOBADILLA EDUCACION DEL DERECHO demanda PARRA BOBADILLA,
NACIONAL- contra la
FOMAG-FIDU NACIONMINISTERIO
DE EDUCACION
NACIONALFONDO
NA...
JTPINADMITIR la
demanda que en
DEPARTAMENTO ejercicio del medio de
DEL HUILA control de'NyIidad y
41001-33-33- lzBLFJETuI\EA A | GLADIS NACION- NULIDAD Y Auto geS‘az'ec'm'e”m del
13 | 003-2024- SUAZA | MORENO MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 inadmite Gﬁfglg &gggﬁg
00077-00 QUINTERO EDUCACION DEL DERECHO demanda
MORA NACIONAL- QUINTERO, contra la
FOMAG-FIDU NACIONMINISTERIO
DE EDUCACION
NACIONALFONDO
NACIONAL ...
LRGPRIMERO:
INADMITIR la
demanda que en
ejercicio del medio de
IBETTE control de nulidad y
41001-33-33- NULIDAD Y Auto restablecimiento del
14 | 003-2024- éﬂ';\EZ'X"A MILEJI'\“/'AC'P'O DE g'OEgL?E’?:%MQ'\“/Rg RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 | inadmite | derecho lesividad
00080-00 MORA DEL DERECHO demanda promueve el
MUNICIPIO DE
NEIVA, contra la
RESOLUCION 020
DEL 30 DE
DICIEMBRE ...
JTPINADMITIR la
demanda que en
DEPARTAMENTO ejercicio del medio de
DEL HUILA control dg nluIidad y
41001-33-33- IZBLIJELTETIII\E/I A | MaRIA 1sABEL | NACION- NULIDAD Y Auto (rjes‘abr:ec'm'e”“’ del
15 | 003-2024- SUAzA | ZUKIGA MINISTERIO DE | RESTABLECIMIENTO | 24/04/2024 inadmite M?&GR? A"I&OB"I‘ELI‘_e"e
00082-00 EDUCACION DEL DERECHO demanda o
MORA NACIONAL- ZUNIGA, contra la
FOMAG-FIDU NACIONMINISTERIO
DE EDUCACION
NACIONALFONDO
NACIONAL DE ...
JTPINADMITIR la
demanda que en
ejercicio del medio de
CONSTRUCTORA control de Nulidad
promueve
41001-33-33; IzBLIJELTETHI\EAA MUNICIPIO DE g':NsTAA%JCClg\N Auto MUNICIPIO DE
16 | 003-2024- e NULIDAD 24/04/2024 inadmite NEIVA, contra la
T SUAZA | NEIVA SOCIEDAD
00086-00 demanda CONSTRUCTORA
MORA FIDUCIARIA S.A, SANTALUGIASAS
BERDEZ S.AS S
la SOCIEDAD
BERDEZ S.AS,, la
ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA...
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JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JULIETH DE LOS ANGELES VILLABONA ORTIZ

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ

RADICACION: 410013333003-2022-00304-00

PROVIDENCIA: DISPONE TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA
l.-EL ASUNTO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021); se analiza la posibilidad de dar tramite y dictar sentencia

anticipada.

I.-CONSIDERACIONES

a-. Del tramite del proceso.

De acuerdo con la constancia secretarial del 28 de noviembre de 2023 (indice 00038
samai), se advierte que la Rama Judicial descorrié en término el traslado de la
demanda,y como exceptivas propuso las siguientes: inexistencia de la obligacion,
falta de causa para demandar, cobro de lo no debido, innominada y de manera

subsidiaria, la de prescripcion (indice 00034 samai).
b.-De la sentencia anticipada y pronunciamiento sobre los medios de prueba.

De conformidad con el articulo 182A del CPACA, se podra dictar sentencia
anticipada en los siguientes eventos: i) antes de la audiencia inicial, ii) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten (por iniciativa propia o por sugerencia del juez), iii) en cualquier estado del
proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la
transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva; y iv) en caso de allanamiento o transaccion de conformidad

con el articulo 176 de este codigo.
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DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ
RADICACION: 410013333003-2022-00304-00
PROVIDENCIA: DISPONE TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Al desarrollar el primer evento (es decir, antes de |la audiencia inicial), la mencionada

norma enlistd cuatro situaciones, a saber:
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubieses formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles”

Al abordar el analisis de la referida norma, la Seccién Segunda- Subseccion B del
H. Consejo de Estado precisé que para dictar sentencia anticipada se deben surtir

los siguientes tramites:

“...1) Cuando se tratare del primer evento contemplado en el numeral 1° del articulo 182A
del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, 27 esto es, antes de la
audiencia inicial, -bien sea porque se trate de un asunto de puro derecho, o porque no haya
pruebas que practicar, o cuando las pruebas aportadas por las partes solo sean
documentales y sobre ellas no se hubiere formulado tacha o desconocimiento, o cuando
las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indutiles- , el
tramite a desarrollarse es el siguiente:

a. El juez o magistrado ponente, mediante auto -en el que verifique que se cumplen los
presupuestos para dictar sentencia anticipada-, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso, y ademas, en la misma providencia fijara el litigio u objeto de la controversia;

b. Cumplido lo anterior, es decir, en firme las medidas anteriormente sefialadas - porque no
se presentaron recursos en su contra-, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, y en la providencia que asi lo ordene, el
juzgador también indicara la razén, o razones, por la cual dictara sentencia anticipada, la
cual se expedira por escrito posteriormente. Aclara el Despacho, que el traslado para alegar
puede disponerse en una providencia posterior y diferente de la que se pronuncia sobre las
pruebas y fija el litigio, o también puede decretarse en esta ultima, ordenandole a la
respectiva Secretaria que una vez en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la
fijacion del litigio, porque no se presentaron recursos, sin necesidad de una nueva
providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar.

c. Luego de desarrollarse el tramite anterior, no obstante estar cumplidos los presupuestos
para proferir sentencia anticipada con base en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA,

adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,28 si el juez o magistrado ponente
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considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 del CPACA..."".

En el presente asunto se discute la remuneracién salarial que le corresponde a la
actora durante el periodo en que se desempend en el cargo de abogado asesor

grado 23 del Tribunal Superior de Neiva.

Por ese motivo, el despacho considera que el asunto es de puro derecho vy, por
tanto, es procedente dar tramite y proferir sentencia anticipada en los términos del
articulo 182 A, numeral 1°, literal a) del CPACA. Aunado al hecho, de que las
pruebas documentales aportadas son, en principio, suficientes para analizar ese

aspecto ya que no fueron desconocidas ni se formulé tacha en su contra.

Finalmente, frente a la exceptiva de prescripcion, el despacho advierte que la misma
tiene el caracter de mixta. Por ese motivo, su estudio se efectuara en el fondo del

asunto, al igual que los demas argumentos y/o excepciones de mérito.

c.-Fijacion del litigio.

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por las partes, el despacho
considera que en el sub examine, se debe establecer la legalidad de los actos
acusados; a través de los cuales, le negaron a la demandante la reliquidacion, con
efectos retroactivos, de las diferencias salariales y prestacionales existentes entre

los cargos de abogado asesor “grado 23" y abogado asesor de tribunal judicial.

En particular, se debera determinar:

i).-Si el Consejo Superior de la Judicatura desbordé sus facultades legales, al fijarle
el grado 23 al cargo de “abogado asesor” de Tribunal Superior y asignarle una
remuneracion salarial y prestacional diferente a la establecida por el Gobierno
Nacional en el articulo 4° numeral 2° de los Decretos 1039 de 201121, 874 de 2012,
1024 de 2013, 194 de 2014 y demas decretos salariales proferidos por el Gobierno

Nacional frente a la Rama Judicial.

1 Consejo de Estado. Seccion Segunda-Subseccion b. Providencia del 21 de junio de 2021.
11001032500020180079100 (3026-2018). CP Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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ii).-Si como consecuencia de lo anterior, la demandante tiene derecho al
reconocimiento y pago de las diferencias salariales y prestacionales al darse
aplicacién a la escala salarial prevista en el articulo 4 de los decretos 1039 de
2011, 874 de 2012, 1024 de 2013 y 194 de 2014 y demas decretos salariales, del
5 de abril de 2017 al 23 de septiembre de 2020, y en los periodos que se haya
desempefiado en el cargo de abogado asesor grado 23.

iii).- Finalmente, determinar si existe mérito para inaplicar por inconstitucional e
ilegal la expresion “grado 23” establecida en el Acuerdo PSAA15-10402 de 2015
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, al afectar la determinacién del
salario y prestaciones sociales que le correspondian frente al cargo de “abogado

asesor” de Tribunal Superior.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- Prescindir de audiencia inicial y dar tramite de sentencia anticipada,

conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- Tener como pruebas las documentales allegadas por las partes; las

cuales se incorporany se les dara el valor probatorio que legalmente corresponda.

TERCERO.- Fijar el litigio en los términos indicados en la presente providencia.

CUARTO.- En firme la presente decision, ingresar el expediente al despacho para
dar traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que aleguen de

conclusion.

QUINTO.- Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado HELLMAN
POVEDA MEDINA, portador de la T.P. 138.853 del C.S.J. cuyo correo para

notificaciones es dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co, como apoderado de

la parte demandada, conforme al poder aportado al proceso.

SEXTO.- Advertir a las partes que los memoriales se recepcionaran a través de la
ventanilla unica virtual o en la siguiente correo electronico:

j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(firmado electronicamente)
DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO i
PROCESAL CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

notificaciones@legalgroup.com.co

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Parte Demandada

procjudadm64@procuraduria.gov.co

Procuraduria

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list pro

SAMAI cesos.aspx?quid=4100133330032022003040041001
33
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JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veinticuatro de abril de dos mil veinticuatro

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: KAREM ARANZAZU CALDERON TORRES

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ

RADICACION: 41001333300320230020200

PROVIDENCIA: DISPONE TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA
l.- ASUNTO

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA (adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021); se analiza la posibilidad de dar tramite y dictar

sentencia anticipada.

I.-CONSIDERACIONES

a-. Del tramite del proceso.

De acuerdo con la constancia secretarial del 24 de abril de 2024 (indice 00028
samai), se advierte que la Rama Judicial descorrié en término el traslado de la
demanda, y como exceptivas propuso las siguientes: inexistencia de la obligacion,
cobro de lo no debido, cumplimiento de un deber legal, prescripcion de derechos

laborales y la innonimada (indice 00025 samai).
b.-De la sentencia anticipada y pronunciamiento sobre los medios de prueba.

De conformidad con el articulo 182A del CPACA, se podra dictar sentencia
anticipada en los siguientes eventos: i) antes de la audiencia inicial, ii) en cualquier
estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten (por iniciativa propia o por sugerencia del juez), iii) en cualquier estado del
proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la caducidad, la
transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva; y iv) en caso de allanamiento o transaccion de conformidad

con el articulo 176 de este codigo.

Al desarrollar el primer evento (es decir, antes de la audiencia inicial), la mencionada

norma enlisté cuatro situaciones, a saber:
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PROVIDENCIA: DISPONE TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubieses formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

inutiles”

Al abordar el analisis de la referida norma, la Seccién Segunda- Subseccion B del
H. Consejo de Estado precisé que para dictar sentencia anticipada se deben surtir

los siguientes tramites:

“...1) Cuando se tratare del primer evento contemplado en el numeral 1° del articulo 182A
del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, 27 esto es, antes de la
audiencia inicial, -bien sea porque se trate de un asunto de puro derecho, o porque no haya
pruebas que practicar, o cuando las pruebas aportadas por las partes solo sean
documentales y sobre ellas no se hubiere formulado tacha o desconocimiento, o cuando
las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles- , el

tramite a desarrollarse es el siguiente:

a. El juez o magistrado ponente, mediante auto -en el que verifique que se cumplen los
presupuestos para dictar sentencia anticipada-, se pronunciara sobre las pruebas cuando
a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del

Proceso, y ademas, en la misma providencia fijara el litigio u objeto de la controversia;

b. Cumplido lo anterior, es decir, en firme las medidas anteriormente sefialadas - porque no
se presentaron recursos en su contra-, se correra traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 del CPACA, y en la providencia que asi lo ordene, el
juzgador también indicara la razén, o razones, por la cual dictara sentencia anticipada, la
cual se expedira por escrito posteriormente. Aclara el Despacho, que el traslado para alegar
puede disponerse en una providencia posterior y diferente de la que se pronuncia sobre las
pruebas vy fija el litigio, o también puede decretarse en esta ultima, ordenandole a la
respectiva Secretaria que una vez en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la
fijacion del litigio, porque no se presentaron recursos, sin necesidad de una nueva

providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar.

c. Luego de desarrollarse el tramite anterior, no obstante estar cumplidos los presupuestos
para proferir sentencia anticipada con base en el numeral 1° del articulo 182A del CPACA,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021,28 si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo
dispuesto en los articulos 179 y 180 del CPACA..."".

1 Consejo de Estado. Seccion Segunda-Subseccion b. Providencia del 21 de junio de 2021.
11001032500020180079100 (3026-2018). CP Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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Teniendo en cuenta que la controversia se contrae a establecer si las prestaciones
sociales de la demandante se debieron liquidar con la inclusion de la bonificacion
judicial como factor salarial y prestacional; el despacho considera que el asunto es
de puro derecho y por tanto, es procedente dar tramite y proferir sentencia

anticipada en los términos del articulo 182 A, numeral 1°, literal a) del CPACA.

Ahora, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 213 del CPACA, el juez
podra decretar pruebas de oficio que considere necesarias, con el fin de

esclarecer los hechos objeto de debate.

Con ese proposito, el despacho, requerira a la parte actora
de acuerdo con el articulo 167 del CGP? (dada su mejor posicién frente a la
prueba), para que en el término de tres (3) dias siguientes a la notificaciéon por
estado del presente proveido, allegue la constancia de radicaciéon vy/o
comprobante de envio del mensaje de datos a través del cual, la sefiora
KAREM ARANZAZU CALDERON TORRES, identificada con C.C. 36.306.570,
presento la reclamacién administrativa ante la Direccién Ejecutiva Seccional de

Administracion Judicial.

Finalmente, frente a la exceptiva de prescripcion, el despacho advierte que la misma
tiene el caracter de mixta. Por ese motivo, su estudio se efectuara en el fondo del

asunto, al igual que los demas argumentos y/o excepciones de mérito.

c.-Fijacion del litigio.

De acuerdo con los argumentos expuestos por las partes, en el sub examine, se
debe establecer la legalidad de los actos acusados; a través de los cuales, le
negaron a la demandante la reliquidacion de las prestaciones sociales y salariales,
incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial establecida en el decreto
383 de 2013.

En particular, si es procedente ordenar el reajuste de las prestaciones sociales con
la inclusién de la bonificacién judicial como factor salarial y prestacional, a partir del

8 de febrero de 2020, y en adelante, como fue solicitado en las pretensiones de la

demanda.

Superado lo anterior, determinar si existe mérito para inaplicar por inconstitucional
la frase que se encuentra contenida en el articulo 1 del decreto 383 de 2013; al

limitar el caracter salarial de la bonificacion judicial unicamente para la base de

2

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
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cotizacién al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad

Social en Salud.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- Prescindir de audiencia inicial y dar tramite de sentencia anticipada,

conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- Tener como pruebas las documentales allegadas por las partes; las

cuales se incorporany se les dara el valor probatorio que legalmente corresponda.

TERCERO.- Decretar prueba de oficio, conforme lo expuesto.

En consecuencia, requerir a la parte demandante, para que en un término de
tres (3) dias, siguientes a la notificacion por estado del presente proveido, allegue
al canal digital de este despacho y al de la parte demandada (

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co), la  constancia de  radicacion

y/o comprobante del mensaje de datos através del cual, la sefiora ANA KAREM
ARANZAZU CALDERON TORRES, identificada con C.C. 36.306.570, presentd la
reclamacién administrativa ante la Direccion  Ejecutiva Seccional de

Administracion Judicial.

CUARTO.- Prevenir al apoderado judicial de la parte demandante, que al tenor de
lo dispuesto en el articulo 78-8° del CGP, le corresponde garantizar en el término
concedido, la practica de la prueba; so pena de incurrir en las sanciones previstas
en la Ley.

QUINTO.- Fijar el litigio en los términos indicados en la presente providencia.

SEXTO.- En firme la presente decision, y surtido el recaudo y contradiccion de la
prueba, ingresar el expediente al despacho para dar traslado a las partes por el

término de diez (10) dias para que aleguen de conclusién.

SEPTIMO.- Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado HELLMAN
POVEDA MEDINA, portador de la T.P. 138.853 del C.S.J. cuyo correo para

notificaciones es dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , como apoderado de

la parte demandada, conforme al poder aportado al proceso.

Pagina 4 de 5



DEMANDANTE: KAREM ARANZAZU CALDERON TORRES

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ
RADICACION: 41001333300320230020200
PROVIDENCIA: DISPONE TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

OCTAVO.- Advertir a las partes que los memoriales se recepcionaran a través de
la ventanilla unica virtual o en la siguiente correo electrénico:

j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(firmado electronicamente)
DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO N
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante adoper26@hotmail.com

Parte Demandada dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria procjudadm64@procuraduria.gov.co

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list pro
SAMAI cesos.aspx?quid=4100133330032023002020041001
33

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
404
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7¢934¢23c3fh5340879b0ab6665f06f23bce3262230ce35a5394hba83291decl5
Documento generado en 24/04/2024 03:11:30 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 5 de 5



aF A
3 @ 5
< - /VQ?

JUZGADO 404 ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA
Neiva, diecisiete de abril de dos mil veinticuatro

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FERNANDO TEJADA VALBUENA
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ-
RADICACION: 410013333003-2024-00053-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA24-12140 del 30 de enero de 2024 expedido
por el Consejo Superior de la Judicaturay CSJHUA24-11 del 14 de febrero de 2024
expedido por el Consejo Seccional Huila, el juzgado tercero administrativo de
Neiva, remitié a este despacho el proceso de la referencia, con el fin que asumiera

el conocimiento.

Al efectuar la revisién de los requisitos legales de la demanda en los términos de la
Ley 1437 de 2011 (modificada y adicionada por la Ley 2080 de 2021), el despacho

evidencia la siguiente falencia:

« No alleg6é las constancias de notificaciéon de los actos administrativos
contenidos en el oficio DESAJNEO 23-2407 del 28 de julio de 2023 y en la
resolucién 7616 del 11 de octubre de 2023, sobre los cuales pretende la nulidad,

tal y como lo prescribe el numeral 1° del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se inadmitira la demanda. Advirtiendo que, el escrito de la demanda,
la subsanacién (o un solo escrito que la integre) sus anexos, deberan enviarse a
través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio

del siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ o al buzén

electronico de este despacho j40ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la

entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 404 Administrativo Transitorio de Neiva,
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DEMANDANTE: FERNANDO TEJADA VALBUENA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ-
RADICACION: 410013333003-2024-00053-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR el conocimiento del presente medio de control, conforme a

lo expuesto.

SEGUNDO.-INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del

presente proveido.

TERCERO.- DAR APLICACION al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para que

el demandante proceda a subsanar la demanda en el término de ley, en escrito

independiente e integro de toda la accién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(firmado electronicamente)

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES

Juez

PARTE Y/O SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

abogadoadriantejadalara@gmail.com

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.gov.co
cibetancourt@procuraduria.gov.co

SAMAI

https://samai.consejodeestado.qgov.co/Vistas/Casos/li
st_procesos.aspx?guid=41001333300320240005300
4100133

Firmado Por:
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Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
404
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Neiva, veinficuatro (24) de abril de dos mil veinficuatro (2024)

Proceso: REPARACION DIRECTA

Demandante: LISETH PRADO DiAZ Y OTROS

Demandado: ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO
DE PITALITO

Radicacion: 41 001 33 33 003 2020 00226 00

Asunto: Fija fecha para audiencia de pruebas y

requiere al demandante

Estando el proceso al despacho para proveer, se advierte que en la
audiencia inicial celebrada el 16 de noviembre del 20221, se decretd entre
otras pruebas (i) un dictamen pericial a fin de que se determine sila atencion
médica brindada en la ESE Hospital Departamental San Antonio de Pitalito
al bebé LUIS SANTIAGO MOSQUERA PRADO y a su progenitora fueron
adecuados de acuerdo a los protocolos establecidos; y (i) varias
testimoniales a instancia de la parte demandante y del Hospital
demandado.

En las audiencias de pruebas celebradas el 22 de febrero de 2023 a las 9:00
amy alas 2:30 pm, y el 23 de febrero siguiente a las 9:00 am, se practicaron
varios de los medios de conviccidon decretados en audiencia inicial. Sin
embargo, estdn pendientes de escuchar los testimonios de los médicos
NEYDA VIANNEY ALARCON ROJAS y JUAN CARLOS ESCOBAR CABRERA,
solicitados por la ESE demandada; pues la primera presentd excusas por su
inasistencia? y el segundo no pudo declarar en su momento porque no
portaba su documento de identificacion3. En consecuencia, se dispondrd
fijar nueva fecha para la recepcion de los mismos.

A contrario sensu, en armonia a lo dispuesto en el articulo 218 del CGP se
prescindird del testimonio del médico JUAN PABLO CRAWFORD TORRES,
también decretado a instancia de la ESE demandada; habida cuenta que
no se hizo presente en la fecha en que fue citado (22 de febrero de 2023 a
las 2:30 pm4), ni en la audiencia de pruebas que se celebrd al dia siguientes
y fampoco presentd excusa.

!indice 68, expediente SAMAI
2|ndice 82, expediente SAMAI
3indice 81, expediente SAMAI

4 Audio audiencia, indice 123 expediente SAMAI
5
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También se encuentra pendiente escuchar las declaraciones de JULIO
CESAR PINILLA GUTIERREZ y MARISOL VARGAS GAVIRIA, las cuales fueron
decretadas a instancia de la parte demandante. Sin embargo, como la
recepcion de las mismas se supeditd a la presentacidn de excusa por
inasistencia y esta solo fue arrimada por la sefora VARGAS GAVIRIA, se fijara
nueva fecha; pero, se prescindira del testimonio del sefor PINILLA GUTIERREZ,
conforme lo prevé el articulo 218 del CGP.

Ahorq, se evidencia que la prueba pericial no ha sido arrimada al proceso
pese a haber sido decretada desde el 16 de noviembre de 2022¢, a haber
liorado para esos efectos, el Oficio No.169 del 18 de julio de 20237 dirigido a
la CLINICA OCCIDENTE de Bogotd (de acuerdo con lo solicitado por la parte
demandante), y a haberrequerido al apoderado actor el 21 de septiembre?
y el 29 de noviembre de 2023°.

Habiendo transcurrido un tiempo mads que prudencial, para los efectos del
articulo 178 del CPACA, se ordenard REQUERIR al apoderado de la parte
actora para que en el término de quince (15) dias siguientes a la notificacion
de la presente providencia, acredite el pago de la pericia y la remision de
la documentacion necesaria para la realizacion de la misma; so pena de
declarar el desistimiento tdcito de la prueba.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el miércoles quince (15) de mayo de 2024 a las 08:00 a.m.,
como fecha para llevar a cabo la AUDIENCIA DE PRUEBAS de que frata el
arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011; aclarando, que se recepcionardn los
testimonios de NEYDA VIANNEY ALARCON ROJAS, JUAN CARLOS ESCOBAR
CABRERA y MARISOL VARGAS GAVIRIA.

SEGUNDO: CITAR electronicamente a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico; indicdndoles que la diligencia se llevard a cabo de manera virtual
a través del siguiente enlace de la plataforma Teams Premium de Microsoft:

¢ ndice 68, expediente SAMAI

7 indice 103 expediente SAMAI.
8 indice 106, expediente SAMAI
9 indice 117, expediente SAMAI
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hitps://teams.microsoft.com/v2/2meetingjoin=true

TERCERO: PRESCINDIR de los testimonios de JUAN PABLO CRAWFORD TORRES
y JULIO CESAR PINILLA GUTIERREZ, conforme se indicé en lo mofivo de esta
providencia.

CUARTO: REQUERIR al apoderado actor, para que, en el término de guince
(15) dias, acredite el pago de la pericia ala CLINICA OCCIDENTE y laremision
de la documentacion necesaria para la realizacion de la misma; so pena,
de declarar el desistimiento tdcito conforme lo senala el arficulo 178 del
CPACA.

QUINTO: Cumplido lo anterior, INGRESAR el expediente al despacho para
proveer |o que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE.

(Firmado electronicamente)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

LIRG


https://teams.microsoft.com/v2/?meetingjoin=true
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO

Demandante: FABIOLA IPUZ PEREZ

Demandadas: E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA

Radicacién: 41 001 33 33 003 2021 00145 00

Asunto RESUELVE CONCESION RECURSO DE APELACION
I. ASUNTO

Se proveerd con relacion al recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante!, contra la sentencia del 22 de marzo

de hogano? que negod las pretensiones.

Il. CONSIDERACIONES

La sentencia apelada se notificd a las partes el 2 de abril de la presente
anuadlidad, conforme el soporte de nofificacion® que reposa en el
expediente, por lo que, el término para impugnarla vencid en silencio el 18
de abril de 2024 a las 5:00 p.m., conforme lo registra la constancia de
ejecutoria de fecha 19 de abril4, no obstante, fue hasta el dia 19 de akbril de
hogano que se instaurd el recurso de apelacion, tal como consta en la
actuacion N° 61 del expediente digital visible en el software de gestion
judicial SAMAI, razdén por la cual se rechazard el recurso de apelacion

intferpuesto por extempordneo, como se dejard constando.

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por extempordneo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de primera

instancia proferida el 22 de marzo de 2024.

! indice 61, expediente SAMAI.
2 {ndice 58, expediente SAMAI.
% indice 59, expediente SAMAI.
4 indice 60, expediente SAMAI.
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SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por estado electronico, una vez

ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE,

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

JSTP

Pagina 2 de 2
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO

Demandante: ROSA ELENA ROJAS VARGAS

Demandadas: E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA

Radicacién: 41 001 33 33 003 2021 00211 00

Asunto RESUELVE CONCESION RECURSO DE APELACION
I. ASUNTO

Se proveerd con relacion al recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante!, contra la sentencia del 22 de marzo

de hogano? que negod las pretensiones.

Il. CONSIDERACIONES

La sentencia apelada se notificd a las partes el 2 de abril de la presente
anuadlidad, conforme el soporte de nofificacion® que reposa en el
expediente, por lo que, el término para impugnarla vencid en silencio el 18
de abril de 2024 a las 5:00 p.m., conforme lo registra la constancia de
ejecutoria de fecha 19 de abril4, no obstante, fue hasta el dia 19 de akbril de
hogano que se instaurd el recurso de apelacion, tal como consta en la
actuacion N° 40 del expediente digital visible en el software de gestion
judicial SAMAI, razdén por la cual se rechazard el recurso de apelacion

intferpuesto por extempordneo, como se dejard constando.

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por extempordneo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de primera

instancia proferida el 22 de marzo de 2024.

! indice 40, expediente SAMAI.
2 {ndice 37, expediente SAMAI.
% indice 38, expediente SAMAI.
4 indice 39, expediente SAMAI.
Pagina 1 de 2



P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Repuiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por estado electronico, una vez

ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE,

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

JSTP
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO  DEL

DERECHO
Demandante: HECTOR ARMANDO GARCIA
Demandadas: E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA
Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00176 00
Asunto RESUELVE CONCESION RECURSO DE APELACION
I. ASUNTO

Se proveerd con relacion al recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante!, contra la sentencia del 22 de marzo

de hogano? que negod las pretensiones.

Il. CONSIDERACIONES

La sentencia apelada se notificd a las partes el 2 de abril de la presente
anuadlidad, conforme el soporte de nofificacion® que reposa en el
expediente, por lo que, el término para impugnarla vencid en silencio el 18
de abril de 2024 a las 5:00 p.m., conforme lo registra la constancia de
ejecutoria de fecha 19 de abril4, no obstante, fue hasta el dia 19 de akbril de
hogano que se instaurd el recurso de apelacion, tal como consta en la
actuacion N° 29 del expediente digital visible en el software de gestion
judicial SAMAI, razdén por la cual se rechazard el recurso de apelacion

intferpuesto por extempordneo, como se dejard constando..

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por extempordneo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de primera

instancia proferida el 22 de marzo de 2024.

! indice 29, expediente SAMAI.
2 {ndice 26, expediente SAMAI.
3 indice 27, expediente SAMAI.
4 indice 28, expediente SAMAI.
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SEGUNDO: NOTIFICAR la presente decision por estado electronico, una vez

ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE,

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

JSTP
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control REPARACION DIRECTA

Demandante HUMBERTO CALDERON ARANDA Y OTROS
Demandado MUNICIPIO DE PITALITO
Radicacion 41 001 33 33 003 2022- 00597 00

Conforme constancia secretarial que antecede!, se evidencia que el Municipio
de Pitalito contfestd la demanda? en término; no obstante, una vez revisado el
mandato?® otorgado por la Jefe de la Oficina Juridica del ente territorial a los
profesionales CARLOS ANDRES PEREZ VALDERRAMA vy VIVIANA PAOLA PARRA
BERMEQ, no se evidencia que el mismo contenga la presentacion personal tal
como lo exige el articulo 74 del CGP, ni que haya sido otorgado mediante
mensaje de daftos como lo ordena el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022; incluso,
tampoco se aportan los soportes que acreditan la calidad con la que actia la

mandante.

En tal virtud, es necesario otorgar a la parte demandante un término prudencial
para que subsane lo advertido; so pena, de tener por no contestada la
demanda.

Por lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA

RESUELVE:

REQUERIR a los abogados CARLOS ANDRES PEREZ VALDERRAMA y VIVIANA
PAOLA PARRA BERMEQO, para que en el término de cinco (5) dias aporten en

debida forma el mandato para representar judicialmente al MUNICIPIO DE
PITALITO, conforme se indicd en lo motivo de esta providencia; so pena de tener

por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE.

(Firmada electronicamente)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA
Juez

LIRG

! indice 35, expediente SAMAI
2|ndice 33, expediente SAMAI
3Fl. 14 a 21, ibidem
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: CONSORCIO ALIANZA YDN-NEIVA
Demandado: LAS CEIBAS EPN ESP
Radicacion: 41-001-33-33-003-2023-00113-00
Asunto: Decide excepciones previas

1. ASUNTO.

Atendiendo a lo prescrito en el articulo 175 del CPACA, se procede a
resolver la excepcion previa de “INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE
CONTROL” planteada por LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP'.

2. ANTECEDENTES.

2.1. La demanda?.

El CONSORCIO ALIANZA YDN - NEIVA, actuando por conducto de
mandatario judicial, promueve el medio de control de reparacion directa
confra LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP, en procura de (i) se le
declare “responsable de realizar los pagos de las Actas Parciales de Obra
No. 16,17, 18, 19,20y 21, en su calidad de ordenador del gasto, en el marco
de la ejecucion del Convenio Interadministrativo No. 279 de 2017 y el
Contrato de Obra No. PAF-ATF-O-063-2017"; (ii) se declare “el cumplimiento
tardio en el pago de las actas en mencion, desde la fecha en que se radico
la totalidad de los documentos requeridos hasta la fecha en que
efectivamente se efectud el pago”; (iii) se declare la “ilegalidad del
descuento realizado por LAS CEIBAS E.S.P., respecto de la Contribucion

Especial por Celebracion de Contratos De Obra Publica sobre las Actas

! Folio 4-7, indice 11 del expediente SAMAI.
2 indice 3, expediente SAMAI.
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Parciales de Obra No. 16, 17, 18, 19, 20 y 21, de conformidad con lo

consagrado en el articulo 6 de la Ley 1106 de 2006"; y (iv) se declare la

“mora en el reembolso” de los descuentos por la Contribucion Especial por

Celebracion de Contratos de Obra Publica sobre las Actas Parciales de

ObraNo. 16,17,18, 19,20y 21.

En consecuencia, solicita se le condene por las siguientes sumas de dinero:

1. Con relacion a las pretensiones i) vy ii):

aplicado en Acta 13

Concepto Valor
Intereses moratorios por el Acta 16 (a partir del 24 de marzo $164.581.000
de 2020)
Intereses moratorios por el Acta 17 (a partir del 21 de mayo $796.151.000
de 2020)
Intereses moratorios por el Acta 18 (a partir del 21 de mayo $161.197.000
de 2020)
Intereses moratorios por el Acta 19 (a partir del 29 de $40.070.000
noviembre de 2020)
Intereses moratorios por el Acta 20 (a partir del 29 de $21.392.000
noviembre de 2020)
Intereses moratorios por el Acta 21 (a partir del 26 de $12.391.000
diciembre de 2020)

2. Enlo atinente a las pretensiones i) y iv):

Concepto Valor
Descuento indebidamente aplicado en Acta 5 $15.397.757
Descuento indebidamente aplicado en Acta 7 $16.821.673
Descuento indebidamente aplicado en Acta 8 $24.196.317
Descuento indebidamente aplicado en Acta 10 $23.170.854
Descuento indebidamente aplicado en Acta 13 $43.175.640
Intereses moratorios sobre el descuento indebidamente $7.847.000
aplicado en Acta 5
Intereses moratorios sobre el descuento indebidamente $8.572.000
aplicado en Acta 7
Intereses moratorios sobre el descuento indebidamente $11.257.000
aplicado en Acta 8
Intereses moratorios sobre el descuento indebidamente $9.863.000
aplicado en Acta 10
Intereses moratorios sobre el descuento indebidamente $15.000.000
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De acuerdo con lo anterior, razond la cuantia en MIL TRESCIENTOS SETENTA
Y UN MILLONES OCHENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS
M/CTE ($1.371.083.242).

2.2. La excepcioén de indebida escogencia del medio de control formulada
por LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP3.

El apoderado de la entidad demandada al descorrer su traslado, formuld
como excepcion previa la que denomind “INDEBIDA ESCOGENCIA DEL
MEDIO DE CONTROL™. Argumenta, que no es posible usar la herramienta
procesal de reparacion directa para cuestionar actuaciones desarrolladas
durante la ejecucion de un contrato estatal. Para el efecto, cita varios
pronunciamientos relacionados con la naturaleza y procedencia de la

reparacion directa y de las controversias contractuales®.

Explica que la discusidon en el presente asunto, tiene su origen en el Contrato
de Obra PAF-ATF-O-063-2017 el 4 de abril de 2018; este a su vez tiene como
fuente de financiamiento el Convenio Interadministrativo 279 de 2017, del
cual también se derivo el Contrato de Fiducia Mercantil de Administracion y
Pagos y del que finalmente surgid el Patrimonio Auténomo PA FIDEICOMISO
ASISTENCIA TENICA FINDETER (quien funge como confratante en el primero
de los mencionados). De alli, que el origen de la litis planteada por el

demandante no sea otra que la de una controversia contractual.

Subraya, que varios de los supuestos facticos del libelo derivan de la falta de
pago de las obligaciones asumidas en el contrato de obra aludido; carga
econdmica que recae en los obligados que fueron senalados en el
Convenio Interadministrativo 279 del 2017; al cual se adhirid LAS CEIBAS

3 Folio 4, indice 11 expediente SAMAI.

4 Folio 14 — 15, indice 12 del expediente digital SAMAI

5> Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién A, providencia del 4 de julio de 2019, expediente 11001-
03-15-000-2019-02159-01 (AC). Y, Seccidn Tercera, consejero ponente Dr. Alberto Montafia Plata, providencia
del 3 de septiembre de 2020, expediente 25000-23-26-000-2009-00131-01 (42003).
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EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP por el Otro SiNo. 1, en calidad de “GESTOR
ADHERENTE"” y quienes en su integridad deben vincularse a esta causa

judicial.

Bajo ese derrotero y como resulta inequivoco que la fesis de la demanda
cubre un sinnUmero de acontecimientos problemdaticos que tienen origen
en la relacion confractual, es menester “hacer uso de Ila cldusula
compromisoria pactada en el contrato, acudiendo a un tribunal (sic) de

arbitramento (sic) de la Cdmara de Comercio de Bogotd”.

Por ofra parte, destaca que la entidad a tfravés de un acto administrativo de
cardcter particular calendado del 18 de noviembre de 2020, denegd al
conftratista el reintegro de los dineros descontados que ahora reprocha; de
suerte que, al fratarse de un acto de contenido particular no contractual, su
ilegalidad debid enervarse a través de la nulidad y restablecimiento del

derecho; accién, que en todo caso ya se encuentra caducada.

2.3. El traslado de la excepcioéné.

El apoderado actor oportunamente descorrid el traslado. Aduce que, la
controversia no tiene su fuente en el Confrato de Obra PAF-ATF-O-063-2017;
“por el contrario, se pretende la imputacion de responsabilidad de LAS
CEIBAS EPN-ESP, quien no fue parte de este, sino como ordenador del gasto,
en el marco de la ejecucion del Convenio Interadministrativo No. 279 de
2017, por su omision en el pago oportuno de las Actas Parciales de Obra No.
16, 17, 18, 19, 20 y 21, al igual que sobre el descuento indebidamente
aplicado a las Actas Parciales de Obra No. 5, 7, 8, 10 y 13, mas los intereses

causados hasta que se haga efectivo el pago”.

6 indice 12 expediente SAMAI.
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En ese orden, “al pretenderse la reparacion del dano antijuridico producido
por la accion u omision de un (sic) agentes del Estado, en este caso LAS
CEIBAS EPN-ESP, quien no era parte dentro del Contrato de Obra PAF-ATF-

0063-2017, resulta procedente el medio de confrol de reparacion directa”.

Con fundamento en lo anterior, menciona que, sobre la accion impetfrada

y procedente, no ha operado el fendmeno de la caducidad.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de contenciosa

administrativa.

El articulo 38 de la Ley 2080 de 20217 modifico el paragrafo 2° del articulo
175 del CPACA, en lo tocante con la resolucidon de las exceptivas previas,

asi:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual serd del siguiente tenor:

Pardagrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la
forma prevista en el articulo 201° por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones
previas vy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demds excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101, y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se
requiera la prdctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente decretard en
el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard.
Alli mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y
esten pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

7 “Por medio del cual se reforma el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -
Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestiéon en los procesos que se tramitan
ante la Jurisdiccién™.
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Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A™.

A la par, huelga recordar que el arficulo 100 del CGP, en lista las

excepciones previas, asi:

“Salvo disposicion en contrario, el demandado podrd proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de fraslado de la
demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.
2. Compromiso o cldusula compromisoria.
3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero,
coényuge o compahnero permanente, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad
en que actue el demandante o se cite al demandado, cuando a
ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el iramite de un proceso diferente
al que corresponde.

8. Pleito pendiente enfre las mismas partes y sobre el mismo asunto.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley
dispone citar.

11. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona
distinta de la que fue demandada.” (Negrilla fuera del texto
original).”

Como se puede advertir, a partir de la vigencia de la referida preceptiva,
las excepciones se resuelven antes de convocar a la audiencia inicial;

siendo pertinente resaltar, que el articulo 101-2° del CGP (al que se remite
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dicha norma), establece que “el juez decidird sobre las excepciones previas
que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si
prospera alguna que impida continuar el framite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarard

terminada la actuacion y ordenard devolver la demanda al demandante”.

3.2. Andlisis de fondo.

3.2.1. Problema juridico.

Habrd de establecerse cudl es el medio de confrol por el que debe
tramitarse la demanda; de esa forma, verificar si la reparacion directa es la
cuerda procesal adecuada, o si por el contrario lo son las controversias

contractuales.

En caso de ser las controversias contractuales, definir cudles son las
consecuencias de la prosperidad de la excepcion de “INDEBIDA
ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL"”; entre ellas, si esta agencia judicial

es competente para seguir conociendo del asunto.

3.2.2. Caso concreto.

3.2.2.1. Excepcidn de “INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL".

Es preciso recordar que la enfidad demandada plantea la excepcion de
“INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL" 8; esgrimiendo que, el
debate en el sub lite se origina en el Contrato de Obra PAF-ATF-O-063-2017

suscrito el 4 de abril de 2018, el cual a su vez tiene como fuente de

& Folio 14 - 15, indice 12 del expediente digital SAMAI
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financiamiento el Convenio Interadministrativo 279 de 2017. Y, por
consiguiente, el medio de control para procurar el pago de sumas de dinero
derivadas de esa relacion negocial, no es la reparacion directa sino las

controversias contractuales.

Igualmente, que la parte actora insiste en que LAS CEIBAS EPN ESP no era
parte en el Confrato de Obra PAF-ATF-O-063-2017 y que precisamente, por
su condicion de ordenador del gasto es que se le imputa a titulo de omision
el dano antijuridico (pago inoportuno de las Actas Parciales de Obra 16 a

21) que hace procedente el medio de conftrol de reparacion directa.

Para resolver el problema juridico planteado, es menester realizar las

siguientes precisiones:

a.- El CONSORCIO YDN NEIVA interpone el medio de conftrol de reparacion
directa contra LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP, para que se

declare?:

(i) “responsable de realizar los pagos de las Actas Parciales de Obra No. 16,

17,18, 19, 20y 21, en su calidad de ordenador del gasto, en el marco de la

ejecucion del Convenio Interadministrativo No. 279 de 2017 y el Contrato de
Obra No. PAF-ATF-O-063-2017"";

(i) “el cumplimiento tardio en el pago de las actas en mencion, desde la

fecha en que se radico la totalidad de los documentos requeridos hasta la
fecha en que efectivamente se efectud el pago”;

(iii) la “ilegalidad del descuento realizado por LAS CEIBAS E.S.P., respecto de
la Contribucion Especial por Celebracion de Confratos De Obra Publica
sobre las Actas Parciales de Obra No. 16, 17, 18, 19, 20y 21, de conformidad

con lo consagrado en el articulo 6 de la Ley 1106 de 2006"; vy,

% indice 3, expediente SAMAI.
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(iv) la “mora en el reembolso” de los descuentos por la Contribucion Especial
por Celebracion de Contratos de Obra PUblica sobre las Actas Parciales de
ObraNo. 16,17,18,19,20y 21.

En consecuencia, para que se le condene a pagar a fitulo de intereses
moratorios por el retardo en el pago de las Actas 16 a 21, la suma de
$1.195.782.000; por los descuentos indebidamente aplicados en las Actas 5,
7.8,10y 13, lasuma de $122.762.241; y por los intereses moratorios causados

por esos descuentos indebidos, la suma de $52.539.000.

b.- El 28 de febrero de 2017, el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio'o, la
Financiera de Desarrollo Territorial S.A. — FINDETER y el Municipio de Neiva,
suscribieron el Convenio Interadministrativo de Cooperacién Técnica vy
Apoyo Financiero 279'!; con el objeto de “aunar esfuerzos para apoyar la
gjecucion de las obras e interventoria del proyecto denominado
“IMPLEMENTACION DE LA SECTORIZACION SEGUNDA FASE PARA LA
OPTIMIZACION DE LA RED DE ACUEDUCTO DEL MUNICIPIO DE NEIVA
DEPARTAMENTO DEL HUILA” y establecer las condiciones para hacer
efectivo el Apoyo Financiero de la Nacion a EL MUNICIPIO de Neiva en el

departamento del Huila”.

Para el efecto, el Ministerio se obligd -entre otros- (i) a apoyar con recursos
de la Nacién la ejecucion del proyecto en mencion, vy (i) a transferir esos
recursos al Patrimonio Autbnomo denominado Fideicomiso Asistencia

Técnica — FINDETER, administrado por Fiduciaria Bogotd S.A.

Por su parte, FINDETER se comprometid -entre otfros- (i) a administrar los rubros
que le fransfiera el Ministerio y los que aporte el Municipio, a fravés del
Patrimonio Autdbnomo denominado Fideicomiso Asistencia Técnica -

FINDETER, administrado por Fiduciaria Bogotd S.A, vy (i) a cancelar a través

10 A través del Viceministro de Agua y Saneamiento Basico.
1 Folios 24 a 44, indice 11 expediente SAMAI.
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del Patrimonio Auténomo a la persona natural o juridica confratada, el valor

correspondiente a las obras e interventoria de la obra.

El Municipio de Neiva -entre ofros- se responsabilizd de (i) prestar la
colaboraciéon y el apoyo suficiente para garantfizar la ejecucion del
Convenio, (i) responder las solicitudes que las demds partes y/o el
conftratista de obra e interventoria seleccionados, le formulen con relacién
al proyecto objeto del Convenio, v (iii) aportar los recursos hecesarios para
garantizar la terminacion del proyecto, cuando se presenten ajustes o
actividades no programadas, costos adicionales de interventoria originados

por causas atribuibles al Municipio.

Para la solucidon de confroversias, pactaron que ‘realizardn todas las
acciones posibles para su cumplimiento, pero en caso de presentarse
alguna discrepancia sobre su interpretacion o ejecucion, se solucionard
mediante los mecanismos de arreglo directo, transaccion y conciliacion.
Agotado este requisito sin que logre dirimirse la controversia, las partes

podrdn acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativa”.

c.- El 5 de julio de 2017, el Viceministro de Agua y Saneamiento Bdsico, el
representante legal de FINDETER, el Alcalde de Neiva y la representante
legal de Empresas Publicas de Neiva ESP, suscribieron el Otro Si No. 1 al
Convenio Interadministrativo de Cooperacion Técnica y Apoyo Financiero
27912; para reformular el proyecto en el sentido de indicar que “su ejecucion
se financiard con recursos de la Nacion por valor de $7.327.852.416 M/CTE
distribuidos de la siguiente forma: $6.800.593.127 M/CTE para obra civil y
suministros, $380.702.241 M/CTE para interventoria de la obra civil y de
suministros, y $146.557.048 M/CTE para seguimiento a cargo del MINISTERIO,
sumas que corresponden a recursos del Presupuesto General de la Nacion
PGN 2016y 2018, y a titulo de contrapartida la suma de (...) ($7.550.000.000)

aportados por el Municipio de Neiva - Huila, fuente SGP, a través de las

12 Folios 46 a 51, indice 11 expediente SAMAI.
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Empresas Publicas de Neiva E.S.P. distribuidos asi: $7.149.751.608 M/CTE para
obra civil y suministros y $400.248.392 M/CTE para interventoria”.

Asi las cosas, al Convenio Interadministrativo se adhirio como “Gestor
Adherente” a Empresas PuUblicas de Neiva ESP; dejandose claro, que “los
recursos de contrapartida aportados por el Municipio de Neiva a través de
Empresas Publicas de Neiva E.S.P., seran pagados directamente por el
Patrimonio Auténomo - FIA- al confratista de obra e interventoria
contratados por FINDETER {(...)".

d.- El 4 de abril de 2018, los representantes legales de Fiduciaria Bogotd SA
administradora y vocera del Patrimonio Autbnomo Fideicomiso Asistencia
Técnica — FINDETER y del Consorcio ALIANZA YDN NEIVA, suscribieron el
Contrato de Obra PAF-ATFO-063-201713; para la “EJECUCION DEL PROYECTO
“IMPLEMENTACION DE LA SECTORIZACION SEGUNDA FASE PARA LA
OPTIMIZACION DE LA RED DE ACUEDUCTO DEL MUNICIPIO DE NEIVA
DEPARTAMENTO DEL HUILA™.

Como valor del contrato, se pactd la suma de $13.339.995.828; los cuales,
estariac a cargo exclusivo de los recursos existentes en el Patrimonio
Auténomo denominado FIDEICOMISO ASISTENCIA TECNICA FINDETER.

Como plazo, se acordaron 18 meses a partir de la suscripcion del acta de

inicio.

Para la solucion de confroversias, en la cldausula vigésimo quinta

establecieron lo siguiente:

“CLAUSULA VIGESIMO SEXTA. CLAUSULA COMPROMISORIA: En caso de que las
partes no lograran solucionar las diferencias o conflictos surgidos con ocasion de
la suscripcidn, ejecucidn, interpretacion, terminacion o liquidacidon del contrato
a fravés de arreglo directo, transaccion o conciliacion, se comprometen
resolverla mediante un Tribunal Arbitral que sesionard en el Centro de Arbitraje y

13 Documento Demanda, Link Propbox fijado en acdpite de pruebas, carpeta contractual y precontractual, “1.
Contrato Alianza YDN-Neiva”, Indice 03, expediente SAMAI

11
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Conciliacién de la Cdmara de Comercio de Bogotd, de acuerdo con las
siguientes reglas:

1. El Tribunal estard integrado por tres (3) arbitros nombrados de comun acuerdo
enfre las partes. En caso de que las partes no puedan ponerse de acuerdo en el
nombramiento del de los arbitros dentro del mes siguiente al surgimiento de la
diferencia, los arbitros serdn designados por el Centro de Arbitraje y Conciliacion
de la Cdmara de Comercio de Bogotd, a solicitud de cualquiera de las partes.

2. La organizacion interna del Tribunal se sujetard a las reglas previstas por el
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Cdmara de Comercio de Bogotd y el
procedimiento aplicable serd el establecido en la ley 1563 de 2012.

3. El Tribunal decidird en derecho y su fallo tendrd efectos de cosa juzgada
material de Ultima instancia y, en consecuencia, serd final y obligatorio para las
partes.

4. Los costos que se causen con ocasion de la convocatoria del Tribunal estardn
a cargo de la parte vencida.”

De acuerdo con los antecedentes descritos, ahora es preciso mencionar,
que la Ley 1437 de 2011 infrodujo un cambio en la denominacion de los
medios de control que impacta necesariamente en la prosperidad de la
excepcion previa que fradicionalmente se ha denominado como “indebida
escogencia de la accion”; amén de que adoptd un criterio univoco de
accidn, que se concibe como un derecho que se ejerce a tfravés de diversas

pretensiones’.

En ese sentido, los articulos 171 y 180-5° del CPACA facultan al juez de
herramientas procesales tendientes a sanear el proceso y evitar sentencias

inhibitorias por indebida escogencia del medio de control, asi:

“El juez admitird la demanda que reuna los requisitos legales y le dard el
trdmite que le corresponda aunque el demandante haya indicado una via
procesal inadecuada, mediante auto en el que dispondrd: (...)" Subrayado
fuera del texto.

“Saneamiento. El juez deberd decidir, de oficio o a peticidon de parte,
sobre los vicios que se hayan presentado y adoptard las medidas de
saneamiento necesarias para evitar sentencias inhibitorias”.

14 Consejo de Estado. Seccidn Tercera Subseccién C. Bogotd, 3 de junio de dos mil 2015. Expediente 15001-
23-33-000-2014-00520-01(53825).

12
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En lo concerniente a la indebida escogencia del medio de confrol y a las
facultades de saneamiento y adecuacion de la accion, el Consejo de

Estado!S ha indicado:

“la excepcion de indebida escogencia de la accion o del medio de
control, debe ser estudiada a la luz de los nuevos pardmetros que
establece la ley 1437 de 2011, pues en el inciso primero del articulo 171,
en concordancia con el numeral 5 del articulo 180, consagro la
obligacion de los funcionarios judiciales de dar el tramite que
corresponda alas demandas interpuestas, aun cuando se haya senalado
una via procesal inadecuada, y de este modo, sanear el proceso de las
medidas necesarias para evitar sentencias inhibitorias.

Esta obligacién impuesta a los operadores judiciales modifica el alcance
de esta excepcion, puesto que, si luego de propuesta el funcionario
judicial advierte que es otra la via procesal que debe ddrsele a la
demanda, no podrd dar por terminado el proceso sino que readecuara
la demanda al trdmite que corresponda. Esta linea de pensamiento a la
finalidad de dar prevalencia al derecho sustancial sobre las formalidades,
que se traduce en el fortalecimiento del derecho al acceso a la
adminisfracion de justicia, perseguida por la nueva codificacion.

Asi las cosas, el cardcter que adquiere esta excepcion en el nuevo
proceso administrativo se circunscribe a una medida de saneamiento del
proceso, pues le permite al juez advertir de la via procesal adecuada
para framitar una demanda, pero se itera, no puede concluir con el
proceso, ya que prevalece la obligacidn del juez, incluso desde el auto
admisorio de la demanda, de darle el curso al proceso que corresponda.

Lo anterior permite concluir, que a la luz del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esta excepcion pierde
alcance y termina rezagdandose en el mejor de los casos a una medida
de saneamiento del proceso, pues advertird al juez de una irregqularidad
en el trdmite, pero no podrd dar por terminado el proceso, pues debe
primar la obligacion del juez de adecuar la demanda a la via procesal
adecuada.

Y los definitivos se profieren para culminar las actuaciones administrativas
iniciadas bien sea, a través del derecho de peticién, de manera oficiosa
o en cumplimiento de un deber legal’é. En los términos del articulo 43 del
CPACA, son los que deciden directa o indirectamente el fondo del
asunto o hacen imposible continuar la actuacion.”

15 Consejo de Estado. Seccidn Tercera Subseccién C. Bogotd, 3 de junio de dos mil 2015. Expediente 15001-
23-33-000-2014-00520-01(53825).

16 Sentencia Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccidn B, magistrada ponente, Ibarra Vélez, Sandra
Lisset, actor: Flor Cecilia Ramirez Sanchez, radicado: 25000 23 42 000 2017 04738 01 (0850 -2018) de fecha
21 de junio de 2018.
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Descendiendo al sub lite, de los antecedentes facticos transcritos resulta
diagfano que el Consorcio demandante reprocha de parte de LAS CEIBAS
EPN ESP la demora en el pago de unas actas de obra y unos descuentos
que esta como gestor adherente realizd por concepto de confribucion
especial por celebracion de contratos en la ejecucion del Contrato de Obra
PAF-ATFO-063-201717 celebrado en virtud del Convenio Interadministrativo

de Cooperacion Técnica y Apoyo Financiero 27918,

Entonces, sin mayor dificultad se puede colegir que efectivamente la
discusidon que propone el Consorcio tiene su origen en un confrato de obra;
y que aunque categoriza la conducta de LAS CEIBAS EPN EPS como un dano
antijuridico (por omision), lo cierto es que los pagos y las devoluciones que
reclama estdn infrinsecamente ligados(as) a las obligaciones que cada una
de las partes contratantes adquirié (en el Convenio y en el Contrato de
Obra).

Aunado a lo anterior, es claro que el demandante no procura
indemnizacion por los prejuicios derivados del dano antijuridico que a su
juicio es imputable a LAS CEIBAS EPN ESP; al contrario, depreca que esa
enfidad como “ordenador del gasto, en el marco de la ejecucion del
Convenio Interadministrativo No. 279 de 2017 y el Contrato de Obra No. PAF-

ATF-0O-063-2017" le reconozca unas sumas de dinero.

En tal contexto, le asiste razén a la entidad demandada, en tanto que el
medio de confrol adecuado para framitar el sub exdmine es el de
controversias contractuales; inclusive, porque por su conducto puede “pedir
que se declare su existencia o su nulidad, que se ordene su revision, que se
declare su incumplimiento, que se declare la nulidad de los actos
administrativos contractuales, que se condene al responsable a indemnizar

los perjuicios y que se hagan ofras declaraciones y condenas” (articulo 141

17 Documento Demanda, Link Dropbox fijado en acdpite de pruebas, carpeta contractual y precontractual, “1.
Contrato Alianza YDN-Neiva”, Indice 03, expediente SAMAI

18 Folios 46 a 51, indice 11 expediente SAMAI.
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del CPACA); y aqui -como ya se indicd- no cabe duda, que se pretende
recuperar sumas de dinero derivadas de la ejecucion del Convenio
Interadministrativo No. 279 de 2017 y del Contrato de Obra No. PAF-ATF-O-
063-2017.

En esas condiciones, se declarard probada la excepcion de “INDEBIDA
ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL” planteada por LAS CEIBAS EPN ESP17.
En consecuencia, en ejercicio de las facultades conferidas en los articulos
171y 180-5° del CPACA, de oficio se ordenard la ADECUACION del presente
tradmite al del medio de confrol de controversias contractuales, habida
cuenta que la prosperidad de la excepcidon, no tiene la virtualidad de

terminar con el proceso.

3.2.2.2. Falta de competencia.

En tal contexto, seria del caso analizar los presupuestos procesales propios
del medio de confrol de controversias contractuales, entre ellos, la
caducidad, la integraciéon adecuada del contradictorio, el fratamiento de
la clausula compromisoria que se pactd en el Contrato de Obra No. PAF-
ATF-O-063-2017, entre ofras; si no fuera porque se advierte que esta agencia
judicial carece de competencia para seguir conociendo el asunto de la

resena, como pasa a explicarse.

Huelga recordar que el CONSORCIO YDN NEIVA procura que se condene a
LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP20 a pagar a titulo de intereses
moratorios por el retardo en el pago de las Actas 16 a 21, la suma de

$1.195.782.000; por los descuentos indebidamente aplicados en las Actas 5,

7,8,10y 13, lasuma de $122.762.241; y por los intereses moratorios causados
por esos descuentos indebidos, la suma de $52.539.000.

% Folio 14- 15, indice 12 del expediente digital SAMAI
2 fndice 3, expediente SAMAL.
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Igualmente, que el articulo 157 del CPACA, preceptia que “para efectos
de la competencia, cuando sea del caso, (...) La cuantia se determinard
por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, que tomard en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
causados hasta la presentacion de aquella. Para los efectos aqui
contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la

cuantia se determinard por el valor de la pretension mayor (...)".

Y, que el articulo 152-4°, ibidem, le asigna la competencia en primera
instancia a los Tribunales Administrativos, de los asuntos “relativos a
contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una entidad
publica en sus distintos érdenes (...) cuando la cuantia exceda de quinientos

(500) salarios minimos legales mensuales vigentes”.

Con todo, es menester colegir que la pretension mayor del libelo supera los
500 salarios minimos legales mensuales vigentes; por contera, se declarard
que este despacho judicial carece de competencia -por razén de la
cuantia- para conocer del asunto, y se remitird a la Oficina de Apoyo
Judicial para que se reparta entre los Magistrados del Tribunal Contencioso

Administrativo del Huila.

3.2.3. Ofras consideraciones.

El 11 de eneroy el 5 de marzo de 2024, el apoderado de LAS CEIBAS EPN ESP
presentd renuncia al poder que le fuere conferido; por reunir las exigencias

legales (articulos 74 y ss del CGP), se aceptard.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo de Neiva,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcidon denominada “INDEBIDA
ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL"”. En consecuencia, ADECUAR el

presente tfrdmite al medio de control de confroversias contractuales.

SEGUNDO: DECLARAR qgue este Juzgado carece de competencia para

seguir conociendo del medio de conftrol de confroversias contractuales.

TERCERO: REMITIR el expediente a |la Oficina de Apoyo Judicial, para que
sea repartido entfre los Magistrados del Tribunal Administrativo del Huilg;

previas las anotaciones de rigor en la sede electronica SAMALL

CUARTO: ACEPTAR la renuncia presentada?! por el abogado JOSE WILLIAM
SANCHEZ PLAZAS, al poder que le fuere otorgado por LAS CEIBAS EPN ESP.

NOTIFIQUESE.

(Firmado electronicamente)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

2 indice 14y 15 expediente SAMAI
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Demandante: NIRZA BARRETO RUBIANO
Demandadas: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
Radicacion: 41 001 33 33 003 2024 00061 00
1. ASUNTO

Se decide sobre la admision de la demanda.

2. CONSIDERACIONES

Por reunir los requisitos formales y legales establecidos en el articulo 162y ss.
de la Ley 1437 del 2011, el despacho dispondrd ADMITIR la demanda e

imprimirle el frédmite consagrado en los articulos 168 y ss., ibidem.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho promueve NIRZA BARRETO RUBIANO
confra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

SEGUNDO: ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los
articulos 179 y ss. del CPACA.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electréonico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia ala parte demandada

y demds intervinientes; en la forma en que lo ordenan los articulos 197 y 199
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del CPACA. Para el efecto, enviar mensaje a los siguientes buzones

electrénicos:

» Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES:
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co;
meandrade@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRER TRASLADO del escrito infroductorio a la entidad demanda
por el término treinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencién (articulos 172 y 199 del CPACA);
advirtiéndosele que el término de dos (2) dias que frata esta norma
empezard a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el
acuse de recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otro medio

que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del CPACA, deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electrénico

adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. Asimismo, que el incumplimiento de

este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario

encargado.

SEPTIMO: ORDENAR el cumplimiento de lo exigido en el articulo 186 del
CPACA; en el sentido de conminar a las partes, apoderados e intervinientes
a que los memoriales que se presenten durante el tfrdmite procesal, sean
remitidos al correo electronico del despacho

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y con copia a los correos

electronicos de cada uno de los demds sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd

hacerse al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros;
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el cual deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados
- SIRNA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado ADRIAN TEJADA
LARA portador de la T.P. N° 166.196 del C.S.J., para que actie como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines del poder!

allegado con la demanda.

DECIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
hitps://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=4100
13333003202400061004100133.

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

JSTP

L Folios 18 a 20, Archivo 2Demanda, indice 4, expediente SAMAL.
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: OLMA YASNO SERRATO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTROS

Radicacién: 41 001 33 33 003 2024 00045 00

Asunto: INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se procede a realizar el estudio de admisién, inadmisiéon o rechazo de la

demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la demanda no redne los requisitos formales y

legales para su admision, por presentar las siguientes falencias:

> El poder conferido a la doctora LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO
portadora de la T.P. N° 112.907 del CS.J., carece de firma y por
consiguiente de aceptacion, razén por la cual el despacho se

abstendrd de reconocerle personeria adjetiva.

» Enelpoderyenlademanda no se realizé la designacion de las partes,
conforme lo exige el numeral 1 del articulo 162 del CPACA. En libelo
infroductorio se cita como entidades demandadas a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL HUILA, no obstante en el
encabezado del mandato se cataloga como demandados a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL HUILA vy
FIDUPREVISORA S.A., asi mismo todas las pretensiones declarativas y
condenatorias que se franscriben en este van dirigidas a las mismas
entidades; situacion, que difiere de lo escritfo en el texto de la

demanda.
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Por lo que es menester que en el libelo y en el mandato conferido a la
profesional del derecho, se identifiquen con claridad y precision, las
entidades demandadas, las cuales entre esos documentos deben
guardar coherencia; recorddndose en todo caso, que de otorgarse
nuevo mandato, este debe cumplir con lo dispuesto en los articulos 74
del CGPy 5 delalLey 2213 de 2022.

En mérito de lo anterior, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA,
se inadmitird la demanda y se concederd a la parte actora un término de
diez (10) dias para que subsane los defectos referidos; advirtiéndole, que, si

no lo hiciere, se rechazard tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.
Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho promueve OLMA YASNO SERRATO,
contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO

DEL HUILA, por las razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante, un término de diez (10) dias
para que subsane los defectos referenciados en lo motivo de esta

providencia; so pena, de rechazo.
TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a:

3.1.- El doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO portador de la T.P. N°
112.907 del CS.J., para actuar como apoderado principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder! allegado con la

demanda.

3.2.- La doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO portadora de la T.P. N°

157.672 del CS.J., para actuar como apoderada sustituta de la parte

1Fls. 16 a 19, indice 4, expediente SAMAI.
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demandante, en los términos y para los fines del poder? allegado con la

demanda

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria adjetiva a la doctora LAURA
MARCELA LOPEZ QUINTERO portadora de la T.P. N° 112.907 del C.S.J., de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electronico, segun lo dispuesto en el arficulo 201 del CPACA.

SEXTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=4100
13333003202400065004100133.

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez
JSTP

2Fls. 16 a 19, indice 4, expediente SAMAL.
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CLARA SOCORRO PARRA BOBADILLA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTROS

Radicacién: 41 001 33 33 003 2024 00074 00

Asunto: INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se procede a realizar el estudio de admisién, inadmisiéon o rechazo de la

demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la demanda no redne los requisitos formales y

legales para su admision, por presentar las siguientes falencias:

> El poder conferido a la doctora LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO
portadora de la T.P. N° 112.907 del CS.J., carece de firma y por
consiguiente de aceptacion, razéon por la cual el despacho se

abstendrd de reconocerle personeria adjetiva.

» Enelpodery enla demanda no se realizd la designacién de las partes
conforme lo exige el numeral 1 del articulo 162 del CPACA. En libelo
infroductorio se cita como entidades demandadas a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL HUILA, no obstante en el
encabezado del mandato se cataloga como demandados a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL HUILA vy
FIDUPREVISORA S.A., asi mismo todas las pretensiones declarativas y

condenatorias que se franscriben en este van dirigidas a las mismas
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entidades; situacion, que difiere de lo escritfo en el texto de la

demanda.

Por lo que es menester que en el libelo y en el mandato conferido a la
profesional del derecho, se identifiquen con claridad y precision, las
entidades demandadas, las cuales entre esos documentos deben
guardar coherencia; recorddndose en todo caso, que de otorgarse
nuevo mandato, este debe cumplir con lo dispuesto en los articulos 74
del CGPy 5 de laLey 2213 de 2022.

En mérito de lo anterior, al tenor de lo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA,
se inadmitird la demanda y se concederd a la parte actora un término de
diez (10) dias para que subsane los defectos referidos; advirtiendole, que, si

no lo hiciere, se rechazard tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho promueve CLARA SOCORRO PARRA
BOBADILLA, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, vy
DEPARTAMENTO DEL HUILA, por las razones expuestas en la parte motiva de

la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER ¢ la parte demandante, un término de diez (10) dias
para que subsane los defectos referenciados en lo motivo de esta

providencia; so pena, de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a:

3.1.- El doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO portador de la T.P. N°
112.907 del CS.J., para actuar como apoderado principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder! allegado con la

demanda.

L Fls. 16 a 18, indice 4, expediente SAMAII.
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3.2.- La doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO portadora de la T.P. N°
157.672 del CS.J., para actuar como apoderada sustituta de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder? allegado con la

demanda

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria adjetiva a la doctora LAURA
MARCELA LOPEZ QUINTERO portadora de la T.P. N° 112.907 del C.S.J., de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

SEXTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?quid=4100
13333004202400074004100133.

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez
JSTP

2 Fls. 16 a 18, indice 4, expediente SAMALI.
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Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: GLADIS MORENO QUINTERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTROS

Radicacidn: 41 001 33 33 003 2024 00077 00

Asunto: INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se procede a realizar el estudio de admisién, inadmisiéon o rechazo de la

demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la demanda no redne los requisitos formales y

legales para su admision, por presentar las siguientes falencias:

> FEl poder conferido a la doctora LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO
portadora de la T.P. N° 112.907 del C.S.J., carece de firma y por
consiguiente de aceptacion, razén por la cual el despacho se

abstendrd de reconocerle personeria adjetiva.

» Enelpoderyenlademanda no se realizd la designacién de las partes,
conforme lo exige el numeral 1 del articulo 162 del CPACA. En libelo
introductorio se cita como entidades demandadas a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL HUILA, no obstante en el
encabezado del mandato se cataloga como demandados a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL HUILA vy
FIDUPREVISORA S.A., asi mismo todas las pretensiones declarativas y
condenatorias que se tfranscriben en este van dirigidas a las mismas
entidades; situacion, que difiere de lo escritfo en el texto de la

demanda.
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Por lo que es menester que en el libelo y en el mandato conferido a la
profesional del derecho, se identifiquen con claridad y precision, las
entidades demandadas, las cuales entre esos documentos deben
guardar coherencia; recorddndose en todo caso, que, en caso de
otorgarse nuevo mandato, este debe cumplir con lo dispuesto en los
articulos 74 del CGP y 5 de la Ley 2213 de 2022.

En mérito de lo anterior, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA,
se inadmitird la demanda y se concederd a la parte actora un término de
diez (10) dias para que subsane los defectos referidos; advirtiéndole, que, si

no lo hiciere, se rechazard tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho promueve GLADIS MORENO
QUINTERO, contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
DEPARTAMENTO DEL HUILA Y FIDUPREVISORA S.A., por las razones expuestas

en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER ¢ la parte demandante, un término de diez (10) dias
para que subsane los defectos referenciados en lo motivo de esta

providencia; so pena, de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a:

3.1.- El doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO portador de la T.P. N°
112.907 del C.S.J., para actuar como apoderado principal de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder! allegado con la

demanda.

1Fls. 16 a 17, indice 4, expediente SAMAI.
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3.2.- La doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO portadora de la T.P. N°
157.672 del C.S.J., para actuar como apoderada sustituta de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder? allegado con la

demanda

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria adjetiva a la doctora LAURA
MARCELA LOPEZ QUINTERO portadora de la T.P. N° 112,907 del C.S.J., de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

SEXTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=4100
13333003202400077004100133.

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez
JSTP

2Fls. 16 a 17, indice 4, expediente SAMAL.
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P Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacion: 41 001 33 33 003 2024 00080

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO (LESIVIDAD)

Demandante: MUNICIPIO DE NEIVA

Demandados: RESOLUCION 20 DEL 30 DE DICIEMBRE DE

2023, CONTRATO 006 DEl 30 DE
DICIEMBRE 2023 y DIEGO ARMANDO
COQUECO RIVAS

Asunto: INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se procede a readlizar el estudio de admisién, inadmisién o rechazo de la

demanda en el medio de conftrol de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la demanda! no redne los requisitos formales y legales

para su admisidon, por presentar las siguientes falencias:

> No se aportd el oficio DAP 479 del 29 de febrero de 2024 vy el oficio DGC 211
del 10 de abril de 2024 informe catastral y avalUo del predio, referidos como
pruebas en el acdpite de documentales que se anexan. En consecuencia,

como lo prevé el numeral 2 del articulo 162 del CPACA, deberdn aportarse.

Ahora, la misiva No. 2101 del 27 de diciembre de 2023, suscrita por DANIEL
FERNANDO MARTINEZ FALLA vy dirigida a CLARA MARCELA BOBADILLA
MOSQUERA, no es legible (reposa en los folios 90 a 93 del indice 4 del
expediente SAMAI); por lo que deberd arrimarse una copia clara vy

comprensible.

En mérito de lo anterior, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA,
se inadmitird la demanda y se concederd a la parte actora un término de diez
(10) dias para que subsane los defectos referidos; advirtiendole, que, si no lo

hiciere, se rechazard tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

1 indice 4 expediente SAMAI.
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Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Por lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad) promueve el MUNICIPIO DE
NEIVA, contra la RESOLUCION 020 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2023, ¢l CONTRATO
006 DEL 30 DE DICIEMBRE DE 2023 y DIEGO ARMANDO COQUECO RIVAS, por las

razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante, un término de diez (10) dias para
que subsane los defectos referenciados en lo motivo de esta providencia; so

pena, de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada LIBIA ANDREA ORTEGA
MONCALEANO portadora de la T.P. N° 143.444 del C.S.J., para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder?

allegado con la demanda.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspxgguid=4
10013333003202400080004100133

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

LIRG

2 Folios 19 Y 20, Documento “Demanda “, indice 4, expediente SAMAI.
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e Rama Judicial
I Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MARIA ISABEL ZUNIGA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTROS

Radicacién: 41 001 33 33 003 2024 00082 00

Asunto: INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se procede a realizar el estudio de admision, inadmisién o rechazo de la

demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la demanda no reune los requisitos formales y

legales para su admision, por presentar las siguientes falencias:

> El poder conferido al doctor YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO
porfadorde laT.P.N° 112.907 del C.S.J.y ala doctora LAURA MARCELA
LOPEZ QUINTERO portadora de la T.P. N° 112.907 del C.S.J., carece de
firma y por consiguiente de aceptacion, razon porla cual el despacho

se abstendrd de reconocerles personeria adjetiva.

» Enelpoderyenlademanda no se realizd la designacion de las partes,
conforme lo exige el numeral 1 del arficulo 162 del CPACA. En libelo
infroductorio se cita como entfidades demandadas a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DEL HUILA, no obstante en el
encabezado del mandato se cataloga como demandados a la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, DEPARTAMENTO DEL HUILA vy
FIDUPREVISORA S.A., asi mismo todas las pretensiones declarativas y

condenatorias que se transcriben en este van dirigidas a las mismas
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Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

enfidades; situacion, que difiere de lo escrito en el fexto de la

demanda.

Por lo que es menester que en el libelo y en el mandato conferido a la
profesional del derecho, se identifiquen con claridad y precision, las
entidades demandadas, las cuales entre esos documentos deben
guardar coherencia; recorddndose en fodo caso, que de oforgarse
nuevo mandato, este debe cumplir con lo dispuesto en los articulos 74
del CGPy 5 dela Ley 2213 de 2022.

» El documento denominado “Recibo de pago de la cesantia”
referenciado en el acdpite de pruebas, corresponde a un certificado
de “CARGOS Y ABONQOS”, en el cual no se visualiza la fecha de pago

y el monto pagado por concepto de cesantias.

En mérito de lo anterior, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA,
se inadmitird la demanda y se concederd a la parte actora un término de
diez (10) dias para que subsane los defectos referidos; advirtiéndole, que, si

no lo hiciere, se rechazard tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de confrol de
nulidad y restablecimiento del derecho promueve MARIA ISABEL ZUNIGA,
contra la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO

DEL HUILA, por las razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante, un término de diez (10) dias
para que subsane los defectos referenciados en lo motivo de esta

providencia; so pena, de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la doctora CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO portadora de laT.P.N° 157.672 del C.S.J., para actuar como
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Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines del

poder! allegado con la demanda

CUARTO: ABSTENERSE de reconocer personeria adjetiva al doctor YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO portador de la T.P. N° 112.907 del CS.J. y a la
doctora LAURA MARCELA LOPEZ QUINTERO portadora de la T.P. N° 112.907
del C.S.J., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.

QUINTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

SEXTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
hitps://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=4100
13333004202400082004100133.

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez
JSTP
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TR Rama Judicial
( Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, veinficuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandantes: MUNICIPIO DE NEIVA

Demandado: CONSTRUCTORA SANTA LUCIA S.AS. Y
OTROS

Radicacioén: 41 001 33 33 003 2024 00086 OO0

Asunto: INADMITE DEMANDA

1. ASUNTO

Se procede a realizar el estudio de admisién, inadmision o rechazo de la

demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

El despacho observa que la demanda’ no redne los requisitos formales y

legales para su admision, por presentar las siguientes falencias:

> No se acreditd el envio de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, conforme lo exige el numeral 8° del articulo 162 del
CPACA.

> No se designé el canal de noftificacion de la totalidad de las partes,

conforme lo prevé el numeral 7° del articulo 162 del CPACA

> No se allegd el acto de notificacién, comunicacion y/o publicacién
del acto administrativo respecto del cual se depreca la nulidad, esto
es, de la Resolucién 059 del 18 de diciembre de 2023 “POR MEDIO DE
LA CUAL SE RESUELVE UNA INCONSISTENCIA ENTRE LO ESCRITO EN EL
DECRETO MUNICIPAL No. 1066 DE 2023 Y EL PLANO FU-22 QUE HACEN
PARTE INTEGRAL DEL MISMO, FRENTE A LA ACLARACION DEL PREDIO
DENOMINADO LOTE 38 IDENTIFICADO CON MATRICULA INMOBILIARIA

! indice 4, expediente SAMAI.

Pagina 1 de 3



Pt o Rama Judicial
( Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

No. 200-126519 Y CEDULA CATASTRAL No.
410010002000000100361000000000 UBICADO EN EL PERIMETRO
URBANO DEL MUNICIPIO DE NEIVA HUILA" suscrita por el director del
departamento administrativo de planeaciéon municipal y por el

director de ordenamiento territorial del municipio de Neiva.

En mérito de lo anterior, al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA,
se inadmitird la demanda y se concederd a la parte actora un término de
diez (10) dias para que subsane los defectos referidos; advirtiendole, que, si

no lo hiciere, se rechazard tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE NEIVA,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR lo demanda que en ejercicio del medio de control de
Nulidad promueve MUNICIPIO DE NEIVA, contra la CONSTRUCTORA SANTA
LUCIA S.A.S, la SOCIEDAD BERDEZ S.A.S., la ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A. como vocera y administradora del Fideicomiso BELLA, €| CURADOR
PRIMERO URBANO DE NEIVA, y la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
ALTO MAGDALENA - CAM, por las razones expuestas en la parte motiva de

la providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante, un término de diez (10) dias
para que subsane los defectos referenciados en o motivo de esta

providencia; so pena, de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado VLADIMIR SALAZAR
AREVALO portador de la T.P. N° 163.046 del CS.J., para actuar como
apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines de los poderes?

allegados con la demanda.

2 Folios 1 a 16, Doc. 3AnexosDemanda(.pdf), indice 4, expediente SAMAI.
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Reptublica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

CUARTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado

electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente por medio del siguiente enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=4100
13333003202400086004100133.

NOTIFIQUESE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

Juez

JSTP
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