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. Demandante / Demandado / Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial V/miento
41001333100320070019300 REPARACION Sin Subclase de MARIA FERNANDA NACION-MINIDEFENSA- Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
DIRECTA Proceso GOMEZ RIOS FUERZASMILITARES 07:56:33.
DE
COLOMBIA-EJERCITO
NAC.-EJERCITO NAC.
41001333100320070019300 REPARACION Sin Subclase de MARIA FERNANDA NACION-MINIDEFENSA- Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
DIRECTA Proceso GOMEZ RIOS FUERZASMILITARES 07:56:57.
DE
COLOMBIA-EJERCITO
NAC.-EJERCITO NAC.
41001333300320140044200 REPARACION Sin Subclase de HECTOR CESPEDES LA NACION Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
DIRECTA Proceso MURNOZ Y OTROS MINISTERIO DE 07:31:24.
DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
41001333300320160010200 NULIDAD Y Sin Subclase de AURORA DELGADO ADMINISTRADORA Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso CUTIVA COLOMBIANA DE 09:47:38.
O DEL DERECHO PENSIONES-
COLPENSIONES
41001333300320160039200 REPARACION Sin Subclase de YUVELY OVALLE E.SE.CAMILO Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
DIRECTA Proceso CAMACHO Y OTROS TRUJILLO SILVA DE 08:27:41.
PALESTINA
41001333300320160048500 REPARACION Sin Subclase de JUAN CARLOS CRUZ EMGESA SA.- Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
DIRECTA Proceso NINO Y OTROS AUTORIDAD 09:43:58.
NACIONAL DE
LICENCIAS
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. Demandante / Demandado / Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial V/miento
41001333300320170029300 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA DEL NACION- MINISTERIO Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso CARMEN PUENTES DE DEFENSA- CAJA DE 08:19:10.
O DEL DERECHO CAMACHO SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA
NACIONAL
41001333300320170035500 NULIDAD Y Sin Subclase de FLOR ANGELA NACION- MINISTERIO Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso GUANARITA HOYOS DE DEFENSA NACIONAL 09:30:27.
O DEL DERECHO
41001333300320190027200 NULIDAD Y Sin Subclase de HELIBERTO PEREZ INSTITUTO DE Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso JMENEZ TRANSITOY 08:44:55.
O DEL DERECHO TRANSPORTE DEL
HUILA
41001333300320190035700 NULIDAD Y Sin Subclase de SANDRA MILENA UNIDAD Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso ABELLO SUAREZ ADMINISTRATIVA DE 08:17:44.
O DEL DERECHO GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
PARAFISCALESDE LA
41001333300320190036100 REPARACION Sin Subclase de JMMY ALEXANDER MUNICIPIO DE NEIVA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
DIRECTA Proceso OBANDO ESCOBAR 09:46:39.
41001333300320200000400 NULIDAD Y Sin Subclase de LILIANA TRUJLLO UNIDAD DE GESTION Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso LEAL PENSIONAL Y APORTES 08:58:38.
O DEL DERECHO PARAFISCALES --UGPP
41001333300320200001900 NULIDAD Y Sin Subclase de CIRIACO PALACIOS LA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso MOSQUERA NACION-MINISTERIO 08:42:09.
O DEL DERECHO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
41001333300320200002000 NULIDAD Y Sin Subclase de JANETH CAPERA LA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso PERDOMO NACION-MINISTERIO 08:55:29.
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. Demandante / Demandado / Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial V/miento
41001333300320200002500 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA IDALI LA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso ARANDA MOTTA NACION-MINISTERIO 08:42:57.
O DEL DERECHO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
41001333300320200002600 NULIDAD Y Sin Subclase de KEILA YURENY LA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso SALAZAR VILLAMIL NACION-MINISTERIO 08:56:46.
O DEL DERECHO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
41001333300320200002700 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA EUGENIA LA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso RAMIREZ NACION-MINISTERIO 08:43:34.
O DEL DERECHO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDE DE
PRESTACIONES
41001333300320200002800 NULIDAD Y Sin Subclase de LIGIA MENDEZ LA Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso PALACIOS NACION-MINISTERIO 08:57:17.
O DEL DERECHO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
41001333300320200003100 NULIDAD Y Sin Subclase de ALBA JUDITH NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso LOPEZ DE LOPEZ DE DEFENSA-EJERCITO 08:44:20.
O DEL DERECHO DE NACIONAL.
41001333300320200003900 NULIDAD Y Sin Subclase de JAIRO ALEXANDER CAJA DE RETIRO DE Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso SANCHEZ LASFUERZAS 08:57:53.
O DEL DERECHO MILITARES DE
COLOMBIA -CREMIL
41001333300320200004200 NULIDAD Y Sin Subclase de MABEL ADRIANA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso RIVERA PARRA DE EDUCACION 08:45:49.
O DEL DERECHO NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
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. Demandante / Demandado / Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial V/miento
41001333300320200004400 NULIDAD Y Sin Subclase de ALEXANDER LOPEZ LA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso SANCHEZ NACION-MINISTERIO 08:59:26.
O DEL DERECHO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
41001333300320200004600 NULIDAD Y Sin Subclase de DAVID DUARTE SUPERINTENDENCIA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso DE SOCIEDADES 09:28:35.
O DEL DERECHO
41001333300320200006100 REPARACION Sin Subclase de MUNICIPIO DE COLOMBIA Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
DIRECTA Proceso PITALITO HUILA TELECOMUNICACIONE 09:00:18.
SSA. ESP.
41001333300320200006100 REPARACION Sin Subclase de MUNICIPIO DE COLOMBIA Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
DIRECTA Proceso PITALITO HUILA TELECOMUNICACIONE 09:00:45.
SSA. ESP.
41001333300320200010300 REPARACION Sin Subclase de EDERBERTO NIETO MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
DIRECTA Proceso BARRAGAN ALGECIRAS-HUILA 08:49:27.
41001333300320200011300 NULIDAD Y Sin Subclase de JUAN CARLOS LA CAJA DE RETIRO DE Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso OVIEDO LOZANO LASFUERZAS 08:53:08.
O DEL DERECHO MILITARES CREMIL
41001333300320200013100 NULIDAD Y Sin Subclase de MUNICIPIO DE ASOCIACION DE Actuacion registrada e 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso VILLAVIEJA HUILA VIVIENDA LA 07:51:15.
O DEL DERECHO TATACOA
41001333300320200013500 REPARACION Sin Subclase de COLOMBIA EMPRESAS PUBLICAS Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
DIRECTA Proceso TELECOMUNICACIO DENEIVA ESP 08:15:55.
NES SA
41001333300320200019500 NULIDAD Y Sin Subclase de LILIANA ALMARIO MINISTERIO DE Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso PENAGOS EDUCACION 08:29:33.
O DEL DERECHO NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300320210006100 NULIDAD Y Sin Subclase de ALEXANDER NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso RODRIGUEZ FORERO DE DEFENSA EJERCITO 07:38:11.
O DEL DERECHO NACIONAL
41001333300320210006500 NULIDAD Y Sin Subclase de NADIR MILENA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021
RESTABLECIMIENT Proceso RAMIREZ DE DEFENSA POLICIA 09:27:12.
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41001333300320210010100 NULIDAD Y Sin Subclase de MARGINE MARIN ESE JUAN RAMON Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021 22/06/2021

RESTABLECIMIENT Proceso GAVIRIA NUNEZ PALACION DE 10:08:13.

O DEL DERECHO LA ARGENTINA HUILA
41001333300320210010200 ACCION DE Sin Subclase de PAULA ANDREA MINISTERIO DE Actuacion registrada el 21/06/2021 alas 21/06/2021 22/06/2021  22/06/2021

CUMPLIMIENTO Proceso ROJASRIVAS EDUCACION NACIONAL 11:27:54.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: MARIA FERNANDA GOMEZ RIOS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Radicacién: 41-001-33-31-003-2007-00193-00

1. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Juzgado a emitir la decision que en derecho corresponda
frente a la demanda ejecutiva presentada a través de apoderado por la
senora Maria Fernanda Goémez Rios contra la Nacidon — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional.

2. PRETENSIONES

Que se libre mandamiento ejecutivo confra la Nacion — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional por las siguientes sumas de dinero:

“A-. Por la suma de NOVENTA MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
SEISCIENTOSPESOS MCTE ($§ 90.852.000), por concepto de perjuicio moral que
equivalen a la suma equivalente a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES, (SMMLV § 908,526 VIGENCIA 2021 -Decreto No. 1785 de 2020).

B-. Por la suma de NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS TREINTA Y SIETE
PESOS, CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE. ($999.737,49), suma que deberd
ser actualizada con el indice de precios al consumidor a la fecha de pago, con la
férmula utilizada por la Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa, por conceptos de
perjuicios materiales a titulo de Lucro Cesante, conforme lo establece el articulo 178

D-. Por los intereses comerciales causados desde el 25 de agosto de 2015 hasta
24 de Febrero de 2016 e intereses moratorios generados a partir del 25 de
Febrero de 2016 hasta la fecha en que se realice el pago total de la obligacion
contenida en la orden judicial que desencadeno Ila presente accion,
conforme lo establece el articulo 177 del C.C.A.

c-. Que se condene en costas y agencias en derecho a los demandados”.

3. COMPETENCIA

Conforme a lo establecido en el articulo 156 del C.P.A.C.A., “...9. En las
gjecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una
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conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que
profirié la providencia respectiva...” (Subrayas fuera del texto original),
argumentos que han sido reiterados por el Consejo de Estado!:

“...Consecuente con lo anterior, la competencia se fija por razén del territorio
correspondiéndole conocer del tramite ejecutivo al Juez que profirid la sentencia
cuyo cumplimiento se pretende, al tenor de lo dispuesto en el numeral 9 del articulo
156 e inciso primero del articulo 298 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

En el presente caso la sentencia de la cual se pretende su cumplimiento fue
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, por lo que es ese
Despacho a quien le competente conocer del trdmite ejecutivo. Corolario de lo
anterior, el presente asunto es de conocimiento del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, por lo que se ordenard la remision del mismo para lo de su
competencia. Por las costas y costos del proceso...”

Por otra parte, el numeral 7 del articulo 155 del C.P.A.C.A, establece que es
competencia de los jueces administrativos en primera instancia: “7. De los
procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500)
salarios minimos legales mensuales vigentes”.

Asi mismo, frente al titulo ejecutivo que sirve de fundamento a la ejecucion,
tenemos que el articulo 306 del Coédigo General del Proceso frente a la
ejecucion de las providencias judiciales ha dispuesto:

“...Articulo 306. Ejecucién. Cuando la sentencia condene al pago de una suma de
dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo
proceso, o al cumplimiento de una obligacidon de hacer, el acreedor, sin necesidad
de formular demanda, deberd solicitar la ejecucién con base en la sentencia, ante
el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion
y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez
librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sehalado en la parte resolutiva
de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario,
para iniciar la ejecucidn, esperar a que se surta el trdmite anterior”.

Si'la solicitud de la ejecucién se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
gjecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificard
por estado. De ser formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento
ejecutivo al ejecutado deberd realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstfracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicardn las reglas de los incisos
anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda - Subseccién, C.P. Dr. Gerardo
Arenas Monsalve, Auto del 17 de marzo de 2014, Rad. No. 11001032500020140020900, Referencia: 0545-2014.



5 " Rama Judicial
'\ Consejo Superior de la Judicatura
\J Repuiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

el proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacién o transaccion
aprobadas en el mismo.

La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la
misma que conoce del recurso de anulacidn, de acuerdo con las normas generales
de competencia y trdmite de cada jurisdiccion”. (Subrayas fuera del texto original”).

Norma aplicable al sub judice en virtud a lo dispuesto por el Consejo de
Estado en Sentencia de Unificacion del 25 de junio de 2014 - radicacion
25000233600020120039501 (49299).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que a este Despacho correspondid por
reparto el proceso cuya sentencia se busca la ejecucion dentro del medio
de confrol de reparacion directa bajo el radicado No. 41-001-33-31-003-
2007-00193-00, el cual hace parte del presente proceso ejecutivo,
modificada segunda instancia por el Tribunal Administrativo del Huila
mediante decision del 24 de julio del 2015, quedando ejecutoriada el dia
24 de agosto del mismo ano, y conforme a las reglas de competencia
fijadas en la Ley se avocard conocimiento de las presentes diligencias.

Para mayor claridad, la sentencia de primera instancia emitida en su
momento por el Juzgado Cuarto Administrativo de Descongestion de
Neiva en la parte resolutiva definid lo siguiente:

“PRIMERO: DECLARESE administrativa y patimonialmente responsable a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL BATALLON DE ARTILLERIA No. 9 por las
lesiones causadas a la seAora MARIA FERNANDA GOMEZ RIOS, en hechos ocurridos el
dia 25 de mayo de 2005.

Segundo: Como consecuencia de la anterior declaracién CONDENESE a la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL BATALLON DE ARTILLERIA No. 9 — a
pagar a titulo de indemnizacion las siguientes sumas:

2.1. Por perjuicio moral la suma equivalente a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES:

2.2. Por perjuicios materiales a titulo de lucro cesante la suma de ochocientos
noventa mil ciento sesenta y seis pesos mcte. ($§890.166), suma que deberd ser
actualizada con el indice de precios del consumidor a la fecha de pago, con la
férmula utilizada por la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa™ {...).

Y en segunda instancia, el Tribunal al modificar la sentencia mencionada
determiné:

“PRIMERO: MODIFICAR el literal segundo, numeral 2.2. de la parte resolutiva de la
sentencia recurrida, esto es la proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo de
Descongestion de Neiva el 30 de noviembre del 2011, el cual quedard asi:
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(...) 2.2. Por perjuicios materiales a titulo de lucro cesante la suma de novecientos
noventa y nueve mil setecientos treinta y siete pesos con cuarenta y nueve centavos
mcte. (§999.737,49), suma que deberd ser actualizada con el indice de precios del
consumidor a la fecha de pago, con la féormula utilizada por la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa” {...).

4. CONSIDERACIONES

De acuerdo con el arficulo 297 del C.P.A.C.A, tenemos que el Titulo
Ejecutivo lo constituyen:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica
al pago de sumas dinerarias.

Examinada la solicitud de mandamiento de pago, y las decisiones emitidas
con ocasion del proceso ejecutivo en mencion, se observa en primer lugar
gue el medio de control se interpuso dentro del término establecido en el
literal k, numeral 2, arficulo 164 del CPACA. Asi mismo, que nos
encontramos ante la existencia de un ftitulo ejecutivo complejo?, de
acuerdo a lo previsto en el arficulo 297 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 422 del C. General del Proceso, del cual se
desprende la existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente
exigible.

Clara, pues los elementos que la integran se encuentran senalados, por un
lado, como acreedor la parte accionante, por otro el deudor (Nacion —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional); y un objeto: el pago de unos
perjuicios con ocasion a unas lesiones sufridas por la senora Maria
Fernanda Gémez Rios.

Expresa, por cuanto estd especificada en un documento que son las
mismas sentencias.

Y obligaciones actualmente exigibles, pues desde la ejecutoria de la
sentencia de segunda instancia (24 de agosto del 2015) hasta el momento
de radicacion de la demanda ejecutiva han transcurrido mds de 18 meses,
tiempo con que contaba la parte accionada para dar cumplimiento total
a la sentencia en los términos del arficulo 177 del CCA, lo que faculta a la
parte beneficiada con la misma a ejecutar judicialmente lo ordenado en

2 Asi lo manifestd el Consejo de Estado en Sentencia del 7 de Abril del 2016, bajo radicado: 68001-23-31-000-2002-
01616-01(0957-15) al expresar que: “en los procesos ejecutfivos que se promueven con fundamentfo en las
providencias judiciales, el titulo ejecutivo es complejo y estd conformado por la providencia y el acto que expide
la administracion para cumplirla. En ese caso, el proceso ejecutivo se inicia porque la sentencia se acaté de
manera imperfecta. Por excepcion, el titulo ejecutivo es simple y se integra Unicamente por la sentencia,
cuando, por ejemplo, la administracién no ha proferido el acto para acatar la decisién del juez”.
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la misma.

Es de resaltar, como lo ha manifestado el Consejo de Estado en
jurisprudencia del 25 de Agosto del 20153, que:

“En tratdndose de acciones ejecutivas que tengan por fundamento el cobro de
condenas impuestas por esta jurisdiccion, no es dable su rechazo con fundamento
en juicios de valor que puedan constituirse en verdadero prejuzgamiento sobre Ias
pretensiones, pues, de una parte, la ley tan solo exige que se acompane el libelo
con el documento o documentos que constituyen titulo ejecutivo (que, se repite, no
es otro que la primera copia de la sentencia con constancia de prestar mérito
gjecutivo) y, de otra, que el mandamiento respectivo deberd librarse en la forma
pedida por el actor, si fuere procedente o, dado el caso, en la que el operador
judicial considere legal, acorde con las circunstancias planteadas, pues cualquier
reparo _sobre las sumas o conceptos reclamados deberdn ser objeto de debate
dentro _del trdmite procesal mediante la formulacién, por el demandado, de los
recursos y medios de defensa autorizados por el legislador.”

De acuerdo a lo anterior, este Despacho encuentra para el caso concreto
una obligacién clara, expresa y exigible frente a la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacional, de alli que se accederd a la solicitud de
mandamiento ejecutivo en la suma de dinero que el Despacho considera
legal de acuerdo al valor del salario minimo actual, tal como lo preceptua
el articulo 430 del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento ejecutivo en confra de la Nacién -
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional, a fin que dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la nofificacion personal del presente proveido, proceda a
pagar a la accionante las siguientes sumas de dinero:

Por perjuicios morales

El equivalente a CIEN (100) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, que
equivalen a $90'852.400.

Por perjuicios materiales

La suma de novecientos noventa y nueve mil setecientos treinta y siete pesos con
cuarenta y nueve centavos mcte. ($§999.737,49), suma que deberd ser actualizada con el
indice de precios del consumidor a la fecha de pago, con la férmula utilizada por la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa” {...).

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién A, Consejero Ponente:
Jorge Octavio Ramirez Ramirez, Bogotd D.C. 25 de Agosto del 2015. Radicaciéon nUmero: 44001-23-33-000-2013-
00031-01(0840-15), Actor: ALBA ESTELA RODRIGUEZ DE DIAZ, Demandado: UGPP



P Rama Judicial
'\ Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Por concepto de intereses

Por los intereses moratorios sobre las anteriores sumas y respectivamente en favor de la
accionante, liquidados desde el 25 de agosto del 2015, dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia, hasta la fecha en que la entidad condenada realice el pago fotal de Ila
condena.

Lo anterior conforme lo establecido por la Corte Constitucional en la Sentencia C-188 de
1999, que establecid que no hay lugar al pago de intereses comerciales “a menos que la
sentencia que impone la condena senale un plazo para el pago”.

SEGUNDO: TRAMITAR |la demanda por el procedimiento previsto en los
articulos 430 y siguientes del Codigo General del Proceso, en
concordancia con la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

a) Al Representante legal o quien haga sus veces de la Nacion — Ministerio
de Defensa - Ejército Nacional a través del buzén de correo
electronico de nofificaciones judiciales:
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co (articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 del 2021).

Previa advertencia que simultdneamente dispone del término de cinco
(5) dias para pagar y diez (10) para excepcionar

b) Procuradora Judicial Administrativa Delegada para este Despacho Dra.
Martha Eugenia Andrade, a través del buzdn de correo electrénico de
notificaciones judiciales de sU despacho:
procjudadm89@procuraduria.gov.co.

c) Al Director de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, al
buzdbn de correo electronico de  noftificaciones  judiciales:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JUAN ENRIQUE
GONZALEZ URQUUO, portador de la T.P. No. 295.432 del C.S.J. como
apoderado de |la parte ejecutante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LiMNA MARKGCELA CLEYWES ROA

jpm
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del
derecho

Demandante: Alexander Rodriguez Forero

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional

Radicacion: 41-001-33-33-003-2021-00061-00

1. ASUNTO

Se decide sobre el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de
la parte accionante contra el auto del 14 de mayo del 2021, por medio del
cual se negd la medida cautelar.

2. CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte accionante mediante escrito remitido el 21 de
mayo del 2021 interpuso recurso de reposicion contra el auto proferido el
14 de mayo de la presente anualidad, por medio del cual se negd la
suspension provisional solicitada respecto de los actos administrativos
demandados.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece en su articulo 242 que el recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.

De esta manera, al ser procedente el recurso interpuesto, encuentra el
Despacho que el recurrente considera que el Despacho no realizé una
valoracion probatoria minuciosa de los actos demandados confrontados
con las normas respectivas, causandose con ello un perjuicio iremediable
por los descuentos ordenados en los actos demandados.

En este punto se hace imprescindible traer a colacion lo expuesto por el
Consejo de Estado en sentencia del 12 de abril del 20217, al determinar en
cuanto a la medida cautelar de suspension provisional del acto
administrativo lo siguiente:

“De la lectura de los articulos 229, 230 y 231 del CPACA se llega a las siguientes
conclusiones: (i) cuando se trata de la suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo es necesario que el juez o magistrado ponente realice la
confrontacién del acto demandado con las normas superiores invocadas y las
pruebas allegadas con la solicitud, tal como lo dispone el articulo 231 ibidem; (ii) la
ley concedid al juez o al magistrado ponente la potestad de adoptar las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar provisionalmente el
objeto de proceso y la efectividad de la sentencia, entre las cuales se encuenfra

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, Consejero
Ponente: William Herndndez Gémez, sentencia del 12 de abril del 2021, radicado: 11001-03-25-000-2018-00786-
00(3021-18 y 3023-18) Acumulado
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suspender un proceso o una actuacion administrativa, articulo 230 de CPACA; vy (iii)
en aquellos casos en que se declara una medida cautelar diferente a la suspension
de los efectos de un acto administrativo se deben observar los supuestos de
apariencia de buen derecho y periculum in mora”. (negritas del Despacho).

Conforme lo anterior, no es dable afirmar como lo expresa el recurrente
que el juzgador al analizar una medida cautelar de suspensidon provisional
debe realizar una evaluacion probatoria minuciosa, ya que la misma debe
resultar de la confrontacion del acto acusado y la norma invocada, como
en efecto se realizd en el auto recurrido, que conllevd a determinar la
necesidad de mds elementos hermenéuticos para llegar a tal decision;

Adicional a que no se justificd o demostrd el perjuicio irremediable
establecido como requisito en el literal a), del numeral 4, del articulo 231
del CPACA, ya que para el Despacho el mismo no se materializa per se por
el descuento ordenado, sino cémo el mismo influye o afecta al
accionante, lo que nunca se demostrd, razones por las cuales no se
repondrd dicha decision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 14 de mayo del 2021.

SEGUNDO: Por secretaria continuar con el frdmite respectivo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JPM

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: MARIA FERNANDA GOMEZ RIOS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

Radicacién: 41-001-33-31-003-2007-00193-00

1. ASUNTO

Procede el Juzgado a examinar la viabilidad para el decreto de las
medidas cautelares solicitadas por el apoderado de la parte accionante.

2. ANTECEDENTES

El Apoderado de la parte accionante en escrito radicado el dia 16 de
marzo del 2021 solicitdé se decrete el embargo de las sumas de dinero
depositadas en cuentas bancarias de ahorros y corriente que posea la
enfidad demandada en las siguientes enfidades financieras:
BANCOLOMBIA, DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO, BANCO CAJA SOCIAL,
AV VILLAS. COLPATRIA, BANCO POPULAR, BBVA, BANCO DE BOGOTA,
BANCO DE OCCIDENTE, BANCO PICHINCHA, COONFIE, UTRAHUILCA,
COFACENEIVA, JURISCOOP, COOFISAM

3. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte accionante no
determiné con exactitud a qué sucursales de las entidades bancarias
mencionadas hacia referencia al solicitar la medida, tal como lo
preceptua el inciso 5 del articulo 83 del Codigo General del Proceso, el
Despacho procederd a negar tal solicitud.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Neiva,

RESUELVE
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PRIMERO: NEGAR la solicitud de medidas cautelares presentada por el
apoderado de la parte demandante conforme a la parte motiva de la
presente decision.

NOTIFIQUESE

JPM
Firmado Por:
LINA MARCELA CLEVES ROA

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del
derecho

Demandante: Municipio de Villavieja

Demandado: Asociacion de Vivienda La Tatacoa

Radicacion: 41-001-33-33-003-2020-00131-00

1. ASUNTO

Se decide sobre los recursos de reposicion y apelacion interpuestos por la
apoderada de la parte accionante contra el auto del 14 de mayo del
2021, por medio del cual se negd la medida cautelar.

2. CONSIDERACIONES

La apoderada de la parte accionante mediante escrito remitido el 21 de
mayo del 2021 interpuso recurso de reposicion y apelacion contra el auto
proferido el 14 de mayo de la presente anualidad, en lo relacionado a la
negativa de la suspension provisional solicitada respecto de los actos
administrativos demandados.

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece en su articulo 242 que el recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. Asi mismo,
en el articulo 243, numeral 5, establece que procede el recurso de
apelacion contra el auto que decreta, deniegue o modifique una medida
cavutelar.

De esta manera, al ser procedentes los recursos interpuestos se hace
necesario en primera medida resolver el de reposicion, respecto del cual el
Despacho encuentra que el recurrente considera que los actos
demandados no fueron expedidos conforme a la ley, siendo algo evidente
con las pruebas allegadas, vulnerdndose por parte de la administracion
anterior el prinicipio de planeacion,

En este punto se hace imprescindible traer a colacion lo expuesto por el
Consejo de Estado en sentencia del 12 de abril del 20217, al determinar en
cuanto a la medida cautelar de suspension provisional del acto
administrativo lo siguiente:

"De la lectura de los articulos 229, 230 y 231 del CPACA se llega a las siguientes
conclusiones: (i) cuando se frata de la suspensidon provisional de los efectos de un
acto administrativo es necesario que el juez o magistrado ponente realice la
confrontacién del acto demandado con las normas superiores invocadas y las
pruebas allegadas con la solicitud, tal como lo dispone el articulo 231 ibidem; (ii) Ia

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién A, Consejero
Ponente: William Herndndez Gémez, sentencia del 12 de abril del 2021, radicado: 11001-03-25-000-2018-00786-
00(3021-18 y 3023-18) Acumulado
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ley concedié al juez o al magistrado ponente la potestad de adoptar las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar provisionalmente el
objeto de proceso y la efectividad de la sentencia, entre las cuales se encuenfra
suspender un proceso o una actuacion administrativa, articulo 230 de CPACA; y (iii)
en aquellos casos en que se declara una medida cautelar diferente a la suspension
de los efectos de un acto administrativo se deben observar los supuestos de
apariencia de buen derecho y periculum in mora”. (negritas del Despacho).

Conforme lo anterior, es importante determinar que el juzgador al analizar
una medida cautelar de suspension provisional no debe realizar una
evaluacion probatoria minuciosa como lo pretente la recurrente en sus
argumentos, ya que la misma debe resultar de la confrontacion del acto
acusado y la norma invocada, como en efecto se realizd en el auto
recurrido, que conllevd a determinar la necesidad de mds elementos
hermenéuticos para llegar a tal decision.

Adicional a que no se justificO o demostré el perjuicio iremediable
establecido como requisito en el literal a), del numeral 4, del articulo 231
del CPACA, razones por las cuales no se repondrd dicha decision.

De otra parte, al ser procedente el recurso de apelacién, se concederd en
efecto devolutivo ante el Tribunal Administrativo del Huila, previa remision a
la Oficina Judicial para su correspondiente reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 14 de mayo del 2021.

SEGUNDO: CONCEDER en efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto contfra el auto del 14 de mayo del 2021 ante el Tribunal
Administrativo del Huila, debiéndose remitir a la Oficina Judicial para el
correspondiente reparto el proceso debidamente digitalizado y subido a
one drive.

TERCERO: ORDENAR por Secretaria de igual forma remitir a la Oficina
Judicial para el correspondiente reparto el proceso debidamente
digitalizado y subido a one drive para el frdmite del recurso de apelacion
concedido en el numeral primero del auto del 14 de mayo del 2021 ante el
Tribunal Administrativo del Huila.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JPM
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: EJECUTIVO

Ejecutante: YUBELY GARCIA CESPEDES Y OTROS

Ejecutada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL

Radicacion: 41-001-33-33-003- 2014-00442-00

1. ASUNTO

Auto por medio del cual se ordena remitir el proceso al Profesional
Universitario con perfil contable del Tribunal Administrativo del Huila.

2. CONSIDERACIONES

Previo a continuar con el fradmite establecido en el numeral 3 del articulo
446 del CGP, y comoquiera que el Despacho no cuenta con las
herramientas contables para realizar la liquidacion del crédito en el
proceso de la referencia, se ordenard remitir el expediente digitalizado al
Profesional Universitario con perfil contable del Tribunal Administrativo del
Huila para que dentro del término de diez (10) dias hdbiles siguientes al
recibo del mismo proceda a realizar la respectiva liquidacion del crédito.

En mérito de lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: REMITIR el expediente digitalizado al Profesional Universitario con
perfil contable del Tribunal Administrativo del Huila para que dentro del
término de diez (10) dias hdbiles siguientes al recibo del mismo proceda a

realizar la liquidacion del crédito conforme lo expuesto.

SEGUNDO: PROCEDASE por Secretaria realizar los frdmites correspondientes
para dar cumplimiento a lo ordenado.

Notifiquese y Cumplase

LiMNA MARKGCELA CLEYWES ROA

JPM

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: ACCION DE CUMPLIMIENTO

Accionante: PAULA ANDREA ROJAS RIVAS

Accionado: FOMAG

Radicacion: 41-001-33-33-003- 2021-00102-00
1. ASUNTO:

Se decide sobre el rechazo de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 12 de la Ley 393 de 1997 que se inadmitird la
demanda que carezca de los requisitos senalados en la ley.

Mediante auto calendado el 3 de junio del 2021'" se inadmitid la
demanda otorgdndose un término de dos (2) dias para la subsanacion.

Comoaquiera que la parte actora no subsand los defectos presentados,
la demanda serd rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 12 de la Ley en mencion.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda interpuesta por Paula Andrea Rojas
Rivas contra el FOMAG.

SEGUNDO: ARCHIVAR el presente proceso una vez ejecutoriada la
presente decision.

1 Visible como archivo 005 en one drive
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Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : AURORA DELGADO CUTIVA

Demandado : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

I. ASUNTO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
corregir el auto de fecha 9 de abril de 2021.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con la constancia que antecede, el despacho advierte
qgue de forma involuntaria en el auto del 9 de abril de 2021' se ordend
archivar el expediente, cuando lo correcto era ordenar realizar la
liguidacién de costas por Secretaria.

Asi las cosas, por remision expresa del articulo 306 del CPACA, se dard
aplicacion al contenido del articulo 286 del C.G. del P., en lo referente a la
correccion de errores aritméticos y otfros, la norma en cita refiere.

Articulo 286.- “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo,
de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificard por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
0 cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Subrayas del Despacho)

Como quiera que dicha circunstancia que se advierte, fiene influencia no
solo en la parte resolutiva del auto, sino también en el curso del proceso, se
hace necesario corregir dicha cuestion.

Por lo expuesto, el Despacho,

! https://etbcsj-
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RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 2, de |la parte Resolutiva del auto de fecha
9 de abril de 2021, el cual quedard asi:

“SEGUNDO: ORDENAR realizar la liquidacién de costas por Secretaria.”

SEGUNDO: una vez ejecutoriado el presente auto, realizar el framite
pertinente.

Notifiquese y Cimplase

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
44564343b31278cc48ffd888e4910a3184fb2déd8490a3eécf019a7e01f29c32
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Reptblica de Colombia
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : REPARACION DIRECTA
Demandante : JUAN CARLOS CRUZ NINO Y OTROS.

Demandado :EMGESA S.A., Y OTRO.
Radicacioén :41-001-33-33-003- 2016- 00485-00
I. ASUNTO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
corregir el auto de fecha 30 de abril de 2021.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con la constancia que antecede, el despacho advierte
gue de forma involuntaria en el auto del 30 de abril de 20211, se incurrid en
error al indicar que el demandante era Maria del Rosario Pacheco de Pérez
y la entidad demandada Nacién Ministerio de Defensa Ejercito nacional,
cuando las partes correctas son demandante Juan Carlos Cruz Nino y Otros
demandado EMgesa S.A y ofro.

Asi las cosas, por remision expresa del arficulo 306 del CPACA, se dard
aplicacion al contenido del articulo 286 del C.G. del P., en lo referente a la
correccion de errores aritméticos y ofros, la norma en cita refiere.

Articulo 286.- “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Sila correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.”(Subrayas del Despacho)

Como quiera que dicha circunstancia que se adbvierte, tiene influencia no
solo en la parte resolutiva del auto, sino también en el curso del proceso, se
hace necesario corregir dicha cuestion.

Por lo expuesto, el Despacho,

! https://etbcsj-
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RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR las partes, del encabezado del auto de fecha 30 de
abril de 2021, el cual quedard asi:

“Demandante : JUAN CARLOS CRUZ NINO Y OTROS.
Demandado :EMGESA S.A., Y OTRO".

SEGUNDO: una vez ejecutoriado el presente auto continuar el tramite
pertinente.

Notifiquese y Cimplase

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
30e43df253d69863a2696037180163a872bd5f97f018f2eel1e3ccéebbbe523f2

Documento generado en 21/06/2021 10:01:49 a. m.
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Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARIA DEL CARMEN PUENTES CAMACHO

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
CASUR

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2017 -00293 00

Teniendo en cuenta que el Tribunal Administrativo del Huila, en Sentencia
adiada el 5 de marzo de 2021, Resolvio, CONFIRMAR la sentencia proferida
el 6 de noviembre de 2019 por este despacho judicial, sin condena en
costas, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER o resuelto por el superior en Sentencia adiada el 5 de
marzo de 2021.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente una vez en firme esta providencia,
previa las anotaciones en el software de gestion y manejo documental
justicia Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 9d14480fc8ba324aa926ddf35752dc0c5de5fc9b0cfocbfb7bff663c47ed36¢6
Documento generado en 21/06/2021 07:10:12 AM
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : SANDRA MILENA ABELLO

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL UGPP

Radicacion :41 001 33 33 003 2019- 00357 00

1. ASUNTO:

Auto que corre traslado de la Medida Cautelar presentada por el
apoderado de la parte actora.

2. CONSIDERACIONES.

Revisada la constancia secretarial y una ve verificado que efectivamente la
parte actora habia solicitado el decreto de la Medida cautelar consiste en
la suspensidon provisional de los efectos de las Resoluciones No. RDO-2018-
01403 del 21 de mayo de 2018 y RDC-2019-01456 del 14 de agosto de 2019,
se hace necesario correr fraslado de la misma a la entidad demandada de
conformidad con el articulo 229 del CPACA.

Por lo brevemente expuesto, se dispone:

PRIMERO: CORRER fraslado de la peticion de Medida Cautelar solicitada por
la parte actora, a la Unidad Administrativo de Gestion Pensional vy
Contribuciones parafiscales de la Proteccion Social UGPP, para que se
pronuncie sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5)
dias, plazo que correrd en forma independiente al de la contestacion de la
demanda. Una vez ejecutoriado el auto en mencion pasar al despacho.

Notifiquese y Cumplase,

MGP
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Medio de Control : REPARACION DIRECTA.

Demandante : JIMMY ALEXANDER OBANDO ESCOBAR
Demandado : MUNICIPIO DE NEIVA
Radicacion 1 41-001-33-33-003- 2019-00361 00

Asunto: Fijar fecha para Audiencia Inicial y reconocer personeria.

Vista la constancia secretarial en el expediente, el despacho, a fin de
continuar con la audiencia inicial y de conformidad con el articulo 180 del
C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 40 de la ley 2080 de 2021
dispone senalar la hora de las 10:00 a.m., del miércoles siete (7) de
septiembre del 2021.

Ahora bien, la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a fravés de las tfecnologias de
la informacidén y las comunicaciones.

Asi, el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, establece “... Todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a través
de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre Yy
cuando en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. ...Ias partes y
sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diigencias a fravés de las tecnologias de Ila informacion y las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tradmite. Asi
mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso”.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes
referida. Mediante el siguiente LINK hitps://call.lifesizecloud.com/9725418.

Por ofra parte, se reconocerd personeria adjetiva para actuar como
apoderado de la entidad demandada Municipio de Neiva, al Dr. Orlando
Rodriguez Rueda portador de la T.P 52.209 del C.S de la J conforme al poder
allegado al expediente digital.

Por lo brevemente expuesta, se dispone:
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PRIMERO: Fijese el dia 10:00 a.m., del miércoles siete (7) de septiembre del
2021, como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el
arficulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021, mediante el siguiente LINK
hitps://call.lifesizecloud.com/9725418.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. Orlando Rodriguez Rueda
portador de la T.P 52.209 del C.S de la J., como apoderado de la entidad
demandada MUNICIPIO DE NEIVA, en los términos y para los fines del poder
conferido.

TERCERO: Por secretaria, citese alas partes y al Agente del Ministerio PUblico
delegado ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos
procesales que tienen direcciéon electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata
el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de
la Ley 2080 de 2.021.

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al senor Agente del
Ministerio PuUblico que el correo electronico del juzgado es el
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos procesales siempre que
alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines, memoriales o
actuaciones que realicen, deberdn enviar a través de estos un ejemplar a
las demds partes del proceso.

NOTIFIQUESE,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: EDERBERTO NIETO BARRAGAN
Demandado: MUNICIPIO DE ALGECIRAS
Radicacion: 41001-33-33-003- 2020- 00103-00

1. ASUNTO

Decidir sobre la admision de la reforma de la demanda.

2. CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 31 de julio de 2020 se admitié la demanda. El dia de 23
de septiembre de 2020 se realizé la notificaciéon a la entidad demandada. El dia 13
de noviembre de 2020, el apoderado de la parte actora presentd reforma de la
demanda’.

Una vez revisado el escrito, encuentra el Despacho que el término de fraslado de
la reforma de la demanda expird el dia 25 de noviembre de 2020, la reforma fue
presentada el dia 13 de noviembre de 2020, es decir, antes del dia en el que vencia
el término de los dias (10) para reformar la demanda, lo cual permite concluir que
la reforma presentada por el apoderado de la parte actora fue presentada en
tiempo, tal como se establece en el articulo:

“Articulo 173. Reforma de la demanda. El demandante podra adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se
correrd traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de
la admision de la demanda y de su reforma se les notificard personalmente
y se les correrd traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podrd referirse a las partes, las pretensiones,
los hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas
pretensiones deberdn cumplirse los requisitos de procedibilidad.

Lareforma podrd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un
solo documento con la demanda inicial.”

! hitps://etbcsj-
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De esa manera el término de traslado de la reforma de la demanda, por quince
(15) dias, comenzard a correr a partir del dia siguiente a la notificacion por estados
electrénicos del auto que admite la reforma.

Finalmente, encuentra el Despacho que el escrito cumple con los requisitos
establecidos en la Ley 1437 de 2011, por lo tanto, se admitird la reforma de la
demanda.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda que en ejercicio del medio de control
de Reparacion Directa interpuesta por EDELBERTO NIETO BARRAGAN contra
MUNICIPIO DE ALGECIRAS-

SEGUNDO: Corrase traslado de la reforma de la demanda a la entidad
demandada MUNICIPIO DE ALGECIRAS, Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, y al Ministerio PUblico, mediante notificacién por Estados electrénicos. Ello
en aplicacion de los arficulos 173 NUm. 1 y 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: El término de traslado de la reforma de la demanda serd de quince (15)
dias, los cuales correrdn a partir del dia siguiente a la noftificacion por estados
electrénicos, del auto que la admite.

CUARTO: Oportunamente se correrd traslado de las excepciones presentadas por
lo demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LiMNA MARLCELA CLEWES ROA

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
430988be3d94a736e8d096a096e18a370e0a7557¢35d12¢c6239061599da02b
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : REPARACION DIRECTA.

Demandante : COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A.
Demandado : EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP
Radicacion 1 41-001-33-33-003- 2020-00135 00

Asunto: Fijar fecha para Audiencia Inicial y reconocer personeria.

Vista la constancia secretarial en el expediente, el despacho, a fin de
continuar con la audiencia inicial y de conformidad con el articulo 180 del
C.P.A.C.A., en concordancia con el articulo 40 de la ley 2080 de 2021
dispone sefalar la hora de las 9:00 a.m., del miércoles siete (7) de
septiembre del 2021.

Ahora bien, la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones arealizar a fravés de las tfecnologias de
la informacidén y las comunicaciones.

Asi, el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, establece “... Todas las actuaciones
judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a través
de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, siempre Yy
cuando en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,
conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley. ...Ias partes y
sus apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diigencias a fravés de las tecnologias de Ila informacion y las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso o tramite. Asi
mismo, daran cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso”.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes
referida y se hard mediante el siguiente LINK
hitps://call.lifesizecloud.com/9707692

Por ofra parte, se reconocerd personeria adjetiva para actuar como
apoderado de la entidad demandada Empresas Publicas de Neiva esp., al
Dr. José Joaquin Cuervo Polania portador de la T.P 151.153 del C.S de la J
conforme al poder allegado al expediente digital.
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Por lo brevemente expuesta, se dispone:

PRIMERO: Fijese el dia 9:00 a.m., del miércoles siete (7) de septiembre del
2021, como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el
arficulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JOSE JOAQUIN CUERVO
POLANIA portador de la T.P 151.153 del C.S de la J., como apoderado de |la
entidad demandada EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP, en los términos y
para los fines del poder conferido.

TERCERO: La audiencia inicial antes referida se hard mediante el siguiente
LINK hitps://call.lifesizecloud.com/9707692

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y al senor Agente del
Ministerio PUblico que el correo electronico del juzgado es el:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos procesales siempre que
alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines, memoriales o
actuaciones que realicen, deberdn enviar a través de estos un ejemplar a
las demds partes del proceso.

NOTIFIQUESE,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante . LILIANA ALMARIO PENAGOS
Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Radicacion: 41 001 33 33 003 2020 -00195 00
1. ASUNTO.

Seresuelve sobre la solicitud de desistimiento de las pretensiones presentada
por la apoderada de la parte actora.

2. CONSIDERACIONES.

2.1. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

Por no ser un aspecto regulado en nuestra normatividad de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 2011), se procederd de conformidad a lo
establecido en el articulo 306 ibidem, acudiendo a las previsiones
contenidas en la Ley 1564 de 2012 o Codigo General del Proceso que
regulan la materia.

Dicho Cdédigo General del Proceso consagra el desistimiento de las
pretensiones de la demanda como una de las formas de terminacion
anormal del proceso, en su articulo 314 a saber:

“Desistimiento de las pretensiones. EI demandante podrd desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso |...)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia. {...)"

Ahora bien, el numeral 4° del inciso 3° del articulo 316 ordena condenar en
costas a quién desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas, previendo algunos casos en que el juez
puede abstenerse de hacerlo:

“1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el
juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”
(Subrayas y negrillas fuera del texto original).

En el caso bajo estudio, la apoderada de la parte actora, remitidé al correo
de este Despacho, el 28 de mayo de 2021, memorial mediante el cual
solicitd el desistimiento de las pretensiones formuladas en la demanda, vy
una vez efectuado el traslado de la presente solicitud a la entfidad
demandada Nacidn Ministerio de Educaciéon Nacional Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, tal como lo dispone el Decreto 806 de
2020; y éste no realizd manifestacion alguna, razén por la cual ante la no
oposicidon de la entidad demandada, el Despacho aceptard el
desistimiento impetrado, absteniéndose de condenar en costas.

Es por lo expuesto que el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda de la referencia
presentado por la parte demandante, con la advertencia de que dicha
declaraciéon produce Efectos de cosa juzgada.

SEGUNDO. No hay lugar a la condena en costas a la parte demandante,
por las razones expuestas en la motivacion precedente.

TERCERO. NOTIFIQUESE esta decisidon a las partes a través del medio mds
expedito via correo electronico a la parte demandante al correo
electronico carolquizalopezquintero@gmail.com, a la parte demandada al
correo electronico notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co.

NOTIFIQUESE,

MGP

! https://ethcsj-
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : REPARACION DIRECTA.

Demandante : YUVELY OVALLE CAMACHO Y OTROS.
Demandado : ESE CAMILO TRUJILO SILVA DE PALESTINA
Radicacion 1 41-001-33-33-003- 2016- 00392-00

l. ASUNTO

Procede el despacho a resolver sobre el desistimiento de la prueba
decretada a la parte actora y que hasta la fecha a la misma no se le ha
dado el frdmite correspondiente para su prdctica.

Il ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 5 de marzo de los corrientes, el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, mediante providencia de fecha 3 de
noviembre de 2020', emitida por el Magistrado Ponente Dr. Jorge Alirio
Cortes Soto, resolvio REVOCAR el auto de fecha 3 de agosto de 2019, emitido
por este despacho en donde negd el decreto de la prueba pericial
solicitado por la parte actora y DECRETO la prueba pericial ordenando que
la experticia fuera rendida por el Instituto Nacional de Medicina Legal.

Para lo cual se ordend que por secretaria se librara el oficio correspondiente
dirigido a Instituto Nacional de Medicina Legal, para lo pertinente.

Dicho oficio fue enviado al correo electronico del apoderado actor, tal y
como obra en constancia secretarial de fecha 20 de mayo de los corrientes.

En vista a lo anterior, el despacho ordeno mediante auto de fecha 21 de
mayo de los corrientes requerir al apoderado actor para que se manifestara
con respecto a la prueba pericial ordenada al Instituto Nacional de
Medicina Legal.

Al no haber obtenido respuesta al requerimiento anterior, el despacho
nuevamente mediante auto de fecha 31 de mayo de los corrientes, ordena
requerir por segunda vez al apoderado actor, para que se manifestara
respecto a la prueba pericial ordenada al Instituto Nacional de Medicina
Legal, so pena de tener por desistida dicha prueba.

M. CONSIDERACIONES

! https://etbcsj-
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En atencidén a que la prueba pericial fue decretada a la parte actora, le
correspondia a la misma realizar el frdmite correspondiente para allegar
dicha prueba, pero como en el presente caso no fue posible lograr su
tradmite, y al haber guardado silencio el apoderado actor a los
requerimientos realizados por el despacho, por sustraccidon de materia se
entiende que es su deseo desistir de la misma.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo oral de Neiva,
RESUELVE.
PRIMERO: Tener por desistida |a prueba pericial decretada a la parte actora.

SEGUNDO: Ordenar por secretaria, ingresar el proceso al despacho
nuevamente para lo pertiniente.

Notifiquese

LiMNA MARLCELA CLEWES ROA

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
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Pretension: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: FLOR ANGELA GUANARITA Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL
Radicacion: 41001- 33-33-003-2017 - 00355 -00
1. ASUNTO

Procede el despacho resolver la solicitud de aclaraciéon y/o corregir en la
sentencia del 31 de mayo de 2021, peticionado por la apoderada de la
Nacion - Ministerio de Defensa - Ejercito Nacional'.

2. ANTECEDENTES

La apoderada de la Naciéon — Ministerio de Defensa-Ejercito Nacional, el dia
4 de junio de 2021, remitic al correo de este Despacho solicitud de
aclaracion de la sentencia emitida el dia 31 de mayo de 2021, en el sentido
qgue en el numeral Segundo de la parte resolutiva se citd un numero de
oficio que no corresponde (Ofi 17-79098 de fecha 02/02/2017), cuando el
acto acusado de nulidad corresponde al OFI 17-7098 del 02/02/2017.

3. CONSIDERACIONES

En primer lugar, tfeniendo en cuenta que conforme al arficulo 625, numeral
1, literal c), del Codigo General del Proceso, el mismo se aplicard una vez
proferida la respectiva sentencia, por lo tanto, dicha normatividad se
aplicard al resolver la presente solicitud.

Planteado lo anterior, el articulo 286 del C.G.P., en cuanto a la correcciéon
de errores aritmético y otfros indica:

Articulo 286.- “Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio
o a solicitud de parte, mediante auto. Sila correccidn se hiciere luego de terminado
el proceso, el auto se nofificard por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se
aplica a los casos de error por omisidon o cambio de palabras o alteracién de estas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Subrayas
fuera del texto)

La correccidon de providencias tiene por objeto subsanar los errores
aritméticos y de omision, alteracidon o cambio de palabras, lo cual no
comporta la modificacion de la sentencia por el juez que la profirid.

Descendiendo al caso concreto, se advierte que el Despacho incurridé en un
cambio de palabras; toda vez que en la parte motiva en el punto 4.4. caso

! Archivo digital 04 https://etbcsj-
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en concreto y el numeral segundo de la parte Resolutiva por error
involuntario se transcribi®6 como acto administrativo demandado "Ofi 17-
79098 de fecha 02/02/2017", cuando el acto administrativo demandado
correcto es Ofi 17-7098 de fecha 02/02/2017; razdn por la cual por tratarse
de un error de transcripcion sin que afecte el sentido de la decision pero que
pudiese influir en la misma, en la presente instancia o en sede de apelacion,
el Despacho accederd a la correccion de la sentencia.

Por lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el cambio de palabras que se registra en el numeral
segundo de la sentencia proferida por este Despacho el 31 de mayo de
2021, por lo cual el numeral segundo quedard asi:

“SEGUNDO.-DECLARAR la nulidad parcial del acto administrativo
contenido en el oficio OFI17-7098 MDNSGDAGPSAP del 2 de
febrero de 2017, por medio de la cual le negd la reliquidacion de
la pension de sobreviviente de la demandante, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva”

SEGUNDO: MANTENER INCOLUMNE las demds numerales de la sentencia
proferida el 31 de mayo de 2021.

TERCERO: En firme la presente providencia, vuelvan las diligencias al
Despacho para el frdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LiNA MARKLCELA CLEYWES ROA

JMMP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del
derecho

Demandante: David Duarte

Demandado: Superintendencia de Sociedades

Radicacion: 41-001-33-33-003-2021-00046-00

1. ASUNTO

Se decide sobre la solicitud de medida cautelar consistente en la suspension
provisional del acto administrativo contenido en la Resolucion N° 300-003626
del 12 de abril de 2019, proferido por Carlos Gerardo Mantilla Gémez -
delegado para inspeccion, vigilancia y control de la Superintendencia de
Sociedades, por medio del cual “se resuelve un recurso de reposicion’!

2. SOLICITUD DE LA MEDIDA CAUTELAR

En el escrito de solicitud de medida cautelar, la parte actora se limitdé a
solicitar la suspension provisional de la Resolucion N°300-003626 del 12 de
abril de 2019 con el fin de evitar que la misma sea ejecutada y/o
ejecutoriada por parte de la demandada y con ello evitar perjuicios
iremediables en contra del senor David Duarte?,

3. TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

Mediante auto del 31 de mayo de 20213 se corrid fraslado a la parte
demandada conforme a las prescripciones del inciso 2° del articulo 233 de
CPACA, quien a través de apoderado allegd escrito de contestacion4
manifestando que se opone al decreto de la suspensidn provisional en los
siguientes términos:

- en primera medida gue no se configurd el silencio administrativo
positivo, frente al recurso interpuesto por el accionante, toda vez que
conforme al articulo 52 de la Ley 1437 de 2011, la caducidad de la
facultad sancionatoria es de 3 anos y de un ano para resolver el
recurso, por ello indica que la Resolucion N°300-003626 del 12 de aboril
de 2019, fue expedida dentro del termino con que contaba la
superintendencia de sociedades, pues el recurso fue interpuesto el 27

1 Archivo digital 001 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co/EeBk7HRthtN[TsPv7rg1bsBXITRQWTVX
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2 Archivo digital 001 https://etbcsi-
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de abril de 2018 y la demandada lo resolvid el 12 de abril de 2019 a
través del acto administrativo que aqui se solicita la suspension
provisional.

- En segunda medida, indico la accionada que no se configuré una
violaciéon al debido proceso en las actuaciones administrativas, toda
vez que en el proceso sancionatorio que se adelantd contra el
demandante que tenia como propdsito establecer la responsabilidad
en su condicidon de revisor fiscal de la compania por haber avalado
la conducta del representante legal, se surtieron a cabalidad todas
las etapas procesales y se le concedid todos los términos para que
gjerciera su derecho de defensa y contradiccidon y para que
interpusiera todos |os recursos.

- Como tercer punto, indicd que en el acto administrativo del cual se
solicita la suspension provisional no se configura la falta de motivacion,
toda vez que para que se configure esta causal debe haberse omitido
las pruebas o los hechos debidamente demostrados, situacidon que no
existié en la investigacion que se adelantd en contra del demandante
por ello los argumentos para solicitar la suspensidn provisional resultan
improcedentes en esta etapa procesal foda vez que resultan ser el
objeto de la litis y por tanto deben ser analizados al pronunciarse
frente a la legalidad de los mismos.

Por ello, solicitd no decretar la suspensidn provisional del acto acusado, por
consideran que la misma no reune los requisitos exigidos por la Ley, que no
las pruebas allegadas no es posible determinar la vulneracion de alguna
norma superior y por Ultimo, porque no se demostrd que los actos acusados
estuvieran generando una dano inminente o un perjuicio iremediable a la
parte demandante.

4. CONSIDERACIONES

Es del caso senalar que la suspensidon provisional de los efectos de los actos
administrativos constituye una excepcion a la presuncion de legalidad que
ampara las decisiones de la administracion en los eventos de infringir en
forma manifiesta las normas superiores en que deben fundarse. La
suspension provisional constituye entonces una medida preventiva en virtud
de la cual pueden suspenderse transitoricomente los efectos de un acto de
la administracion.

El arficulo 238 de la Carta Politica establece que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo podrd suspender provisionalmente por los
motivos y con los requisitos que establezca la ley los efectos de los actos
administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.

A su vez, el numeral 3 del articulo 230 de la Ley 1437 del 2011 establece que
el Juez podrd decretar medidas de suspension provisional de los efectos de
un acto administrativo, y el articulo 231 establece los requisitos para decretar
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las medidas cautelares y en particular lo que tiene que ver con la suspension
provisional de los actos administrativos que procederd por violacion de Ias
disposiciones invocadas en la demanda cuando tal violacion surja del
andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud.

Como se tfrata de una medida cautelar de naturaleza excepcional mientras
se resuelve de manera definitiva la nulidad del acto cuestionado, su
finalidad consiste en evitar fransitoriamente su aplicaciéon; es claro por lo
tanto para el Despacho que para la procedencia de la suspension
provisional en el presente medio de control se debe confrontar el acto con
las normass superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud.

Por otra parte, el Consejo de Estado, seccion primera, en el proceso
radicado 11001-03-24-000-2012-00290-00, magistrado ponente Marco
Antonio Velilla Moreno, hace un estudio de fondo de la figura de la
suspension provisional con el fin llevar a cabo el andlisis de su procedencia
en los siguientes términoss:

“Conforme a lo dispuesto en el articulo 238 de la Constitucion Politica, la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo podrd suspender provisionalmente, por los motivos y
con los requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que
sean susceptibles de impugnacidn por via judicial. El articulo 229 del C.P.A.C.A. senala
que las medidas cautelares que pueden ser adoptadas por el juez contencioso
administrativo, entre las cuales se encuentra la suspension provisional de los efectos
de un acto administrativo, deben ser solicitadas por la parte interesada y estar
debidamente sustentadas.

En este sentido se observa que la medida deberd ser decretada siempre que del
andlisis realizado por el Juez se concluya que existe violacion de las normas invocadas
en la demanda o en el escrito contentivo de la solicitud.

El Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), establecia que esta
medida estaba sujeta a que la contradiccidn con las disposiciones invocadas como
fundamento de la solicitud de suspension fuera manifiesta y apreciada por
confrontacién directa con el acto demandado, de esa manera, se impedia que el
Juez pudiera realizar un estudio profundo del caso, pues la trasgresion debia ser
ostensible y como tal, no podia implicar esfuerzo analitico alguno. Al respecto cabe
resaltar que la nueva normativa presenta una variacion significativa en la regulacion
de esta figura por cuanto la norma obliga al juez administrativo para realizar el andlisis
entre el acto y las normas invocadas como fransgredidas, y estudiar las pruebas
allegadas con la solicitud.

Finalmente, el Despacho considera importante destacar que pese a que la nueva
regulacion le permite al Juez realizar un andilisis de la sustentacion de la medida y
estudiar las pruebas pertinentes, la decision sobre la medida cautelar no implica
prejuzgamiento, lo que obliga al Juzgador a ser en extremo cauteloso al momento de
resolver la solicitud de suspensidn provisional.”

Aclarado lo anterior, la parte actora solicita la suspension provisional de la
Resolucidon N° 300-003626 del 12 de abril de 2019, por medio del cual se
resuelve un recurso, sin sustentar su solicitud de suspension, mas alld de
indicar el fin de la misma es evitar que este acto administrativo sea

5 Consejo de Estado. Seccidén Primera. Sentencia del 3 de diciembre de 2012 Magistrado Ponente Dr. Marco
Antonio Velilla Moreno. Exp.: 11001-03-24-000-2012-00290-00.
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ejecutado y/o ejecutoriado por parte de la demandada y con ello evitar
perjuicios iremediables en contra del senor David Duarte

La entidad demandada por su parte, argumenta que no es cierto que el
acto administrativo se haya expedido con violaciéon al debido proceso, o
que a este acto administrativo le falte motivacion, por ello solicita no
acceder a la solicitud de |la parte actora.

Sin embargo, para llegar a una decision de fondo respecto de la
vulneraciéon alegada es necesario realizar un andlisis exhaustivo del acto
administrativo demandado, el procedimiento que dio lugar a su expedicion
junto con las pruebas allegadas al proceso y las normas aplicables;
resultando de esta manera necesario instrumentos hermenéuticos que son
aplicables al momento de la emision del fallo respectivo, en donde se
determinaréd con base a las pruebas decretadas, practicadas vy
controvertidas, si el acto administrativo mantiene su presuncién de legalidad
toda vez que de la confrontacion de aquel y las normas senaladas en el
libelo no se puede en esta etapa definir tal vulneracién, requiriendo para
ello un estudio de fondo mads riguroso.

Por tal razdn no se accederd a decretar la medida cautelar solicitada por
la parte accionante sobre la suspensidon provisional del acto cuestionado.

Por Ultimo, observa el Despacho que la Doctora CONSUELO VEGA
MERCHAN, como Coordinadora del Grupo de Defensa Judicial de la
Superintendencia de Sociedades y conforme a las facultades otorgadass,
confirié poder a la Doctora DIANA PATRICIA ACOSTA CASTELLANOS,
identificada con la T.P. 264.367 del C.S. de la J. para que represente a la
enfidad demandanda en este proceso; razon por la cual, se reconocerd
personeria adjetiva a la abogada Acosta Castellanos, portadora de la T.P.
No. 264.367 del C.S.J. conforme a poder allegado visible a folio 8 del archivo
digital 015 https://etbcs)-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co
[EZTLAyxxIHJPU-xgBWd92VMCcB8JSROLpsywReovOephOciwee=ZCFfLE

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la suspension provisional del acto acusado.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada DIANA PATRICIA
ACOSTA CASTELLANOS como apoderado de la Superintendencia de
Sociedades, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

6 Capitulo 1, articulo 3 numeral 3.2 de la Resolucion de Delegacion de Funciones y asignacion de Competencias
No 100-0011707 de 2020 expedida por el Superintendente de Sociedades, Pagina 21
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TERCERO: NOTIFICAR la presente decision a los interesados.

Notifiquese y Cumplase,

JMMP
Firmado Por:
LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: e01b78420c7b4cddb28239d1bécéd801a0aé14c564654fbbfbabeds8c0f85ccde
Documento generado en 21/06/2021 07:10:27 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del
derecho
Demandante: Nadir Milena Ramirez
Demandado: Nacidn- Ministerio de Defensa -
Nacional — policia Nacional
Radicacion: 41-001-33-33-003-2021-00065-00
1. ASUNTO

Se decide sobre la solicitud de medida cautelar consistente en la suspension
provisional del acto administrativo contenido en Ia Resolucion N° 02301 del
25 de septiembre de 2020, expedida por el Ministerio de Defensa Nacional —
Policia Nacional - Direccion General, mediante la cual se retira del servicio
activo por disminucion de la capacidad psicofisica a la patrullera NADIR
MILENA RAMRIEZ™

2. SOLICITUD DE LA MEDIDA CAUTELAR

En el escrito de solicitud de medida cautelar, la parte actora se limitd a
solicitar la suspension provisional de la Resolucion N° 02301 del 25 de
septiembre de 2020, indicando que el acto no fue motivado, que se apoyd
en un concepto NO VINCULANTE del Tribunal Medico Laboral de Revision
Militar y de Policia; que la accionante sufre de lumbago secundario a
discopatia T-12-L1; L1-L2, y que por ello se encuentra en estado de
indefension y amparada por la estabilidad laboral reforzada?.

3. TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

Mediante auto del 21 de mayo de 20213 se corrid fraslado a la parte
demandada conforme a las prescripciones del inciso 2° del articulo 233 de
CPACA, quien a través de apoderado allegd escrito de contestacion4
manifestando que se opone al decreto de la suspensidn provisional en los

1 Archivo digital 003 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co/ETigiH2xLa5KhCyKM2bHGYOBX KM8K
EhuXqgiYwéjuDBrRAZ2e=pQIQJF

2 Archivo digital 003 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei _cendoj ramajudicial gov co/ETigiH2xLa5KhCyKM2bHGYOBX KM8K
EhuXaiYwéjuDBrRA2e=pQiQJF pagina 3

3 Archivo digital 04 https://etbcs)-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei _cendoj ramajudicial gov_co/ETmgpéXVgaFOmMRsSHGSAWBABhV 1L
30cUyCWgQ2Kjt-F4uA2e=WEDTkF

4 Archivo digital 007 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co/ES2YKglKowxGmw-
XaSUbYVsBP250QxER-718g5CMDuURPAQZe=kMBeYc
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siguientes términos:

Solicita se niegue la suspension del acto administrativo acusado, por cuanto
no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 231 del CPACA, esto
es, que la suspensidn procede “por violacidon de las disposiciones
invocadas” cuando tal violacion surja del andilisis del acto demandado y su
confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas, y que en
este caso, la parte actora no estipulo que norma se vulnero con la
expedicion del acto administrativo demandado, sino que sus argumentos
para solicitarla es que la patrullera tiene una excelente hoja de vida,
refiriendo que se dio un retiro de forma discrecional sin motivacion y tener
una estabilidad laboral reforzada por la disminucidon de la capacidad
laboral que padece, sin embargo no se establece ninguna norma de la
procedencia de la suspension provisional de sus efectos como los exige el H.
Consejo de Estado.

No obstante, indica que el acto administrativo se expidié de conformidad
a lo consagrado en el articulo 2 del Decreto 1796 de 2000, es decir, que la
capacidad psicofisica es el conjunto de habilidades y destrezas, aptitudes y
potencialidades de orden fisico y psicoldégico que deben reunir Ias personas
para desarrollar norma y eficientemente la actividad militar y policial, para
lo cual las respectivas autoridades médico-laborales efectian una
calificacion de las mismas declarando al policial apto, aplazado o no apto,
este Ultimo concepto a su vez puede ser con o sin sugerencia de
reubicacion laboral.

En este orden de ideas es claro, que existiendo un concepto técnico,
objetivo y especializado de la autoridad medica laboral, en donde se
declare a un funcionario policial No Apto sin sugerencia de reubicacion
laboral, debe la Institucion policial proceder a efectuar los framites de retiro
del uniformado con forme lo establecido en el Decreto 1791 de 2000.

Por Ultimo, es evidente que la decision de no reubicacién a la actora, que
realizo el Tribunal, y sobre la cual se fundo el acto de retiro, se trata mds que
una justificacion legal, es una decision logica encaminada a la proteccion
de la integridad de la demandante y de los derechos fundamentales de las
demds ciudadanos, ya que como lo preciso el Tribunal la patologia de la
senora Patrullero NADIR MILENA RAMIREZ no es compatible con la actividad
policial, debido a sus caracteristicas especialisimas de régimen, disciplina y
jerarquia, generando con su permanencia en la policia, un riesgo no solo
para su vida sino la para vida de los demdads.

Por ello, solicitd no decretar la suspensidn provisional del acto acusado, por
consideran que la misma no reune los requisitos exigidos por la Ley, que no
las pruebas allegadas no es posible determinar la vulneraciéon de alguna
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norma superior y por Ultimo, porque no se demostré que los actos acusados
estuvieran generando una dano inminente o un perjuicio iremediable a la
parte demandante.

4. CONSIDERACIONES

Es del caso senalar que la suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos constituye una excepcion a la presuncion de legalidad que
ampara las decisiones de la administracion en los eventos de infringir en
forma manifiesta las normas superiores en que deben fundarse. La
suspension provisional constituye entonces una medida preventiva en virtud
de la cual pueden suspenderse fransitoriomente los efectos de un acto de
la administracion.

El articulo 238 de la Carta Politica establece que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo podrd suspender provisionalmente por los
motivos y con los requisitos que establezca la ley los efectos de los actos
administrativos que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.

A su vez, el numeral 3 del articulo 230 de la Ley 1437 del 2011 establece que
el Juez podrd decretar medidas de suspension provisional de los efectos de
un acto administrativo, y el articulo 231 establece los requisitos para decretar
las medidas cautelares y en particular lo que tiene que ver con la suspension
provisional de los actos administrativos que procederd por violacion de Ias
disposiciones invocadas en la demanda cuando tal violacion surja del
andlisis del acto demandado y su confrontacidon con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud.

Como se frata de una medida cautelar de naturaleza excepcional mientras
se resuelve de manera definitiva la nulidad del acto cuestionado, su
finalidad consiste en evitar transitoriamente su aplicacion; es claro por lo
tanto para el Despacho que para la procedencia de la suspensidn
provisional en el presente medio de control se debe confrontar el acto con
las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud.

Por ofra parte, el Consejo de Estado, seccion primera, en el proceso
radicado 11001-03-24-000-2012-00290-00, magistrado ponente Marco
Antonio Velilla Moreno, hace un estudio de fondo de la figura de la
suspension provisional con el fin llevar a cabo el andlisis de su procedencia
en los siguientes términoss:

5 Consejo de Estado. Seccidén Primera. Sentencia del 3 de diciembre de 2012 Magistrado Ponente Dr. Marco
Antonio Velilla Moreno. Exp.: 11001-03-24-000-2012-00290-00.
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“Conforme a lo dispuesto en el articulo 238 de la Constitucion Politica, la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo podrd suspender provisionalmente, por los motivos y
con los requisitos que establezca la ley, los efectos de los actos administrativos que
sean susceptibles de impugnacidn por via judicial. El articulo 229 del C.P.A.C.A. senala
que las medidas cautelares que pueden ser adoptadas por el juez contencioso
administrativo, entre las cuales se encuentra la suspension provisional de los efectos
de un acto administrativo, deben ser solicitadas por la parte interesada y estar
debidamente sustentadas.

En este sentido se observa que la medida deberd ser decretada siempre que del
andlisis realizado por el Juez se concluya que existe violacién de las normas invocadas
en la demanda o en el escrito contentivo de la solicitud.

El Cédigo Contencioso Administrativo (Decreto 01 de 1984), establecia que esta
medida estaba sujeta a que la contradicciéon con las disposiciones invocadas como
fundamento de la solicitud de suspension fuera manifiesta y apreciada por
confrontacién directa con el acto demandado, de esa manera, se impedia que el
Juez pudiera realizar un estudio profundo del caso, pues la trasgresion debia ser
ostensible y como tal, no podia implicar esfuerzo analitico alguno. Al respecto cabe
resaltar que la nueva normativa presenta una variacion significativa en la regulacion
de esta figura por cuanto la norma obliga al juez administrativo para realizar el andlisis
entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y estudiar las pruebas
allegadas con la solicitud.

Finalmente, el Despacho considera importante destacar que pese a que la nueva
regulacion le permite al Juez realizar un andilisis de la sustentacion de la medida y
estudiar las pruebas pertinentes, la decision sobre la medida cautelar no implica
prejuzgamiento, lo que obliga al Juzgador a ser en extremo cauteloso al momento de
resolver la solicitud de suspensidn provisional.”

Aclarado lo anterior, la parte actora solicita la suspensidon provisional de la
Resolucion N° 02301 del 25 de septiembre de 2020, expedida por el Ministerio
de Defensa Nacional — Policia Nacional - Direccion General, mediante la
cual se retira del servicio activo por disminucion de la capacidad psicofisica
ala patrullera NADIR MILENA RAMRIEZ, sin sustentar su solicitud de suspension,
mas alld de indicar que el acto no fue motivado por cuanto se apoyd en
un concepto médico NO VINCULANTE del Tribunal Medico Laboral de
Revision Militar y de Policia, sin haberse realizado ningun andlisis por parte de
la Direccion General de Policia Nacional como garante en la salvaguarda
de sus policiales.

La entidad demandada por su parte, argumenta que no es cierto que el
acto administrativo le falte motivacion, que la contario se encuentra
sustentado en el Concepto Médico Legal que encontré a la patrullera no
apta para el servicio y sin sugerencia de reubicacion, por lo que conforme
al Decreto 1791 de 2000, se procedid a efectuar los framite de retiro de la
uniformada.

Sin embargo, para llegar a una decision de fondo respecto de la
vulneracion alegada es necesario realizar un andlisis exhaustivo del acto
administrativo demandado, el procedimiento que dio lugar a su expediciéon
junto con las pruebas allegadas al proceso y las normas aplicables;
resultando de esta manera necesario instrumentos hermenéuticos que son
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aplicables al momento de la emisidon del fallo respectivo, en donde se
determinard con base a las pruebas decretadas, practicadas vy
controvertidas, si el acto administrativo mantiene su presunciéon de legalidad
toda vez que de la confrontacion de aquel y las normas senaladas en el
libelo no se puede en esta etapa definir tal vulneracioén, requiriendo para
ello un estudio de fondo mds riguroso.

Por tal razon no se accederd a decretar la medida cautelar solicitada por
la parte accionante sobre la suspension provisional del acto cuestionado.

Por Ultimo, observa el Despacho que el Coronel HAROLD MAURICIO
BARRERA GANTIVA, como Comandante de Departamento de Policia Huilag,
y conforme a las facultades otorgadass, confirié poder al Doctor JORGE
EDUARDO SANTOS ZUNIGA, idenfificada con la T.P. 199.448 del C.S. de la J.
para que represente a la entidad demandanda en este proceso; razon por
la cual, se reconocerd personeria adjefiva al abogado Jorge Eduardo
Santos Zuniga, portador de la T.P. No. 199.448 del C.S.J. conforme a poder
allegado visible a folio 13 del archivo digital 007.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la suspension provisional del acto acusado.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado JORGE EDUARDO
SANTOS ZUNIGA como apoderado de la Policia Nacional; conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision a los interesados.

Notifiquese y Cumplase,

LiNA MARGCELA CLEYWES ROA

JMMP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA

6 Resolucién No 0191 del 30 de enero de 2020 y Resolucién 3969 del 30 de noviembre de 2006
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : HELIBERTO PEREZ JIMENEZ
Demandado  INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL HUILA.
Radicacién :41 001 33 33003 2019- 00272 00

1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de lareferencia, el frédmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y tfeniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicion o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUm. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada allego la contestacion de la demanda pero no
Propuso excepciones.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

! Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov_co/Ed6TNIId8yPFk

0Xagc U7rnUBWTKXGgstégHel-GQAvUafg2e=LhnRPY
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Si existo o no causal de nulidad frente a los actos administrativos Resolucion
No.019 de 2019 que resuelve un recurso de apelacion notificada el 7 de
marzo de 2019 y la Resolucion No.018/52 de fecha 16 de agosto de 2018.

En sintesis, si los actos administrativos demandados se encuentran viciados
de nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento
juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas con la
contestacion de la demanda, alas cuales se les dard el valor probatorio que
corresponda siempre y cuando rednan los requisitos de autenticidad.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anticipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA
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El senor HERIBERTO PEREZ JIMENEZ confiri6 poder general, al Dr. JHON
ALEXANDER QUIJANO ROMERO, identificado con T.P. 257.878 del C.S.J., para
gue actue como apoderado de la parte actora, al cumplir con los requisitos
establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho procederd a
reconocer Personeria adjetiva al Dr. JHON ALEXANDER QUIJANO ROMERO,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

De ofro lado, la Dra. IVANNA ALEJANDRA QUIJANO BARRAGAN confirid
poder general, a la Dra. KAREN LIZETH YUNDA PERDOMO, identificada con
T.P.257.878 del C.S.J., representante legal de la empresa Estudios Juridicos y
litigios S.A.S., para que actle como apoderada de la entidad demandada,
al cumplir con los requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el
Despacho procederd areconocer Personeria adjetiva ala Dra. KAREN LIZETH
YUNDA PERDOMO, en los términos y para los fines consagrados en el poder
conferido.

9. LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
EnrxJYeKNkFLr4qY73m-NksB3f 7rwp2iKsoNShsF2rvZA2e=nlEAQJ

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial denfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Paragrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la préctica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda y la contestacion.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JHON ALEXANDER QUIJANO
ROMEROQO, identificado con T.P. 257.878 del C.S.J., como apoderado de la
parte actora, en los términos y para los fines del poder conferido.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. KAREN LIZETH YUNDA
PERDOMO, identificada con T.P. 257.878 del C.S.J., representante legal de la
empresa Estudios Juridicos v litigios S.A.S., como apoderada de la entidad
demandada, en los términos y para los fines del poder conferido.
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SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
EnrxJYeKNKFLr4gY73m-NksB3f 7rwp2iKsoNShsF2rvZA2e=nIEAQJ

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificaciéon: a832b3986achf9ae6087792f6dad49fc4fbf4647460238ce3cf982672e95dc25
Documento generado en 21/06/2021 07:10:33 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : CIRIACO PALACIOS MOSQUERA
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00019 0O
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
arficulo 180 NUm. é del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

1 Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramgajudicial_gov_co/EVNgkigdaM
BMtBmicRN_P3MBPe-mLOOWhDIxé6ZwxV8itog2e=0G33Rb
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Si existo o no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticidon
presentada el 5 de Junio de 2018 con numero de radicado 2018PQR15816,
en cuanto negd el reconocimiento y pago de la sancion moratoria al
demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la practica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anticipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.
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8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacion - Ministerio de Educacion Nacional confirid poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, el dia 22 de febrero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del C.S.J. ala Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con
la T.P. 260.239 del C.S.J. para que actie como apoderada sustituta de la
entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos en los
arficulos 74y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la sustitucion al
poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de enero de 2021, se allego al correo electréonico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la enfidad demandada Nacidon Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_ gov_co/
EiBRJES82RO5FMVCKhGNgfdEBUrlbhebDGez31zsX_GiTigee=NcOTqj

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardgrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar Ia
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

2 Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov_co/EVmvrkMRBadMmlJvI-
3UG1MBe2th2k5Ed-CWxJKFngmCPQ?e=ZPWJhC
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SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con la T.P. 260.239 del
C.S.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia presentada por la profesional del derecho
LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos expuestos en
la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co
/EiBRJE82Ro5SFMVCKhGNafdEBUrlbhebDGez31zsX GiTig?e=NcOTqj

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : MARIA IDALI ARANDA MOTTA
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00025 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
arficulo 180 NUm. é del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

1 Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/a/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/EeLBg84vEA9B
kXtXnkhXIkYBIfrKXzZYd8PDeN1bsiQFPaQ2e=GMhWR4
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Si existo o no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticidon
presentada el 3 de mayo de 2018, en cuanto negd el reconocimiento y
pago de la sancidén moratoria a la demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciaodo de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre y
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la practica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
Publico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional confirié poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, idenfificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
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protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, el dia 22 de febrero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del C.S.J. ala Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con
la T.P. 260.239 del C.S.J. para que actie como apoderada sustituta de la
entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos en los
arficulos 74y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la sustitucion al
poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la entidad demandada Nacidn Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/EVItKfbOyrREnQcJ3e-ysgEBhjHxtVTInwJYaSZX2pLaXA?e=cR32di

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circvito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardgrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar Ia
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la nofificacion del presente auto, término

2 Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov_co/EQEQJMPQwWPVCixr7yUrsVIYB
caRWhDsnKmKdLHskFiMOog?e=0OjwpBd
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dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con la T.P. 260.239 del
C.S.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia presentada por la profesional del derecho
LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos expuestos en
la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/JEVItKIbOYrREnQcJ3e-ysgEBhjHxtVTInwJYaSZX2pLaXA?e=cR32di

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacidn: 20855¢7037584f66b38f7cae9c598¢5093cd7084800dd76732e597deb8cbe8cl
Documento generado en 21/06/2021 07:09:33 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : MARIA EUGENIA RAMIREZ
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00027 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
arficulo 180 NUm. é del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

1 Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/a/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/EvItKfoOyrREn
QcJ3e-ysgEBhjHxtVTInwJYaSZX2pLaXA2e=cR32di
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4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

Si existo o0 no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticion
presentada el 26 de septiembre de 2018 con numero de radicado 16301, en
cuanfo negd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria a la
demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciaodo de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre y
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
senfencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.
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Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacion - Ministerio de Educacion Nacional confirid poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, idenfificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la entidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, el dia 22 de febrero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del C.S.J. ala Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con
la T.P. 260.239 del C.S.J. para que actie como apoderada sustituta de la
entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos en los
arficulos 74y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la sustitucion al
poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la enfidad demandada Nacidon Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsij-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/Eua7R8c IFBMhDjYWUCj40cBjVWPG-76Cé69alorDnOsbRw?e=nM9H50

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circvito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

2 Archivo Digital No. 010 https://ethcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co/EZL5QhowWN1EgvidmUMIiPbM
BzB1DHtxsbNcJJybg8d VQ?e=z4HwkZ
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Pardagrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con la T.P. 260.239 del
C.S.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia presentada por la profesional del derecho
LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos expuestos en
la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsij-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co
/EuaZ7R8c IFBMhDjYWUCj40cBjVWPG-76Cé9aJorDnOsbRw?e=nM9H50

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : ALBA JUDITH LOPEZ DE LOPEZ
Demandado : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00031 0O

1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de lareferencia, el frédmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebracién de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y feniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inutiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicion o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUm. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 010" del expediente, la
enfidad demandada dallego la contfestacion de la demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

Si existo o no causal de nulidod de la Resolucidn No.4572 del 25 de
septiembre del 2019, en cuanto negd el reconocimiento de la pension de
sobreviviente a la demandante.

! Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov_co/EZrhyé30-
VIEKXpQwI1ylpBYB15WkXZHLiIK_NhilTx0O_mg2e=POclet
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En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre y
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 010 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
Publico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el arficulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Directora de asuntos legales del Ministerio de Defensa Nacional (8)
confird poder especial, a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR,
identificada con T.P. No. 180.232 del C.S de la J., para que actle como
apoderada de la parte actora, al cumplir con los requisitos establecidos en
los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho procederd a reconocer
Personeria adjetiva en los términos del poder conferido.
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9. LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcs|-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
Ek-BDyv02hVLmM671kAprkxkBhn3HPKYICL7IVW2ZJQW7ug2e=WZChfT

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial denfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardgrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. DIANA LORENA PATINO
TOVAR, identificada con T.P. No. 180.232 del C.S de la J., como apoderada
de la entidad demandada NACION MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO
NACIONAL, en los términos y para los fines del poder conferido.

QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov _co
/Ek-BDyv02hVLmé7IkAprkxkBhn3HPKyYiCL7rVW2ZJQW7ug?e=WZIChfT

SEXTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

MGP
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Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : MABEL ADRIANA RIVERA PARRA
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00042 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de lareferencia, el frédmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y tfeniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacién, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicion o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
arficulo 180 NUm. é del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de Ila demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

1 Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov_co/EbKukpB?pPdBvVT7rDwpi

wA0BBVgdbnsz5CWblbIPfUJszw2e=8SHSgE
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Si existo o no causal de nulidad del Acto ficto producto de la peticidon
presentada el 16 de Julio de 2018 con numero de radicado 2018PQR19422,
en cuanto negd el reconocimiento y pago de la sancién moratoria a la
demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre y
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la practica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
Publico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional confirié poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, idenfificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
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protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, el dia 22 de febrero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del C.S.J. ala Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con
la T.P. 260.239 del C.S.J. para que actie como apoderada sustituta de la
entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos en los
arficulos 74y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la sustitucion al
poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 11 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la entidad demandada Nacidn Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/El DhueTulxGpq2IZIVIUZoBIVFsLKbXsg7Y8x2KHfkrvg?e=8l4rzr

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial denfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Paragrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

2 Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov_co/EbzKW-
pkBetPii7 QSIKNWEABiIBIGccEsXaDMHc8AM4AMZO A2e=QRSWWB
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TERCERO: ORDENAR |a presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios a
la Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con la T.P. 260.239 del
C.S.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ACEPTAR la renuncia presentada por la profesional del derecho
LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos expuestos en
la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_ cendoj ramajudicial gov co
/El DhueTulxGpQg2IZIVIUZoBIVFsLKbXsq7Y8x2KHfkrvg?e=8l4rzr

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cimplase,

MGP

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Cadigo de verificacion: 67c¢346a6e7fdc74105a6660a6b1385ce74729710afcd3e52951acd84c5¢5d898
Documento generado en 21/06/2021 07:09:40 AM



P y Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : LILIANA TRUJILLO LEAL
Demandado : UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y APORTES PARAFISCALES -
UGPP.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00004 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de lareferencia, el frédmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y tfeniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan ofras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccion”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicion o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUm. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 024" del expediente, la
entidad demandada no presentd excepciones.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

Si existo o no causal de nulidad frente a la Resolucidon No. RDC-2019-01365,
expedida por la Unidad de Gestidon Pensional y Aportes Parafiscales — UGPP,

! Archivo Digital No. 024 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial _gov co/EXqg4-
eLLZK5MrEn5HReUK4wBwxJFfhl GK 06DQ2N4L7UQ?e=r5E25M
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mediante la cual resuelve el recurso de reconsideracion interpuesto contra
la Resolucion No. RDO 2018-02211 del 29 de junio de 2018, que impone
sancion por omision e inexactitud de aportes al Sistema General de
Seguridad Social a la senora Liliana Truijillo.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas en la
contestacion de la demanda, las cuales se les dard el valor probatorio que
corresponda siempre y cuando redna los requisitos de autenticidad.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO D E PERSONARIA JURIDICA.
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De igual forma observo el Despacho que junto a la contestacion de la
demanda, se allego poder conferido a la Dra. CATALINA MARIA ROSAS
RODRIGUEZ, identificada con la T.P. 241610 del C.S.J.., para que represente
juridicamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, al cumplir con los requisitos establecidos en los articulo 74 y 75 del
C.G.P., se le reconocerd personeria juridica al Dr. Carlos Enrique Munoz
Alfonso, en los termino y para los fines del poder conferido.

9. LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
EsdasJiimZPgaCOVHCISZEBOS|BS5LcZ3 7mCGdGcQticYwee=bJgZ4i

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial denfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Paragrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la préctica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CATALINA MARIA ROSAS
RODRIGUEZ, identificada con la T.P. 241610 del C.S.J.., para que represente
juridicamente a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, en los términos y para los fines conferido el poder allegado al
expediente, obrante a folio 67 del expediente.

QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
[EsdasJirimZPgaCOVHCISzEBOS|B5LcZ3 7mCGdGcQicYw?e=bJgZ4i

SEXTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.
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Notifiquese y Cumplase,

ypme

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4445eb85abld4dadecdbc80751ef6399f063d8b9a82chce598e58194achd50bl
Documento generado en 21/06/2021 07:09:42 AM
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : JANETH CAPERA PERDOMO.
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacion 141 001 33 33 003 2020- 00020 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
arficulo 180 NUm. é del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

! Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial gov co/EXAWCEIOEIdDUAHZrm6Wn 8
BI3-nHKZMYKLzHdfwZ9iLxQ?e=cdi92N
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Si existo o no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticidon
presentada el 28 de septiembre de 2018 con numero de radicado
2018PQR27239, en cuanto negd el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria al demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la practica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anticipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.
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8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacion - Ministerio de Educacion Nacional confirid poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, el dia 22 de febrero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del CS.J. a la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA,
identificada con la T.P. 299.261 del C.S.J. para que actie como apoderada
sustituta de la entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos
en los arficulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la
sustitucion al poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la enfidad demandada Nacidon Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

Advierte el Despacho que una vez revisado el expediente se observa que la
Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, no se le ha reconocido personeria
juridica para actuar como apoderado del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, porlo tanto el despacho se abstendrd de pronunciarse respecto
alarenuncia de poder.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcs|-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov_co/
Ent2BodhiCxKptNg3C_0Qp8BDuvedF3dKNWA4lYwXblO5Dw<ee=PPbuuB

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

2 Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial gov_co/EVmvrkMRBadMmlJvI-
3UG1MBe2th2k5Ed-CWxJKFngmCPQ?e=ZPWJhC
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PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardagrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR |a presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetfiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA, identificada con la T.P.
299.261 del CS.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia presentada por la profesional del
derecho LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos
expuestos en la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co
/Eht2BodhiCxKptNg3C 0Qp8BDuvedF3dKNW4IYwXblO5Dw?e=PPbuuB

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

ypme
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante - KEILA YURENY SALAZAR VILLAMIL.
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00026 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
arficulo 180 NUm. é del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente, por lo que el Despacho la tendrd como no
contestada.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

! Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial gov co/EZzS cHUdgxCmHigJ T RxsBH
aM8h-dslZdkeYnE331AuQ?e=50N941
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Si existo o no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticidon
presentada el 10 de abril de 2018 con numero de radicado 2018PQR8927,
en cuanto negd el reconocimiento y pago de la sancion moratoria al
demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la practica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el arficulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional confiridé poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, idenfificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
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por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por otro lado, se observa que, el dia 22 de febrero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del CS.J. a la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA,
identificada con la T.P. 299.261 del C.S.J. para que actie como apoderada
sustituta de la entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos
en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la
sustitucion al poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la enfidad demandada Nacidén Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

Advierte el Despacho que una vez revisado el expediente se observa que la
Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, no se le ha reconocido personeria
juridica para actuar como apoderado del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, porlo tanto el despacho se abstendrd de pronunciarse respecto
a larenuncia de poder.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps.//etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
EVINPZWKTKFFmME6r1 AiZWi8B8hMn4Jsp4nWaMEdhIGM 1Qee=0fyuhV

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardagrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

2 Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov_co/EVmvrkMRBadMmlJvI-
3UG1MBe2th2k5Ed-CWxJKFngmCPQ?e=ZPWJhC
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SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR |a presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA, identificada con la T.P.
299.261 del CS.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia presentada por la profesional del
derecho LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos
expuestos en la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
JEViNPZWKTKFFmMEér1 AiZWi8B8hMn4Jsp4nWgMEdhfIGM1Q?e=0fyuhV

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

ypme

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : LIGIA MENDEZ PALACIOS.
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacion 141 001 33 33003 2020- 00028 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUum. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 0111 del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

Si existo o no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticién
presentada el 21 de septiembre de 2018 con numero de radicado

! Archivo Digital No. 011 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov co/ERb-
F_UuHwRHgfhtt5bysd8BGd941cBjVKRb7fSrtG66VA?e=30ptbj
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2018PQR26569, en cuanto negd el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria al demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciaodo de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 011 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
Publico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional confiridé poder general, al Dr.
LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,
otorgado mediante escritura PUblica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
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por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actie como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, el dia 22 de enero de 2021, se allego poder
de sustitucion por parte del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios identificado con T.P
250.292 del CS.J. a la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA,
identificada con la T.P. 299.261 del C.S.J. para que actie como apoderada
sustituta de la entidad demandada, al cumplir con los requisitos establecidos
en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho procederd aceptar la
sustitucion al poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la enfidad demandada Nacidén Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

Advierte el Despacho que una vez revisado el expediente se observa que la
Dra. LAURA MILENA CORREA GARCIA, no se le ha reconocido personeria
juridica para actuar como apoderado del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, por lo tanto, el despacho se abstendrd de pronunciarse
respecto alarenuncia de poder.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcs|-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov_co/
ErohcD10e75JoyG8tOEQ6fABZp0-OEadletedmJkNegGhA2e=DLkvhM

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardagrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

2 Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov_co/ETwWTFUncEVCujK9V066090B
xUtK7HwP3ffeybuR5gc9wQ?e=MotMUv
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SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR |a presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra. JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA, identificada con la T.P.
299.261 del CS.J del CS.J. como apoderada sustituta de la entfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia presentada por la profesional del
derecho LAURA MILENA CORREA GARCIA, atendiendo los argumentos
expuestos en la parte considerativa del auto.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/ErfhcD10e75JoyG8i0EQ46fABZp0-OEadletedmJkNeqGhA?e=DLkvhM

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

ypme

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : JAIRO ALEXANDER SACHEZ
Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.
Radicacién :41 001 33 33 003 2020- 00039 0O

1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de lareferencia, el frédmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUm. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segin
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 007" del expediente, la
entfidad demandada no presentd excepciones.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

Si existo o no causal de nulidad frente al acto administrativo CREMIL No.
20424911 del 17 de septiembre de 2019 expedido por la Caja de Retiro de

! Archivo Digital No. 007 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial _gov co/ERp89u3xUP1HhSATKvOmxdIBj
JpTA8TEtq7c9tQhefwK9A?e=12sU1T
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las Fuerzas Militares, mediante el cual negaron la reliquidacion, reajuste e
indexacion de la partida de prima de antigledad en la liquidacion de la
asignacion de retfiro.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciaodo de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre y
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas en la
contestacion de la demanda, las cuales se les dard el valor probatorio que
corresponda siempre y cuando redna los requisitos de autenticidad.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO D E PERSONARIA JURIDICA.
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De igual forma observo el Despacho que junto a la contestacion de la
demanda, se dllego poder conferido al Dr. CARLOS ENRIQUE MUNOZ
ALFONSO, identificado con la T.P. 131.741 del C.S.J.., para que represente
juridicamente a la enfidad CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, al
cumplir con los requisitos establecidos en los articulo 74y 75 del C.G.P., se le
reconocerd personeria juridica al Dr. Carlos Enrique Munoz Alfonso, en los
termino y para los fines del poder conferido.

9. LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcs|-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
EKEASTksCpFIvVOEZRK8v_GoB5SNMQIIKxC3xbdRwwOcgScA2e=KvdEbn

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardgrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar Ia
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la nofificacién del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. CARLOS ENRIQUE MUNOZ
ALFONSO, identificado con la T.P. N° 131.741 del C.S.J. como apoderado de
la enfidad demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, en los
términos y para los fines conferido el poder allegado al expediente, obrante
a folio 67 del expediente.

QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramagjudicial_gov_co/
EKEAsTksCpFIvaEZRK8v_GoBSNMQIIKxC3xbdRww0OcgScA2e=KvdEbn

SEXTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.
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Notifiquese y Cumplase,

ypme

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacién: 8abdce45bb76a45d3a4406596959d7e099711a21e1df050ed6e70981598balac
Documento generado en 21/06/2021 07:09:51 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : ALEXANDER LOPEZ SANCHEZ
Demandado : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Radicacion 141 001 33 33003 2020- 00044 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al proceso de lareferencia, el trdmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidén o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUum. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segun
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 010! del expediente, la
entidad demandada adllego la contestacion de la demanda
extempordneamente.

4. FIJACION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

Si existo o no causal de nulidad frente al acto ficto producto de la peticién
presentada el 31 de agosto de 2018 con numero de radicado

! Archivo Digital No. 010 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov co/EfFAI2wISRIJsYDcnsl6wzEBvVO
8NbSiJOXxRryUtZmGO0ODtg?e=wHUy6U
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2018PQR24335, cuanto negd el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria al demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciado de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre vy
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 010 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la prdctica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA
La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional confiridé poder general, al Dr.

LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con T.P. 250.292 del CS.J.,
otorgado mediante escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
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protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogotd, finalmente aclarada
por la escritura publica No. 1230 del 11 de septiembre de 20219,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogotd, para que actue como
representante juridico de la enfidad demandada, al cumplir con los
requisitos establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho
procederd a reconocer Personeria adjetfiva al Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios,
en los términos y para los fines consagrados en el poder conferido.

9. SUSTITUCION DE PODER

Por ofro lado, se observa que, junto a la contestacion de la demanda, se
allego poder de sustitucion por parte de Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios
identificado con T.P 250.292 del C.S.J. a la Dra. LAURA MILENA CORREA
GARCIA, identificada con la T.P. 260.239 del C.S.J. para que actue como
apoderada sustituta de la entidad demandada, al cumplir con los requisitos
establecidos en los articulos 74 y 75 del C.G.P., el Despacho procederd
aceptar la sustitucion al poder.

10.RENUNCIA DE PODER?

Que el 12 de abril de 2021, se allego al correo electronico del despacho,
renuncia al poder, por parte de la Dra. Laura Milena Garcia Correa en
calidad de apodera de la enfidad demandada Nacidén Ministerio de
Educacion Nacional — fondo de prestaciones sociales del Magisterio.

Para el caso, el inciso tercero del articulo 76 del Coddigo General del Proceso
prescribe:

“La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de la
comunicacién enviada al poderdante en tal sentido”. (Negrillas del
Despacho).

Teniendo en cuenta que, con el escrito allegado al Despacho, obrante en
el archivo digital No. 009 del expediente, por la apoderada Dra. Laura
Milena Correa Garcia, se cumplié con la carga, el Despacho procederd
aceptarla renuncia al poder.

11.LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov_co/
Eo-nvPXEkchimJeKkHMsNAEBFPHvh7cVDfm31okbRglaXwege=F?QUcp

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

2 Archivo Digital No. 009 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial gov co/EVSCcsW3 gRJtaswVut V50BL
EdedcbZv2SE2RrdHN4GY A?e=93zuat
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RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Paragrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar la
audiencia conciliatoria si a bien lo fienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del
poder conferido.

QUINTO: ACEPTESE el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios a
la Dra., LAURA MILENA CORREA GARCIA, identificada con la T.P. 260.239 del
C.S.J. como apoderada sustituta de la entidad demandada MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

SEXTO: ACEPTESE |la renuncia de la abogada Dra. LAURA MILENA CORREA
GARCIA, como apoderada de la entidad demandada Nacidn Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad en su escrito de fecha 12 de abril de 2021.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/Eo-nvPXEkchimJeKkHMsNaEBFPHvh7cVDfm31okbRglaXw?e=F9QUcp

OCTAVO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

ypme
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Demandante : MUNICIPIO DE PITALITO

Demandado : COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. ESP.
Radicacion : 410013333003-2020-00061-00

1. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO.

Se procederd a resolver sobre la admision de la solicitud de llamamiento
en garantia presentado por la parte demandada COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES S.A. ESP a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S A1,

2. CONSIDERACIONES.

Analizado el asunto, el Juzgado observa que la solicitud de llamamiento
en garantia propuesta por la demandada COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES S.A. ESP a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A, observa el Despacho que reUne las exigencias del
arficulo 225 del C.P.A.C.A., por lo cual el Juzgado lo admitird y ordenard
que se surtan los efectos previstos en dicha norma.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

1°. ADMITIR el llamamiento en garantia propuesto por COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES S.A. ESP a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A

2°. NOTIFICAR personalmente? este auto mediante mensaje dirigido al
buzdn electronico para notificaciones judiciales a:

! Archivo Digital No. 017 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co/EVH84pUG6KkDICrKdPH1MaX
SUBM-ZeP5cBv-iZ7NcfBe8y8g?e=gpB3nW

2 Arficulos 199 y 200 del C. P. A. C. A.
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e MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
njudiciales@mapfre.com.co

Para el efecto, se le concede un término de quince (15) dias para que
responda el llamamiento, en virtud de lo establecido en el articulo 225 del
C.P.A.C.A, y la nofificaciéon personal al lamado deberd realizarse dentro
delos seis (6) meses siguientes so pena de ser declarado ineficaz, en virtud
de lo establecido en el articulo 66 del C.G.P.

3°. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. GERMAN GOMEZ MANCHOLA,
con Tarjeta Profesional No. 59.830 expedida por el Consejo Superior de |la
Judicatura, como apoderada de COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A.
ESP, en los términos y para los fines indicados, aportado en los anexos de
la contestacion de la demanda, visible en el archivo digital No. 0093
carpeta (Anexo Contestacion Demanda).

4° 9. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente
proceso pueden ser consultadas permanentemente mediante el
siguiente enlace https://etbcs)-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov
co/EarPQIKDPSJEmMzUjbwSCzDgBFamMGnzHGFRAfévup|FPKEg2e=T1Fbfk

NOTIFIQUESE

ypme
Firmado Por:
LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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3 Archivo Digital No. 009 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov_co/EjFdpbdEs3VNIZUuMI-
ZI8ocBAs4iyhgPXrfabGPsglHHbg2e=5TtFIL
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control  : REPARACION DIRECTA.

Demandante : MUNICIPIO DE PITALITO

Demandado : COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. ESP.
Radicacioén : 41-001-33-33-003- 2020-00061-00

1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la reforma de la demanda
2. CONSIDERACIONES:

El apoderado de la parte demandante ha presentado el 20 de octubre de
2020, escrito con el cual pretende reforma la demandal, en lo referente ala
modificacion la pretension del numeral 8 y adicionar el numeral VIl del
acdpite de pruebas.

El H. Consejo de Estado ha senalado que la reforma se da en los eventos en
que se incluye alguna modificaciéon al escrito inicial de demanda en
relacion con los hechos, las pretensiones, las partes o las pruebas, ya sea por
aclaracion, correccion o adicion?2,

Al reunir la anterior solicitud los requisitos generales exigidos por el articulo
173 del C.P.A.C.A. y teniendo en cuenta que no ha fenecido el término
previsto en la norma en mencion, tal como se observa en la constancia
secretarial obrante en el archivo digital No. 0193 expediente; el Despacho se
dispondré& ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la adicidén de la demanda presentada en el Medio de
control Reparacién directa por MUNICIPIO DE PITALITO HUILA confra
COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. ESP.

! Archivo Digital No. 015 https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov co/EQ4ov5-
tOtFONgNzZMVYWQzawBkIKcSY2MnRhvrZAOybeVJQ2e=0sjRxK

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA. Consejera
ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO. Sentencia del 24 de enero de 2007. Radicacién nUmero:
76001-23-31-000-2005-02398-01(32004)

3 Archivo Digital No. 019 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial gov _co/EV3ePKeJ6CtAgbysM9-
hbH8BTpsDybGzKxkiaJx5CXrn5Q2e=NN155N
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SEGUNDO: ORDENAR correr traslado mediante notificacion por estado y por
el término senalado en el numeral 1 del articulo 173 del C.P.A.C.A.

TERCERO: El fermino de traslado de la reforma de la demandan serd de
quince (15) dias, los cuales correrdn a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado electrénico, del auto que la admite.

Notifiquese

ypme
Firmado Por:
LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUIGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio del dos mil veintiuno (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : JUAN CARLOS OVIEDO LOZANO
Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL.
Radicacion 141 001 3333 0032020- 0011300

1. ASUNTO:

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de lareferencia, el frédmite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de
2020 sentencia anticipada.

2. CONSIDERACIONES

Encontrdndose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebraciéon de
la audienciainicial del articulo 180 del CPACA y teniendo en cuenta lo consagrado
en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras
disposiciones en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la
jurisdiccién”, que senala en su articulo 42 adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo
182 A para establecer cuatro aspectos a tener en cuenta en las que es viable
proferir sentencia anticipada asi: “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion que
a su vez senala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada
“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean
impertinentes, inconducentes o inUtiles”; ocurriendo para el presente asunto la
tercera situacioén, es decir, las partes solamente aportaron pruebas documentales
sin lugar a haber oposicidon o tacha sobre las mismas.

3. EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver enlistadas en el
articulo 180 NUm. 6 del CPACA y 100 del C.G.P., puesto que, segin
constancia secretarial visible en el archivo digital No. 014" del expediente, la
enfidad demandada allego la contestacion de la demanda
extempordneamente.

4. FIJANCION DEL LITIGIO

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a
determinar:

! Archivo Digital No. 014 https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm03nei_cendoj_ramajudicial _gov _co/ESmg30ONV0OdpPuuob2Ht-
OPUB8vkHbzAEYfCSKyibN4CtVw?e=BMJgAK
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Si existo o no causal de nulidad frente al oficio No. 690 CONSECUTIVO 65241
del 26 de julio de 2019, expedida por la la Coordinadora Grupo Central
Intfegral de Servicio al Usuario de CREMIL, mediante la negd el reajusta al
subsidio familiar solicitado atendiendo el incremento salarial del
demandante.

En sintesis, si el acto administrativo demandado se encuentra viciaodo de
nulidad, al haber sido expedido con vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si, hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. INCORPORACION Y DECRETO DE PRUEBAS

5.1 De la parte actora:

Se tendrd como pruebas documentales las acompanadas a la demanda,
a las cuales se les dard el valor probatorio que corresponda siempre y
cuando reunan los requisitos de autenticidad.

5.2 De la entidad demandada.

Contesto la demanda extempordneamente, segun constancia secretarial,
obrante en el archivo digital No. 014 del expediente.

6. AUDIENCIA INICIAL

Considera el Despacho que, al no existir pruebas por practicar, se
prescindird de la practica de la audiencia inicial para este proceso y en su
lugar, conforme a lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 que
adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en concordancia con el
numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020, procederd a dictar
sentencia anficipada.

7. ALEGATOS DE CONCLUSION

Se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes y a el Ministerio
PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto, conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1° del articulo
13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.
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8. RECONOCIMIENTO PERSONERIA JURIDICA

De igual forma observo el Despacho que junto a la contestacion de la
demanda, se allego poder conferido al Dr. CARLOS ENRIQUE MUNOZ
ALFONSO, identificado con la T.P. 131.741 del C.S.J.., para que represente
juridicamente a la enfidad CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, al
cumplir con los requisitos establecidos en los articulo 74y 75 del C.G.P., se le
reconocerd personeria juridica al Dr. Carlos Enriqgue Munoz Alfonso, en los
termino y para los fines del poder conferido

9. LINK DE CONSULTA EXPEDIENTE

Se le informa a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/EhmVcxRTh2NIpZp9BCehlcOBEvp) GspwzbHQN4b-gplMA?e=AGYSo9

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme alas consideraciones antes senaladas.

Pardgrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la practica de la audiencia inicial,
los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia del proceso, pueden solicitar Ia
audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la nofificacién del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. CARLOS ENRIQUE MUNOZ
ALFONSO, identificado con la T.P. N° 131.741 del C.S.J. como apoderado de
la entidad demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, en los
términos y para los fines conferido el poder allegado al expediente, obrante
a folio 67 del expediente.

QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei cendoj ramajudicial gov co
/EhmVcxRTh2NIpZp9BCehLcOBEvp) GspwzbHQN4b-gpIMA?e=AGYSo9
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SEXTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cumplase,

ypme

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4ddc6dbfd659596eae9422cabd42e2cb673af19ale47937ccf998chbb2dc2df74
Documento generado en 21/06/2021 07:10:01 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva - Huila, veintiuno (21) de junio de dos mil veintiunos (2021)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARGINE MARIN GAVIRIA
Demandado : ESE JUAN RAMON NUNEZ PALACIOS.
Radicacion 241 001 3333003 2021- 00101 OO0

1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda y se resuelve solicitud amparo
de pobreza.

2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva una vez revisado
el escrito de demanda se observa que cumple con los requisitos formales y
legales establecidos en el Art. 162. Y S.S del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de la Contencioso Administrativo modificado y adicionado
por el Art 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR la misma,
ordenando seguir el framite senalado en el Decreto 806 de 2020, mientras se
encuentre vigente este uUltimo.

Seguidamente, observo el Despacho que, junto al escrito de demanda, se
allego solicitud de amparo de pobreza por parte de la senora Margine Marin
Gaviria idenfificada con cedula de ciudadania No. 55.212.443 de la
Argentina Huila, fundamentando su solicitud en que no se encuentra en la
capacidad para sufragar los costos que conlleva el presente proceso,
debido a que se encuentra sin tfrabajo estable y que araiz de la emergencia
sanitaria producto del Covid — 19 no ha logrado conseguir nuevamente
empleo. Asi mismo manifiesta que se encuentra dfiliada al sistema de
Seguridad Social en Salud en el Régimen Subsidiado (SISBEN) de la Nueva
EPS, aportando copia certificado Adress y copia certificacion Sisbén que
comprueba lo dicho por la demandante.

Ahora bien, Los Articulos 151 y 152 del C.G.P. prevén frente al amparo de
pobreza:

“AMPARO DE POBREZA. ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concederd el
amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad de atender
los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia
subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo
cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso.

ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El amparo podrd
solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacion de la
demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

El solicitante deberd afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de demandante
que actie por medio de apoderado, deberd formular al mismo tiempo la
demanda en escrito separado.
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Cuando se tfrate de demandado o persona citada o emplazada para que
concurra al proceso, que actue por medio de apoderado, y el término para
contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante deberd
presentar, simultdneamente la contestacion de aquella, el escrito de
intervenciéon y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle
apoderado, el término para contestar la demanda o para comparecer se
suspenderd hasta cuando este acepte el encargo.”

Por otra parte, en relacion al amparo de pobreza solicitado en sede de
tutela para un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, la H.
Corte Constitucional en Sentencia T-114-07 dijo':

“"Ahora bien, es necesario tener en cuenta que el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho es de los que la docitrina administrativa
denomina de pura legalidad, expresion que alude al hecho de que el
aspecto que mas determinantemente influye en el sentido de la decision es
el andlisis de legalidad de la norma demandada, siendo infrecuente (aunque
no imposible) que se requiera la prdctica de pruebas distintas a las puramente
documentales que las partes alleguen al proceso. Por ello, es relativamente
comun que estos procesos carezcan de etapa probatoria y que una vez
vencido el término de fijacidon en lista para que el demandado conteste la
demanda, se proceda directamente a Ila fase de alegaciones y
posteriormente a la decision. (...) En sintesis, examinados detenidamente los
beneficios que en un caso como el aqui planteado podria traer consigo la
concesion del amparo de pobreza a la parte actora, observa la Corte que la
situacidén no seria sustancialmente diferente a la que tendria lugar en caso de
no contarse con este beneficio. Ello por cuanto, en una accién de nulidad y
restablecimiento del derecho de cardcter laboral: i) no es necesario prestar
caucién como requisito de admisibilidad de la demanda; i) no es usual que
durante el desarrollo del proceso se requiera practicar pruebas que ameriten
la intervencién de auxiliares de la justicia, con el consiguiente pago de
honorarios; iii) ni aun bajo el escenario de que la entidad demandada
resultara enteramente absuelta seria obligatoria la condena en costas a la
parte actora, requiriéndose en cambio que la conducta procesal de quien
pierda pueda catalogarse como inapropiada; iv) si se exige el depdsito de
una suma para atender los gastos ordinarios del proceso, la cual no suele
resultar significativamente onerosa.”

Asi las cosas, los mentados arficulos y la mencionada jurisprudencia ponen
de presente los presupuestos facticos que se deben cumplir para que el
operador judicial acceda al amparo solicitado:

1. Que la persona se encuentre en incapacidad de atender los gastos del
proceso.

2. Que los gastos del proceso no menoscaben lo requerido para la propia
subsistencia de esa persona.

3. lgualmente que no haya menoscabo de lo previsto para las personas a
quienes por ley se les debe alimentos.

4. La norma tfambién contempla una excepcion consistente en que, si se
pretende hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso, no habrd lugar al
amparo solicitado.

! Expediente: T-1411456, Magistrado Ponente: Nilson Pinilla Pinilla.



o Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

En esa medida y descendiendo al caso en concreto, se fiene que la solicitud
de amparo de pobreza presentado por la senora demandante, no cumple
a cabalidad con los parédmetros exigidos, tanto por la ley como por la
jurisprudencia ya mencionados en el apartado anterior, puesto que las
pretension sobre las que versan la presente demanda, corresponde hacer
valor un derecho lifigio a fitulo oneroso, en cuanto a que se le reconozca la
existencia de una relacion laboral en la ESE Juan Ramon Nunez Palacios y
que en consecuencias se condene a dicha entidad a cancelar las
prestaciones sociales en caso de que dicho proceso sea a favor de la parte
demandante.

Asi las cosas, el Despacho procederd a negar el amparo de pobreza
solicitado por la parte actora, por las consideraciones ya expuestas.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por MARGINE MARIN GAVIRIA contra ESE
JUNA RAMON NUNEZ PALACIOS.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. Del C.P.A.C.A, en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
mientras dure la vigencia de este Ultimo.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el Art. 9 del Decreto 806 de 2020.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales de que trata el articulo 197 del CCA, el cual deberd contener
copia del presente auto, de la demanda y sus anexos, conforme o dispone
el articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Adviértase a la parte a nofificar que,
en virtud de la norma antes senalada, no se dejara a disposicion las copias
de la demanda y sus anexos en la secretaria y en consecuencia se
prescinde del término de los 25 dias que establece el articulo 199 CPACA.
En tal virfud, la noftificacion se entendera realizada una vez frascurridos dos
dias hdbiles siguientes a la remision del mensaje de datos y el término de
traslado de la demanda de que trata el articulo 172 CPACA, empezard a
correr a partir del dia siguiente al de la nofificacion, a las siguientes partes
procesales:

» ESE Juan Ramon Nunez Palacios.
hospital@esejuanramon.gov.co
contactenos@esejunaramon.gov.co

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co
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» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
TREINTA (30) dias, denfro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion Art. 172 CPACA, en concordancia con el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiendose que el término de dos (2)
dias que trata esta norma y el inciso 3° del articulo 8° del Decreto 806 de
2020 empezara a contabilizarse cuando por parte del iniciador se
recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar por
cualquier otfro medio que el destinatario tfuvo accos al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
arficulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electréonico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado en el articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 3
del Decreto 806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electrénico del
despacho admO03nei@ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA
(Abogados tener en cuenta lo senalado en el Inc. 20 del Art. 50 del Decreto
806 de 2020).

9. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JULIAN MAURICIO LOPEZ CLAVIJO
para actuar como apoderado de la parte actora, portador de la tarjeta
profesional No. 334.242 del C. S. de la J., respectivamente, en los términos y
para los fines del poder conferido allegado en el escrito de demanda.

10. NEGAR el amparo de pobreza solicitado por la senora Margine Marin
Gaviria identificada con cedula de ciudadania No. 55.212.443 de la
Argentina Huila, por los argumentos expuestos en la parte considerativa del
presente proveido.

11. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consulfadas permanentemente mediante el siguiente
enlace hitps://etbcs|-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03nei_cendoj ramajudicial_gov_co/
Ei?v84LFgL5BgéxSFUIchb8UBXkXugHkS5gunmTéQIiKS4Vgee=PpgvrC
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Notifiquese y Cumplase,

LiMNA MARLCELA CLEWES ROA

ypme

Firmado Por:

LINA MARCELA CLEVES ROA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:

781419582d8048ef0b%a76332bd5a6e802e24612e963a569e26ffd35d800c19¢c
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