Radicacion

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

ESTADO 55 DEL 17/11/2022

Demandante

Demandado

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

REPARACION

Fecha

Providenci Actuacién

a

1{41001-33-31-003-2007-00193-00 |MARIA FERNANDA GOMEZ RIOS EJERCITO NACIONAL DIRECTA 16/11/2022 Auto requiere
CLARA YULIETH RIVERA ESCOBAR, UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA,
FLOR ANGELA ESCOBAR ARIAS, EDWIN |[HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO [|REPARACION Auto aprueba
2(41001-33-33-003-2013-00172-00 |RIVERA ESCOBAR Y OTROS MONCALEANO DE NEIVA DIRECTA 16/11/2022 liguidacion
ALISON JAVIER MOTA ARAUJO,
EMANUEL MOTTA ARAUJO, DIANA
MARCELA GUTIERREZ OVIEDO, JAVIER
MOTA CUELLAR, ZENAIDA ARAUJO LA NACION FISCALIA GENERAL DE LA REPARACION Auto aprueba
3|41001-33-33-003-2013-00598-00 [OVIEDO Y OTROS NACION DIRECTA 16/11/2022 liguidacion
NULIDAD Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE RESTABLECIMIENTO
4141001-33-33-003-2014-00338-00 [ADELA RODRIGUEZ DE HURTADO PENSIONES COLPENSIONES DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
UGPP - UNIDAD ADMINISTRATIVA RESTABLECIMIENTO Auto aprueba
5/41001-33-33-003-2014-00385-00 |ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL CECILIA GOMEZ DE ORDONEZ DEL DERECHO 16/11/2022 liguidacion
NULIDAD Y
COLPENSIONES- ADMINISTRADORA RESTABLECIMIENTO
6{41001-33-33-003-2015-00150-00 [ROSA ELIA ANDELA COLOMBIANA DE PENSIONES DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
LUZ ADRIANA BARRADA SOLARTE Y LA NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA |[REPARACION
7|41001-33-33-003-2016-00252-00 |OTROS GENERAL DE LA NACION DIRECTA 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE RESTABLECIMIENTO
8[41001-33-33-003-2016-00335-00 |LEONEL CABRERA VANEGAS PENSIONES- COLPENSIONES DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
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ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO

9]41001-33-33-003-2016-00456-00 |NUBIA GUTIERREZ JARA PENSIONES- COLPENSIONES DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
Auto ordena
10]41001-33-33-003-2018-00308-00 |CONSORCIO CONSTRUCASAS MUNICIPIO DE RIVERA- HUILA EJECUTIVO 16/11/2022 entregar titulos
NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
11141001-33-33-003-2020-00176-00 |JEANETY ROMERO MONROY MUNICIPIO DE SAN AGUSTIN DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
JAVIER ORLANDO SANCHES OLAYA,
KATHERINE RUBIANO HORTA, EVA
OLAYA VARGAS Y OTROS, PATROCINIO REPARACION Auto concede
12]41001-33-33-003-2020-00255-00 |RUBIANO CARDOZO E.S.E HOSPITAL SAN CARLOS DE AIPE |DIRECTA 16/11/2022 amparo de pobreza
MARLY XIMENA CORTES PASCUAS, NULIDAD Y Auto que deja sin
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE RESTABLECIMIENTO efecto la
13]41001-33-33-003-2021-00113-00 |AURA LUZ CHAUX MONTEALEGRE POLICIA NACIONAL DEL DERECHO 16/11/2022 Providencia
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA, NACION- NULIDAD Y Auto resuelve
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- |RESTABLECIMIENTO concesion recurso
14141001-33-33-003-2022-00116-00 |ARGEMIRO LEYTON BAQUERO FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 apelacion
SECRETARIA EDUCACION DPTAL,
FIDUPREVISORA S.A., NACION- NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- |RESTABLECIMIENTO
15]41001-33-33-003-2022-00146-00 |TEOFILO GUTIERREZ ROJAS FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
SECRETARIA EDUCACION DPTAL,
FIDUPREVISORA S.A., NACION- NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- |RESTABLECIMIENTO
16/41001-33-33-003-2022-00155-00 |FRANCIA ELENA HERNANDEZ ARAUJO |FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
SECRETARIA EDUCACION DPTAL, NULIDAD Y
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION RESTABLECIMIENTO
17]141001-33-33-003-2022-00166-00 |[LUIS MARIO GOMEZ SILVA NACIONAL-FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- |RESTABLECIMIENTO
18|41001-33-33-003-2022-00177-00 |LEONARDO GARZON MURCIA FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
SECRETARIA GENERAL, NACION- NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACI?N NACIONAL- |RESTABLECIMIENTO
19|41001-33-33-003-2022-00183-00 |ALVARO VELASQUEZ SOTO FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
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SECRETARIA GENERAL, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACI?N NACIONAL-

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO

20[41001-33-33-003-2022-00185-00 |LEIDY JOHANNA SIERRA BORRERO FONDO DE P DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- |RESTABLECIMIENTO
21141001-33-33-003-2022-00191-00 [DORIS CLEVES CALDERON MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- |RESTABLECIMIENTO
22|41001-33-33-003-2022-00195-00 |YAMILETH TRUJILLO LOPEZ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- |RESTABLECIMIENTO
23|41001-33-33-003-2022-00196-00 |MIRIAM ARIAS BARREIRO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
FIDUPREVISORA S.A., NACION - NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO RESTABLECIMIENTO
24141001-33-33-003-2022-00198-00 |ELKIN MAURICIO QUINTERO GARCIA NACIONAL DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
FIDUPREVISORA S.A., NACION - NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO RESTABLECIMIENTO
25(41001-33-33-003-2022-00199-00 |DIANA PATRICIA RIVERA HERNANDEZ |NACIONAL DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
Auto Concede
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NULIDAD Y Término Para
FIDUPREVISORA S.A., NACION- RESTABLECIMIENTO Alegar de
26{41001-33-33-003-2022-00220-00 |HECTOR ZAMORA BURBANO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Conclusién
NULIDAD Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- |RESTABLECIMIENTO
27141001-33-33-003-2022-00225-00 |HECTOR GERMAN JURADO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- |RESTABLECIMIENTO
28|41001-33-33-003-2022-00236-00 |YANITH OLAYA PASTRANA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- |RESTABLECIMIENTO
29|41001-33-33-003-2022-00238-00 [LIGIA VARGAS CASTRO MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL |DEL DERECHO 16/11/2022 Auto resuelve
NULIDAD Y
ESE CENTRO DE SALUD SAN JUAN DE |RESTABLECIMIENTO Auto aprueba
30{41001-33-33-003-2022-00241-00 |ANGELLY MARCELA ROJAS RAMIREZ DIOS DE EL PITAL DEL DERECHO 16/11/2022 liquidacion
DIANA PAOLA GARCIA VEGA, FABRIANI Auto fija fecha
GARCIA VEGA, GLORIA EDIT VEGA REPARACION audiencia y/o
31141001-33-33-003-2022-00268-00 [RAMOS COMFAMILIAR DEL HUILA EPS DIRECTA 16/11/2022 diligencia
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NACION-MINISTERIO DE EDUCACION

Auto Aprueba

32(41001-33-33-003-2022-00503-00 |[JUAN PABLO CARRILLO CAMARGO NACIONAL-FOMAG-FIDU CONCILIACION 16/11/2022 Conciliacion
NULIDAD Y
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - RESTABLECIMIENTO Auto admite
33/41001-33-33-003-2022-00523-00 |FREIMAN DAVID CHACHON GONZALES |EJERCITO NACIONAL DEL DERECHO 16/11/2022 demanda
NULIDAD Y
LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA |RESTABLECIMIENTO Auto Declara
34141001-33-33-003-2022-00525-00 |VIVIANA ANDREA FAJARDO SOTO NACION DEL DERECHO 16/11/2022 Impedimento
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- NULIDAD Y
MARIA DEL ROSARIO SALAZAR MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- [RESTABLECIMIENTO Auto admite
35|41001-33-33-003-2022-00529-00 |CEBALLES FOMAG DEL DERECHO 16/11/2022 demanda
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- NULIDAD Y
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- [RESTABLECIMIENTO Auto admite
36{41001-33-33-003-2022-00531-00 [JHON JAIRO GOMEZ TRIVINO FOMAG-FIDU DEL DERECHO 16/11/2022 demanda
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- NULIDAD Y
LUISA FERNANDA CEBALLOS MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- [RESTABLECIMIENTO Auto admite
37(41001-33-33-003-2022-00534-00 |RODRIGUEZ FOMAG-FIDU DEL DERECHO 16/11/2022 demanda
Auto inadmite
38[41001-33-33-003-2022-00536-00 |JAN MARCO CORTES GUZMAN MUNICIPIO DE TIMANA NULIDAD 16/11/2022 demanda

SECRETARIA
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B Rama Judicial
I Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, Dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : JHON JAIRO GOMEZ TRIVINO

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO / DEPARTAMENTO
DEL HUILA- SECRETARIA DE EDUCACION

Radicacion - 41001 33 33 003 2022- 00531 00

1. ASUNTO:
Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, y se observa que cumple con los requisitos formales y
legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011, modificado y
adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR
la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del Cédigo
General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de
la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho- por JHON JARIO GOMEZ TRIVINO contra
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL HUILA- SECRETARIA DE
EDUCACION.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma
empezard su contabilizacion cuando por parte del iniciador recepcione el
acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio
que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

» Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Departamento del Huila
notificaciones.judiciales@hvila.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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et s Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
treinta (30) dias, denfro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Artficulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demas
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los remitan al
correo electréonico del despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR gue la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de la Tarjeta profesional No. 157672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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B Rama Judicial
I Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, Dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : LINA FERNANDA CEBALLOS RODRIGUEZ

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO / DEPARTAMENTO
DEL HUILA- SECRETARIA DE EDUCACION

Radicacion : 41 001 33 33 003 2022- 00531 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.

2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, y se observa que cumple con los requisitos formales y
legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011, modificado y
adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR
la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del Cédigo
General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de
la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho- por LINA FERNANDA CEBALLOS RODRIGUEZ
confra NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA DE EDUCACION.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma
empezard su contabilizacion cuando por parte del iniciador recepcione el
acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio
que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

> Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Departamento del Huila
notificaciones.judiciales@hvila.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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et s Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
treinta (30) dias, denfro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier ofro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Artficulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demdas
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los remitan al
correo electréonico del despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR gue la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de la Tarjeta profesional No. 157672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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B Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Reptublica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Conftrol ; NULIDAD
Demandante : JAN MARCO CORTES GUZMAN

Demandado : MUNICIPIO DE TIMANA.
Radicacion 2410013333003 2022- 00536 00
1. ASUNTO:

Procede el Despacho a redlizar el estudio de la admisidon, inadmision o
rechazo de la demanda en el medio de control de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que en este momento resulta
improcedente la admision de la demanda, toda vez que no se ajusta
formalmente a las exigencias legales, teniendo en cuenta que, en la revision
cuidadosa del expediente, se encontrd la existencia de defectos
relacionados con la ausencia de los siguientes requisitos de la demanda:

v Acreditard haber dado cumplimiento a lo previsto en numeral 8

adicionado por | arficulo 35 de la ley 2080 de 2021 “(...) el demandante,
al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder
el demandante cuando al inadmitise la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird
la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Del memorial y los anexos que se presenten para dar cumplimiento al
requisito que se exige, se debe remitir al correo del despacho con copia a
los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

De igual manera, se advierte a los sujetos procesales e intervinientes en este
proceso, que pueden consultar el expediente electronico en el siguiente
enlace

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspxequ
id=410013333003202200536004100133

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del
Circuito de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presenta demanda por el Medio de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, instaurada por JAN MARCO CORTES
GUZIMAN, en confra de la Municipio de Timand - Huila, por las razones
expuestas en la parte motiva de |la providencia.


https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=410013333003202200536004100133
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SEGUNDO. - CONCEDER A LA PARTE DEMANDANTE, un férmino de diez (10)
dias para que proceda a subsanar la demanda, so pena de ser rechazada,
de conformidad con lo senalado en el articulo articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
concordancia con el inciso 4° del arficulo 6 del Decreto 806 del cuatro (04)
de junio de dos mil veinte (2020).

TERCERO. - NOTIFICAR del contenido de esta providencia al demandante
de conformidad con el art. 201 del C.P.A.C.A, esto es, por ESTADO fijado
virtualmente como lo contempla el articulo 9 del Decreto 806 del cuatro (04)
de junio de dos mil veinte (2020), y mediante mensaje de datos a quienes
hayan suministrado su direccion de correo electronico

CUARTO.INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente
proceso pueden ser consultadas permanentemente mediante
el siguiente enlace https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/li
st procesos.aspxeguid=410013333003202200536004100133

Notifiquese y Cumplase

/7

JULIAN EDGARDOONCALEANO CARDONA
Juez
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidés (2022)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandante : LUZ ADRIANA BARRADA SOLARTE Y OTROS

Demandado: NACION FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
RAMA JUDICIAL

Radicacion: 41-001-33-33-003- 2016-00252 00

A través de memorial obrante en el numeral 53 del expediente digital, la apoderada
de la Fiscalia General de la Nacion solicita la individualizacién de la condena en
costas y agencias en derecho entre la Rama Judicial y la Fiscalia General de la
Nacion, segun corresponda, de conformidad con lo sefialado en el articulo 365 del
Codigo General del Proceso, aduciendo que el Departamento de Jurisdiccion
Coactiva y Juzgamiento en Asuntos Disciplinarios no pude expedir un auto de
mandamiento de pago hasta que no exista una suma clara, expresa y actualmente
exigible en favor de la Fiscalia General de la Nacion, segun voces del articulo 99 de
la Ley 1437 de 2011.

En efecto, en sentencia adiada el 28 de julio de 2020, el Tribunal Administrativo del
Huila, dispuso:

“‘SEGUNDO- Condenar en costas en ambas instancias a la parte demandante y a
favor de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION y de la RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-. Para tal efecto, como
agendas en derecho se fija un salario minimo legal mensual vigente a la parte actora.
Por Secretaria liquidense”.

En cumplimiento de lo anterior, a través de auto de fecha 12 de marzo de 2021, el
Despacho dispuso aprobar la liquidacion de costas efectuada por secretaria, por
valor de $877.803, equivalentes a un salario minimo para el afio 2020, a favor de la
parte demandante y en contra de la parte demandada, esto es, la Fiscalia General
de la Nacién y la Rama Judicial.

En relacion con la condena en costas, el numeral 6 del articulo 365 del Cdadigo
General del Proceso establece que “Cuando fueren dos (2) o mas litigantes que
deban pagar las costas, el juez los condenara en proporcién a su interés en el
proceso; si nada se dispone al respecto, se entenderan distribuidas por partes iguales
entre ellos”

Asi las cosas, como el Despacho nada dijo respecto a la proporcién de la condena
en costas para cada una de las demandadas, de conformidad con la norma citada,
es claro que la suma sefalada en el auto de fecha 12 de marzo de 2021, se entiende
distribuida en partes iguales entre la Fiscalia General de la Nacion y la Rama Judicial.

Nofifiquese
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante : NUBIA GUTIERREZ JARA
Demandado: COLPENSIONES
Radicacion: 41-001-33-33-003- 2016-00456 00

Mediante memorial anexo al expediente digital, numeral 47, el apoderado de
COLPENSIONES solicita se efectue la liquidaciéon de las costas de la primera
instancia, pues el Juzgado ordend el archivo del proceso sin liquidarlas y aprobarlas
“conforme a lo ordenado”.

Cabe anotar que en la sentencia adiada el 4 de marzo de 2020, el Tribunal
Administrativo del Huila, ordené REVOCAR la sentencia de primera instancia
proferida el 23 de enero de 2018, denegando las suplicas de la demanda y en
relacion con la condena en costas dispuso:

“TERCERO. Se condena en costas en ambas instancias a NUBIA GUTIERREZ JARA y
a favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.
Para tal efecto, se fijan como agencias en derecho el valor equivalente a 1 salario minimo
legal mensual vigente en la fecha de ejecutoria de esta providencia”.

Mediante auto de fecha 11 de febrero de 2021, el Despacho resolvié obedecer lo
dispuesto por el superior y ordenar la liquidacién de costas por secretaria, actuacion
gue fue realizada el 12 de marzo de 2021, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho Fl 42-49 Cuad. 2a instancia $877.803
Total $877.403

Asimismo, en auto de fecha 12 de marzo de 2021, se resolvio aprobar la liquidacion
de costas a favor de la entidad demandada, providencia contra la cual no se
interpuso recurso alguno, quedando ejecutoriada, segun constancia de fecha 25 de
marzo de 2021.

Ahora, el articulo 366 numeral 5 del Cédigo General del Proceso establece que “...1a
liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacion de costas”. Del mismo modo, el articulo 287 ibidem indica que “Los autos
solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte
presentada en el mismo término”.

Asi las cosas, aflora incontestable la extemporaneidad de la peticion, merced a lo
cual se denegara lo solicitado.

En firme la presente decision, devuélvase el proceso al archivo.
Nofifiquese,

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: ANGELY MARCELA ROJAS RAMIREZ

Demandado: E.S.E. CENTRO DE SALUD SAN JUAN DE DIOS
DEL PITAL

Radicacion: 41-001-33-33-003-2022-00241-00

Vista la liquidacion de costas efectuada por Secretaria, el Despacho,

RESUELVE:

APROBAR Ia liguidacion de costas efectuada por Secretaria por la
suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000) a favor de la parte
demandante, al tenor del numeral 1° del articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

Notifiquese,

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidds (2022)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: CLARA YULIETH RIVERA ESCOBAR Y OTROS
Demandada: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA'Y OTRA
Radicacion: 41-001-33-31-003-2013-00172-00

Vista la liquidacion de costas efectuada por Secretaria, el Despacho,

RESUELVE:

APROBAR Ia liguidacion de costas efectuada por Secretaria por la
suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000) c favor de la parte
demandante, al tenor del numeral 1° del articulo 366 del Cddigo
General del Proceso.

Notifiquese,

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidds (2022)

Medio de Control: Ejecutivo

Accionante: Emanuel Motta Araujo y Otros
Accionada: Nacion — Fiscalia General de la Nacion
Radicacion: 41-001-33-33-002-2013-00598-0

Vista la liquidaciéon de costas efectuada por Secretaria, el Despacho,

RESUELVE:

APROBAR la liguidacion de costas efectuada por Secretaria por la
suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000) c favor de la parte
demandante, al tenor del numeral 1° del arficulo 366 del Cdodigo
General del Proceso.

Notifiquese,

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidds (2022)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Accionante: UGPP
Accionada: Cecilia Gomez Ordoéiiez
Radicacion: 41-001-33-33-002-2014-00385-0

Vista la liquidaciéon de costas efectuada por Secretaria, el Despacho,

RESUELVE:

APROBAR la liguidacion de costas efectuada por Secretaria por la
suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000) c favor de la parte
demandante, al tenor del numeral 1° del arficulo 366 del Cdodigo
General del Proceso.

Notifiquese,

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre del dos mil veintidds (2022)

Medio de Control: Ejecutivo

Accionante: Maria Fernanda Gomez Rios

Accionada: Nacion — Ministerio de Defensa -
Ejército Nacionall

Radicacion: 41-001-33-31-003-2007-00193-00

1. ASUNTO

Auto que requiere a entidades bancarias.

2. CONSIDERACIONES

Mediante auto del 21 de enero del 2022, este Despacho decidio lo siguiente:

“PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencidn de los dineros que posea la Nacién —
Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional, identificada con NIT 800.130.635-
4, en cuentas corriente y de ahorro de las siguientes entidades bancarias de Neiva y
Bogotd: "BANCOLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
BANCO CAJA SOCIAL BANCO AV VILLAS, RED MULTIBANCA COLPATRIA, BANCO
POPULAR, BANCO BBVA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO
PICHINCHA, BANCO CITIBANK, BANCO COOPCENTRAL, BANCO FALABELLA, BANCO
GNB SUDAMERIS, BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A., BANCO MUNDO MUJER,
BANCO CREDIFINANCIERA, BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS COLOMBIA S.A.,
BANCO SERFINANZA, BANCOOMEVA, BNP PARIBAS, COLTEFINANCIERA, COMPENSAR".

SEGUNDO: LIMITAR la medida a la suma DOSCIENTOS CUARENTA MILLONES CIENTO
OCHENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE

($240'183.688)".

TERCERO: ADVERTIR a las entidades bancarias que esta medida debe hacerse
efectiva sobre dineros que no se encuentren depositados en cuentas del Sistema
General de Participaciones, regalias, seguridad social, rentas y recursos incorporados
en el Presupuesto General de la Nacién y demds que tengan la condicion de

inembargables (articulo 594 del C.G.P).

La suma retenida deberd ser puesta a disposiciéon de este Juzgado en la cuenta de
depésito judicial del Banco Agrario No. 410012045003 de esta ciudad, dentro de los 3

dias siguientes al recibo de la comunicacion (numeral 10, articulo 593 del CGP).

Al respecto, las siguientes entidades financieras han dado respuesta en los

siguientes términos:

Entidad financiera Respuesta allegada

BANCOLOMBIA No posee productos

BANCO DAVIVIENDA No posee productos
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BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

No dio respuesta

BANCO CAJA SOCIAL

No posee productos

BANCO AV VILLAS

No posee vinculo

RED MULTIBANCA COLPATRIA

No posee productos

BANCO POPULAR

No dio respuesta

BANCO BBVA

No posee productos

BANCO DE BOGOTA

No dio respuesta

BANCO DE OCCIDENTE

Nombre no coincide

BANCO PICHINCHA

No posee productos

BANCO CITIBANK

No dio respuesta

BANCO COOPCENTRAL

No dio respuesta

BANCO FALABELLA

No tiene vinculos

BANCO GNB SUDAMERIS

No posee productos

BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.

No dio respuesta

BANCO MUNDO MUJER

No posee productos

BANCO CREDIFINANCIERA

No posee productos

BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS
COLOMBIA S.A.

No dio respuesta

BANCO SERFINANZA No posee productos
BANCOOMEVA No posee productos
BNP PARIBAS No posee productos
COLTEFINANCIERA No posee productos
COMPENSAR No son entidad financiera

Conforme lo anterior, se hace necesario requerir nuevamente a las entidades que
no han allegado respuesta hasta la fecha.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO POPULAR, BANCO

DE BOGOTA, BANCO CITIBANK, BANCO COOPCENTRAL, BANCO ITAU CORPBANCA

COLOMBIA S.A., BANCO SANTANDER DE NEGOCIOS COLOMBIA S.A., para que

dentro del término de cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de la presente

decision informen del frédmite dado a la decision contenida en el auto de fecha 21

de enero del 2022.

SEGUNDO: Por Secretaria librense los oficios correspondientes.

Notifiquese y Cumplase
/£

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

JPM



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante : ADELA RODRIGUEZ DE HURTADO
Demandado: COLPENSIONES
Radicacion: 41-001-33-33-003- 2014-00338 00

Mediante memorial anexo al expediente digital, el apoderado de COLPENSIONES
solicita se efectle la liquidacién de las costas de la primera instancia, pues el Juzgado
ordend el archivo del proceso sin liquidarlas y aprobarlas “conforme a lo ordenado”.

Cabe anotar que en la sentencia adiada el 7 de julio de 2020, el Tribunal
Administrativo del Huila, ordené6 REVOCAR la sentencia de primera instancia
proferida el 1 de diciembre de 2016, denegando las suplicas de la demanda y en
relacion con la condena en costas dispuso:

“TERCERO. Se condena en costas en ambas instancias a ADELA RODRIGUEZ y a favor
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PESNIONES- COLPENSIONES. Para tal
efecto, se fijan como agencias en derecho el valor equivalente a 1 salario minimo legal
mensual vigente en la fecha de ejecutora de esta providencia”.

Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2021, el Despacho resolvié obedecer lo
dispuesto por el superior y ordenar la liquidaciéon de costas por secretaria, actuacion
que fue realizada el 25 de marzo de 2021, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho Fl 60-69 Cuad. 2a instancia $877.803
Total $877.403

Asimismo, en auto de fecha 25 de marzo de 2021, se resolvid aprobar la liquidacion
de costas a favor de la entidad demandada, providencia contra la cual no se
interpuso recurso alguno, quedando ejecutoriada, segun constancia de fecha 8 de
abril de 2021.

Ahora, el articulo 366 numeral 5 del Cédigo General del Proceso establece que “...la
liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacion de costas”. Del mismo modo, el articulo 287 ibidem indica que “Los autos
solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte
presentada en el mismo término”.

Asi las cosas, aflora incontestable la extemporaneidad de la peticion, merced a lo
cual se denegara lo solicitado.

En firme la presente decision, devuélvase el proceso al archivo.
Notifiquese,

/4

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante : ROSA ELIA ANDELA
Demandado: COLPENSIONES
Radicacion: 41-001-33-33-003- 2015-00150 00

Mediante memorial anexo al expediente digital, el apoderado de COLPENSIONES
solicita se efectle la liquidacién de las costas de la primera instancia, pues el Juzgado
ordend el archivo del proceso sin liquidarlas y aprobarlas “conforme a lo ordenado”.

Cabe anotar que en la sentencia adiada el 14 de mayo de 2020, el Tribunal
Administrativo del Huila, ordené6 REVOCAR la sentencia de primera instancia
proferida el 1 de diciembre de 2016, denegando las suplicas de la demanda y en
relacion con la condena en costas dispuso:

“TERCERO. Se condena en costas en ambas instancias a la parte actora. Fijase como
agencias en derecho de esta instancia la suma equivalente a 1 salario minimo legal
mensual vigente”,

Mediante auto de fecha 11 de febrero de 2021, el Despacho resolvié obedecer lo
dispuesto por el superior y ordenar la liquidacion de costas por secretaria, actuacion
que fue realizada el 12 de marzo de 2021, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho Fl 41-47 Cuad. 2a instancia $877.803
Total $877.403

Asimismo, en auto de fecha 12 de marzo de 2021, se resolvié aprobar la liquidacion
de costas a favor de la entidad demandada, providencia contra la cual no se
interpuso recurso alguno, quedando ejecutoriada, segun constancia de fecha 25 de
marzo de 2021.

Ahora, el articulo 366 numeral 5 del Cédigo General del Proceso establece que “...Ia
liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacion de costas”. Del mismo modo, el articulo 287 ibidem indica que “Los autos
solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a solicitud de parte
presentada en el mismo término”.

Asi las cosas, aflora incontestable la extemporaneidad de la peticion, merced a lo
cual se denegara lo solicitado.

En firme la presente decision, devuélvase el proceso al archivo.
Notifiquese,

/4

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

Demandante : LEONEL CABRERA VANEGAS
Demandado: COLPENSIONES
Radicacion: 41-001-33-33-003- 2016-00335 00

Mediante memorial anexo al expediente digital, el apoderado de COLPENSIONES
solicita se efectle la liquidacién de las costas de la primera instancia, pues el Juzgado
ordend el archivo del proceso sin liquidarlas y aprobarlas “conforme a lo ordenado”.

Cabe anotar que en la sentencia adiada el 18 de junio de 2020, el Tribunal
Administrativo del Huila, ordené6 REVOCAR la sentencia de primera instancia
proferida el 1 de diciembre de 2016, denegando las suplicas de la demanda y en
relacion con la condena en costas dispuso:

“TERCERO. Se condena en costas en ambas instancias a la parte actora. Fijase como
agencias en derecho de esta instancia la suma equivalente a 1 salario minimo legal
mensual vigente”

Mediante auto de fecha 26 de febrero de 2021, el Despacho resolvié obedecer lo
dispuesto por el superior y ordenar la liquidacion de costas por secretaria, actuacion
que fue realizada el 9 de abril de 2021, de la siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho Fl 51-57 Cuad. 2a instancia $877.803
Total $877.403

Asimismo, en auto de fecha 9 de abril de 2021, se resolvié aprobar la liquidaciéon de
costas a favor de la entidad demandada, providencia contra la cual no se interpuso
recurso alguno, quedando ejecutoriada, segun constancia de fecha 19 de abril de
2021.

Ahora, el articulo 366 numeral 5 del Cédigo General del Proceso establece que “...Ia
liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran
controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe
la liquidacion de costas”. Del mismo modo, el articulo 287 ibidem indica que “Los autos
solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0 a solicitud de parte
presentada en el mismo término”.

Asi las cosas, aflora incontestable la extemporaneidad de la peticion, merced a lo
cual se denegara lo solicitado.

En firme la presente decision, devuélvase el proceso al archivo.
Notifiquese,

/4

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre del dos mil veintidos (2022)

Medio de Control: Ejecutivo

Accionante: CONSORCIO CONSTRUCASAS

Accionado: MUNICIPIO DE RIVERA - HUILA

Radicacion: 41001-33-33-003-2018-00308-00
I. ASUNTO

Se resuelve sobre i) la aprobacién de liquidacion de las costas procesales; y
i) la peticion de pago de fitulo judicial presentada por el apoderado de la
parte ejecutante, una vez aprobada la liquidacién del crédito dentro del
presente asunto.

[I. CONSIDERACIONES

2.1. De conformidad con lo estipulado en el Codigo General del Proceso en
su articulo 366, se procederd a aprobar la liquidacion de costas procesales
realizada por Secretaria, en contra del Municipio de Rivera — Huila, obrante
en el archivo digital No. 38 del expediente, por valor de $4.982.453.

2.2. Por ofro lado, el apoderado del ejecutante solicita la entrega de los
titulos judiciales constituidos dentro del sublite, para lo cual allega
certificado bancario cuenta de ahorros No. 45414974698 de Bancolombia,
cuyo titular es el apoderado actor, FAIBER FERNANDO MOTTA LASSO,!

Dentro del sublite, se encuentran constituidos sendos depdsitos judiciales
gue suman en total $186.842.007:

439050000975609 por $26.263.486,38

! Archivos digitales35 y 37



439050000976109 por $10.000.000,00
439050000981598 por $68.000,00
439050000981735 por $1.124.129,00
439050000989406 por $78.000,00
439050000990038 por $5.556.126,00
439050000994106 por $3.895.000,00
439050000995909 por $ 139.857.265,62

Como el articulo 447 del CGP, dispone, para proceder a la enfrega de los
dineros embargados a la parte ejecutante, el que se encuentre
ejecutoriado el auto que aprueba la liquidacion del crédito; y dicho
presupuesto se encuentra satisfecho en el presente caso, resulta
procedente ordenar la enfrega de los depdsitos judiciales referidos en
precedencia al apoderado actor, hasta por el monto del crédito vy las
costas, por tener facultades para recibir.?

Anotando que el crédito no se encuentra exfinguido, comoquiera que la
liguidacion del mismo, elaborada por el profesional contable de la
jurisdiccidn, arrojo un saldo insoluto por el quatum de $154.212.5583; en tal
virtud, resulta procedente acceder a la solicitud del apoderado del
ejecutante.

Ese valor del saldo insoluto, junto con el quantum de las costas procesales
arroja un total de $159.195.011.

En consecuencia, en firme la presente decision, procédase a la enfrega de
los siguientes titulos judiciales, en la siguiente formai:

i) Entregar al apoderado actor los fitulos:

439050000975609 por $26.263.486,38
439050000976109 por $10.000.000,00
439050000981598 por $68.000,00
439050000981735 por $1.124.129,00
439050000989406 por $78.000,00

2 Fol. Archivo digital 001Cuadernol
3 Archivo digital 33



439050000990038 por $5.556.126,00
439050000994106 por $3.895.000,00

Los cuales suman $46.984.741,38

Fraccionar el titulo No. 439050000995909 constituido por la suma de
$139.857.265,62, en dos (2) titulos:

i) Uno por valor de $112.210.269,62, el cual serd enfregado al apoderado
actor, cuyo valor sumado a los $46.984.741,38 arriba referidos, arroja un total
de $159.195.011.

ii) Otro por el valor restante, es decir, $27.646.996, que quedard a disposicion

para ser devuelto al ejecutado.

La entrega efectiva se hard consignando los titulos judiciales senalados a la
cuenta de ahorros No. 45414974698 de Bancolombia, cuyo fitular es el
apoderado actor, Dr. FAIBER FERNANDO MOTTA LASSO, identificado con la
C.C. No. 12.237.251, por tener poder para recibir.4

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de costas procesales realizada por
Secretaria, en contra del Municipio de Rivera — Huila, obrante el archivo
digital No. 38 del expediente, por valor de $4.982.453.

SEGUNDO: ACCEDER a la solicitud de entrega de ftitulos judiciales. En
consecuencia entréguese los siguientes titulos judiciales, consigndndolos a
la cuenta de ahorros No. 45414974698 de Bancolombia, cuyo titular es el
apoderado actor, FAIBER FERNANDO MOTTA LASSO, identificado conla C.C.
No. 12.237.251, por tener poder para recibir.>

4 Fol. 16 cuaderno No. 1
5 Fol. 16 cuaderno No. 1



439050000975609 por $26.263.486,38
439050000976109 por $10.000.000,00
439050000981598 por $68.000,00
439050000981735 por $1.124.129,00
439050000989406 por $78.000,00
439050000990038 por $5.556.126,00
439050000994106 por $3.895.000,00

Fraccionar el titulo No. 439050000995909 por $ 139.857.265,62 constituido por
la suma de $139.857.265,62, en dos titulos:

i) Uno por valor de $112.210.269,62, el cual serd entregado al apoderado
actor, cuyo valor sumado a los $46.984.741,38 de los restantes titulos, arroja

un fotal de $159.195.011.

i) Otro por el valor restante, es decir, $27.646.996, quedard a disposicion del

ejecutado.

Por Secretaria, realicese el trdmite pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez

SPQA
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\_/ Repuiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
PROCESO

Demandante : JEANETY ROMERO MONROY

Demandado : MUNICIPIO DE SAN AGUSTIN.

Asunto :Resuelve Solicitud

Radicacion :410013333003-2020-00176-00

Una vez verificada la solicitud elevada por la demandante en el proceso de
la referencia, este se declara improcedente, teniendo en cuenta, que las
etapas procesales son preclusivas y lo solicitado, fue presentado una vez
quedo ejecutoriado el auto que declaré precluia la etapa probatoria;
ademds se advierte que para cualquier trdmite que se pretenda realizar, 1o
debe hacer a fravés de apoderado, pues es la persona que esta habilita
por la ley, para que formule las pretensiones que se estime conveniente
para beneficio de su poderdante.

Ejecutoriada la presente providencia, continlese con el frdmite que en
derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP



s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandantes: JAVIER ORLANDO SANCHEZ OLAYA Y OTROS.

Demandada: ESE HOSPITAL SAN CARLOS DE AIPE — HUILA.
RESUELVE SOLICITUD DE AMPARO DE
POBREZA.

Llamadas en garantia: KEVIN JOSE PORRAS PALACIO, ALINA TATIANA
BARRERA BARRETO, LA PREVISORA COMPANIA
DE SEGUROS S.A. Y MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Asunto: RESUELVE SOLICITUD DE AMPARO DE POBREZA.

Radicacion: 410013333003 2020 00255 00

Al correo del despacho la apoderada de la parte demandante, el pasado 01 de
noviembre de 2022, allego solicitud de amparo de pobreza’, en la que refiere que
sus representados no estdn en la capacidad de atender los gastos derivados del
proceso.

Anexo? a la solicitud de amparo de pobreza, allega copia de recibo de consumo
de energia expedido por la Electrificadora del Huila, que refiere, corresponde a la
vivienda donde residen los demandantes, asi mismo, Certificaciones laborales y
Cerfificaciones de SISBEN de los accionantes; documentales con las cuales
acredita la condicién econdmica de sus poderdantes.

Con base en lo expuesto y como quiera que la solicitud reune los requisitos legales
de conformidad conlo previsto enlos articulos 151, 152y 154 del C.G.P., se concede
el amparo de pobreza a los demandantes, quienes quedardn eximidos del pago
de las costas y demds gastos del proceso.

No obstante, se advierte que el amparo rige hacia el futuro, porlo tanto, las pruebas
gue hubieren sido decretadas, deberdn ser asumidas por la parte interesada.

Finalmente, se requiere a la parte accionante, para que adelante los tradmites
pertinentes para la practica de la prueba pericial decretada en audiencia inicial?
de fecha 05 de octubre de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@gf
JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYpL

! Solicitud de Amparo de pobreza de fecha 01-11-2022. Visible en la plataforma SAMAI — Actuacién N°80.

2 Soportes anexos a la solicitud de Amparo de pobreza de fecha 01-11-2022. Visible en la plataforma SAMAI
— Actuacion N°80, folios 5y s.s.

3 Acta de Audiencia Inicial de fecha 05-10-2022. Visible en SAMAI - Actuacién N°71, folio 4.
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e Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva
Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre mil veintidés (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : AURA LUZ CHAUX MONTEALEGRE

Demandado : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2021- 00113-00
I.-ASUNTO:

Vista la constancia Secretarial que antecede, procede el Despacho a
resolver sobre la viabilidad de dejar sin efectos el auto a través del cual se
concedio el recurso de apelacion frente a la Sentencia de fecha 29 de julio
de 2022.

Il. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 8 de septiembre de 2022, el despacho resolvid
conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, no obstante, y
verificando la constancia secretarial del 7 de septiembre de 2022, se indicd
gue de manera extempordnea la entidad demandada CASUR habia
presentado el recurso de apelacion.

Ahora bien, como el recurso de apelacidén fue presentado de manera

extempordnea, el mismo se rechazard.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS el auto, a tfravés del cual se concediod el recurso
de apelacion frente a la Sentencia de fecha 29 de julio de 2022, por las

razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR por extempordneo el recurso de apelacion

presentado por la apoderada de la enfidad demandada.

TERCERO: POR SECRETARIA, continUese con el frdmite procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



P Ty Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre dos mil veintidés (2022).

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Demandante : FABRIANAI GARCIA VEGA.
Demandado : Comfamiliar E.P.S

Asunto : Fijar Fecha para Audiencia Inicial/
Radicacidn : 41-001-33-33-003- 2022 - 00268 00

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho, a fin de
continuar con la actuacion, se aprestard a senalar fecha para adelantar la
audiencia inicial, conforme lo dispone el articulo 180 del C.P.A.C.A., en
concordancia con el articulo 40 de la ley 2080 de 2021.

Ahora bien, la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a fravés de las tecnologias de
la informacidén y las comunicaciones.

Asi, el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, establece que “... Todas las
actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan
realizarse a través de las tecnologias de Ila informacion y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con la ley. ...Ias partes y sus apoderados deberdn realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial
y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a
fravés de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso
o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso”.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes
referida. Los sujetos procesales podrdn conectarse a la audiencia,
mediante el siguiente link htips://call.lifesizecloud.com/16380401

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO 3 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia jueves, nueve (9) de febrero del 2023, a las 9:00a.m.,
como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el articulo
180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la ley
2080 de 2021.



https://call.lifesizecloud.com/16380401

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos
procesales que tienen direcciéon electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata
el arficulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de
la Ley 2080 de 2.021.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia se hard
mediante el siguiente link hitps://call.lifesizecloud.com/16380401

Se reitera a los apoderados de las partes y a la senora Agente del Ministerio
Piblico que el comreo electronico del juzgado es el
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos procesales siempre que
alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines, memoriales o
actuaciones que realicen, deberdn enviar a través de estos un ejemplar a
las demds partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
MGP
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e Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre mil veintidés (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : ARGEMIRO LEYTON BAQEURO

Demandado : MUNICIPIO DE NEIVA'Y OTRO.
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2022- 00116-00
l. ASUNTO.

Resuelve Recurso de Apelacion, presentado por la apoderada de la parte
actora, contra la sentencia de fecha 7 de octubre de 2022.

Il CONSIDERACIONES

De conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 243 del
C.P.A.C. A., son apelables las sentencias de primera instancia de los jueces,
de ahi que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa fue
sustentado e interpuesto oportunamente es viable su concesion, segun lo
dispuesto ademdas en el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A.

De igual forma avizora el Despacho que las partes procesales no allegaron
solicitud para audiencia de conciliacion de comuUn acuerdo, tal y como lo
dispone el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A., articulo modificado
por la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior se RESUELVE:

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion en el efecto suspensivo
oportunamente interpuesto por la apoderada de la parte actora.

Segundo: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Contenciosos Administrativo del Huila, haciéndose
las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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\_/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, Huila- Dieciséis (16) de Noviembre del dos mil veintidos (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: TEOFILO GUTIERREZ ROJAS

Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00146 00
Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, dentro del escritfo de contestacion de la demanda, el
apoderado del Departamento del Huila propuso como excepcion previa la

Falta de Legitimacion en la causa por pasiva.

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre |la

legitimacion de hecho vy la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constifuye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la

enfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan
dentro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Por ofra parte, segun la constancia secretariallla entidad demandada Nacién

Ministerio de Educacidn Nacional, no contesto la demanda.

Las demds exceptivas propuestas por la demandada (Inexistencia de la
obligacion, y la innominada) serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

controversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicidn que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor TEOFILO GUTIERREZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 4950275 y allegue

copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor TEOFILO GUTIERREZ ROJAS,

1

https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320220014600/12 410013333003202200146001 CONST
ANCIASECR20220801115244.pdf2sv=2021-10-048&ss=b&srt=0&s5e=2022-11-
15T17%3A17%3A237&sp=r&sig=ZnR541pHjZeEk3uFfUyUOVEWmMkdpRkLioLQhaC2REc%3D&rsct=application%2fpdf

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320220014600/12_410013333003202200146001CONSTANCIASECR20220801115244.pdf?sv=2021-10-04&ss=b&srt=o&se=2022-11-15T17%3A17%3A23Z&sp=r&sig=ZnR541pHjZeEk3uFfUyUOVEWmkdpRkLioLQjhaC2REc%3D&rsct=application%2fpdf
https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320220014600/12_410013333003202200146001CONSTANCIASECR20220801115244.pdf?sv=2021-10-04&ss=b&srt=o&se=2022-11-15T17%3A17%3A23Z&sp=r&sig=ZnR541pHjZeEk3uFfUyUOVEWmkdpRkLioLQjhaC2REc%3D&rsct=application%2fpdf
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identificado con cédula de ciudadania niUmero 4950275, allegando

copia de los soportes correspondientes.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el paragrafo 2° del numeral 10 del arficulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informacién, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente a la documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemdas normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidon con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, ufilizando algin mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion
o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segin

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.
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SEGUNDO: DIFERIR la resolucion de la excepciones propuestas por las
demandadas para la senfencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor TEOFILO GUTIERREZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 4950275 y allegue

copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor TEOFILO GUTIERREZ ROJAS,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 4950275, allegando

copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citacion, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electronica destinada para
notificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacidn de los sujetos procesales a la

audiencia se hard mediante el siguiente link
4
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https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. MIGUEL AUGUSTO
RODRIGUEZ CALLAZOS, identificada con C.C. 83.041.805 y Portador de la
T.P.222.152 del C.Sdela J., para actuar como apoderado del Departamento

del Huila, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

SEPTIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez


https://call.lifesizecloud.com/16280665
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Neiva, Huila- Dieciséis (16) de Noviembre del dos mil veintidos (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: FRANCIA ELENA HERNANDEZ ARAUJO
Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00155 00
Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, dentro del escrito de contestacion de la demanda, el
apoderado del Departamento del Huila propuso como excepcion previa la
Falta de Legitimacion en la causa por pasiva y la Nacidn Ministerio de
Educacion propuso como excepcion previa Ineptitud de la demanda por falta

de requisitos formales

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre |la

legitimacion de hecho y la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la

entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan

dentfro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
1
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legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.

Ahora bien, frente a la excepcidon de falta de requisitos formales, en esenciaq,
sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto o presunto,
pues en este evento si existio respuesta por parte del fondo. En efecto, senalan
que la enfidad demandada atendid la reclamacidon administrativa
presentada por el docente, con oficio radicado 20210522943581 del 2 de
octubre de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias
oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo posible
deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal
efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida 20210522943581 del 2 de octubre de

2021, enuncia un marco normativo.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.

2
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Para el Despacho, es claro que dicha comunicacion no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible de
conftroljurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso remite
el oficio a ofra entidad, por considerarse sin competencia para reconocer la
prestacion reclamada (sancion por no consignar las cesantias a una cuenta
individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los intereses a las

cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la

demanda por falta de los requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por la demandada (Inexistencia de la
obligacion, no configuracion del acto administrativo ficto y la innominada)
seran resueltas en la senfencia que defina la instancia, pues se frata de

aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indigue el valor consignado de la senora FRANCIA ELENA HERNANDEZ

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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ARAUJO, identificada con cédula de ciudadania niumero 26606989 vy

allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado de la senora FRANCIA ELENA HERNANDEZ
ARAUJO, identificada con cédula de ciudadania numero 26606989,

allegando copia de los soportes correspondientes.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el paragrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el arficulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informaciéon, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente a la documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta fecnologica para llevar a cabo la audiencia inicial anfes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidn con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo

46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicidn
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o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio Publico adscrito al Despacho segun

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda
por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacidon
-Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones

del presente proveido

TERCERO: DIFERIR la resolucidon de las excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado de la senora FRANCIA ELENA HERNANDEZ
ARAUJO, identificada con cédula de ciudadania niumero 26606989 y

allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al

recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy

5
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pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado de la senora FRANCIA ELENA HERNANDEZ
ARAUJO, identificada con cédula de ciudadania numero 26606989,

allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citaciéon, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electronica destinada para
noftificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacién de los sujetos procesales a la
audiencia se hard mediante el siguiente link
https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. MARIA ANGELICA
QUINTERO VIEDA, identificada con C.C. 83.041.805 y Portador de la T.P.
222.152 del C.S dela J., para actuar como apoderado del Departamento del

Huila, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del

poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios al
Dr. DIEGO STIVENS BARRERTO BEJARANO, identificado con la T.P. 294.653 del
C.S.J como apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso

pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
6
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: LUIS MARIO GOMEZ SILVA.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES
PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00166 00.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

2.2,

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG propuso como excepcion previa la de Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales y |a apoderada del
DEPARTAMENTO DEL HUILA, la Falta de legitimacién en la causa por pasiva.

En esencia sostienen que, la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracién. En efecto, senalan que el ente territorial atendid la
reclamacion administrativa presentada por el docente, dando respuesta
mediante oficio HUI2021EE028767 del 30 de agosto de 2021, en el cual se
enuncia un marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028059
de fecha 24 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
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para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El arficulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicaciéon aludida (mediante Oficio HUI2021EE028767 del
30 de agosto de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad
no tiene competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion
solicitada, por lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio
HUI2021EE028059 de fecha 24 de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidn no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de conftrol jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a ofra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
infereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcién, “Falta de legitimacién en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacion de
hecho vy la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacién que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la

! Auto Interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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23.

24.

2.5.

jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacién material,
la decisidn que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Por lo antes expuesto, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de
la demanda por falta de requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y la Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se trata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacién de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

» Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debié efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantfias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de LUIS MARIO GOMEZ SILVA
identificado con C.C. N°83.180.570 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de LUIS MARIO GOMEZ SILVA identificado con
C.C. N°83.180.570, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De otro lado, se reconocerda personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

2.6. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del arficulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificaciéon del
numero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualgquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, formulada por la demandada
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la causa por
pasiva y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

» Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educaciéon Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
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nombre de LUIS MARIO GOMEZ SILVA identificado con C.C. N°83.180.570 y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debio efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de LUIS MARIO GOMEZ SILVA identificado con C.C. N°83.180.570,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacién, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidn electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
hitps://call.lifesizecloud.com/146248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. MARIA ANGELICA QUINTERO
VIEDA, identificada con C.C. N°26.424.184 y portadora de la T.P. N°110.537 del C.S
de la J., para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. N°250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: REQUERIR a la demandada NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”,
para que remita el poder de sustitucion conferido por el abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS a la abogada JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA
identificada con C.C. N°1.075.262.068 y portador de la T.P. N°250.292, e impartir el
trdmite pertinente.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

Péagina 5 de 6


https://call.lifesizecloud.com/16248878
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=410013333003202200166004100133
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list_procesos.aspx?guid=410013333003202200166004100133

Pt Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LEONARDO GARZON MURCIA.
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00177 Q0.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones sociales del
Magisterio FOMAG, propuso como excepcion previa la de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la citada excepcion, el FOMAG sostiene que la demanda no debid
dirigirse confra un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd. Lo anterior, da cuenta
de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por Ila entidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de
andlisis (No coincide la fecha de radicaciéon de la peticion del docente al
ente territorial, como tampoco la fecha de |la presunta respuesta a la misma;
igualmente, es incoherente el Departamento que tiene la calidad de sujeto
procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd).
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Revisados los antecedentes administrativos allegados por el apoderado de
la demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA, encuentra el despacho que, €l
ente territorial atendié la reclamacién administrativa presentada por la
docente, dando respuesta mediante oficio HUI2021EE027467 del 21 de
agosto de 2021, en el cual se enuncia un marco normativo y se informa,
ademds, que la entidad no fiene competencia para el reconocimiento y
pago de la prestacion solicitada, por lo cual remite la peticion a la
Fiduprevisora con oficio HUI2021EE025517 del 10 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de wun derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacién aludida (HUI2021EE027467 del 21 de agosto de
2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por
lo cual remite la peticidon a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE025517 del 10
de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacion no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de frdmite que no es susceptible
de conftrol jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a ofra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancidén por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
intereses a las cesantias en el mes de enero).

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacidn
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcién, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
propuesta por el apoderado de la demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA,
cabe anotar que, la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido
entre la legitimacion de hecho y la legitimaciéon material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidn que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participaciéon de la
entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Falta de legitimacion
en la causa por pasiva, Inexistencia de la obligacion, y la Innominada), serdn
resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se trata de aspectos
que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila fiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

» Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacidn, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de LEONARDO GARZON MURCIA
identificado con C.C. N°7.733.112 y dallegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de LEONARDO GARZON MURCIA identificado
con C.C. N°7.733.112, allegando copia de los soportes correspondientes.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negd la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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2.5.

2.6.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del arficulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habiitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algin mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de?2012 y en el arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales formulada por la demandada, Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.
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TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacién en la causa por
pasiva y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizdé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debi¢ efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a Ias
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de LEONARDO GARZON MURCIA identificado con C.C. N°7.733.112 y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de LEONARDO GARZON MURCIA identificado con C.C. N°7.733.112,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacidon, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia sera
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. RICHARD MAURICIO GIL RUiZ,
identificado con C.C. N°94.538.289 y portador de |la T.P. N°202.349 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,, como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS all

Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
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MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a fravés del sofftware de manejo y

gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
&

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ALVARO VELASQUEZ SOTO.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, SE PRONUNCIA FRENTE A

LAS EXCEPCIONES PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE
PRUEBAS Y FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00183 00.

ANTECEDENTES

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones sociales del
Magisterio FOMAG, propuso como excepcion previa la de “Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales”.

Frente a la citada excepcion, el FOMAG sostiene que la demanda no debid
dirigirse contfra un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto
o presunto demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por la enfidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de
andlisis, pues no coincide la fecha de radicacion de la peticidn del docente
al ente territorial, igualmente, es incoherente el Departamento que fiene la
calidad de sujeto procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd. Asi
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mismo, no indica a través de qué acto administrativo fue que si dio respuesta
al accionante, ni mucho menos allega soporte alguno.

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcién, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacion de
hecho y la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarca dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacién material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Por lo antes expuesto, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales.

Igual determinacion frente a las demds exceptivas propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la
causa por pasiva y La Innominada), serdn resueltas en la sentencia que
defina la instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de
la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila fiene al respecto’, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

» Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de ALVARO VELASQUEZ SOTO
identificado con C.C. N°12.119.236 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,

1 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la practica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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2.5.

2.6.

fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de ALVARO VELASQUEZ SOTO identificado con
C.C. N°12.119.236, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

De la misma manera, se aceptard la renuncia? del poder al apoderado de la
entidad DEPARTAMENTO DEL HUILA, por cumplir con los requisitos del articulo
75y s.s. del CGP. Asi mismo, se requerira a la enfidad demandada, para que
constituya apoderado judicial que represente sus intereses en el presente
proceso.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidén de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de?2012 y en el arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicidén o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

%> Memorial de Renuncia de poder allegado el 04-10-2022, por el apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA. Visible en
SAMAI — Actuacién N°19.
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, formulada por la demandada
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la causa por
pasiva y La Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de ALVARO VELASQUEZ SOTO identificado con C.C. N°12.119.234y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debidé efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de ALVARO VELASQUEZ SOTO identificado con C.C. N°12.119.234,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacién, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidon electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la enfidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
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SOCIALES DEL MAGISTERIO "FOMAG", en los términos y para los fines del poder
conferido.

SEPTIMO: ACEPTAR el poder de sustitucidon del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS al
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

OCTAVO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. WILLIAM ALVIS PINZON,
identificado con C.C. N°12.136.692 y portador de la T.P. N°71.411 del CS de la J.,
para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOVENO: ACEPTAR la renuncia del poder al abogado WILLIAM ALVIS PINZON,
identificado con C.C. N°12.136.692 y portador de la T.P. N°71.411 del CS de la J.,
como apoderado de la parte demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA, de
conformidad con la parte motiva del presente proveido.

DECIMO: REQUERIR a Ia parte demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA, para que
en el término de cinco (05) dias hdbiles, siguientes a la notificacién de la presente
providencia, constituya apoderado para que represente sus intereses.

DECIMO PRIMERO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente
proceso pueden ser consultadas permanentemente a través del software de
manejo y gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI
Proceso Judicial

DECIMO SGUNDO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las
disposiciones que sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

-

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LEIDY JOHANNA SIERRA BORRERO.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES
PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00185 00.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacién de la demanda, tanto la
apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, como el apoderado del Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo de prestaciones sociales del Magisterio
FOMAG, propusieron como excepcion previa las de Inepta demanda por
falta de cumplimiento de requisitos para demandar y la de Inepftitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la citada excepcion, el DEPARTAMENTO DEL HUILA no presentd
argumentos y/o sustento.

Por su parte, el FOMAG sostiene que, la demanda no debid dirigirse contra
un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd. Lo anterior, da cuenta
de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por Ila entidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de
andlisis (No coincide la fecha de radicacién de la peticidn del docente al
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ente ferritorial, igualmente, es incoherente el Departamento que tiene la
calidad de sujeto procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd).

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
enconftrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcién, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacion de
hecho y la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidon que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participaciéon de la
entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Asi las cosas, se declarard no probadas las exceptivas de Inepta demanda
por falta de cumplimiento de requisitos para demandar y la de Ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y la Innominada),

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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255,

2.6.

27.

serdn resueltas en la sentencia gque defina la instancia, pues se frata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacién de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debié efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de LEIDY JOHANNA SIERRA
BORRERO identificada con C.C. N°55.114.943 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de LEIDY JOHANNA SIERRA BORRERO
identificada con C.C. N°55.114.943, allegando copia de los soportes
correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracidon de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algin mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificaciéon del
numero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de?2012 y en el arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Inepta demanda
por falta de cumplimiento de requisitos para demandar” y |a de “Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales”, formuladas por las demandadas,
Nacién -Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacién, Falta de legitimacién en la causa por
pasiva y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de LEIDY JOHANNA SIERRA BORRERO idenfificada con C.C.
N°55.114.943 y dallegue copia integra de su expediente administrativo
prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
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debidé efectuarse el pago de las cesantfias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de LEIDY JOHANNA SIERRA BORRERO idenfificada con C.C.
N°55.114.943, allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacidén, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. LAURA MELISSA POLANIA ROJAS
idenftificada con C.C. N°1.075.288.507 y portadora de la T.P. N°305.793 del C.S de la
J., para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en |os términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CJS.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustituciéon del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS al
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consulfadas permanentemente a fravés del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DORIS CLEVES CALDERON.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00191 0O.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestaciéon de la demanda, tanto el
apoderado del Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, como el apoderado del DEPARTAMENTO DEL
HUILA, propusieron como excepcion previa la de Ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales e Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracién. En efecto, senalan que el ente territorial atendié la
reclamacion administrativa presentada por el docente, dando respuesta
mediante Oficio HUI2021ER032332 del 18 de septiembre de 2021, en el cuadl
se enuncia un marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no
tiene competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion
solicitada, por lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio
HUI2021EE026744 del 18 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse Ias herramientas que los estatutos procesales prevén
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para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El arficulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacién aludida (HUI2021EE032332 del 18 de
septiembre de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad
no tiene competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion
solicitada, por lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio
HUI2021EE026744 de fecha 18 de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidn no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de conftrol jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a ofra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
infereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcidn, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la
legitimacién de hecho y la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacién que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacién de la
entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarca dentro de lo que la

! Auto Interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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23.

24,

2.5.

jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decisidn que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Por lo anterior, se declarard no probadas las exceptivas de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales y/o Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y la Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se frata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicaciéon de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantfias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de la senora DORIS CLEVES
CALDERON identificado con C.C. N°55.166.873 y allegue copia integra de
su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de DORIS CLEVES CALDERON identificado con
C.C. N°55.166.873, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

2.6. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificaciéon del
numero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualgquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JUILGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales” y la de “Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar”, formuladas por las demandadas,
Nacion -Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la causa por
pasiva, y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

» Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educaciéon Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de la sefiora DORIS CLEVES CALDERON identificado con C.C.
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N°55.166.873 y allegue copia integra de su expediente administrativo
prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debio efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de DORIS CLEVES CALDERON identificado con C.C. N°55.166.873,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacién, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
hitps://call.lifesizecloud.com/146248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjefiva a la Dra. MARIA DE LOS ANGELES DIAZ
GUERRERO, identificada con C.C. N°1.075.296.574 y portadora de la T.P. N°336.833
del C.S de la J., para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en
los términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucién del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS a
al Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador
de la T.P. N°384.521 del C.S. de la J como apoderado sustituto de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con
las disposiciones que sobre |a virfualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: YAMILETH TRUJILLO LOPEZ. ]
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00195 0O.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, tanto el
apoderado del Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, como el apoderado del DEPARTAMENTO DEL
HUILA, propusieron como excepcion previa las de Inepta demanda por falta
de cumplimiento de requisitos para demandar y la Ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracién. En efecto, senalan que el ente territorial atendié la
reclamacion administrativa presentada por el docente, dando respuesta
mediante oficio HUI2021EE0292263 del 30 de agosto de 2021, en el cual se
enuncia un marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028245
del 24 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacion de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.
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El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrad solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE0292263 del 30 de agosto
de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la enfidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028245
del 24 de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidon no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
intereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcion, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la
legitimacién de hecho vy la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de Falta de
legitimacion en la causa por pasiva, se enmarca dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decisidn que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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23.

2.4.

2.55.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales y/o Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacioén, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y La Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se trata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila fiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacidn, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de YAMILETH TRUJILLO LOPEZ
identificada con C.C. N°26.473.470 y dallegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de YAMILETH TRUJILLO LOPEZ identificada con
C.C. N°26.473.470, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informacion, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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2.6. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habiitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algin mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicién o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indicd en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales” y la de “Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar”, formuladas por las demandadas,
Nacién -Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Falta de legitimacion en la causa por pasiva, Inexistencia de la
obligacion y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de YAMILETH TRUJILLO LOPEZ identificada con C.C. N°26.473.470 y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.
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» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debidé efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de YAMILETH TRUJILLO LOPEZ identificada con C.C. N°26.473.470,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacidon, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidon electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
hitps://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. SERGIO ANDRES CESPEDES MORA,
identificado con C.C. N°1.075.222.278 y portador de la T.P. N°208.050 del C.S de la
J., para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG", en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS all
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a fravés del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
éﬁ
JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MIRIAM ARIAS BARREIRO.
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00196 0O.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones sociales del
Magisterio FOMAG, propuso como excepcion previa la de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la citada excepciodn, el FOMAG sostiene que la demanda no debid
dirigirse contra un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd. Lo anterior, da cuenta
de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por la entidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de
andlisis (No coincide la fecha de radicacion de la peticion del docente al
ente territorial, como tampoco la fecha de la presunta respuesta a la misma;
igualmente, es incoherente el Departamento que tiene la calidad de sujeto
procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd).
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23.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, sin
embargo, no reposa en el expediente soporte alguno que asi lo acredite.

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

En cuanto a la exceptiva de Inexistencia de la obligacién propuesta por el
DEPARTAMENTO DEL HUILA, serd resuelta en la sentencia que defina la
instancia, pues se tfrata de aspectos que tocan con el eje focal de la
controversia.

La demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA no contestd la demanda,
conforme lo senala la Constancia Secretarial de fecha 26 de septiembre de
2022, visible en SAMAI - actuaciéon N°11.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacién de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.

Revoca auto que negd la practica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
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24,

2.5.

2.6.

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de MIRIAM ARIAS BARREIRO
identificada con C.C. N°36.087.580 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de MIRIAM ARIAS BARREIRO identificada con
C.C. N°36.087.580, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De otro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, al apoderado
del Fondo de prestaciones sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y
para los fines del poder allegado con la contestaciéon de la demanda.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habiitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidén de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algin mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de?2012 y en el arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualguier memorial, informe, solicitud, oposicidén o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros

00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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infervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indicd en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcidon denominada Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales formulada por la demandada, Nacién -
Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

TERCERO: DIFERIR para la sentencia la resolucion de la excepcion Inexistencia de
la obligacion, propuesta por la demandada Nacién -Ministerio de Educacién -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG, de conformidad
con las razones previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion Departamental),
para gque en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantfias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de MIRIAM ARIAS BARREIRO identificada con C.C. N°36.087.580y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debidé efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de MIRIAM ARIAS BARREIRO identificada con C.C. N°36.087.580,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacién, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidn electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
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2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
hitps://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CJS.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “"FOMAG", en los términos y para los fines
del poder conferido.

SEPTIMO: ACEPTAR el poder de sustitucién del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS all
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

OCTAVO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a fravés del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

NOVENO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las
disposiciones que sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
£

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- Dieciséis (16) de Noviembre del dos mil veintidos (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: ELKIN MAURICIO QUINTERO GARCIA
Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00198 00
Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, denfro del escrifo de contestacion de la demanda, los
apoderados del Departamento del Huila y la Nacion Ministerio de Educacion
propusieron como excepcion previa Ineptitud de la demanda por falta de
requisitos formales y/o inepta demanda por falta de cumplimiento de

requisitos para demandar y la Falta de Legitimacion en la causa por pasiva.

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre |la

legitimacion de hecho y la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la

entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan

dentfro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
1
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legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.

Ahora bien, frente a la excepcidn de falta de requisitos formales, en esenciaq,
sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto o presunto,
pues en este evento si existio respuesta por parte del fondo. En efecto, senalan
que la enfidad demandada atendid la reclamacidon administrativa
presentada por el docente, con oficio radicado HUI2021EE030635 del 2 de
septiembre del 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias
oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo posible
deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal
efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida HUI2021EE030635 del 2 de septiembre
del 2021, enuncia un marco normativo es claro que dicha comunicaciéon no

constituye una respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.
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es susceptible de control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo

solicitado e incluso remite el oficio a ofra entidad.

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la

demanda por falta de los requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por la demandada (Inexistencia de Ila
obligacion y la innominada) serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

controversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor ELKIN MAURICIO QUINTERO
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania nUmero 77230752 vy

allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all

recibo de la comunicaciéon, certifique si realizd el reconocimiento y

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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pago de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor ELKIN MAURICIO QUINTERO
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania numero 77230752,

allegando copia de los soportes correspondientes.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el paragrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informacién, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente a la documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemdas normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidon con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, ufilizando algin mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicidn
o impugnacién dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segin

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indicd en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda
por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacion
-Ministerio de Educacion Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Departamento del Huila, de conformidad a las razones

previstas en las consideraciones del presente proveido

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en |las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor ELKIN MAURICIO QUINTERO
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania niUmero 77230752, y

allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor ELKIN MAURICIO QUINTERO
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania nimero 77230752,

allegando copia de los soportes correspondientes.
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QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
arficulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citacion, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electronica destinada para
notificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacién de los sujetos procesales a la
audiencia se hard mediante el siguiente link
https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. ELENOHORA LLANOS
DIAZ, identificada con C.C. 55.176.783 y Portadora de la T.P. 142.731 del C.S
de la J., para actuar como apoderada del Departamento del Huila, en los

términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del

poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios all
Dr. DIEGO STIVENS BARRERTO BEJARANO, identificado con la T.P. 294.653 del
C.S.J como apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

NOVENO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios al
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ, idenfificado con la T.P. 384521 del C.S.J como
apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

DECIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairl.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
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DECIMO PRIMERO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan

los lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados

conlas disposiciones que sobre la virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DIANA PATRICIA RIVERA HERNANDEZ. ]
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
Radicado: 41 001 33 33 003 2022 199 00.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, tanto el
apoderado del Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, como el apoderado del DEPARTAMENTO DEL
HUILA, propusieron como excepcion previa las de Inepta demanda por falta
de cumplimiento de requisitos para demandar y la Ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracién. En efecto, senalan que el ente territorial atendié la
reclamacion administrativa presentada por el docente, dando respuesta
mediante oficio HUI2021EE027491 del 23 de agosto de 2021, en el cual se
enuncia un marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE027455
del 20 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacion de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.
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El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrad solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE027491 del 23 de agosto
de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la enfidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE027455
del 20 de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidon no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
intereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcion, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la
legitimacién de hecho vy la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de Falta de
legitimacion en la causa por pasiva, se enmarca dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decisidn que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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23.

24.

25.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales y/o Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacioén, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y La Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se trata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila fiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacidn, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de DIANA PATRICIA RIVERA
HERNANDEZ identificada con C.C. N°55.152.775 y allegue copia integra de
su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de DIANA PATRICIA RIVERA HERNANDEZ
identificada con C.C. N°55.152.775, allegando copia de los soportes
correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De otro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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2.6. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habiitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del arficulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicién o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
infervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indicd en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales” y la de “Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar”, formuladas por las demandadas,
Nacién -Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Falta de legitimacion en la causa por pasiva, Inexistencia de la
obligacion y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de DIANA PATRICIA RIVERA HERNANDEZ idenfificada con C.C.
N°55.152.775 y dallegue copia integra de su expediente administrativo
prestacional.
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» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debidé efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de DIANA PATRICIA RIVERA HERNANDEZ idenfificada con C.C.
N°55.152.775, allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacidon, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
hitps://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjefiva a la Dra. ELENOHORA LLANOS DIAZ,
identificada con C.C. N°55.176.783 y portadora de la T.P. N°142.731 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS all
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a fravés del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o

—=

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: HECTOR ZAMORA BURBANO.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG" -
DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: AUTO QUE ORDENA DAR TRAMITE PARA SENTENCIA
ANTICIPADA.
Radicado: 41001 33 33 003 2022 00220 00

Efectuada la revision del expediente, este Despacho judicial encuentra
procedente imprimir el frédmite para dictar Sentencia anticipada en los términos del
articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011 CPACA, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente, el Despacho hace constar que el proceso no presenta
vicios o irregularidades que hasta este momento puedan conllevar a una
nulidad.

2. Ahora, el artficulo 182 A ibidem, dispone que se podrd dictar sentencia
anticipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:

Articulo 182A del CPACA. Sentencia Anticipada.

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.”

(Negrita fuera de texto)

3. En primer término, tenemos que, tanto la demandada NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, asi como el ente territorial demandado DEPARTAMENTO DEL HUILA en
la contestacion de la demanda, propusieron como Excepcion la Falta de
legitimacién en la causa por pasiva.

En relacién a la citada excepcidon, cabe anotar que, la jurisprudencia del
Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacion de hecho y la
legitimacion material. En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma
constituye un presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real
participacion de la entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan
dentro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
legitimacién material, la decision que sobre el particular se adopte debe
diferirse para la Sentencia.
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Asi mismo, la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, propuso como
Excepciones, las de Legalidad de los actos administrativos atacados de
nulidad, Improcedencia de condena por concepto de intereses moratorios e
indexacion, Caducidad, Prescripcion, Dias de sancion mora causados desde el
01 de enero de 2020, son responsabilidad del ente territorial, Cobro de lo no
debido, por moratoria generada en el ano 2020, No procedencia de la
condena en costas, Compensacion — deduccion de pagos y la genérica,
excepciones que serdn resueltas en la sentencia, pues sus argumentos estdn
centrados en desvirtuar las pretensiones de la demanda, razén que justifica
gue su resolucién pueda diferirse para el fallo de primera instancia.

Igual determinacion se adoptard respecto de la Excepcidon genérica,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA; pues se trata de aspectos que
tocan con el eje focal de la controversia.

De ofro lado, el Objeto de este litigio, conforme al articulo 182A ibidem, es
determinar si estd viciado de nulidad el acto ficto producto de la peticién
radicada el 06 de julio de 2021 ante el FONPREMAG vy el acto ficto producto de
la peticidon de fecha 06 de julio de 2021 radicada ante el Departamento del
Huila, asi como la respuesta emitida por la FIDUPREVISORA S.A. mediante Oficio
N°20211072279 de fecha 08 de septiembre de 2021, por medio del cual se negd
el reconocimiento y pago de la sancion por mora establecida en el articulo 5
de la Ley 1071 de 20006, solicitada por el demandante.

En sintesis, si los actos administrativos fictos y expreso, aqui demandados, van
en contravia del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncidn
de legalidad del acto administrativo ficto acusado.

En materia probatoria, se procede a realizar el decreto e incorporaciéon en los
siguientes términos:

Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales las
documentales acompanadas con la demanda a las cuales se les dard el valor
probatorio que corresponda siempre y cuando redunan los requisitos de
autenticidad.

De igual manera, se tendrdn como pruebas documentales las acompanadas
con los escritos de contestacion de la demanda presentados por los
apoderados de las entidades demandadas, que serdn valoradas conforme a
los criterios senalados anteriormente.

En concordancia con todo lo anterior, se concede a las partes la posibilidad
de presentar por escrito sus ALEGATOS DE CONCLUSION dentro de los DIEZ (10)
DiAS siguientes a la notificacién del presente auto, término dentro del cual el
agente del Ministerio PuUblico podrd presentar concepto si a bien lo tiene,
deconformidad con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacién con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Igualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a través
de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar al autor
del documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo con el
contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del nUmero
deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de
2012y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46 de
la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y a la Representante del Ministerio PUblico adscrita al Despacho
segun el caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO del presente medio de conftrol en los términos senalados
anteriormente.

TERCERO: INCORPORAR COMO PRUEBAS los documentos aportados con la
demanda y la contestacién de la misma por parte de las demandadas.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito
al Despacho (Procurador 89 Judicial | Administrativo), por el término de DIEZ (10)
DIAS para que presenten sus ALEGATOS DE CONCLUSION vy rinda concepto,
respectivamente.

Vencido el término de traslado para alegar, se dictard sentencia anticipada por
escrito, conforme lo preceptuado en el arficulo 182 Ay el inciso final del articulo181
de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con C.C. N°80.211.391 y portador de la T.P. N°250.292 del C.S. de la J.,
como apoderado de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEXTO: ACEPTAR el poder de sustitucion conferido por el abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS portador de la T.P. N°250.292 del C.S.J., al abogado XAVIER PEREZ
FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de la T.P. N°384.521,
para actuar como apoderado sustituto del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. IVAN BUSTAMANTE ALARCON,
identificado con C.C. N°12.129.566 y portador de la T.P. N°75.909 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

OCTAVO: Informar a las partes que las actuaciones del presente proceso pueden
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ser consultadas permanentemente en el soffware de gestion documental SAMAI
mediante el siguiente enlace: SAMAI | Proceso Judicial

NOVENO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este Auto, relacionados con las
disposiciones que sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: HECTOR GERMAN JURADO.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES
PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00225 00.

1. ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las enfidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

2.2. Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG propuso como excepcion previa la de Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales.

Frente a la citada excepcion, el FOMAG sostiene que la demanda no debid
dirigirse contfra un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto
o presunto demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por la entidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de

Péagina 1l de 6



- Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

andlisis (No coincide la fecha de radicaciéon de la peticion del docente al
ente territorial, como tampoco la fecha de |la presunta respuesta a la misma;
igualmente, es incoherente el Departamento que tiene la calidad de sujeto
procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd). Asi mismo, no indica a
través de qué acto administrativo fue que si dio respuesta al accionante, ni
mucho menos allega soporte alguno.

A su vez, la apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA sostiene que, la
demanda no debid dirigirse confra un acto ficto o presunto, pues en este
evento si existid respuesta por parte de la administracion. En efecto, senala
gue el ente territorial atendié la reclamacién administrativa presentada por
el docente, dando respuesta mediante oficio HUI2021EE022170 del 27 de
julio de 2021, en el cual se enuncia un marco normativo y se informa,
ademds, que la entidad no tiene competencia para el reconocimiento vy
pago de la prestacion solicitada, por lo cual remite la peticion a la
Fiduprevisora con oficio HUI2021EE021390 de fecha 14 de julio de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacién, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.

El arficulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicaciéon aludida (mediante Oficio HUI2021EE022170 del
27 de julio de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad
no tiene competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion
solicitada, por lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio
HUI2021EE021390 de fecha 14 de julio de 2021.

! Auto Interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidn no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
intereses a las cesantias en el mes de enero).

En tfal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepciéon, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacion de
hecho y la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporaciéon que la misma consfituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Por lo antes expuesto, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de
la demanda por falta de requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y la Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se frata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacién de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debié efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de HECTOR GERMAN JURADO
identificado con C.C. N°13.062.493 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la practica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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255,

2.6.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de Ias
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de HECTOR GERMAN JURADO identificado con
C.C. N°13.062.493, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informacion, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del arficulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, ufilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
numero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualgquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indicd en la parte considerativa.
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SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, formulada por la demandada
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la causa por
pasiva y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de HECTOR GERMAN JURADO identificado con C.C. N°13.062.493 y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debidé efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de HECTOR GERMAN JURADO idenfificado con C.C. N°13.062.493,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacidon, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidn electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. MARILIN CONDE GARZON,
identificada con C.C. N°51.975.462 y portadora de la T.P. N°83.526 del C.S de la J.,
para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,

portador de la T.P. N°250.292 del C.,S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: REQUERIR a la demandada NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”,
para que remita el poder de sustitucidén conferido por el abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS al abogado XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C.
N°1.067.938.039 y portador de la T.P. N°384.521, e impartir el trdmite pertinente.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del software de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
£

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: YANITH OLAYA PASTRANA.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00236 00.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

2.2,

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones sociales del
Magisterio FOMAG, propuso como excepcion previa la de Inepfitud de la
demanda por falta de requisitos formales.

Frente a la citada excepcion, el FOMAG sostiene que la demanda no debid
dirigirse contfra un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd.

Lo anterior, da cuenta de la inexistencia del acto administrativo ficto
o presunto demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por la enfidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de
andlisis (No coincide la fecha de radicaciéon de la peticion del docente al
ente territorial, como tampoco la fecha de la presunta respuesta a la misma;
igualmente, es incoherente el Departamento que tfiene la calidad de sujeto
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procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd). Asi mismo, no indica a
través de qué acto administrativo fue que si dio respuesta al accionante, ni
mucho menos allega soporte alguno.

A su vez, la apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA sostiene que, la
demanda no debid dirigirse contra un acto ficto o presunto, pues en este
evento si existié respuesta por parte de la administracion. En efecto, senala
gue el ente territorial atendié la reclamacion administrativa presentada por
el docente, dando respuesta mediante oficio HUI2021EE029165 del 30 de
agosto de 2021, en el cual se enuncia un marco normativo y se informa,
ademds, que la entidad no tiene competencia para el reconocimiento y
pago de la prestacion solicitada, por lo cual remite la peticion a la
Fiduprevisora con oficio HUI2021EE0228279 de fecha 24 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicaciéon aludida (HUI2021EE029165 del 30 de agosto de
2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por
lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028279 de
fecha 24 de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacion no constituye una
respuesta de fondo, pues se frata de acto de trdmite que no es susceptible
de control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso

! Auto Interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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remite el oficio a ofra enfidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
intereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepciéon, “Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido enftre la legitimacion de
hecho vy la legitimaciéon material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacién que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
enfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Por lo antes expuesto, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Falta de legitimacion
en la causa por pasiva, Inexistencia de la obligaciéon, No configuraciéon del
acto administrativo ficto y la Innominada), serdn resueltas en la sentencia que
defina la instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de
la confroversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacién de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de YANITH OLAYA PASTRANA
identificada con C.C. N°26.592.855 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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2.55.

2.6.

de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de YANITH OLAYA PASTRANA identificada con
C.C. N°26.592.855, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habiitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del arficulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualqguier memorial, informe, solicitud, oposicidon o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indicd en la parte considerativa.
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SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcidon denominada Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, formulada por la demandada
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacién en la causa por
pasiva, No configuracion del acto administrativo ficto y la Innominada), para la
sentencia, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de YANITH OLAYA PASTRANA identificada con C.C. N°26.592.855 vy
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantfias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de YANITH OLAYA PASTRANA identificada con C.C. N°26.592.855,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacidon, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidn electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que frata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. KARLA MARGARITA COVALEDA
RAMIREZ, identificada con C.C. N°52.708.801 y portador de la T.P. N°139.468 del C.S
de la J., para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,

portador de la T.P. N°250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los téerminos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion conferido por el abogado LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS portador de la T.P. N°250.292 del C.S.J., al abogado
XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de la
T.P. N°384.521, para actuar como apoderado sustituto del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del software de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: LIGIA )IARGAS CASITRO. ]
Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
Radicado: 41 001 33 33 003 2022 238 00.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, tanto el
apoderado del Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, como el apoderado del DEPARTAMENTO DEL
HUILA, propusieron como excepcion previa las de Inepta demanda por falta
de cumplimiento de requisitos para demandar y/o Ineptitud de la demanda
por falta de los requisitos formales.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracién. En efecto, senalan que el ente territorial atendié la
reclamacion administrativa presentada por el docente, dando respuesta
mediante oficio HUI2021EE029316 del 31 de agosto de 2021, en el cual se
enuncia un marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028272
del 24 de agosto de 2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacion de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.
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El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrad solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE029316 del 31 de agosto
de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la enfidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028272
del 24 de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidon no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
intereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcion, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la
legitimacién de hecho vy la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacion que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de Falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarca dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decisidn que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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23.

2.4.

2.55.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales y/o Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacioén, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y La Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se trata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila fiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacidn, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de LIGIA VARGAS CASTRO
identificada con C.C. N°26.575.038 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de LIGIA VARGAS CASTRO identificada con
C.C. N°26.575.038, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informacion, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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2.6. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del arficulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habiitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algin mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificacion del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicién o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales” y la de “Inepta demanda por falta de
cumplimiento de requisitos para demandar”, formuladas por las demandadas,
Nacion -Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacién, Falta de legitimacién en la causa por
pasiva y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesanfias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de LIGIA VARGAS CASTRO identificada con C.C. N°26.575.038 y allegue
copia integra de su expediente administrativo prestacional.
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» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesanfias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de LIGIA VARGAS CASTRO identificada con C.C. N°26.575.038,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacidn, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248878

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. ELENOHORA LLANOS DIAZ,
identificada con C.C. N°55.176.783 y portadora de la T.P. N°142.731 del C.Sde la J.,
para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del C.S.J.,, como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS al
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del software de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: JUAN PABLO CARRILLO CAMARGO.
Demandadas: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Asunto: MAGISTERIO.
AUTO QUE APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.
Radicacion: 41 001 33 33 003 2022 00503 00

Vista la Constancia secretariall que antecede, procede el despacho a pronunciarse
sobre la legalidad del ACUERDO CONCILIATORIO, celebrado entre las partes
convocante y convocada el pasado 13 de octubre de 2022, ante la Procuraduria 34
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

1.

l.- ANTECEDENTES.

El dia 4 de febrero de 2019, el senor JUAN PABLO CARRILLO CAMARGO
identificado con C.C. N°17.954.698, en su condicion de Docente en los servicios
educativos estatales en el DEPARTAMENTO DEL HUILA, le solicitdé al Ministerio de
Educacion Nacional - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el
reconocimiento y pago de cesantias parciales y/o definitivas, a que tenia
derecho, las cuales le fueron reconocidas mediante la Resolucidon N° 1983 del 04
de marzo de 20192, El dinero por concepto de cesantias solo le fue cancelado a
través de entidad bancaria hasta el 28 de agosto de 2019, segun consta en el
Certificado® emitido por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion de la
enfidad convocada de fecha 10 de octubre de 2022.

Ante la tardanza, la convocante, a fravés de apoderada judicial, mediante
peticion del 20 de enero de 20214 solicitdé al Ministerio de Educacion Nacional -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, el pago de la sancién por
mora en el pago de las cesantias, establecida en la Ley 244 de 1995 modificada
por la Ley 1071 de 2006, la cual equivale a un (1) dia de salario por cada dia de
retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias
hdbiles transcurridos desde el momento en que se radico la peticion de pago de
cesantias parciales o definitivas ante la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el
desembolso de las mismas. No obstante, la entidad convocada guardd silencio
configurdndose asi el silencio administrativo negativo.

Previa a la presentaciéon de la solicitud de Conciliacion Extrajudicial en derecho,
Ministerio de Educacién Nacional - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO realizé PAGO PARCIAL de la sancién por mora en el pago de las
cesantias, por un valor de $6.509.816, quedando un excedente por valor de
$2.645.494, segun los documentos aportados al expediente.

! Constancia Secretarial de fecha 19-10-2022. Registrada en SAMAI - Actuacién N°4 del expediente.
2 Link Expediente OneDrive — Carpeta SOLICITUD — Documento N°1. Folios 9 a 11.

? Link Expediente OneDrive — Carpeta APODERADO FOMAG — Documento N°1.

* Link Expediente OneDrive — Carpeta SOLICITUD — Documento N°1. Folios 19 a 24.
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3. El 30 de agosto de 2022, el senor JUAN PABLO CARRILLO CAMARGO, por

conducto de apoderada, presentd solicitud de conciliaciéon extrajudicial’, cuyo
conocimiento correspondié a la Procuraduria 34 Judicial I para asuntos
Administrativos.

Mediante Auto N°098¢ de fecha 09 de septiembre de 2022, la Procuraduria 34
Judicial Il para asuntos Administrativos convocd a Conciliacidén no presencial para
el dia 13 de octubre de 2022 alas 9:00 a.m. a las partes.

El 13 de octubre de 2022, las partes suscribieron el acuerdo conciliatorio
contenido en el Acta N°251/20227, la cual fue remitida por la Procuraduria 34
Judicial Il para asuntos Administrativos, para ser sometida a reparto entre los
Jueces Administrativos de Neiva, tal y como consta en el Oficio N°0418 de fecha
13 de octubre de 2022, cuyo conocimiento correspondid a este Despacho.

Il.- ELACUERDO CONCILIATORIO.

En Audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada el 13 de octubre de 2022 Ias
partes manifestaron y acordaron lo siguiente:

“(...) Acto seguido la Procuradora le concede el uso de la palabra a la parte
convocante quien manifiesta que se ratifica en los hechos y pretensiones de la
conciliacién presentada.

Se concede el uso de la palabra al apoderado de la parte convocada, quien
manifestd que de conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educacidn Nacional, las cuales
se encuentran recogidas en el Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 «Por
medio del cual se recogen las politicas, lineamientos, directrices, pardmetros y
reglas aprobados por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del
Ministerio de Educacion Nacional en asuntos relacionados con la sancion
moratoria por el pago tardio de cesantias a los docentes afiliados al Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterion aprobado en sesidén No. 41
de 1 de octubre de 2020, modificado por el Acuerdo No. 001 de 4 de mayo de
2022 «Por el cual se modifica el Acuerdo No. 001 de 1 de febrero de 2021», y
conforme al estudio técnico presentado al Comité de Conciliacion, la posicion
del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por el Despacho con
ocasidon a la convocatoria a conciliar promovida por JUAN PABLO CARRILLO
CAMARGO con CC 17954698 en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y pago de la
sancién moratoria por pago tardio de cesantias ( CESANTIA DEFINITIVA)
reconocidas mediante Resolucién No. 1983 de 04 de marzo de 2019. Los
pardmetros de la propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las
cesantias y la fecha en la cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicion
del docente, son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 04 de febrero de 2019
Fecha de pago: 28 de agosto de 2019

No. de dias de mora: 102

Asignacion bésica aplicable: $ 2.477.441

0 N o un

Link Expediente OneDrive — Carpeta SOLICITUD — Documento N°1.
Link Expediente OneDrive — Carpeta ACTUACIONES — Documento N°2.
Link Expediente OneDrive — Carpeta ACTUACIONES — Documento N°1.

Visible en SAMAI — Actuacion N°3.
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Valor de la mora: $ 8.423.262

Valor pagado por via administrativa (segin lo informado por Fiduprevisora SA):
$6.509.816

Valor de la mora saldo pendiente: $ 1.913.446

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 1.913.446 (100%)

Tiempo de pago después de la aprobacién judicial de la conciliacién: 1 MES
(DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL).

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES
(DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL).

No se reconoce valor alguno por indexacién. La presente propuesta de
conciliacidn no FORMATO: ACTA DE AUDIENCIA PROCESO: INTERVENCION
Version 2 Fecha 31/07/2022 Cdédigo IN-F-17 causard intereses entre la fecha en
que quede en firme el aufo aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en
que se haga efectivo el pago. Se paga la indemnizaciéon con cargo a los titulos
de tesoreria de conformidad con lo establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan
Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019, y de acuerdo con la adicién
presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo Directivo de FOMAG
en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019. La anterior, expedida a 10 de
octubre de 2022, suscrita por Sebastidn Silgado Vergara, Secretario técnico.

De la propuesta conciliatoria presentada se corre traslado a la apoderada
convocante quien manifestd que se acepta la propuesta conciliatoria
presentada bajo los pardmetros alli contenidos.”

(Negrillas fuera de texto)

lll.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.
1. COMPETENCIA.

El arficulo 24 de la Ley 640 de 2001 establece que “Las actas que contengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se remitirdn
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al de su celebracién, al juez o
corporacion que fuere competente para conocer de la accién judicial respectiva, a
efecto de que imparta su aprobacion o improbacién. El auto aprobatorio no serd
consultable”. (Negrillas fuera de texto).

Como quiera que este Despacho judicial seria competente para conocer de la
accién judicial respectiva, teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la cuantia
de las pretensiones (arficulos 155, nim. 2°, y 156, nim. 3° del Cdbdigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), le corresponde
verificar a esta judicatura la legalidad de la conciliacién a la que llegaron las partes.

2. MARCO JURIDICO.

En materia laboral los articulos 48 y 53 de la Constitucion Politica establecen la
facultad de conciliacidon sélo sobre derechos inciertos y discutibles, asi como la
irenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios minimos
establecidos en normas laborales.
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El Consejo de Estado? senald que la audiencia de conciliacidon puede versar sobre
derechos laborales cuando no se menoscaben las garantias minimas fundamentales.
Al respecto, expreso:

“...la Audiencia de conciliacién pueda versar sobre derechos laborales, sdlo que
en este caso el alcance del acuerdo conciliatorio es limitado, pues el conciliador
debe velar que no se menoscaben los derechos fundamentales.

La jurisprudencia constitucional ha precisado que dicha limitacion se refiere a que
los derechos fundamentales no son objeto de transaccion o desistimiento. En
consecuencia, en principio no seria procedente recurrir a la conciliaciéno, “Sin
embargo, también ha establecido la Corte que la convocatoria que hace el juez
de tutela a la audiencia de conciliacion y la prdactica de esta etapa procesal no
son en si mismas ilegales y por lo tanto no vician el trdmite de la accidn. Se hace
necesario distinguir entfre la conciliacion como etapa procesal y el acuerdo
conciliatorio.” !

Asi las cosas, siendo legal en si misma la audiencia de conciliaciéon como etapa
procesal, se debe reiterar que: “Esta apreciacion debe entenderse en el sentido
de que no puede fransigirse menoscabando los derechos fundamentales. Pero,
cosa diferente es que se llegare a un acuerdo que precisamente conlleve la
proteccién del derecho fundamental”2. Asi en cada caso se debe analizar si la
conciliacién conllevé realmente a “allanamiento del ente accionado a los hechos
presentados por el accionante que dio como resulfado un acuerdo sobre las
alternativas técnicas para superar la violacién del derecho.”13,

De modo que el juez si puede vdlidamente convocar a las partes a una audiencia
de conciliacion aun cuando el derecho en discusion tenga el cardcter de
irenunciable, o sea cierto e indiscutible cuando precisamente en esa audiencia
se satisface y reconoce el derecho reclamado. En ese evento “Si las partes llegan
a un acuerdo el juez lo aprobard, si lo encuentra conforme a la ley”, tal como lo
ordena el inciso segundo del articulo 43 de la Ley 640 de 2001."

Ahora bien, la Ley 1285 de 2009, reformatoriac de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia, en su articulo 13, instituyd que “(...) cuando los asuntos
sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las
normas que los sustituyan, el adelantamiento del tramite de Ila conciliacion
extrajudicial.”

En tanto el articulo 23 de la Ley 640 de 2001, establece que ‘“Las conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo sdlo podrdn ser
adelantadas ante los Agentes del Ministerio Publico asignados a esta jurisdiccion” vy,
en concordancia con el articulo 13 del Decreto 1716 de 2009.

Esa misma normativa también establecid, en su articulo segundo, que:

“Podran conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas
privadas que desempenan funciones propias de los distintos érganos del Estado,
por conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular y
contenido econdmico de los cuales pueda conocer la Jurisdicciéon de lo

9 Sentencia del 14 de junio de 2012, Consejero ponente: Gerardo Arenas Monsalve.

10T-374 de 1993, M.P. Fabio Morén Diaz, citada por la T-232 de 1996. M.P. Alejandro Martinez Caballero.
" T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.

12T-232 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero.

18T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.
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Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86
y 87 del Cdédigo Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan.

Pardgrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
Contencioso Administrativo:

- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asunfos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accién haya caducado”

Con base en estas disposiciones, el Consejo de Estado consideré que los
presupuestos para que el Juez Administrativo pueda impartir aprobacién a un
acuerdo conciliatorio son los siguientes: (i) que las partes estén representadas en
debida forma; (i) que los apoderados esten facultados para conciliar; (iii) que los
derechos que se pretenden conciliar sean de cardcter conciliable; (iv) que la accién
no haya caducado; (v) que el valor reconocido tenga pleno soporte probatorio vy;
(vi] que el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio publico'.

3. CASO CONCRETO.

Con base en las pruebas allegadas al presente tramite, se logré acreditar o siguiente:

ii.

iii.

Las partes estuvieron representadas en debida forma en el frdmite de
conciliaciéon y para el efecto constituyeron apoderados judiciales idoneos.

También es claro que, en dicha representacion, ambas partes incluyeron, de
manera expresa, la facultad para conciliar.

Ahora bien, los derechos conciliados son de cardcter disponible, como quiera
que en el caso de la referencia el acuerdo al que llegaron las partes se
suscribid teniendo en cuenta que la convocante solicitd el pago de las
cesantias parciales y/o definitivas a las que tenia derecho por su condicion de
personal docente y le fueron reconocidas por fuera del tiempo legalmente
establecido -Ley 1071 de 2006-, generdndose de esta manera el pago de la
sancion por mora a cargo de la enfidad convocada.

Respecto a la caducidad de la accidn, se advierte que conforme lo dispuesto
en el literal d) del numeral 1° del articulo 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y Contencioso Administrativo, la demanda se podrd presentar
en cualquier tiempo cuando se dirja contra actos producto del silencio
administrativo.

Aunado a lo anterior, en lo que respecta al material probatorio con el que se
pretende respaldar la obligacion a conciliar, fue soportada con la documental
aducida a la solicitud y estd constituida por los siguientes elementos:

v Solicitud de conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la
Nacién. (Link Expediente OneDrive — Carpeta SOLICITUD — Documento N°T)

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Tercera, magistrado ponente: Mauricio Fajardo Gomez.
Bogotd, octubre 21 de 2009.
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vi.

v

Poder otorgado por la convocante para el frdmite de la solicitud de
conciliacion extrajudicial ante el Ministerio PUblico y sustitucidon de poder
para Audiencia de conciliacion. (Link Carpeta SOLICITUD — Documento N°1
Folio 7 y Documento N°2)

Sustitucién de poder para Audiencia de conciliacion emitido por el
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. (Link Expediente OneDrive — Carpeta APODERADO FOMAG -
Documento N°1 y Carpeta SOLICITUD — Documento N°5)

Copia de la Resolucion N°1983 del 04 de marzo de 2019 y su respectiva
Acta de notfificacion personal. (Link Expediente OneDrive - Carpeta
SOLICITUD - Documento N°I, folios 9 a 12)

Peticion radicada ante el MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de solicitud de
reconocimiento y pago de la sancion por mora, previsto en la Ley 1071 de
2006 de fecha 31 de mayo de 2019. (Link Expediente OneDrive — Carpeta
SOLICITUD - Documento N°I, folios 19 a 22)

Copia del Auto N°098 de fecha 09 de septiembre de 2022 por el que la
Procuraduria 34 Judicial Il para Asuntos Administrativos admite la solicitud
de conciliacién prejudicial. (Link Expediente OneDrive - Carpeta
ACTUACIONES — Documento N°2)

Acta N°251/2022 de Audiencia de conciliacion de fecha 13 de octubre de
2022 suscrita por las partes ante la Procuraduria 34 Judicial Il para Asuntos
Administrativos. (Link Expediente OneDrive — Carpeta ACTUACIONES -
Documento N°I)

Copia del Certificado emitido por el Secretario Técnico del Comité de
Conciliacion de la entidad convocada de fecha 09 de junio de 2022. (Link
Expediente OneDrive — Carpeta APODERADO FOMAG — Documento N°I)

Copia del Oficio N°041 de fecha 13 de octubre de 2022 por el cual la
Procuraduria 34 Judicial Il para Asuntos Administrativos remite el acta de
Acuerdo conciliatorio a los Jueces Administrativos del Circuito de Neiva.
(Visible en SAMAI — Actuacion N°3, Folio 2)

Acta de reparto de fecha 13 de octubre, mediante la cual se asigna el
conocimiento al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva, del Acta de
Acuerdo conciliatorio N°251 del 13-10-2022 suscrita por las partes ante la
Procuraduria 34 Judicial Il para Asuntos Administrativos. (Visible en SAMAI —
Actuacion N°3)

Por Ultimo, advierte el Despacho que el acuerdo que se revisa no resulta lesivo
para la enfidad publica convocada, como quiera que el acuerdo
conciliatorio contiene obligaciones claras, expresas y exigibles en cuanto al
tiempo, modo y lugar de cumplimiento y reine los requisitos contenidos en la
Ley 446 de 1998, ademds de versar sobre conflictos de cardcter particular y
contenido patrimonial disponibles para las partes.
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En igual senfido puede evidenciarse, que el Comité de Conciliacién de la entidad ha
acogido la reiterada posicion de esta jurisdiccion's que, ante pretensiones similares,
ha acogido las suplicas de la demanda bajo el entendido que a los docentes les son
aplicables las Leyes 244 de 1995y 1071 de 2006, las cuales contemplan la sancién por
mora en el reconocimiento y pago de las cesantias parciales o definitivas,
equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo, contados a partir del dia
siguiente al vencimiento de los setenta (70) dias hdbiles franscurridos desde el
momento en que se radico la peticion de pago ante la entidad y hasta cuando se
hizo efectivo el desembolso de las mismas.

Por lo expuesto, se impartird aprobacion al Acuerdo conciliatorio contenido en Acta
de fecha 16 de junio de 2022, avalado por la Procuraduria 34 Judicial Il para Asuntos
Administrativos de Neiva, sometido a consideracion de este Despacho.

En consecuencia, el JUZIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el ACUERDO CONCILIATORIO logrado a instancia de la
Procuraduria 34 Judicial Il para Asuntos Administrativos, entre el senor JUAN PABLO
CARRILLO CAMARGO identificado con C.C. N°17.954.698, y el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,
celebrado el 13 de octubre de 2022, mediante el cual la entidad convocada pagard
a la convocante la suma de UN MILLON NOVECIENTOS TRECE MIL CUATROSCIENTOS
CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($ 1.913.446), por concepto de sancidn por mora.

SEGUNDO: El pago se realizard un “Un (01) mes (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO
DE APROBACION JUDICIAL)" y conforme lo estipulado en los articulos 192 y siguientes
de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: La conciliacién aqui aprobada hace trdnsito a cosa juzgada y la misma
presta mérito ejecutivo.

CUARTO: Ejecutforiada esta providencia, se expedirdn a las partes las copias que
soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 114 del Cédigo General
del Proceso y se archivard el expediente.

QUINTO: Por Secretaria REALICENSE las anotaciones de rigor en el software de gestion
y manejo documental SAMALL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

15 Sentencia de Unificacién 73001-23-33-000-2014-00580-01 del 18 de julio de 2018. “Por medio de la cual se fija términos
para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, se establecen sanciones y se dictan otras disposiciones”.
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Neiva - Huila, dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: FREIMAN DAVID CHACON GONZALEZ.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA.
Asunto: AUTO QUE ADMITE DEMANDA.
Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00523 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la Admisidon de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, en donde se observa que cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011,
modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, por lo que se dispone
ADMITIR la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del
Cobdigo General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO TERECERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada como pretension gle NULIDAP Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por FREIMAN DAVID CHACON GONIZALEZ
identificado conla C.C. N°1.130.653.011, contra NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA.

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los
articulos 179 y ss. del C.P.A.C.A.
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TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales por
el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término
de dos (2) dias de que trata esta norma empezard su contabilizacion cuando por
parte del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda
corroborar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos.

> NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA:
notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co
usuarios@mindefensa.gov.co
ceoju@buzonejercito.mil.co

> AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO:
procesos@defensajuridica.gov.co.

> PROCURADOR 89 JUDICIAL | ADMINISTRATIVO:
procjudadm89@procuraduria.gov.co
meandrade@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el
término treinta (30) dias, dentro de los cuales deberdn contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de
reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término
de dos (2) dias que trata esta norma empezard a contabilizarse cuando por parte
del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar
por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y las pruebas que
pretenda hacer valer en documento PDF al correo electréonico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber

1 Arficulo 172 del CPACA.
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constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175 Inc.1o y
30 del pardgrafo lo del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: ORDENAR acatar lo sefialado el en articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds
memoriales que se presenten durante el tfrdmite procesal, los remitan al correo
electréonico del despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los
correos electrénicos de los demds sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd
hacerse al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

NOVENO: RECONOCER personeria juridica a la firma de abogados VALENCORT &
ASOCIADOS S.AS. identificada con Nit. N°900.661.956-6 representada
juridicamente por el Dr. DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO identificado con
C.C. N°9.770.271 y portador de la T.P. N° 218.976, para actuar como apoderado
de la parte actora, en los términos y para los fines del poder allegado con la
demanda.

DECIMO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden serconsultadas permanentemente mediante el siguiente enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=4100133330
03202200523004100133

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/[

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDL
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Neiva - Huila, Dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Pretension : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante :VIVIANA ANDREA FAJARDO
Demandado : LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Radicacioén 1 41-001-33-33-003- 2022-00525 00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la viabilidad de declararse el suscrito impedido para
conocer del presente asunto.

2. ANTECEDENTES

La senora VIVIANA ANDREA FAJARDO SOTO, en ejercicio del medio de
conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, solicita al Despacholo
siguiente:

"(..)

declare la nulidad de los actos administrativos contenidos en el Oficio No.
31500-2667-2022 del 13 de julio de 2022, nofificado el 09 de agosto de 2022
y la Resolucion No. 0552 del 25 de agosto de 2022, "Por medio de la cual
se resuelve un recurso de reposicidn”, expedidos por LA NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para denegar a VIVIANA ANDREA
FAJARDO SOTO, la reliquidacion de las prestaciones sociales, incluyendo
como factor salarial la bonificacion judicial creada mediante decreto 382
de 2013 y reglamentada ano a ano por los decretos modificatorios 22 de
2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de 2017 y 341 de 2018, a partir del 01
de enero de 2013 y por todo el tiempo que continUe vinculada a la
Fiscalia General de la Nacidn.

1.3 Que, como consecuencia de la nulidad y a titulo de restablecimiento
del derecho, se ordene a la Entidad Demandada Fiscalia General de la
Nacién, reconocer como factor salarial y prestacional la bonificacion
judicial de que trata los Decretos 382 de 2013 y demds normas
modlificatorias y concordantes, y en virtud a ello se ordene la reliquidacion
de las prestaciones sociales y demds emolumentos devengados por mi
poderdante y se proceda al pago de la diferencia causada como
consecuencia de la reliquidacion, a partir del 01 de enero de 2013y en lo
sucesivo”.

(..)"
3. CONSIDERACIONES.

La institucidon de los impedimentos y recusaciones tiene como fin el
garantizar la imparcialidad del fallador en la toma de las decisiones en
los diversos procesos que tenga a su cargo, velando asi por una correcta
administracion de justicia.

El articulo 130 del C. P. A. C.A., contempla algunos eventos en que los
jueces y magistrados deberdn declararse impedidos, asi como también
remite a las causales de impedimento previstas en el articulo 141 del
C.G.P., dentro de las cuales el numeral 1°, contempla:
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Causales de recusacion:
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o
segundo de dafinidad, inferés directo o indirecto en el proceso.”
(negrillas del despacho).

El interés del suscrito se circunscribe en que cualquier andlisis y posterior
decision que recaiga sobre el presente asunto puede afectar mi
siftuacion juridica y econdmica, por tener interés directo en las resultasdel
mismo, ya que he decido demandar por la misma causa, con lo cual la
objetividad podria verse comprometida

Asi las cosas, estima el Despacho que la causal de impedimento aludida
no sélo comprende a este servidor, sino a todos los jueces de este distrito
judicial; razén por la cual, se remitird el expediente al superior para lo de
su cargo, de conformidad a lo senalado en el numeral 2° del articulo 131
del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARARME impedido para conocer del presente asunto vy
estimar que el resto de jueces administrativos de Neiva se encuentran
inmersos en dicha circunstancia, conforme a lo anteriormente expuesto.

SEGUNDO: REMITIR al Honorable Tribunal Administrativo Oral del Huila
conforme lo contempla el articulo 131 del C. P. A. C. A., para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Z

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, Dieciséis (16) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Conftrol : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARIA DEL ROSARIO SALAZAR CEBALLES

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO / DEPARTAMENTO
DEL HUILA- SECRETARIA DE EDUCACION

Radicacion : 41 001 33 33 003 2022- 00529 00

1. ASUNTO:
Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, y se observa que cumple con los requisitos formales y
legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011, modificado y
adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR
la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del Cédigo
General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de
la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho- por MARIA DEL ROSARIO SALAZAR CEBALLES
contra  NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA DE EDUCACION.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma
empezard su contabilizacion cuando por parte del iniciador recepcione el
acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio
que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

» Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Departamento del Huila
notificaciones.judiciales@hvila.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
treinta (30) dias, denfro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Artficulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demas
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los remitan al
correo electréonico del despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR gue la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de la Tarjeta profesional No. 157672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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