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EINEREE

Demandado

MUNICIPIO DE NEIVA -
SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Fecha

Providencia

Actuacion

Auto obedece a lo resuelto por el

1]41001-33-33-003-2013-00404-00 DENIS GUIHOMAR PENA SANTOFIMIO|MUNICIPAL DERECHO 2/06/2022 superior

LA NACION RAMA JUDICIAL Y

FABIO ANDRES DIAZ CANACUE Y FISCALIA GENERAL DE LA
2[41001-33-33-003-2014-00372-00 OTROS NACION REPARACION DIRECTA 2/06/2022 Auto que Corrije
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

3|41001-33-33-003-2014-00526-00 CECILIA OCHOA DE CABRERA UGPP DERECHO 2/06/2022 Auto Fija Fecha Audiencia Inicial

UNIVERSIDAD NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto que Ordena Seguir Adelante con la
4]41001-33-33-003-2016-00068-00 CESAR ALBERTO PEREZ PERDOMO |SURCOLOMBIANA DERECHO 2/06/2022 Ejecucion

LA NACION- MINISTERIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo resuelto por el
5|41001-33-33-003-2016-00363-00 RAQUEL DUSSAN CHAUX EDUCACION NACIONAL DERECHO 2/06/2022 superior

NACION- MINISTERIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo resuelto por el
6]41001-33-33-003-2017-00028-00 JOSE VICENTE MENDEZ EDUCACION NACIONAL DERECHO 2/06/2022 superior

NACION- MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL,

NACION MINISTERIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo resuelto por el
7]41001-33-33-003-2017-00081-00 ALICIA ALVAREZ EDUCACION DERECHO 2/06/2022 superior

ESE SAN ANTONIO DE PADUA

DE LA PLATA, COMFAMILIAR

DEL HUILA, CLINICA UROS, Auto Concede Término Para Alegar de
8|41001-33-33-003-2018-00045-00 DIEGO ALEXIS DIAZ PISSO CLINICA MEDILASER S.A REPARACION DIRECTA 2/06/2022 Conclusién

NACION- MINISTERIO DE

JUAN DAVID CORTES SILVA, AILEN DEFENSA NACIONAL- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo resuelto por el

9/41001-33-33-003-2019-00099-00 SILVA SALAZAR Y OTRO EJERCITO NACIONAL DERECHO 2/06/2022 superior
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JAIRO ANDRES GRANADOS ROMERO

NACION- MINIS TERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA

Auto Concede Término Para Alegar de

10{41001-33-33-003-2019-00112-00 Y OTROS NACIONAL REPARACION DIRECTA 2/06/2022 Conclusion
CAJA DE SUELDOS DE LA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
11{41001-33-33-003-2019-00343-00 LUZ MARINA HUACA HUACA POLICIA NACIONAL - CASUR. |DERECHO 2/06/2022 Auto Ordena Requerir
DEPARTAMENTO DEL HUILA - |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para Alegar de
12]41001-33-33-003-2020-00017-00 HERNANDO OSPINA ROJAS SECRETARIA DE EDUCACION. |DERECHO 2/06/2022 Conclusion
SERVICIO NACIONAL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
13|41001-33-33-003-2020-00030-00 LUIS ALBERTO TAMAYO MANRIQUE |APRENDIZAJE - SENA DERECHO 2/06/2022  |Auto ordena correr traslado
MIGUEL ARCANGEL MOLINA
NORMA MOLINA LLANOS, JULIAN BERMEO, ESE HOSPITAL
ANDRES BEBATIVA, SANTIAGO ARSENIO REPIZO VANEGAS,
MOLINA LLANOS, PATRICIA LLANOS [E.S.E. HOSPITAL ARSENIO
14]141001-33-33-003-2021-00098-00 CASTRO Y OTROS REPIZO REPARACION DIRECTA 2/06/2022 Auto Fija Fecha Audiencia Inicial
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
MARIA AZUCENA GONZALEZ DE PENSIONAL Y PARAFISCALES |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para Alegar de
15{41001-33-33-003-2021-00234-00 QUINTERO UGPP DERECHO 2/06/2022 Conclusion
NACION MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para Alegar de
16{41001-33-33-003-2022-00004-00 JORGE EDUARDO MALES SOTELO EJERCITO NACIONAL DERECHO 2/06/2022 Conclusion
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE PITALITO- LIZA ADRIANA CARVAJAL
17{41001-33-33-003-2022-00035-00 EMPITALITO E.S.P. FRANCO ACCION DE REPETICION 2/06/2022  |Auto admite demanda
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE |LUZ AMPARO RAMIREZ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
18]41001-33-33-003-2022-00109-00 PENSIONES COLPENSIONE ORTIGOZA DERECHO 2/06/2022 Auto niega medidas cautelares
DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
19]41001-33-33-003-2022-00158-00 SOCORRO FENEY ANDELA LIZ FONDO DE P DERECHO 2/06/2022 Auto admite demanda
DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
19]41001-33-33-003-2022-00158-00 SOCORRO FENEY ANDELA LIZ FONDO DE P DERECHO 5/05/2022 Auto admite demanda
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
NACION-MINISTERIO DE A. DE NULIDAD CONTRA ACTOS DE
20]41001-33-33-003-2022-00243-00 GINA MARGERY DELGADO CAMACHO |EDUCACION NACIONAL CONTENIDO ELECTORAL 2/06/2022 Auto admite demanda
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MARIA LUZ DARY SANCHEZ

DEPARTAMENTO DEL HUILA,
NACION-MINISTERIO DE

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

21]41001-33-33-003-2022-00245-00 MONTEALEGRE EDUCACION NACIONAL DERECHO 2/06/2022 Auto admite demanda
ADAULFO ENRIQUE CABRERA NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
22|41001-33-33-003-2022-00249-00 PERDOMO E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA |DERECHO 2/06/2022 Auto admite demanda

MAYRA ALEJANDRA CHARRY
COVALEDA
SECRETARIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva — Huila, dos (2) de mayo del dos mil veintidds (2022)

Medio de Control: ACCION DE REPETICION

Accionante: EMPRESAS PUBLICAS DE PITALITO - EMPITALITO
Accionada: LIZ ADRIANA CARVAJAL FRANCO
Decision: Auto repone y admite demanda
Radicacion: 41-001-33-33-003-2022-00035-00
1. ASUNTO

Se decide sobre el recurso de reposicion interpuesto contra el auto que rechazd
la demanda, y sobre la procedencia de la admision de la misma.

2. CONSIDERACIONES:

2.1. El apoderado actor presenta recurso de reposicion contra el auto
calendado el 25 de abril de 2022, mediante el cual se rechazd la demanda por
no subsanarla, arguyendo que efectivamente se envid la demanda y su anexos
a la accionada, y ademds, se aportd al expediente la copia del concepto
favorable emitido por el Comité de Conciliacion para presentar la demanda, y
que la prueba de haber surtido dicha gestion, se remitié oportunamente al
Despacho, aportando copia de su dicho.

2.2. Efectivamente, se rechazd la demanda al no haberse advertido el memorial
de subsanacion, lo cual ocurrid por error involuntario.

2.3. Ahora bien, revisado el contenido del memorial de subsanacion remitido
oportunamente el 16 de marzo del ano en curso por el apoderado judicial de
EMPITALITO, resulta claro que los defectos senalados el auto inadmisorio
proferido por esta agencia judicial el 11 de marzo hogano, fueron subsanados
con la copia del concepto favorable emitido por el Comité de Conciliacidon
adiado el 10 de septiembre de 20211, y la prueba del envio de la copia de la
demanda y los anexos a la confraparte?,

2.4. En tal virtud, procede REPONER el auto dictado el 25 de abril hogano, y en
consecuencia, la demanda serd ADMITIDA por haber sido subsanada y al no
observarse causal alguna de rechazo, en razén a que cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el Art. 162 y S.S. del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado y adicionado por
el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021, ordenado seguir el trdmite senalado en el

L Archivo digital 8, archivo digital 10 vistos en SAMAI
2 Archivo digital 10 visto en SAMAI
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Decreto 806 de 2020 al presente proceso, mientras se encuentre vigente este
ultimo.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:

1. REPONER el auto calendado el 25 de abril del 2022, mediante el cual se
rechazdé la demanda.

2.- ADMITIR la demanda presentada como ACCION DE REPETICION por la
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE PITALITO — EMPITALITO E.S.P.
contra LUZ ADRIANA CARVAJAL FRANCO.

3. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos 179
y ss. Del C.P.A.C.A. En concordancia con el Decreto 806 de 2020, mientras dure
la vigencia de este Ultimo.

4. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado electronico,
segun lo dispuesto en el Art. 9 del Decreto 806 de 2020.

5. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales por el
término de 30 dias3, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término
de dos (2) dias de que tfrata esta norma y el inciso 3° del articulo 8 del nombrado
decreto 806, empezard su contabilizacion cuando por parte del iniciador
recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier
otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

> LIZ ADRIANA CARVAJAL FRANCO, identificada con la C.C.36.285.720
ladrianacarvajal@hotmail.com

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

6. CORRER TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el término
treinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de reconvencion
articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA, modificado por el

3 Articulo 172 del CPACA
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articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término de dos (2) dias
que frata esta normay el inciso 3o del Art. 8o del Decreto 806 de 2020 empezara
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier ofro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado por el
arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el arficulo 3 del Decreto
806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e intervinientes a fin de
contestar la demanda y los demds memoriales que se presenten durante el
trdmite procesal, los remitan al correo electronico del despacho
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse al
correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA (Abogados
tener en cuenta lo senalado en el Inc. 20 del Art. 50 del Decreto 806 de 2020).

9. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. ALDEMAR TRUJILLO MOTTA, portador de
la Tarjeta profesional No.115.773, para actuar como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los fines del poder conferido y allegado al
expediente.

10. INFORMAR que las actuaciones del presente proceso pueden ser consultadas
permanentemente mediante el siguiente enlace:
https://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
JUEZ

SPQA

Pagina 3 de 3


mailto:adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

AP Rama Judicial
o Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva — Huila, dos (2) de junio del dos mil veintidds (2022)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

- LESIVIDAD
Accionante: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
-COLPENSIONES
Accionado: LUZ AMPARO RAMIREZ ORTIGOZA
Decision: Auto resuelve Suspension Provisional
Radicacion: 41-001-33-33-003-2022-00109-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la suspensidon provisional de los actos administrativos
demandados, solicitada por la parte actora, y la debida conformacion de la
parte pasiva con la vinculacion del litisconsorte necesario.

2, ANTECEDENTES

2.1. El apoderado actor solicita como medida cautelar, la suspension provisional
de los efectos juridicos de las Resoluciones GNR No. 312135 del 21 de noviembre
de 2013, GNR No. 372212 del 17 de octubre de 2014, SUB 292408 del 09 de
noviembre de 2018, SUB 110855 del 13 de mayo de 2021 y 156609 del 06 de julio
de 2021.

Como fundamento de su pretension invoca la vulneracion del Arficulo 4 del
decreto 2196 de 12 de junio de 2009, argumentando que COLPENSIONES al
expedir los actos acusados, incurrid en una indebida aplicaciéon de la norma,
toda vez que omitié identificar que el causante cumplid con el status juridico de
pensionado el dia 24/06/2006, es decir, antes del 1 de julio de 2009, fecha para
la cual se enconfraba como coftizante activo en CAJANAL hoy UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES UGPP, por lo que de conformidad con las
reglas de competencia, Colpensiones no era la competente para conceder la
prestacion solicitada, pues la competente para resolver la pension de Vejez
incoada por la peticionaria, es la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - UGPP.

3. CONSIDERACIONES

3.1. Accion de Lesividad
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Conforme lo normado por el CPACA -Ley 1437 de 2011-, y la jurisprudencia del
Consejo de Estado (exp. 15163, 2006 y 7611-05, 2007 exp 9244,1999), la accion de
lesividad, es una herramienta juridica y una modalidad de instrumento
impugnatorio que le permite a la entidad de derecho publico infirmar su decision
en los casos en que esta resulte contraria al ordenamiento juridico superior o
Nnociva a sus propios intereses, a fin de que mediante sentencia judicial se haga
cesar los efectos danosos de su propio acto.!

En nuestro ordenamiento juridico, la acciéon de lesividad se encuentra
desarrollada no solamente a través disposiciones constitucionales que
establecen los fines esenciales del Estado, la prevalencia de las normas
convencionales y constitucionales, la sujecion al principio de legalidad y los
principios que rigen el ejercicio de la funcién administrativa, sino también a fravés
de los artficulos 159 y 160 del CPACA, compendio normativo que si bien no
consagro la accion de manera autbnoma, permite su ejercicio ora como nulidad
simple cuando el fin Ultimo que persiga la administracion con la declaracion de
nulidad de su propio acto sea la prevalencia del orden constitucional,
convencional o legal y no el restablecimiento de su propio derecho; ora como
nulidad vy restablecimiento cuando si se pretenda este, es decir, en ese caso,
consiste en una acciéon subjetiva, individual, temporal y desistible, cuando lo
pretendido con la nulidad del acto propio corresponda al restablecimiento de
un derecho que favorezca a la entidad estatal.2

3.2. Medidas cautelares en el proceso de lo contencioso administrativo

El articulo 238 de la Constitucion Politica senala que se podrdn suspender
provisionalmente, por los motivos y con los requisitos que establezca la ley, los
efectos de los actos administrativos que sean susceptibles de impugnacion por
via judicial.

El Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
CPACA, prevé en el arficulo 229 que en todo proceso declarativo se puedan
decretar, a peticidn de parte, y en providencia motivada, las medidas cautelares
que considere necesarias para proteger y garantizar provisionalmente el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia.

El articulo 230 enlista las medidas cautelares en el proceso contencioso, dentro
de las cuales en el numeral 3° se encuentra la de Suspender provisionalmente los

1

https://www.redalyc.org/journal/2739/273963960002/html/#:~:text=Resumen%3A%20La%20acci%C3%B3n%20de%
20lesividad,nociva%20a%20sus%20propios%20intereses.
2 |bidem.
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efectos de un acto administrativo, consagrando en el articulo 231 los requisitos
para decretar dichas medidas:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas
en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacion surja del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con
la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho
y la indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la
existencia de los mismos.

(.)"

Entonces, debe evaluarse el sustento factico y juridico en que se fundamenta la
medida, a fin de determinar la necesidad y urgencia de la misma, pues ésta sdlo
se justifica cuando el acto acusado confrarie de manera clara, ostensible y
flagrante el ordenamiento superior y, ademds, cuando al verificar o examinar las
pruebas aportadas con la demanda se establezca que la permanencia en el
tiempo del acto demandado representa un atentado contra los intereses del
partficular o del Estado, segun sea el caso. Resaltando que el andlisis deberd ser
ponderado y muy razonado.

Al abordar el tépico del andlisis de la procedencia de las medidas cautelares,
el Consejo de Estado ha manifestado:

“Entonces, la nueva norma precisa que: 1°) La medida cautelar se debe solicitar,
ya con fundamento en el mismo concepto de violacion de la demanda, o ya en
lo que el demandante sustente al respecto en escrito separado. Exige que la
peticion contenga una sustentacion especifica y propia para la procedencia de
la medida excepcional, o una expresa remision a que el apoyo de la medida se
soporta en el mismo concepto de violacion. 2°) La procedencia de la suspension
provisional de los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer
si la violacion de las disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente,
desde esta instancia procesal —cuando el proceso apenas comienza-, como
conclusion del: i) andilisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas o, ii) del estudio de las pruebas allegadas
con la solicitud.

De esta manera, lo que en la Ley 1437 de 2011 representa variacion significativa
en la regulacion de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica
en que antes era exigencia sine qua non que la oposicion normativa apareciera
manifiesta por confrontacion directa con el acto o mediante los documentos
publicos adicionales con la solicitud. Entonces ello excluia que el operador judicial
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pudiera incursionar en andlisis o estudio pues la trasgresion debia aparecer prima
facie. Ahora, la norma da la apertura de autorizar al juez administrativo para que
desde este momento procesal, obtenga la percepcion de si hay la violacion
normativa alegada, pudiendo al efecto: 1°) realizar un andlisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las
pruebas allegadas con la solicitud.

Pero a la vez es necesario que el juez tenga en cuenta el perentorio senalamiento
del 2°inciso del articulo 229 del C. de P.A. y de lo C.A., en cuanto ordena que “la
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”.3”

Ahora bien, existen unos limites a la facultad de imponer medidas cautelares, que
han sido delineados por el Consejo de Estado:

“En opinion de la Sala, el articulo 231 de la ley 1437 de 2011 incorpora limites a la
facultad para dictar medidas cautelares que estdn determinados: i) por la
invocacion de las normas que se consideran violadas, bien en la demanda o bien
en el escrito separado contentivo de la solicitud, y su confrontacion con el acto
acusado y i) por el estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

En relacion con la primera limitante, esto es, con la invocacion de las normas que
se consideran violadas, la prosperidad de la medida cautelar de suspension
provisional no estd sujeta en la ley 1437 de 2011 a que la confradiccion con las
disposiciones invocadas como infringidas sea ostensible o manifiesta, como exigia
el C.C.A., sino a que surja del andlisis del acto demandado y su confrontacién con
las normas superiores invocadas como violadas, teniendo en cuenta que las
referencias conceptuales y argumentativas que se esgrimen en la solicitud de
suspension constituyen el marco sobre el que debe resolverse dicho asunto.

(..)*

Con todo, debe recordarse también que la misma Corte, en la sentencia C-197
de 1999, advirtio dos supuestos en los que se flexibiliza el principio de justicia
rogada: i) la violacién de derechos fundamentales de aplicacion inmediata del
demandante y ii) cuando el juez evidencia la incompatibilidad entre una norma
que deba aplicar y las disposiciones de la Constitucion. En las dos hipdtesis
enunciadas se aplica la Constitucion Politica, dado que se debe dar prevalencia
a los derechos fundamentales y a esta Ultima.

La segunda limitante estd dada por el hecho de que el juez debe decidir con
fundamento en las pruebas que hayan sido aportadas con la solicitud de medidas
cautelares, de modo que, en consonancia con lo dicho renglones atrds, no
puede recurrir el juez a medios de prueba diferentes a aquellos que, en criterio

3 Consejo de Estado, Seccién Quinta, C.P.: Lucy Jeannette Bermudez Bermudez. Auto del 11 de Julio de 2013. Rad.:
No. 110010328000201300021-00.

4 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Subseccion A. Auto del 12 de febrero de 2016. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA. Rad. 11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754). Referencia: SUSPENSION PROVISIONAL.
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del demandante, son los necesarios para darle sustento a los planteamientos
esgrimidos en la solicitud de la medida cautelar.

Todo lo anterior, salvo la oficiosidad de la que puede hacer uso el juez para
decretar medidas cautelares en procesos que “tengan por finalidad la defensa y
proteccion de los derechos e intereses colectivos del conocimiento de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo” (paragrafo del articulo 229 del
C.P.A.C.A.).5

3.3. Del caso concreto

En primer término, se ha de precisar que la accionante no menciona
expresamente las pruebas que pretende hacer valer para sustentar su solicitud
de suspension provisional, no obstante, a efectos de garantizar la resolucion de
fondo del asunto, se infiere que las pruebas son las que aportd junto con el libelo
introductorio.

3.3.1. Sustento factico:
El expediente administrativo del senor LUIS VICENTE JAVELA, contiene:

* Historia laboral del senor LUIS VICENTE JAVELA

e Resolucion No. GNR No. 312135 del 21 de noviembre de 2013.
* Resolucion GNR No. 372212 del 17 de octubre de 2014.

e Resolucidon SUB 292408 del 09 de noviembre de 2018

e Resolucion SUB 25936 del 4 de febrero de 2021

» Resolucion No. SUB 110855 del 13 de mayo de 2021.

* Resolucion SUB 156609 del 06 de julio de 2021.

* Auto de pruebas No. APDPE 247 del 28 de octubre de 2021

3.3.2. Sustento juridico:

Como fundamento de su pretensidon invoca la vulneracion del Articulo 4 del
decreto 2196 de 12 de junio de 2009. Ademds senala:

“Andilisis del acto demandado que da lugar a la violacion de la norma

En el caso concreto, COLPENSIONES al expedir las Resoluciones GNR No. 312135
del 21 de noviembre de 2013, GNR No. 372212 del 17 de octubre de 2014, SUB
292408 del 09 de noviembre de 2018, SUB 110855 del 13 de mayo de 2021 y 156609
del 06 de julio de 2021, por medio de la cual reconoce pension de vejez al sefor

> Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Subseccién A. 12 de febrero de 2016. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO
BARRERA. Rad. 11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754)A Actor: LUIS ALFONSO ARIAS GARCIA Demandado: AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA Referencia: SUSPENSION PROVISIONAL
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LUIS VICENTE JAVELA vy sustituida a la senora LUZ AMPARO RAMIREZ ORTIGOZA,
incurrié en una indebida aplicacion de la norma, toda vez que omitié identificar
que el causante cumplioé con el status juridico de pensionado el dia 24/06/2006,
es decir, antes del 1 de julio de 2009, fecha para la cual se enconfraba como
cofizante activo en CAJANAL hoy UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - UGPP, por lo que de conformidad con las reglas de competencia,
Colpensiones no era la competente para conceder la prestacion solicitada en
virtud del Decreto 546 de 1971, siendo competente la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP para resolver la pension de Vejez incoada por
la peticionaria, haciéndose imperioso revocar los actos administrativos
mencionados.

Resultado de la confrontacién de la norma violada y el hecho

Visto lo anterior, como se observa, las normas de creacion y organizacion de la
UGPP le afribuyen la competencia para reconocer derechos pensionales
anteriormente en cabeza de las administradoras exclusivas de servidores publicos
del Régimen de Prima Media del orden nacional, que se causaron hasta la
cesacion de actividades, o que se encuentren en proceso de liquidacion o se
ordenen liquidar.

Lo determinante en las referidas reglas de competencia del Decreto 2196 de 2009,
eslafecha enla que la que la solicitante cumple con el lleno de los requisitos para
pensionarse. Si esa circunstancia ocurre antes del 1 de julio de 2009 el asunto
habrd de tramitarse porla UGPP, de lo contrario corresponderd a COLPENSIONES”.

Conforme a ello, el senor LUIS VICENTE JAVELA adquirio el STATUS PENSIONAL EL
DIA 24/06/2006 estando el ciudadano realizando la mayoria de sus aportes a
CAJANAL, HOY UGPP.

Finalmente, de persistir los efectos del acto administrativo, se seguirdn pagando
mesadas a una persona que no tiene derecho a la pension de vejez por parte de
la entidad, y muy dificimente se podrdn recuperar los dineros pagados a la
Demandada, causando con ello, graves y enormes perjuicios a la Entidad,
afectando la estabilidad financiera del sistema general de pensiones.”

3.3.3. Del fondo del asunto:
a) Los actos demandados

Son las Resoluciones GNR No. 312135 del 21 de noviembre de 2013, GNR No.
372212 del 17 de octubre de 2014, SUB 292408 del 09 de noviembre de 2018, SUB
110855 del 13 de mayo de 2021 y 156609 del 06 de julio de 2021, mediante las
cuales LA ADMNISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES resolvid sobre la
pensidon de vejez del causante, y sobre |a sustitucion de Ia misma:
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.- La Resolucion GNR No. 312135 del 21 de noviembre de 2013, reconoci6 la
pension de vejez al causante JAVELA LUIS VICENTE, invocando el articulo 96 de la
Ley 32 de 1986, que dispone: “Los miembros del Cuerpo de Custodia y Vigilancia
Penitenciaria Nacional, tendran derecho a gozar de la pension de jubilacion al
cumplir veinte (20) anos de servicio, continuos o discontinuos al servicio de la
Guardia Nacional, sin tener en cuenta su edad".

Anadiendo que la norma anteriormente relacionada es aplicable en virtud de lo
establecido por el Paragrafo transitorio 5 del Acto Legislativo 01 de 2005, que
establece:

“De conformidad con lo dispuesto por el articulo 140 de la Ley 100 de 1993 y el
Decreto 2090 de 2003¢, a partir de la enfrada en vigencia de este Ultimo decreto,
a los miembros del cuerpo de custodia y vigilancia Penitenciaria y Carcelaria
Nacional se les aplicard el régimen de alto riesgo contemplado en el mismo. A
quienes ingresaron con anterioridad a dicha fecha se aplicard el régimen hasta
ese entonces vigente para dichas personas por razén de los riesgos de su labor,
este es el dispuesto para el efecto por la Ley 32 de 1986, para lo cual deben

haberse cubierto las cotizaciones correspondientes' .

El reconocimiento pensional se determiné efectivo, previo refiro definitivo del
servicio.

.- La Resolucion GNR No. 372212 del 17 de octubre de 2014, que resolvid el recurso
de reposicion contra la anterior, modificd la decision al senalar “una vez realizada
la reliquidacion se modifica el régimen aplicable esto es PENSION ESPECIAL INPEC
- Ley 32 de 1986 - Dec 407 de 1994 a Ley 33 de 1985 por ser mds favorable al
peticionario.”8De igual forma se dejé en suspenso el pago de la prestacion,
previo retiro del servicio.

.- La Resolucion SUB 292408 del 09 de noviembre de 2018, mediante la cual se
resolvid sobre la sustitucion pensional a la accionante, en virtud del fallecimiento
de su esposo LUIS VICENTE JAVELA el 3 de agosto de 2018, sustituyéndosela.?

.- La Resolucion SUB 110855 del 13 de mayo de 2021 mediante al cual se negé la
reliquidacion de la pension, por resultar mds favorable la aplicacion de la Ley 797
de 2003 sobre la Ley 32 de 1986 régimen especial del INPEC.10

628 de Julio de 2003

7 Fol 37 de la demanda.

8 Fol. 45-50 de la demanda
°Fol. 73-78 de la demanda
10 fol. 96- 107 de la demanda
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.- La Resolucion 156609 del 06 de julio de 2021, por medio de la cual resolvid el
recurso de apelacion y confirmo la anterior decision. !

b) La norma que se senala como trasgredida:
El Articulo 4° del decreto 2196 de 12 de junio de 2009:

“Art. 4. Del traslado de dfiliados. La Caja Nacional de Prevision Social, Cajanal,
EICE, en Liquidacion, deberd adelantar todas las acciones necesarias para el
fraslado de sus afiliados cotfizantes, a mds tardar dentro del mes siguiente a la
vigencia del presente decreto, a la Administradora del Régimen de Prima Media
del Instituto de Seguro Social - ISS. Igualmente, deberd trasladar a dicha entidad
los conocimientos sobre la forma de adelantar el proceso de sustanciacion de los
actos administrativos de reconocimiento de pension de estos dfiliados cotizantes,
en la medida en que se trata de servidores publicos, para lo cual, estas entidades
fijaran las condiciones en la que se realizard dicho traslado.”

¢) Aduce el apoderado de la entidad accionante que lo determinante en las
referidas reglas de competencia del Decreto 2196 de 2009, es la fecha en la que
la que el solicitante cumple con el lleno de los requisitos para pensionarse. Si esa
circunstancia ocurre antes del 1 de julio de 2009 el asunto habrd de tramitarse
por la UGPP, de lo conftrario corresponderd a COLPENSIONES.

Afirma la enfidad que el senor LUIS VICENTE JAVELA adquirid el STATUS PENSIONAL
el dia 24/06/2006, dfiliado a la entidad CAJANAL, hoy UGPP.

Ahora bien, se avizora que al resolver por primera vez el derecho pensional, la
entidad considerd la aplicacién del articulo 96 de la Ley 32 de 1986, al caso
concreto, por ser un trabajador del INPEC. Dicha norma dispone:

“Los miembros del Cuerpo de Custodia y Vigilancia Penitenciaria Nacional,
tendrdn derecho a gozar de la pension de jubilacion al cumplir veinte (20) anos
de servicio, continuos o discontinuos al servicio de la Guardia Nacional, sin tener
en cuenta su edad".

d) Revisado el expediente se observa que el senor LUIS VICENTE JAVELA, nacido
el 24 de junio de 1951, ingresé a laborar al servicio del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC el 19 de noviembre del ano 1990.

b) Como, segun el Acto Legislativo 01 de 2005, para la entrada en vigencia del
Decreto 2090 de 2003, esto es, el 28 de julio de 2003, a los miembros del INPEC
que hubieren ingresado con anterioridad a esa fecha se les aplicard el régimen

1 Fol. 108-117 de la demanda
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de alto riesgo vigente hasta entonces, es decir, la Ley 32 de 1986, es obvio que al
interesado, le es aplicable esta ley por haber ingresado mucho antes de la
vigencia del Decreto 2090 de 2003.

c) Ahora bien, sustenta el apoderado actor la medida de suspension indicando
que el causante adquirié el status de pensionado el 24/06/2006, sin explicitar el
porgqué de su afirmacioén; no obstante, ha de resaltarse que la entidad, aungque
en un principio reconocid la pension conforme el regimen especial del INPEC,
posteriormente, ha insistido en reconocer la prestacion bajo la égida de la Ley 33

de 1985 pues segun su criterio, es mas favorable.

d) Sin embargo, en los dos primeros actos administrativos demandados, |a
entidad, al realizar el andlisis de la pensidon reconocida, establece como fecha
de status el 3 de enero de 2011, aplicando la Ley 32 de 1986; y aplicando la Ley
33 de 1985, como fecha de adquisicidon del derecho, el 12 de diciembre de 2008,
y aunque al ponderar la prestacion bajo una u otra normativa, arroja el mismo
valor para la mesada pensional, aduce que esta Ultima le es mds favorable -
aungue el accionante aun no estaba disfrutando de la misma, pues seguia
laborando-.

e) Asilas cosas, de aplicarse la Ley especial, el estatus pensional seria posterior al
12 de junio de 2009 —-fecha de enfrada en vigencia del Decreto 2196 de 2009-, y
por ende la competencia para el reconocimiento y pago le corresponde a
COLPENSIONES.

Empero conla Ley 33 de 1985, el estatus seria adquirido con anterioridad al 12 de
junio de 2009, que segun la enfidad lo fue el 12 de diciembre de 2008,
correspondiendo entonces a la UGPP.

f) La norma que se considera vulnerada (el Articulo 4° del decreto 2196 de 12 de
junio de 2009), establece que luego de su vigencia (12 de junio de 2009) la
competencia para resolver y asumir el pago de la pension, corresponde a la
Administradora del Régimen de Prima Media del Instituto de Seguro Social - ISS,
hoy COLPENSIONES™2,

12 Respecto a este tdpico de la competencia ha dicho el Consejo de Estado:

“Competencia de la UGPP y COLPENSIONES para decidir sobre una solicitud pensional. segun el articulo 6 del decreto
813 de 1994, el articulo 1 del decreto 2527 del 2000 y los articulos 3 y 4 del decreto 2196 del 2009, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL es
competente para decidir sobre una solicitud pensional en los siguientes eventos: i. cuando el afiliado cumplio el estatus
juridico de pensionado antes del primero de julio del 2009, fecha del traslado indicado en el articulo 4 del decreto 2196.
ii. cuando el afiliado cumplio los 20 afios de servicio cotizados a CAJANAL sin tener la edad antes del primero de julio
del 2009 y si se retiro de esta a la espera de la edad y sin haberse afiliado al instituto de sequro social o al régimen de
ahorro individual. iii. cuando el afiliado cotizante cumplid los 20 afios de servicios con CAJANAL al primero de abril de
1994, pero no tenia para esa fecha el requisito de edad y este ultimo lo reunié antes del primero de julio de 2009, sin
importar que se haya afiliado al ISS, en cualquier momento, entre otros eventos. Asi mismo, COLPENSIONES es
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Pero, en este caso, se evidencia una clara discusion respecto de la fecha de
adquisicion del status y la norma aplicable al reconocimiento de la prestacion, y
ello concierne a la decision de fondo del litigio.

Asi las cosas, no se observa de manera clara la vulneracion normativa aludida,
como para acceder a la medida deprecada, mdaxime si se pondera
razonablemente la situaciéon particular de la accionada LUZ AMPARO RAMIREZ
ORTIGOZA, donde la suspension de la prestacion social, frente al perjuicio que se
le puede ocasionar, resultaria desproporcionado y lesivo a sus derechos
fundamentales, dado que eventualmente podria ver afectado su minimo vital,
pues siendo una persona adulta mayor de 64 anos de edad, es deducible que
no estd en el mercado laboral, o posee medios para su sustento, -ante la
ausencia de prueba siquiera sumaria de lo contrario-, con el inminente perjuicio
que se le causaria al dejarla desprotegida de su seguridad social en salud.

g) Corolario de lo anterior, la medida no se advierte como necesaria y urgente,
y en ese orden de ideas, tampoco es viable que se decrete en esta incipiente
etapa procesal, la suspension de los actos administrativos demandados, siendo
que no se discute el derecho pensional como tal, sino la competencia entre dos
entes que hacen parte del mismo Estado colombiano.

Asi, deberd ser en el fallo, donde se decida sobre la posible ilegalidad de los
actos administrativos que se consideran vulnerados, y, en consecuencia, se emita
la orden que corresponda respecto de la entidad competente para asumir el
pago de esa carga prestacional.

4. Otras cuestiones: la debida integracién de la parte pasiva - Litisconsorcio
necesario

Finalmente se ha de senalar, amén de lo narrado anteriormente, que es
necesario adoptar algunas decisiones para la debida conformacién de la parte
pasiva.

El articulo 224 del CPACA regula la intervencion de terceros con interés directo,
desde la admision de la demanda y hasta antes de proferirse auto que senale
fecha para audiencia inicial.

competente para resolver la solicitud de reconocimiento pensional, cuando el afiliado completd 20 afios de servicios
cotizados con CAJANAL, pero cumplio el requisito de la edad con posterioridad al 30 de junio de 2009 cotizando al ISS
y en el caso que, el afiliado reuna el tiempo de servicios con CAJANAL, pero no tenia la edad estando afiliado a dicha
entidad, y se trasladd al ISS antes del 30 de junio del 2009, es decir, previo del traslado masivo al ISS producto de la
liquidacion de CAJANAL.” Consejo de Estado Secc. Segunda. Sub. “B” Sentencia 2017-00040/2116-18 de junio 12 de
2020. Sentencia junio 12 de 2020. Rad.: 88001-23-33-000-2017-00040-01(2116-18). C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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Conforme el tenor literal del arficulo 61 del Cdédigo General del Proceso,
aplicable por integracion normativa y expresa remision del CPACA, se colige
“que la figura del litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando del
contenido de la actuacion administrativa demandada que se va a debatir, se
advierte claramente que se debe citar de manera obligatoria a una persona
mas, a efecto de resolver de manera uniforme el litigio planteado, so pena de
que la omision de la integracion del litisconsorcio, conlleve una flagrante
violacion del derecho al debido proceso y desconocimiento de principios
esenciales del ordenamiento constitucional, tales como la justicia, la vigencia de
un orden justo, y la eficiencia y la eficacia de las decisiones judiciales.” 13

Sobre el litisconsorcio necesario ha dicho el Consejo de Estado:

“Debe tenerse presente que la figura del litisconsorcio necesario se caracteriza,
fundamentalmente, por la existencia de una Unica relacidn juridica o de un acto
juridico respecto de los cuales existe pluralidad de sujetos o, dicho en oftros
términos, hay litisconsorcio necesario cuando el asunto objeto de conocimiento
por parte de la jurisdiccion reclama una decision uniforme para todos los
litisconsortes, titulares de la misma relacion juridica o del mismo acto juridico que
es objeto de controversia.

Existe litisconsorcio necesario cuando hay pluralidad de sujetos en calidad de
demandantes (litisconsorcio por activa) o demandados (litisconsorcio por pasiva)
que estdn vinculados por una Unica ‘relacién juridico sustancial. En este caso y
por expreso mandato de la ley, es indispensable la presencia dentro del litigio de
todos y cada uno de ellos, para que el proceso pueda desarrollarse, pues
cualquier decision que se tome dentro de éste es uniforme y puede perjudicar o
beneficiarlos a todos”

... "Asilas cosas, el litisconsorcio necesario corresponde a una figura procesal que
consiste en la existencia de una pluralidad de sujetos -en la parte activa o pasiva
del proceso- y se configura en todos los eventos en los cuales debe adoptarse
una decision uniforme para los titulares de una misma relacion juridica o de un
mismo acto juridico, y de no vincularse a alguno se configuraria una nulidad del
proceso, inclusive, hasta la sentencia de primera instancia.

En el presente caso, resulta procedente acudir ala figura juridica del litisconsorcio
necesario, puesto que la enfidad accionante COLPENSIONES le atribuye la
competencia y por ende la obligacion de responder por el reconocimiento y
pago de la pensién de la sefora LUZ AMPARO RAMIREZ ORTIGOZA —en sustitucion
de la adquirida por su difunto esposo-, a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES — UGPP.

13 Sentencia T-056 de 6 de febrero de 1997. M P. Antonio Barrera Carbonell. Tomado de Consejo de Estado. Auto
interlocutorio O-370-2017 del 11 de diciembre de 2017. Rad. No.66-001-23-33-000-2014-00114-01

14 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Auto del 22 de abril
de2019. Consejera ponente: MARIA ADRIANA MARIN. Radicacién nimero: 25000-23-36-000-2017-00335-01(61590)
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En consecuencia se vinculard a dicha entidad al proceso por tener interés directo
en las resultas del mismo.

5. DECISIONES.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial del
Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la suspension provisional de los actos acusados por las razones
expuestas.

SEGUNDO: VINCULAR al presente proceso a la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES - UGPP, en calidad de litisconsorte necesario de |la parte pasiva
conformidad con lo expuesto en las consideraciones de esta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte VINCULADA
mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales por
el término de 30 dias's, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término
de dos (2) dias de que trata esta norma y el inciso 3° del articulo 8 del nombrado
decreto 806, empezard su contabilizacion cuando por parte del iniciador
recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier
otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

> Representante legal de la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES —
UGPP, o a quien este haya delegado la facultad para recibir notificaciones,
en el buzédn de correo electréonico de nofificaciones judiciales de la entidad:
notificacionesjudicialesugpp@upp.gov.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo
procijiudadm89@procuraduria.gov.co

CUARTO: PREVENIR a la enfidad vinculada en calidad de litisconsorte necesario
para que allegue con la contestacion todos los documentos que se encuentren
en su poder, en relacidn con los hechos y pretensiones elevadas por la parte
actora, y el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso y las pruebas que pretenda hacer valer en

15 Articulo 172 del CPACA.
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documento PDF al correo electronico admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

QUINTO: ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el arficulo 3 del
Decreto 806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e intervinientes a
fin de contestar la demanda y los demds memoriales que se presenten durante
el trdmite procesal, los remitan al correo electronico del despacho
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electronicos de
los demds sujetos procesales.

SEXTO: ADVERTIR que la nofificacidon de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA (Abogados
tener en cuenta lo senalado en el Inc. 20 del Art. 50 del Decreto 806 de 2020).

SEPTIMO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx

OCTAVO: SUSPENDER el proceso hasta la comparecencia de LA UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES — UGPP, tal como lo dispone el inciso
segundo del articulo 61 del C.G.P.

NOVENO: ORDENAR que, porla Secretaria de este Despacho, se disponga realizar
la adicién de LA UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES — UGPP, como
entidad demandada en el software XXI.

DECIMO: VINCULADA |a anterior entidad contindese con el trdmite normal del
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
SPQA
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, cinco (05) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: SOCORRO FENEY ANDELA LIZ. )
Demandado: NACION / MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

— (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) / DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: ADMITE DEMANDA.
Radicacion: 41 001 33 33 003 2022- 00158 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva una vezrevisado el escrito
de demandada se observa que cumple con los requisitos formales y legales
establecidos en el Art. 162 y S.S. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo modificado y adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080
de 2021, por lo que se dispone ADMITIR Ia misma, ordenando seguir el trdmite
senalado en el Decreto 806 de 2020 al presente proceso, mientras se encuentre
vigente este Ultimo.

Por lo brevemente expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada como pretension de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por SOCORRO FENEY ANDELA Liz
contra NACION / MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO / DEPARTAMENTO DEL HUILA.

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los
articulos 179 y ss. Del C.P.A.C.A. En concordancia con el Decreto 806 de 2020,
mientras dure la vigencia de este Ultimo.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el Art. 9 del Decreto 806 de 2020.
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CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales por
el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término
de dos (2) dias de que trata esta norma y el inciso 3° del articulo 8 del nombrado
Decreto 806, empezard su contabilizacidn cuando por parte del iniciador
recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro
medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

> Nacidén / Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio.
noftificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

» Departfamento del Huila - Secretaria de Educacion Departamental:
notificaciones.judiciales@hvila.gov.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

» Procuradora 89 Judicial | Administrativo:
meandrade@procuraduria.gov.co
procjudadm89@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el término
treinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demanda de reconvencion
articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que
trata esta norma y el inciso 3o del Art. 8o del Decreto 806 de 2020, empezard a
contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibido o
el despacho pueda verificar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo
acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el articulo
175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y las pruebas que pretenda
hacer valer en documento PDF al correo electréonico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber

1 Arficulo 172 del CPACA.
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constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 1751Inc.1o y
30 del pardgrafo 1o del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: ORDENAR acatar lo sefialado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 3 del
Decreto 806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e intervinientes a fin
de contestar la demanda y los demds memoriales que se presenten durante el
trdmite  procesal, los remitan al correo electrénico del despacho
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos electronicos de los
demdads sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR gue la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electrénico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA (Abogados
tener en cuenta lo senalado en el Inc. 20 del Art. 50 del Decreto 806 de 2020).

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO para actuar como apoderada de la parte actora, Portadora de la
Tarjeta profesional No. 157.672 del C. S. de la J., en los términos y para los fines del
poder conferido allegado en el expediente.

DECIMO: REQUERIR a la FIDUPREVISORA S.A., para que dentro del término de cinco
(5) dias, informe a partir de qué fecha fueron puestos a disposicidon los dineros de
las cesantias de la demandante senora SOCORRO FENEY ANDELA LIZ.

DECIMO PRIMERO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente
proceso pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace:
https://samairl.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL
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Neiva - Huila, dos (2) de junio de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LESIVIDAD

Demandante : GINA MARGENY DELGADO CAMACHO

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Radicaciéon :41 001 33 33 003 2022- 00243 00

1. ASUNTO:
Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar la sobre la
admisiéon de la demanda y una vez subsanada la misma se observa que cumple
con los requisitos formales y legales establecidos en el Art. 162 y S.S. del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado vy
adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR |a
misma, ordenado seguir el frdmite senalado en el Decreto 806 de 2020 al presente
proceso, mientras se encuentre vigente este Ultimo.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho- por GINA MARGENY DELGADO CAMCHO
contra NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL HUILA

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. Del C.P.A.C.A. En concordancia con el Decreto 806 de 2020,
mientras dure la vigencia de este Ultimo.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el Art. 9 del Decreto 806 de 2020.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma vy el
inciso 3° del arficulo 8 del nombrado decreto 806, empezard su
contabilizacién cuando por parte del iniciador recepcione el acuse de
recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

> Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Departamento del Huila:
Notificaciones.juiciales@hvila.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

> Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
tfreinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma 'y el inciso
30 del Art. 8o del Decreto 806 de 2020 empezara a contabilizarse cuando
por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho
pueda verificar por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al
mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electréonico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 3
del Decreto 806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demdas memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electrénico del
despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA
(Abogados tener en cuenta lo senalado en el Inc. 2o del Art. 50 del Decreto
806 de 2020).

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de |la Tarjeta profesional No. 157672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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Neiva - Huila, dos (2) de junio de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LESIVIDAD

Demandante : MARIA LUZ DARY SANCHEZ MONTEALEGRE

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Radicacion 41 001 33 33 003 2022- 00245 00

1. ASUNTO:
Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar la sobre la
admisiéon de la demanda y una vez subsanada la misma se observa que cumple
con los requisitos formales y legales establecidos en el Art. 162 y S.S. del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado vy
adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR |a
misma, ordenado seguir el frdmite senalado en el Decreto 806 de 2020 al presente
proceso, mientras se encuentre vigente este Ultimo.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho- por MARIA LUZ DARY SANCHEZ
MONTEALEGRE contra NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL
HUILA

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. Del C.P.A.C.A. En concordancia con el Decreto 806 de 2020,
mientras dure la vigencia de este Ultimo.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el Art. 9 del Decreto 806 de 2020.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para nofificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que frata esta norma vy el
inciso 3° del articulo 8 del nombrado decreto 806, empezard su
contabilizacién cuando por parte del iniciador recepcione el acuse de
recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier otro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

» Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Departamento del Huila:
Notificaciones.juiciales@hvila.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

> Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
tfreinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma 'y el inciso
30 del Art. 8o del Decreto 806 de 2020 empezara a contabilizarse cuando
por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho
pueda verificar por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al
mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electréonico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 3
del Decreto 806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demdas memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electrénico del
despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA
(Abogados tener en cuenta lo senalado en el Inc. 2o del Art. 50 del Decreto
806 de 2020).

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de |la Tarjeta profesional No. 157672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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Neiva - Huila, dos (2) de junio de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LESIVIDAD
Demandante : ADAULFO ENRIQUE CABRERA PERDOMO

Demandado : ESE CARMEN EMILIA OSPIANA
Radicacion 41 001 33 33 003 2022- 00249 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar la sobre la
admisiéon de la demanda y una vez subsanada la misma se observa que cumple
con los requisitos formales y legales establecidos en el Art. 162 y S.S. del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado vy
adicionado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR |a
misma, ordenado seguir el fradmite senalado en el Decreto 806 de 2020 al presente
proceso, mientras se encuentre vigente este Ultimo.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho- por ADAULFO ENRIQUE CABRERA PERDOMO
contra ESE CARMEN EMILIA OSPINA.

2. ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. Del C.P.A.C.A. En concordancia con el Decreto 806 de 2020,
mientras dure la vigencia de este Ultimo.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el Art. 9 del Decreto 806 de 2020.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para nofificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que frata esta norma vy el
inciso 3° del arficulo 8 del nombrado decreto 806, empezard su
contabilizacién cuando por parte del iniciador recepcione el acuse de
recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

> ESE Carmen Emilia Ospina
notificacionesjudiciales@esecarmenemiliaospina.gov.co

> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
tfreinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que frata esta norma y el inciso
30 del Art. 8o del Decreto 806 de 2020 empezara a contabilizarse cuando
por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho
pueda verificar por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al
mensaje de datos.

6. ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el arficulo 3
del Decreto 806 de 2020 donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demdas memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electrénico del
despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electronicos de los demas sujetos procesales.

8. ADVERTIR gue la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA
(Abogados tener en cuenta lo senalado en el Inc. 2o del Art. 50 del Decreto
806 de 2020).

9. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RICARDO ANDRES RUIZ VALLEJO,
identificado con el nimero de Cedula de Ciudadania No. 7.715.549 de
Neiva, portador de la Tarjeta profesional No. 153.920 C. S de la J., para
actuar como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez


mailto:adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

e Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptuiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de junio de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante : MARIA AZUCENA GONZALEZ DE QUINTERO

Demandado . UNIDAD ADMINSITRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PNESIONAL Y PARAFISCALES — UGPP-
Asunto : Ordena dar trédmite para sentencia anticipada.
Radicacion 41 001 33 33 003 2021- 00234 00
1. ASUNTO:

El arficulo 182 A del CPACA establece que el juzgador deberd dictar
senfencia anficipada “antes de la audiencia inicial “, entre otfros, cuando
se frate de asuntos “de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas”, caso en el cual correrd fraslado para alegar por escrifo en la
forma prevista en el inciso final del arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Revisado el expediente, encuentra el despacho que se relnen las
condiciones para dictar sentencia anticipada.

1.1.- En primer término, tenemos qué la entidad demandada, guardo
silencio, tal y como consta en la constancia secretarial!, no contesto la
demanda, razén por la cual no hay excepciones previas por resolver.

1.2.- En cuanto a la fijacién del litigio, tenemos que la confroversia gira en
torno a determinar si estdn viciados de nulidad los actos administrativos
Resolucidon No.RDO-2020-M-00044 de marzo de 2020 que profirid la
liguidacion oficial en contra de la demandada y la Resolucion No.RDC-
2021-01528 de 11 de marzo de 2020 por medio del cual resuelve un recurso
de reconsideracion.

En sintesis, si los actos administrativos demandados fueron expedidos en
abierta vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la
presuncion de legalidad del acto administrativo acusado.

1.3.- Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales
las documentales acompanadas con la demanda, a las cuales se les dard
el valor probatorio que corresponda siempre y cuando reunan los requisitos
de autenticidad.

En relacion con la parte demandada la misma guardd silencio, segun
constancia secretarial?2, obrante en el expediente el cudl puede ser
consultado por la plataforma SAMALL.

Cabe anotar que no hay necesidad de decretar prueba alguna, toda vez
que se dllegaron oportunamente las piezas procesales necesarias para
dirimir el objeto de estudio.

1

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx2gquid=F2E724AB2C2AFC1B%207177
7CD6CBOAY6E3%20C0OFB339F4FDB53FE%20C325A27 A6D6A2932%20410013333003202100234004100133

2

https://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx2quid=07C276686CB54986%209 1 5F
719D39FE8DD0%207F2426269615FCB3%2071699EBODF1D045F%20410013333003202200004004100133



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=F2E724AB2C2AFC1B%2071777CD6CB0A96E3%20C0FB339F4FDB53FE%20C325A27A6D6A2932%20410013333003202100234004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=F2E724AB2C2AFC1B%2071777CD6CB0A96E3%20C0FB339F4FDB53FE%20C325A27A6D6A2932%20410013333003202100234004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=07C276686CB54986%20915F719D39FE8DD0%207F9426269615FCB3%2071699EB0DF1D045F%20410013333003202200004004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=07C276686CB54986%20915F719D39FE8DD0%207F9426269615FCB3%2071699EB0DF1D045F%20410013333003202200004004100133
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1.4.- Ahora, al no existir pruebas por practicar, se prescindirad de la prdctica
de la audiencia inicial y en su lugar, conforme a lo ordena el arficulo 42 de
la Ley 2080 de 2021 que adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en
concordancia con el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020,
procederd a dictar sentencia anticipada.

Por lo expuesto, se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes
y a el Ministerio PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto,
conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral
1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente los sujetos
procesales.

1.6.- Link de consulta del expediente. Se les informa a las partes que las
actuaciones del presente proceso pueden ser  consultadas
permanentemente mediante el siguiente enlace
https://samairl.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial denfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardagrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la préctica de la
audiencia inicial, los sujetos procesales en este asunto en cualquier
instancia del proceso, pueden solicitar la audiencia conciliatoria si a bien
lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR Ia presentacion por escrito de los alegatos dentro de
los diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificaciéon del presente auto,
término dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a
bien lo tiene.

CUARTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

QUINTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez


https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de junio de dos mil veintidos (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante : JORGE EDUARDO MALES SOTELO

Demandado : NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL EJERCITO
NACIONAL
Asunto : Ordena dar trédmite para sentencia anticipada.
Radicacion 41 001 33 33 003 2022- 00004 00
1. ASUNTO:

El arficulo 182 A del CPACA establece que el juzgador deberd dictar
senfencia anficipada “antes de la audiencia inicial “, entre otfros, cuando
se frate de asuntos “de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas”, caso en el cual correrd fraslado para alegar por escrifo en la
forma prevista en el inciso final del arficulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Revisado el expediente, encuentra el despacho que se relnen las
condiciones para dictar sentencia anticipada.

1.1.- En primer término, tenemos qué la entidad demandada, guardo
silencio, tal y como consta en la constancia secretarial!, no contesto la
demanda, razén por la cual no hay excepciones previas por resolver.

1.2.- En cuanto a la fijacién del litigio, tenemos que la controversia gira en
torno a determinar si estd viciado de nulidad el Acto ficto o presunto
producto del silencio administrativo por no haber dado respuesta al
derecho de peticidon Nro. 578310, elevado a la entidad el 03 de mayo del
2021.

En sintesis, si el acto administrativo demandado fue expedido en abierta
vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incdlume la
presuncion de legalidad del acto administrativo acusado.

1.3.- Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales
las documentales acompanadas con la demanda, a las cuales se les dard
el valor probatorio que corresponda siempre y cuando reunan los requisitos
de autenticidad.

En relacion con la parte demandada la misma guardd silencio, segun
constancia secretarial?2, obrante en el expediente el cudl puede ser
consultado por la plataforma SAMALL

Cabe anotar que no hay necesidad de decretar prueba alguna, toda vez
que se dllegaron oportunamente las piezas procesales necesarias para
dirimir el objeto de estudio.

1

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx2quid=07C276686CB54986%209 1 5F
719D39FE8DD0%207F2426269615FCB3%2071699EBODF1D045F%20410013333003202200004004100133

2

https://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx2quid=07C276686CB54986%209 1 5F
719D39FE8DD0%207F2426269615FCB3%2071699EBODF1D045F%20410013333003202200004004100133



https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=07C276686CB54986%20915F719D39FE8DD0%207F9426269615FCB3%2071699EB0DF1D045F%20410013333003202200004004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=07C276686CB54986%20915F719D39FE8DD0%207F9426269615FCB3%2071699EB0DF1D045F%20410013333003202200004004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=07C276686CB54986%20915F719D39FE8DD0%207F9426269615FCB3%2071699EB0DF1D045F%20410013333003202200004004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/downloader.aspx?guid=07C276686CB54986%20915F719D39FE8DD0%207F9426269615FCB3%2071699EB0DF1D045F%20410013333003202200004004100133
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1.4.- Ahora, al no existir pruebas por practicar, se prescindirad de la prdctica
de la audiencia inicial y en su lugar, conforme a lo ordena el arficulo 42 de
la Ley 2080 de 2021 que adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en
concordancia con el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020,
procederd a dictar sentencia anticipada.

Por lo expuesto, se dispone que por el término de diez (10) dias; a las partes
y a el Ministerio PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar concepto,
conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral
1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente los sujetos
procesales.

1.6.- Link de consulta del expediente. Se les informa a las partes que las
actuaciones del presente proceso pueden ser  consultadas
permanentemente mediante el siguiente enlace
https://samairl.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la prdctica de la audiencia inicial denfro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Pardagrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la préctica de la
audiencia inicial, los sujetos procesales en este asunto en cualquier
instancia del proceso, pueden solicitar la audiencia conciliatoria si a bien
lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR Ia presentacion por escrito de los alegatos dentro de
los diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificaciéon del presente auto,
término dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a
bien lo tiene.

CUARTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

QUINTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez


https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

P Ty Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de junio de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Demandante : PATRICIA LLANOS CSTRO Y OTROS
Demandado : ESE Hospital Arsenio Repizo.

Asunto : Fijar Fecha para Audiencia Inicial
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2021 - 00098 00

Vista la constancia secretarial que antecede, el despacho, a fin de
continuar con la actuacion, se aprestard a senalar fecha para adelantar la
audiencia inicial, conforme lo dispone el articulo 180 del C.P.A.C.A., en
concordancia con el articulo 40 de la ley 2080 de 2021.

Ahora bien, la Ley 2080 de 2021, modificatoria de la Ley 1437 de 2011
(CPACA) establece las actuaciones a realizar a fravés de las tecnologias de
la informacidén y las comunicaciones.

Asi, el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, establece que “... Todas las
actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberan
realizarse a través de las tecnologias de Ila informacion y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su
autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con la ley. ...Ias partes y sus apoderados deberdn realizar sus
actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial
y a todos los sujetos procesales e intervinientes, el canal digital para que a
fravés de este se surtan todas las actuaciones y notificaciones del proceso
o trdmite. Asi mismo, dardn cumplimiento al deber establecido en el
numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso”.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes
referida. Los sujetos procesales podrdn conectarse a la audiencia,
mediante el siguiente link hitps://call.lifesizecloud.com/14746006

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO 3 ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: Fijese el dia martes veintiséis (26) de julio del 2022, a las 2:30 p.m.,
como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el articulo

180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la ley
2080 de 2021.


https://call.lifesizecloud.com/14746006
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SEGUNDO: Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccidon electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata
el arficulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de
la Ley 2080 de 2.021.

TERCERO: La citacion de los sujetos procesales a la audiencia se hard
mediante el siguiente link https://call.lifesizecloud.com/14746006

CUARTO: Se reitera a los apoderados de las partes y a la senora Agente del
Ministerio PUblico que el correo electronico del juzgado es el
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. Los sujetos procesales siempre que
alleguen desde los canales digitales elegidos para los fines, memoriales o
actuaciones que realicen, deberdn enviar a través de estos un ejemplar a
las demds partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP


https://call.lifesizecloud.com/14746006
mailto:adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

n Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, Huila - dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : AILEN SILVA SALAZAR Y OTRO

Demandado : NACION- MINSITERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL.

Radicacién - 41-001-33-33-003- 2019 -00099 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 3 de mayo de 2022, sin condena en costas, continUese con el framite
respectivo esto es; COMUNICAR la sentencia y Posteriormente ARCHIVAR el
expediente una vez en firme esta providencia, previa las anotaciones en el
software de gestion y manejo documental SAMALL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP



Rama Judicial 1
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de Junio del dos mil veintidés (2022)

Pretension: Ejecutivo

Demandante : DENIS GUIHOMAR PENA
SANTOFIMIO

Demandado :NACION MINITERIO DEEDUCACION

NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Radicacién : 41-001-33-33-003- 2013 -00404 00

Obedeciendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Huila en
providencia del 21 de octubre del 2021, por medio de la cual revocd la
decision adoptada por este Despacho mediante auto del 16 de julio de
2021, declarando a su vez la falta de competencia jurisdiccional de dicha
Corporaciony de este Juzgado para conocer del presente asunto, se ordena
por Secretaria la remision del presente proceso a la jurisdiccion ordinaria,
jueces civiles municipales de Neiva (reparto) junto con la sentencia de
condena y constancia de ejecutoria, para su respectivo conocimiento.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez



Rama Judicial 1
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de Junio del dos mil veintidds (2022)

Medio de Control: Ejecutivo

Demandante :NACION MINISTERIO DE
EDUCCION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

Demandado :RAQUEL DUSSAN CHAUX

Radicacion . 41-001-33-33-003- 2016 -00363 00

Obedeciendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Huila en
providencia del 5 de mayo del 2022, por medio de la cual revocd la decision
adoptada por este Despacho mediante auto del 19 de julio de 2021,
declarando a su vez la falta de competencia jurisdiccional de dicha
Corporaciony de este Juzgado para conocer del presente asunto, se ordena
por Secretaria la remision del presente proceso a la jurisdiccion ordinaria,
jueces civiles municipales de Neiva (reparto) junto con la sentencia de
condena y constancia de ejecutoria, para su respectivo conocimiento.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez



Rama Judicial 1
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de Junio del dos mil veintidds (2022)

Pretension: Ejecutivo
Demandante : JOSE VICENTE MENDEZ
Demandado ‘NACION MINISTERIO DEEDUCACION

NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Radicacién : 41-001-33-33-003- 2017 -00028 00

Obedeciendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Huila en
providencia del 12 de enero del 2022, por medio de la cual revocd la
decision adoptada por este Despacho mediante auto del 19 de julio de
2021, declarando a su vez la falta de competencia jurisdiccional de dicha
Corporacioény de este Juzgado para conocer del presente asunto, se ordena
por Secretaria la remision del presente proceso a la jurisdiccion ordinaria,
jueces civiles municipales de Neiva (reparto) junto con la sentencia de
condena y constancia de ejecutoria, para su respectivo conocimiento.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez



Rama Judicial 1
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de Junio del dos mil veintidés (2022)

Pretension: Ejecutivo
Demandante : ALICIA ALVAREZ CHAVEZ
Demandado 'NACION MINITERIO DE EDUC ACION

NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
Radicacién : 41-001-33-33-003- 2017 -00081 00

Obedeciendo lo dispuesto por el Tribunal Administrativo del Huila en
providencia del 29 de octubre del 2021, por medio de la cual revocd la
decisidon adoptada por este Despacho mediante auto del 19 de julio de
2021, declarando a su vez la falta de competencia jurisdiccional de dicha
Corporacioény de este Juzgado para conocer del presente asunto, se ordena
por Secretaria la remision del presente proceso a la jurisdiccion ordinaria,
jueces civiles municipales de Neiva (reparto) junto con la sentencia de
condena y constancia de ejecutoria, para su respectivo conocimiento.

NOTIFIQUESE y COMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez



s Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de junio del dos mil veintidds (2022)

Pretension : Ejecutivo
Demandante : FABIO ANDRES DIAZ CANACUE Y OTROS
Demandado : NACION / RAMA JUDICIAL / FISCALIA
GENERAL DE LA NACION
Tema : Resuelve solicitudes
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2014 -00372 00
I. ASUNTO

Se resuelve sobre la solicitud de correccion del auto que decreta la de

medida cautelar.

Il. CONSIDERACIONES

2.1.- El apoderado actor solicita que se corrija el mandamiento de pago por
error aritmético, indicando que la suma ordenada es inferior al valor del
crédito y las costas mas 50%, tal como lo ordena el numeral 10 del articulo
593 del CGP.
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2.2.- Mediante auto proferido el 18 de abril de 2022, se ordend corregir el
mandamiento de pago, por error aritmético al fomar un valor errado como

smimv.

“SEGUNDO: CORREGIR el error aritmético contenido en el auto de
mandamiento de pago dictado el 14 de diciembre de 2021 y notificado el
24 de enero del presente ano, en el sentido de ponderar las condenas con
base en el salario minimo que fue fijado por el Gobierno Nacional para el
ano 2019, esto es $828.211 Mcte:

“PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de los senores FABIO
ANDRES DIAZ CANACUE; JESICA TATIANA RODRIGUEZ TRUJILLO; DIEGO
ANDRES DIAZ RODRIGUEZ; DARLIN ALEXANDER DIAZ CANACUE; MARIA DE LOS
ANGELES SALAZAR; JHON ALEXANDER DIAZ SALAZAR; FABIO DIAZ GAITAN,
BENILDA CANACUE MENESES, y en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION y la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL — RAMA
JUDICIAL, para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion
personal de esta providencia, le cancele las siguientes sumas de dinero:

a.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990) para FABIO ANDRES DIAZ CANACUE;

b.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para JESICA TATIANA RODRIGUEZ TRUJILLO;

c.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para DIEGO ANDRES DIAZ RODRIGUEZ

d.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para DARLIN ALEXANDER DIAZ CANACUE;

e.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para MARIA DE LOS ANGELES SALAZAR,

f.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO

MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para JHON ALEXANDER DIAZ SALAZAR,
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g.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para FABIO DIAZ GAITAN,

h.- Por la suma del equivalente a 90 smimv, es decir SETENTA Y CUATRO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
($74.538.990), para BENILDA CANACUE MENESES,

(Las anteriores sumas totalizadas ascienden a $596.311.920 en total

(.)"

I-. Por el equivalente a un (1) smimv, es decir $828.211 por agencias en
derecho ordenadas en el fallo objeto de ejecucion.”

Ha de tenerse en cuenta que se corrigieron los valores a los que habia sido
condenada la entidad en salarios minimos, empero, ademds, en el fallo que
dio origen a la ejecucion se condend por:

h. Por la suma de la suma de VEINTITRES MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA
Y CUATRO MIL CIENTO CINCUENTA PESOS ($23.434.150.00), para FABIO
ANDRES DIAZ CANACLUE.

i.- Por la suma de VEINTICINCO MILLONES CIENTO TREINTA Y CINCO MIL
VEINTIUN PESOS ($25.135.021.00) para DARLYN ALEXANDER DIAZ CANACUE.

j.- Porla suma de DOS MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y SEIS MIL CIENTO
OCHENTA Y TRES MIL PESOS ($2.576.183.00), para BENILDA CANACUE
MENESES.

k. Los INTERESES DE MORA sobre las sumas adeudadas conforme al articulo
195 del CPACA.

(..)

Las costas liquidadas en el proceso ordinario lo fueron por auto del 8 de

agosto de 2019, el valor de $828.116 pesos!

2.3.- Ahora bien, el articulo 286 del C.G.P. establece que toda providencia

en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida

1 Fol. 908 proceso ordinario
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por el juez que la dictd “...en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de

parte”.

Como se habian decretado medidas cautelares conforme los valores
contenidos en el mandamiento de pago, y este, por auto proferido el 18 de
abril de 2022, se corrigid por error aritmético, resulta a todas luces
procedente y necesario corregir el decreto de medidas cautelares, en sus

valores, lo cual se acompasa con la solicitud el apoderado actor.

Asi las cosas, el Despacho procede modificar el quantum de las medidas
cautelares decretadas el 25 de febrero de 2022, ordenando la correccion
del error simplemente aritmético de dichas medidas, limitdndola a la suma
de MIL ONCE MILLONES TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS PESOS MCTE. ($1.011'.325.356) (Conforme al art. 593 del
CPACAZ, equivalente al total del valor del créditod y las costas 4 mds un
cincuenta por ciento®); suma retenida que deberd ser puesta a disposicion
de este Juzgado en la cuenta de depdsito judicial del Banco Agrario No.
410012045003 de esta ciudad.

En consecuencia el ordinal segundo de la parte resolutiva de la providencia

quedard

“SEGUNDO: LIMITAR la medida a la suma de MIL ONCE MILLONES
TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS
MCTE. ($1.011°.325.356,2)

2 Art.593. C.G.P. Embargos: (...) 10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicard a la correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral 4,
debiéndose sefialar la cuantia maxima de la medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas méas
un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del depdsito y ponerlo a disposicién del
juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda
consumado el embargo.

3 El capital es de $648.285.485 (sumatoria de la condena y las costas del proceso ordinario)

4 4% del Valor del Crédito. Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016 — “Por el cual se establecen
las tarifas de agencias en derecho”: el 4% del valor del crédito de $648.285.485, es $ 25.931.419,4
°$674.216.904,4 + $337.108.452,2 = $1.011.325.356,2
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2.4.- Comoquiera que la providencia que decide sobre medidas cautelares
ha sido modificada, y por ende es susceptible de nuevos recursos,
ejecutoriada esta providencia, se ingresard el expediente al despacho para
resolver sobre la concesidn del recurso de alzada inferpuesto por el
apoderado de la Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial contra el
auto del 25 de febrero de 2022, mediante el cual se decretd la medida
cautelar, que aun estd pendiente de resolver, acorde con las normas
aplicables, esto es, el articulo 243 del C.P.A.C.A.é y sobre los recursos que

eventualmente se presenten sobre la presente decision.

De acuerdo con lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el error aritmético contenido en el auto del 25 de
febrero de 2022.
En consecuencia, el ordinal segundo de la parte resolutiva de la providencia

quedard asi:

“"SEGUNDO: LIMITAR /a medida a la suma de MIL ONCE MILLONES
TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS
MCTE. ($1.011'.325.356,2)

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente al

Despacho para continuar el tfrdmite que corresponda.

6 El articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala que
los autos susceptibles de apelacion y proferidos en la misma instancia por los jueces administrativos son:“(...)
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en ese
mismo tramite.”

Ademas, indica en su paragrafo que, “(...) la apelacion solo procedera de conformidad con las normas del
presente Codigo, incluso en aquellos tramites e incidentes que se rijan por el procedimiento civil”.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez

SPQA
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s Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos (2) de junio del dos mil veintidos (2022)

Pretension : EJECUTIVO

Demandante : CECILIA OCHOA DE CABRERA

Demandado : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Radicacion : 41-001-33-33-003- 2014 -00526 00

Vencido el término de fraslado de las excepciones, de conformidad con el
articulo 443 del C.P.G, se fija como fecha para celebrar Audiencia Inicial, de
Instruccion y Juzgamiento contemplada en el arficulo 372 ibidem, el 28 de
julio de 2022 a las 2 y 30 p.m., a fravés del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/14735167

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez

SPQA


https://call.lifesizecloud.com/14735167

s Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, dos(2) de junio de dos mil veintidos (2022)

Pretension : Ejecutivo
Demandante : César Alberto Pérez Perdomo
Demandado : Universidad Surcolombiana
Tema : Auto Ordena Seguir Adelante la Ejecucion.
Radicacién : 41-001-33-33-003- 2016 -00068 00
I. OBJETO

Procede el Despacho a dar aplicaciéon al trdmite dispuesto en el articulo
440 del C.G.P., y dictar auto ordenando seguir adelante la ejecucion, como
quiera que al tenor de lo regulado en el articulo 133 del CGP, no se advierten

causales de nulidad que invaliden lo actuado.

Il. ANTECEDENTES

2.1. Mediante auto proferido el 9 de diciembre de 2021 se resolvid “LIBRAR
mandamiento de pago a favor del sefior CESAR ALBERTO PEREZ PERDOMO
y en contra de la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA", por las siguientes sumas:

a.- Por la suma de VEINTISEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y CINCO
MIL NOVECIENTOS OCHQO PESOS ($26.145.908) MCTE, por concepto de
las prestaciones sociales adeudadas a la demandante por el tiempo
de servicio como docente hora cdtedra desde el primer semestre del
ano 2012 hasta el primer semestre de 2015 (1 de enero de 2012 al 31
de julio de 201)5).

b. INTERESES DE MORA: Liquidados a partir de la fecha ejecutoria de la
sentencia, es decir, desde el 06 de agosto del 2019 hasta cuando se
verifique el pago total de la obligacion por parte de la UNIVERSIDAD
SURCOLOMBIANA, a Ila tasa maxima legal autorizada por la



Superintendencia Financiera, de conformidad con lo establecido en
el art. 195 del CPCA.

c-. Por las diferencias que resulten de liquidar las prestaciones sociales
causadas a partir del segundo semestre de 2016 (2016 B) y las
siguientes que se lleguen a causar mientras esté vinculada la
catedrdtica a la Universidad.”

2.2. Notificado el anterior proveido, el ejecutado no propuso recurso de
reposicion de manera oportuna. Se surtio el fraslado para pagar vy
excepcionar, y el accionado no demostro el pago de la obligacion (art. 431
del C.G.P.), ni propuso medios exceptivos oportunamente para la defensa
de sus intereses (art. 442 C.G.P.)

En suma, la Universidad no contestd la demanda de ejecucion, no presentd

ningun escrito y no acreditd la cancelacion de la obligacion.!

En virtud a lo anterior, procede el despacho a decidir de fondo el proceso
ejecutivo de la referencia, en los estrictos términos del inciso segundo del
articulo 440 del C.G.P., comoquiera que la entfidad territorial ejecutada no

Propuso excepciones.

lll. CONSIDERACIONES:

3.1. El articulo 442 del C.G.P. aplicable por expresa remisidon del articulo 299
del C.P.A.C.A, dispone:

“La formulacion de excepciones se someterd a las siguientes reglas:

1. Denfro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacion del
mandamiento ejecutivo el demandado podrd proponer excepciones
de mérito. Deberd expresar los hechos en que se funden las
excepciones propuestas y acompanar las pruebas relacionadas con
ellas.

(...)"

A su vez, el inciso segundo del articulo 440 del C.G.P., ordena:

! Archivo digital 008, Archivo digital 22 Samai



“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenard, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el
avalio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento
ejecutivo, practicar la liquidaciéon del crédito y condenar en costas al
ejecutado.”

Segun las previsiones de la norma, en caso que el ejecutado no propusiere
excepciones oportunamente, lo procedente es que el operador judicial
ordene seguir adelante con la ejecucion en los términos del mandamiento
ejecutivo, imponiendo la condena en costas y la ulterior liquidacion de Ias

mismas y del crédito.

3.2. Descendiendo al asunfo bagjo examen, el ejecutado, a través de
apoderado judicial no propuso excepciones, por o que el despacho se
abstendrd de convocar a audiencia inicial de que tratan los articulos 372 y
373 del C.G.P.

En consecuencia, se ordenard seguir adelante con la ejecucion en los
términos indicados en el mandamiento ejecutivo, el avalio y remate de los
bienes que llegaren a embargarse, se practicard la liquidacion del crédito,

y se condenard en costas al demandado.

3.3. Respecto de la liquidaciéon del crédito, el numeral 1° del articulo 446 del
C. G. P., dispone que una vez ejecutoriado el auto que ordena seguir
adelante la ejecucion, o noftificada la sentencia que resuelva sobre
excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado,
“cualquiera de las partes podrd presentar la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su
presentacion, (...)". De la liquidacion presentada, se dard traslado a la otra

parte en la forma indicada por el articulo 110 del C. G. P.

3.4. No obstante, en virtud a los principios de eficacia y celeridad procesal,
el Juzgado considera procedente que una vez notificado este proveido sea
remitido el expediente digital, al senor Contador de la jurisdiccion, para que

en el término que no supere los quince (15) dias siguientes al recibo de la



comunicacion, apoye al Despacho efectuando la liquidacion del crédito
en este asunto. Lo anterior con fundamento en el paragrafo del articulo 446

del Codigo General del Proceso, que dispone:

“El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos
necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos”.

Para el efecto, se le deberd remitir el expediente digital.

IV. COSTAS

En la medida en que se encuentran causadas, habrd lugar a su condena,
las cudles serdn liquidadas por Secretaria, dando aplicacion a lo senalado
en los articulos 365y 366 del C.G.P.

En la parte resolutiva de este fallo, se senalardn las agencias en derecho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 numeral 4 literal b) del Acuerdo
PSAAT16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por el Consejo Superior de

la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante con la ejecucion, en la forma como fue
dispuesto en el mandamiento de pago, de conformidad con las razones

expuestas en precedencia.

SEGUNDO: DECRETAR el avaliuo y remate de los bienes que lleguen a

embargarse.

TERCERQO: CONDENAR en costas y perjuicios de conformidad con el Art. 443-
3 del C.G.P. ala parte ejecutada, las cuales serdn liquidadas por Secretaria,

dando aplicacion a lo senalado en los articulos 365 y 366 del C.G.P.



CUARTO: SENALAR como agencias en derecho a cargo de la entidad
ejecutada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5, numeral 4,
literal b) del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, proferido por

el Consejo Superior de la Judicatura, el 3% de la suma determinada.

QUINTO: DISPONER que, ejecutoriada esta providencia, a términos de lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 446 del CGP., se disponga ingresar el
proceso al despacho para lo pertinente al frdmite previsto en el mismo a

efectos de la liquidacion del crédito.

SEXTO: PRACTICAR la liguidacion del crédito, los intereses moratorios en la
forma prevista en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso, para lo
cual se ORDENA que una vez nofificado este proveido sea remitido el
expediente digital, al senor Contador de la jurisdicciéon, para que en el
término que no supere los quince (15) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, apoye al despacho efectuando la liquidacion del crédito

en este asunfto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez

SPQA



s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Accion: REPARACION DIRECTA.

Accionante: DIEGO ALEXIS DIAZ PISSO

Accionada: ESE SAN ANTONIO DE PADUA DE LA PLATA -
HUILA Y OTROS.

Asunto: AUTO QUE CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
DE CONCLUSION.

Radicacion: 41001 33 33 003 2018 00045 00

Teniendo en cuenta que se encuentra precluida la etapa probatoria,
conforme a lo dispuesto en el Inciso final del articulo 181 del CPACA, se
corre fraslado a las partes para ALEGAR DE CONCLUSION por escrito, por el
término de diez (10) dias, y denfro del mismo término, la senora
Procuradora Judicial Il Representante del Ministerio Publico, adscrita a este
Juzgado, podrd presentar su concepto.

NOTIFIQUESE,
Vi

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
JUEZ

CYDL




AP Rama Judicial
o Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva — Huila, dos (2) de junio del dos mil veintidds (2022)

Accionante: LUZ MARINA HUACA HUACA

Accionadas: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Decision: Auto interlocutorio

Radicacion: 41-001-33-33-003-2019-00343-00

1. ASUNTO

Auto por medio del cual se vincula a litisconsorcio necesario.

2, CONSIDERACIONES

2.1. Encontrandose el expediente al Despacho para dictar sentencia, se hace
necesario adoptar decisiones en aras de sanear posibles irregularidades que
afecten enlo sucesivo el presente proceso.

2.2 El presente medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho
promovido por la senora LUZ MARINA HUACA HUACA, contra la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, tiene como fin esencial obtener
la nulidad del acto administrativo mediante el cual se le negé la sustitucion de
la asignacion de retiro.

En el trascurso del proceso se ha comprobado que la prestacion le fue sustituida
al menor hijo del causante, JUAN ESTEBAN GONZALEZ SALINAS.

Aclarando, que éste no ha sido vinculado al proceso, a pesar de tener interés
directo en el resultado del mismo.

2.3. Asilas cosas, teniendo en cuenta la informaciéon allegada por las partes, en
aras de evitar futuras nulidades procesales y precaver la eventual afectacion a
derechos fundamentales que podrian entorpecer el desarrollo del proceso, se
hace necesario vincular como litisconsorte necesario pasivo al senor JUAN
ESTEBAN GONZALEZ SALINAS, quien se identificaba cuando era menor de edad
con la T.l: No.1.006.410.525; para que proceda a contestar la demanda dentro
de los términos previstos porlos articulos 172y 199 del CPACA, modificado por el
arficulo 612 del CGP.

Para su nofificacion, la parte actora y la entidad accionada deberdn
proporcionar los datos de correo electronico, y/o direccidén de residencia de



S Rama Judicial
¥ ‘ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

notificaciones del sefior JUAN ESTEBAN GONZALEZ SALINAS, hoy en dia mayor de
edad.

lgualmente, se solicitard la informacion a la senora JOBITA SALINAS, identificada
con la C.C. 26.629.763, madre del vinculado, al correo electrénico
jobita.salinas@gmail.com, celular No. 320878695!, direccion extraida del
expediente, CALLE 25 a No.3° -Bis Barrio La Libertad Florencia- Caquetd, en
razon a que, como representante legal del antes menor de edad JUAN ESTEBAN
GONZALEZ SALINAS, fue quien recibio la pension.

Una vez se surta el traslado respectivo y se corran los términos senalados por la
ley, se ingresard el proceso al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
JUEZ

1 Fol. 36 Archivo Digital 008 Alegatos
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s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Accion: REPARACION DIRECTA.

Accionante: LUZ ADELA ROMERO RONDON Y OTROS.

Accionada: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL.

Asunto: AUTO QUE CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
DE CONCLUSION.

Radicacion: 41001 333300320192 00112 00

Mediante Auto del 18 de abril de 2022', se declard precluida la etapa
probatoria y se corridé fraslado a las partes de la documentacion allegada
por la POLICIA METROPOLITANA DE NEIVA - JUZGADO 180 DE INSTRUCCION
CRIMINAL.

Como quiera que ninguna de las partes se pronuncio al respecto dentro
del término concedido, y, ademds, la totalidad de las pruebas decretadas
han sido practicadas, las cuales se apreciardn en su valor legal al
momento de emitir decision de fondo, se corre traslado a las partes para
ALEGAR DE CONCLUSION por escrito, por el término de diez (10) dias, vy
dentro del mismo término, la senora Procuradora Judicial Il Representante
del Ministerio PuUblico, adscrita a este Juzgado, podrd presentar su
concepto.

NOTIFIQUESE,
Va

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
JUEZ

CYDL

L Visto en la plataforma SAMAI registrada en la Actuacion N°27 del expediente.
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Neiva - Huila, Dos (02) de Junio de dos mil veintidés (2022).

Accion: REPARACION DIRECTA.

Accionante: HERNANDO OSPINA ROJAS

Accionada: DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Asunto: AUTO QUE CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS
DE CONCLUSION.

Radicacién: 41001 33 33 003 2020 00017 OO

Mediante Auto del 18 de abril de 2022', se declard precluida la etapa
probatoria y se corrié fraslado a las partes de la documentacion allegada
por el DEPARTAMENTO DEL HUILA y la ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL
HUILA.

Como quiera que ninguna de las partes se pronuncid al respecto dentro
del término concedido, y, ademds, la totalidad de las pruebas decretadas
han sido practicadas, las cuales se apreciardn en su valor legal al
momento de emitir decisidon de fondo, se corre traslado a las partes para
ALEGAR DE CONCLUSION por escrito, por el término de diez (10) dias, vy
dentro del mismo término, la senora Procuradora Judicial Il Representante
del Ministerio Publico, adscrita a este Juzgado, podrd presentar su
concepto.

NOTIFIQUESE,
Va

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
JUEZ

CYDL

L Visto en la plataforma SAMAI registrada en la Actuacion N°43 del expediente.
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Neiva - Huila, Dos (02) de junio de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO.

Demandante: LUIS ALBERTO TAMAYO MANRIQUE.

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE
(SENA) Y OTRO.

Asunto: AUTO QUE INCORPORA  PRUEBA

DOCUMENTAL, PONE EN CONOCIMIENTO
Y REQUIERE POR SEGUNDA VELZ.
Radicacion: 41 001 33 33 003 2020 000030 00

Vista la constancia secretarial que antecede, en consideracidon a que, se recibid
respuesta del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA) mediante Oficio
Radicado N°01-2-2022-000055 adiado 25 de febrero de 2022!, suscrito por el
Director General del SENA, frente al requerimiento efectuado a fravés del Oficio
N°1056 del 08 de noviembre de 2021; se corre traslado del mismo a las partes por
el tférmino comun de fres (03) dias.

Asi mismo, se recibid la informacién solicitada al JUZGADO PRIMERO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE NEIVA, en la orden probatoria
contenida en el Oficio N°1057 de fecha 08 de noviembre de 2021, documento
gue se pone a disposicion de las partes para lo pertinente?,

De otro lado, en atencién a que, a la fecha, no se ha recibido respuesta ni
soporte de frdmite al Oficio N°1054 de fecha 08 de noviembre de 2021,
requerimiento realizado por este despacho dirigido al DEPARTAMENTO DEL HUILA,
conforme a lo ordenado en Audiencia de pruebas de la misma fecha, procede el
despacho a REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, advirtiendo que, deberd dar tramite
urgente a la solicitud y allegar la informacion en el término antes indicado, so
pena de las sanciones a que haya lugar.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

1 Registrado en el software de gestién SAMAI — Actuacién N°42 del expediente.
2 Registrado en el software de gestién SAMAI - Actuacién N°41 del expediente.
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RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO ¢ las partes, de las respuestas a las ordenes
probatorias allegadas por parte del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE (SENA)
y del JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
NEIVA, por el término comun de tres (03) dias, para los fines pertinentes.

SEGUNDO: REQUERIR POR SEGUNDA VEZ al DEPARTAMENTO DEL HUILA, para que en
el término de cinco (05) dias, siguientes a la recepcidon del oficio que para el
efecto se libre, proceda a remitir la siguiente informacion:

“REQUERIR al DEPARTAMENTO DEL HUILA remita copia del oficio, acto
administrativo, manifestacion, etc, sobre la terna para la designacion del
reemplazo del senor LUIS ALBERTO TAMAYO MANRIQUE, identificado con
C.C. No. 12'119.402, el dia 28 de junio del 2019, como Director Regional del
SENA, o en su defecto, certifique la situacion real ocurrida sobre el
particular, con sus soportes. Dicha solicitud probatoria se libré mediante
oficio No. 1054 del 08 de noviembre del 2021, no hay constancia del tramite
realizado al oficio. El apoderado de la parte actora solicito relevar la carga
de la prueba al departamento por cuanto se habian allegado en su
totalidad por el SENA.”

TERCERO: ADVIERTASE o los funcionarios requeridos que, deberdn dar trdmite
urgente a la solicitud y allegar la informacién en el término antes indicado, so
pena de incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por
obstruccion a la justicia y dilacién el proceso, de conformidad con lo establecido
en el articulo 44 del Coddigo General del Proceso vy el articulo 60 A de la Ley 270 de
1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

CUARTO: De ofra parte, se insta a todos los sujetos procesales a cumplir con las
obligaciones establecidas en el articulo 46 de la Ley 2080 del 25 de enero de
2021, redlizando las actuaciones a través de medios tecnoldgicos, debiendo
informar para tal efecto los canales digitales, correo electronico y celular
escogido para los fines del proceso, y enviar copia de todos los memoriales a
través de estos, con copia incorporada al mensaje de datos.

QUINTO: Por Secretaria REALICENSE los Oficios de rigor y las anotaciones en el
software de gestion y manejo documental SAMAI.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYDL
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