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ESTADO 53 DEL 10/11/2022
Demandado

DEPTO DEL HUILA -
SECRETARIA DE EDUCACION

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO

Fecha
Providenci
a

Actuacion

Auto obedece a lo

1{41001-33-33-003-2014-00238-00 |[FAJARDO DEPARTAMENTAL DEL DERECHO 9/11/2022 |[resuelto por el superior
UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
GUSTAVO ROMERO CONTRIBUCIONES
2]|41001-33-33-003-2014-00248-00 |BORRERO PARAFISALES -UGPP EJECUTIVO 9/11/2022 |Auto decide recurso
CANACUE, DARLIN
ALEXANDER DIAZ
CANACUE, JESSICA
TATIANA RODRIGUEZ LA NACION RAMA JUDICIAL Y
TRUJILLO, MARIA DE LOS |FISCALIA GENERAL DE LA REPARACION Auto ordena correr
3|41001-33-33-003-2014-00372-00 |ANGELES SALAZAR NACION DIRECTA 9/11/2022 |traslado
ARCHI MULTIDISENOS Y SERVICIO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO Auto ordena correr
4|41001-33-33-003-2019-00088-00 | CONSTRUCCIONES S.A.S. |APRENDIZAJE- SENA DEL DERECHO 9/11/2022 |traslado
LUZ MARINA HUACA CAJA DE SUELDOS DE LA RESTABLECIMIENTO Auto pone en
5|41001-33-33-003-2019-00343-00 [HUACA POLICIA NACIONAL - CASUR. |DEL DERECHO 9/11/2022 |conocimiento
CAJA DE RETIRO DE LAS RESTABLECIMIENTO Auto obedece a lo
6/41001-33-33-003-2020-00153-00 [PEDRO PARRA OVIEDO FUERZAS MILITARES CREMIL |DEL DERECHO 9/11/2022 |resuelto por el superior
YERALDYN IBARRA ESE HOSPITAL
COLLAZOS, RUBIELA DEPARTAMENTAL SAN
IBARRA COLLAZOS en VICENTE DE PAUL,
nombre propio y en COMFAMILIAR EPS, ESE MARIA |REPARACION
7/41001-33-33-003-2021-00029-00 |representacion de a BRIYID |AUXILIADORA GARZON DIRECTA 9/11/2022 |Auto requiere
SILIAENA CEBALLOS NACION FISCALIA GENERAL DE|RESTABLECIMIENTO Para Alegar de
8]41001-33-33-003-2021-00227-00 |ARIAS NACION DEL DERECHO 9/11/2022 |[Conclusion
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PUENTES, ISIDRO
PUENTES BRAVO,

JOAN MAURICIO PUENTES
BRAVO, MINISTERIO DE

WILFREDO DUSSAN DEFENSA NACIONAL - REPARACION
9]41001-33-33-003-2021-00253-00 | CHACON, BLANCA EJERCITO NACIONAL DIRECTA 9/11/2022 [Auto requiere
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto resuelve
EDUCACION NACIONAL-FONDO [RESTABLECIMIENTO concesioén recurso
10|41001-33-33-003-2022-00005-00 |ARBEY BURBANO VARGAS |DE P DEL DERECHO 9/11/2022 |apelacion
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto resuelve
SEGUNDO ALEJANDRO EDUCACION NACIONAL-FONDO |RESTABLECIMIENTO concesion recurso
11|41001-33-33-003-2022-00008-00 |ORTIZ OBANDO DE P DEL DERECHO 9/11/2022 |apelacion
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto resuelve
LUIS ALBERTO ZAMBRANO |EDUCACION NACIONAL-FONDO [RESTABLECIMIENTO concesion recurso
12|41001-33-33-003-2022-00010-00 [BERRIO DE P DEL DERECHO 9/11/2022 |apelacion
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto resuelve
SANDRA LILIANA ARDILA |EDUCACION NACIONAL-FONDO |RESTABLECIMIENTO concesién recurso
13|41001-33-33-003-2022-00020-00 [SUAREZ DE P DEL DERECHO 9/11/2022 |apelacion
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
BELLA ANGELICA GRACIA |EDUCACION NACIONAL-FONDO |[RESTABLECIMIENTO Auto obedece a lo
14]41001-33-33-003-2022-00072-00 [MENDEZ DE P DEL DERECHO 9/11/2022 [resuelto por el superior
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto resuelve
AYDA CRISTINA MURCIA  |EDUCACION NACIONAL-FONDO |RESTABLECIMIENTO concesioén recurso
15|41001-33-33-003-2022-00099-00 |ALVEAR DE P, MUNICIPIO DE PITALITO |DEL DERECHO 9/11/2022 |apelacion
ARNOLDO TAMAYO CONTROVERSIA concesion recurso
16/41001-33-33-003-2022-00107-00 |ZUNIGA ELECTRIFICADORA DEL HUILA |CONTRACTUAL 9/11/2022 |apelacion
MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y Auto resuelve
MARLIO ALEJANDRO EDUCACION NACIONAL-FONDO [RESTABLECIMIENTO concesioén recurso
17|41001-33-33-003-2022-00118-00 |[NUNEZ NANEZ DEP DEL DERECHO 9/11/2022 |apelacién
DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO NULIDAD Y
JAIRO MOSQUERA DE EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO
18]41001-33-33-003-2022-00147-00 |GUTIERREZ FONDO DE P DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
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SOCORRO FENEY ANDELA

DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA EDUCACION
DPTAL, NACION-MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL-

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO

19]41001-33-33-003-2022-00158-00 |LIZ FONDO DE P DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
FIDUPREVISORA S.A., NACION -|NULIDAD Y
NELSON FERNANDO MINISTERIO DE EDUCACION - |RESTABLECIMIENTO
20]/41001-33-33-003-2022-00200-00 |[LOZANO SANTANA FONDO NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
FIDUPREVISORA S.A., NACION -|NULIDAD Y
AZAHEL SALAZAR MINISTERIO DE EDUCACION - |RESTABLECIMIENTO
21]41001-33-33-003-2022-00202-00 |QUINTERO FONDO NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NULIDAD Y
JANETH DEL CARMEN NACION-MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO
22]41001-33-33-003-2022-00222-00 |ROCHA CRISMALDO EDUCACION NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NULIDAD Y
NACION-MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO
23]41001-33-33-003-2022-00227-00 | GENTIL ROJAS CORTES EDUCACION NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA DE EDUCACION, |NULIDAD Y Auto Concede Término
NACION-MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO Para Alegar de
24141001-33-33-003-2022-00239-00 | CAROLINA SILVA ESPANA |EDUCACION NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Conclusiéon
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NULIDAD Y
MARIA LUZ DARY NACION-MINISTERIO DE RESTABLECIMIENTO
25]41001-33-33-003-2022-00245-00 [ SANCHEZ MONTEALEGRE |EDUCACION NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
ADAULFO ENRIQUE RESTABLECIMIENTO Para Alegar de
26]41001-33-33-003-2022-00249-00 | CABRERA PERDOMO E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA |DEL DERECHO 9/11/2022 |Conclusion
DEPARTAMENTO DEL HUILA,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
LEONILDE PEREZ EDUCACION NACIONAL- RESTABLECIMIENTO
27]41001-33-33-003-2022-00288-00 | PERDOMO FONDO NAC DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto resuelve
SOCIEDA COMUNICACION RESTABLECIMIENTO Para Alegar de
28141001-33-33-003-2022-00302-00 |CELULAR COMCEL SA MUNICIPIO DE BARAYA HUILA |DEL DERECHO 9/11/2022 [Conclusion
JANER DAMIAN CHARRY RESTABLECIMIENTO
29]41001-33-33-003-2022-00332-00 |LUGO NACION - RAMA JUDICIAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto admite demanda
NACION - MINISTERIO DE NULIDAD Y
FELIX ALFONSO EDUCACION - FONDO RESTABLECIMIENTO
30[41001-33-33-003-2022-00450-00 | BETANCURT MANDONADO |NACIONAL DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto requiere
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JOSE ALBERTO OTALORA

DEPARTAMENTO DEL HUILA,
NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL,
MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FOMAG-

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO

31]41001-33-33-003-2022-00481-00 | CANO FIDUPREVISO DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto admite demanda
MUNICIPIO DE TESALIA,
PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION REGIONAL HUILA, [NULIDAD Y
CLAUDIA MERCEDES PERSONERIA MUNICIPAL DE RESTABLECIMIENTO
32]141001-33-33-003-2022-00482-00 |ORTIZ PASTRANA TESALIA DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto admite demanda
CECILIA SOTO BOTELLO,
OCTAVIO TAVERA CRUZ,
JENSSY LORENA TAVERA
SOTO, NORMAN RENE
TAVERA SOTO, MARIA
JOSE TAVERA NINCO,
JULIAN DAVID TAVERA
GUTIERREZ, SARA REPARACION
33]41001-33-33-003-2022-00508-00 [IMANUELA TAVERA VERA , |MUNICIPIO DE SUAZA HUILA DIRECTA 9/11/2022 |Auto admite demanda
NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FOMAG Auto Aprueba
34|41001-33-33-003-2022-00511-00 [GILMA LEON MEDINA FIDU CONCILIACION 9/11/2022 [Conciliacion
COMFAMILIAR DEL HUILA |SUPERINTENDENCIA DE
35|41001-33-33-003-2022-00514-00 |EPS INDUSTRIA' Y COMERCIO Propiedad Industrial  |9/11/2022 |Auto admite demanda
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
YAMILE CONSTANZA EDUCACION NACIONAL-FOMAG]{RESTABLECIMIENTO
36|41001-33-33-003-2022-00519-00 | ANDRADE MEDINA FIDU DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto admite demanda
MUNICIPIO DE PITALITO,
NACION-MINISTERIO DE NULIDAD Y
ANAYIBE MURCIA EDUCACION NACIONAL-FOMAG{RESTABLECIMIENTO
37/41001-33-33-003-2022-00520-00 | ORDONEZ FIDU DEL DERECHO 9/11/2022 |Auto admite demanda

SECRETARIA
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- o Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repuiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
PROCESO

Demandante : LUZ MARINA HUACA HUACA

Demandado : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUSR
Litisconsorio Necesario: JUAN ESTEBAN GONZALEZ SALINAS

Asunto : Auto Precluye etapa probatoria frente
al Litisconsorcio necesario.
Radicacion : 410013333003-2019-00343-00

Teniendo en cuenta que el litisconsorcio necesario no contesto la demanda,
tal y como se dejoé plasmado en la constancia secretarial, no se encuentran
excepciones que resolver como tampoco pruebas por practicar.

En vista de lo anterior, se declara precluida la etapa probatoria y se ordena
tener como pruebas denfro del proceso de la referencia las documentales
allegadas por las partes, las cuales se apreciaran en su valor legal al
momento de emitir decision de fondo!.

Ejecutoriada la presente providencia, continlese con el frdmite que en
derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP

! Arficulos 243 y siguientes del Codigo General del Proceso.



n Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, Huila - nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : PEDRO PARRA OVIEDO
Demandado : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Radicacion 1 41-001-33-33-003- 2020 -00153 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 25 de octubre de 2022, sin condena en costas, continlese con el
tramite respectivo esto es; el archivo del expediente una vez en firme esta
providencia, previa las anotaciones en la plataforma Samai.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP



s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: ANA RUBIELA IBARRA COLLAZOS Y OTROS.
Demandado: ESE HOSPITAL MARIA  AUXILLADORA DE

GARZON, CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR
DEL HUILA COMFAMILIAR, HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL DE
GARZON — HUILA.

Asunto: AUTO QUE REQUIERE POR SEGUNDA VEZI AL
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES REGIONAL HUILA E INCORPORA
DOCUMENTACION AL EXPEDIENTE.

Radicacién: 41 001 33 33 003 2021 00029 00

Vista la Constancia secretariall! que antecede, en el entendido que el
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES REGIONAL HUILA, allegd
el Oficio N° 0080-UBGAZ-DRSU-2022 adiado 21 de octubre de 2022, dando
contestacion a la orden probatoria contenida en el Oficio N°0185 de fecha 28
de junio de 2022; se procede a incorporar la documentacion? y ponerla en
conocimiento de las partes, para lo pertinente.

De otro lado, teniendo en cuenta que a la fecha el INSTITUTO DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES REGIONAL HUILA, no ha arrimado al expediente,
contestacion al Oficio N°01863 de fecha 28 de junio de 2022, se procederd a
requerir por segunda vez, otorgando el término de cinco (05) dias hdbiles,
siguientes a la notificacion del presente proveido, para que allegue al proceso
lo solicitado, correspondiente a “el resultado de los estudios microscopico,
bacteriolégico y toxicoldgico de las muestras de tejidos y sangre obtenidos en
la Necropsia realizada al caddver del senor JHON FREDY IBARRA COLLAZOS
quien en vida se identificaba con la C.C. N°1.003.966.904, y cuyo fallecimiento
se produjo el dia 02 de febrero de 2019.”

Se advierte a los funcionares de la entidad requerida, responsables de allegar
la informacion solicitada por este despacho que, deberdn dar trdmite urgente
a la solicitud y allegar la informacion en el término antes indicado, so pena de
incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccién
a la justicia y dilacién del proceso, de conformidad con lo establecido en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso vy el articulo 60 A de la Ley 270 de
1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

! Constancia secretarial de fecha 03-11-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°99.

2 Oficio N° 0080-UBGAZ-DRSU-2022 del 21-10-2022 - Contestacidn al Oficio N°0185 de fecha 28-06-2022 por
parte del I.N.M.L. Visible en SAMAI — Actuacién N°94.

66 410013333003202100029001RECEPCIONMEMOR20221024182631.pdf (windows.net)

3 Oficios de Ordenes Probatorias de fecha 28-06-2022. Visibles en SAMAI — Actuacién N°52.
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s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Por lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR Y PONER EN CONOCIMIENTO de las partes Ia
contestacién a la orden probatoria Oficio N°0185 del 28 de junio de 2022,
allegada al expediente el 24 de octubre de 2022 por parte del INSTITUTO DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES REGIONAL HUILA (Visible en SAMAI —
Actuacion N°94). Se corre traslado a las partes por el término de tres (03) dias,
siguientes a la notificacidn del presente proveido, para que realicen las
observaciones de ser el caso.

SEGUNDO: REQUERIR por segunda vez al INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y
CIENCIAS FORENSES REGIONAL HUILA, para que en el término de cinco (05)
dias hdbiles, siguientes a la notificacion del presente proveido, arrime al
proceso la informacién solicitada en el Oficio N°0186 de fecha 28 de junio de
2022, radicado desde el 26 de agosto de 2022 en dicha entidad.

TERCERO: REALIZAR por Secretaria los trdmites de rigor y las anotaciones en el
software de gestion y manejo documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYPL
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s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Accionante: SILIAENA CEBALLOS ARIAS
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Radicacion: 41001-33-33-003- 2021- 00227-00

1. ASUNTO:

Procede el Despacho a resolver si es procedente dictar senfencia
anticipada.

2. CONSIDERACIONES

El arficulo 182 A del CPACA establece que el juzgador deberd dictar
senfencia anticipada “antes de la audiencia inicial *, entre otros, cuando se
trate de asuntos “de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas”,
caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Revisado el expediente, encuentra el despacho que se relnen las
condiciones para dictar sentencia anticipada.

2.1.- En primer término, tenemos qué en el escrito de contestacion de la
demanda, el apoderado del La Nacion-Fiscalia General de la Nacion
propuso la excepcion previa de Prescripcion de los derechos laborales.

Frente a la exceptiva, cabe anotar que, dicha excepcion deberd diferirse
para la sentencia, razdn por la cual se advierte que no hay mds excepciones
y de oficio, el despacho no avizora excepciones del cual deba
pronunciarse.

2.2 En cuanto a la fijacién del litigio, fenemos que la controversia gira en
determinar si es procedente el reqjuste de las prestaciones sociales de la
demandante con lainclusion de la bonificacion judicial como factor salarial,
lo que conllevaria alnaplicar porinconstitucional el articulo 1 de los Decretos
382 de 2013 y el Art.1 del decreto 022 de 2014; al limitar el cardcter salarial
de la bonificacion judicial Unicamente para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud?.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion
de legalidad de los actos administrativos acusados.

2.3 Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales las
documentales acompanadas con la demanda, a las cuales se les dard el
valor probatorio que corresponda siempre y cuando reUnan los requisitos de
autenticidad.

De igual maneraq, se tendrd como pruebas documentales las acompanadas
con los escritos de contestacidon a la demanda, que serdn valoradas
conforme a los criterios senalados anteriormente.
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Cabe anotar que no hay necesidad de decretar prueba alguna, toda vez
que se adllegaron oportunamente las piezas procesales necesarias para
dirimir el objeto de estudio.

2.4 Ahora, al no existir pruebas por practicar, se prescindird de la prdctica
de la audiencia inicial y en su lugar, conforme a lo ordena el arficulo 42 de
la Ley 2080 de 2021 que adiciond ala Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, en
concordancia con el numeral 1° del arficulo 13 del Decreto 806 de 2020,
procederd a dictar sentencia anticipada.

2.5Por lo expuesto, se dispone que por el término de diez (10) dias; a las
partes y a el Ministerio PUblico, si a bien lo tienen podrdn presentar
concepto, conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con
el numeral 1° del articulo 13 del Decreto 806 de 2020

2.6 Por ofra parte, se reconocerd personeria adjetiva para actuar como
apoderada principal de la entidad demandada Nacién - Fiscalia General
de la Nacién ala abogada Dra. DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL portadora
delaT.P 178.868 del C.S de la J conforme al poder obrante en el expediente
electrénico.

2.7link de consulta del expediente. Se les informa a las partes que las
actuaciones del presente proceso pueden ser  consultadas
permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

Asi mismo recordarles la obligatoriedad de remitir copia de todos los
documentos que pretendan incorporar al expediente |os sujetos procesales.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la préctica de la audiencia inicial dentro del
presente proceso, conforme a las consideraciones antes senaladas.

Paragrafo: Aun cuando el despacho ha prescindido de la préctica de la
audiencia inicial, los sujetos procesales en este asunto en cualquier instancia
del proceso, pueden solicitar la audiencia conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: ADMITIR como pruebas los documentos aportados con la
demanda.

TERCERO: ORDENAR la presentacion por escrito de los alegatos dentro de los
diez (10) dias hdbiles siguientes a la notificacion del presente auto, término
dentro del cual el Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderada de
la entidad demandada Nacion - Fiscalia General de la Nacion a la
abogada Dra. DIANA MARIA BARRIOS SABOGAL portadora de la T.P 178.868
del C.S de la J, conforme al poder obrante en el expediente electronico.
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QUINTO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://samairl.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

SEXTO: ORDENAR a la secretaria que una vez venza el término anterior,
ingrese el proceso a despacho para dictar la respectiva sentencia.

Notifiquese y Cimplase,

ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA

Conjuez
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Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandantes: WILFREDO DUSSAN CHACON Y OTROS.

Demandada: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL.
Asunto: AUTO REQUIERE POR SEGUNDA VEZ A LA FGN -

Fiscalia 127 Direccidon Especializada contra
violaciones a los DDHH.
Radicacion: 41 001 33 33 003 2021 00253 00

Vista la constancia secretarial' que antecede, se procederda a requerir por
segunda vez a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION - Fiscalia 127 Direccién
Especializada contra violaciones a los DDHH, para que allegue al proceso, la
documentacioén solicitada por el despacho mediante Oficio N°2442 de fecha 01
de septiembre de 2022, notificado? el 13 de septiembre de 2022, conforme obra
en el expediente?.

Ha de precisarse que, mediante auto’ de fecha 25 de octubre de 2022, se requirid
en primera oportunidad a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para que diera
respuesta a la orden probatoria en comento, decisidon que fue notificada por el
apoderado de la parte demandante al correo fissescundhbog@fiscalia.gov.co el
dia 26 de octubre de 2022, conforme lo soporta el comprobanteé¢ de envio
allegado al expediente digital.

Los documentos solicitados en el oficio en comento, corresponden a:. “Copia
digitalizada de la investigacion penal adelantada bagjo el radicado N°
20216170954242"; atendiendo la prueba decretada en audiencia inicial, dentro
del proceso de la referencia.

Acorde con lo anterior, se concede a la FGN - Fiscalia 127 Direccién
Especializada contra violaciones a los DDHH, el término de cinco (05) dias habiles,
siguientes a la notificacion del presente proveido, para que allegue al correo del
despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co lo solicitado.

Por Ultimo, se advierte a los funcionarios responsables de allegar la informacion
requerida por este despacho, que, deberdn dar tramite urgente a la solicitud vy
allegar lo solicitado en el término antes indicado, so pena de incurrir en desacato
a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion a la justicia y dilacién
del proceso, acorde con lo establecido en el artficulo 44 del Codigo General del
Proceso y el articulo 60A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA,

! Constancia secretarial de fecha 08-11-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°37.

2 Oficio de orden probatoria N°244 de fecha 01-09-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°21, folio 2.

3 Soporte de notificacion del Oficio N°244 de 2022, el dia 26-10-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°28, folio 6.
4 Allegado al expediente por el apoderado de la parte actora, parte interesada en la practica de la prueba.

5> Auto que requiere a la FGN. Visible en SAMAI — Actuacién N°31.

6 Soporte de envio de correo electrénico de fecha 26-10-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°34, folio 2.
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RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Fiscalia 127 Direcciéon Especializada contra violaciones a los DDHH, al correo
fissecundhbog@fiscalia.gov.co para que en el término de cinco (05) dias habiles,
siguientes a la notificacion del presente proveido, allegue al correo del despacho
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co la documentacién solicitada en el Oficio
N° 244 del 01 de septiembre de 2022.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes por estado, el contenido del presente proveido.

TERCERO: REALIZAR por Secretaria las anotaciones de rigor en el software de
gestion y manejo documental SAMAIL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYPL
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Pretension : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : FELIX ALFONSO BETANCOUR MALDONADO

Demandado : NACION MINSITERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDE
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO.

Radicacion : 41-001-33-33-003- 2022 - 00450- 00

Previomente a resolver sobre la admision de la presente demanda, se
dispone oficiar a la Secretaria de Educacion del Departamento del Huila,
para que se sirva Informar, en un término de cinco (05) dias, cudl es el lugar,
indicando sitio geogrdfico, donde presta sus servicios el senor FELIX ALFONSO
BETANCOURT MALDONADO, identificado C.C.88.130.051 de Bucaramanga

(Santander), como docente.

Una vez se allegue la respuesta a la solicitud, ingresara nuevamente el

proceso al despacho, para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Medio de control: CONTRACTUAL

Accionante: ARNOLDO TAMAYO ZUNIGA
Accionado: ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P.
Decision: Auto concede recurso

Radicacion: 41-001-33-33-003-2022-00107-00

Acorde con el articulo 243 numeral 5° del C.P.A.C.A. procede el recurso de
apelacion confra el auto “... que decrete, deniegue o modifique una
medida cautelar”, y conforme al pragrafo1® de la norma, se concede en el
efecto devolutivo.

En tal virtud se CONCEDE el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado del accionado contra el auto del 7 de octubre de 2022
mediante el cual se mantuvo la medida de inscripcion de la demanda, ante
el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, en el efecto devolutivo.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA,
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
SPQA
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Neiva - Huila, nueve (?) de noviembre del dos mil veintidds (2022)

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento

Demandante: Adaulfo Enrigue Cabrera Perdomo
Demandado: E.S.E. Carmen Emilia Ospina
Radicacion: 41-001-33-33-003-2022-00249-00

I. ASUNTO

Se decide sobre el frdmite a impartir a este asunto, acorde con lo normado en
la Ley 2080 de 2021, que reformo el Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Il. ANTECEDENTES

Encontrdndose el presente proceso para audiencia inicial programada para
el dia 10 de noviembre de 2022 en horas de la manana, el Despacho —-luego
de analizadas las diferentes piezas procesales- advierte que se ha
materializado una de las circunstancias que permiten que se dicte sentencia
anticipada, merced a la posible configuracidon de la excepcion de
caducidad; por lo tanto, al tenor de lo establecido por el articulo 182 A, se
procederd en tal sentido.

Ill. CONSIDERACIONES

3.1. El articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond el articulo 182A del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece los eventos en los cuales es viable dictar sentencia anticipada. Asi,
en su numeral 1 se consagra que antes de la audiencia inicial, se podrd dictar
sentencia anticipada siempre que se presenten las siguientes hipdtesis:

“(...)
Articulo 42. Adicidnese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
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a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
conla demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

Eljuez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de conftroversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se
aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard fraslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio PUblico y demds intervinientes. El juzgador rechazard
la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso intervienen
litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse conjuntamente con estos.
Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderdn desistidos
los recursos que hubieren formulado los peticionarios confra decisiones
interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacidon en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones
se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
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reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso
continuard el tramite del proceso.
(...)" -Negrillas fuera de texto

3.2. Conforme al contenido de la norma citada en precedencia, se torna
innecesario llevar a cabo audiencia inicial, cuando concurra alguno de los
eventos alli consagrados para dictar sentencia anficipada por escrito, antes
de celebrarse aquella.

Entonces, encontrdndose el presente proceso para audiencia inicial,
encuentra el Despacho que probablemente se configurd la excepcion de
caducidad en el presente asunto, lo que hace que se presente la causal del
numeral 3 del Arficulo 182° del CPACA para imprimir al presente asunto el
trdmite de sentencia anticipada.

3.3. Adicionalmente, el inciso primero de la norma en cita dispone:

Eljuez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Cédigo General del Proceso Yy fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird por escrito.

Disposicion cuya aplicaciéon resulta pertinente en este asunto.

3.4. Pronunciamiento sobre las pruebas aportadas y solicitadas dentro del sub
lite

Revisado el expediente, se advierte que en este asunto, las pruebas fueron
aportadas y solicitadas en la oportunidad procesal correspondiente! por cada
una de las partes procesales, siendo las aportadas netamente de cardcter
documental, las cuales por su naturaleza no requiere de prdctica alguna, por
lo que se ordenard admitir las mismas con el valor legal que les corresponda,
ordenando su incorporacion formal al proceso, al ser estos los elementos de
juicio requeridos para emitir un pronunciamiento de fondo y no existir tacha
sobre ellos.

1 El articulo 173 del Codigo General del Proceso sobre la oportunidad, apreciacion y admision de las pruebas establece:
ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cddigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez deberd pronunciarse
expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar
la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de comun acuerdo por las partes y los informes o documentos solicitados a otras
entidades publicas o privadas, que lleguen antes de dictar sentencia, seran tenidas en cuenta para la decision, previo el
cumplimiento de los requisitos legales para su practica y contradiccion.

(")
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Respecto de las restantes pruebas solicitadas, el Despacho considera que no
hay lugar a su decreto, pues se fornan inoficiosas e innecesarias dada la
posible configuracion del fendmeno de la caducidad del medio de confrol.

3.5. Fijacion del litigio

En este evento, consiste en establecer si los actos administrativos acusados de
nulidad -Resolucion No. 170 de abril 09 de 2018 “Por la cual se reconoce y se
ordena pagar las cesantias de un funcionario de la E.S.E. CARMEN EMILIA
OSPINA", y de la Resolucién No. 372 del 31 de julio de 2018 que resolvio
negativamente el recurso de reposicion interpuesto contra la anterior-, se
encuentran afectados por el fendmeno de la caducidad y si, como
consecuencia de ello, han de negarse las pretensiones de la demanda. En
caso confrario, se deberd establecer sila reliquidacion oficiosa de las cesantias
e intereses de las cesantias, fueron liquidadas de manera deficitaria y en tal
evento, determinar si hay lugar a reconocer algun saldo a favor del actor.

Porlo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial con el fin de proceder a emitir fallo
por escrito, de conformidad en el articulo 182A de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: INCORPORAR las pruebas allegadas por las partes demandante y
demandada.

TERCERO: ABSTENERSE de citar a audiencia de pruebas, por las razones
plasmadas en esta decision.

CUARTO: FIJAR el litigio en los términos que quedaron resenados en las
consideraciones del presente auto.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio Publico por
el término comun de diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en el
inciso final del articulo 181 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), para que presenten por escrito
Alegatos de Conclusion, y Concepto respectivamente.

Cumplido lo anterior, ingrese al Despacho para dictar sentencia anticipada
por escrito.
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NOTIFIQUESE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LESIVIDAD

Demandante : CLAUDIA MERCEDES ORTIZ PASTRANA

Demandado - MUNICIPIO DE TESALIA / PERSONERIA MUNICIPAL DE TESALIA -
HUILA / PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION /
PROCURADURIA PROVINCIAL/PROCURADURIA REGIONAL DEL
HUILA.

Radicacion : 41 001 33 33 003 2022- 00482 00

1. ASUNTO:
Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar la sobre Ia
admisiéon de la demanda y una vez subsanada la misma se observa que cumple
con los requisitos formales y legales establecidos en el arficulo 162 y S.S. de la Ley
1437 del 2011, modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
por lo que se dispone ADMITIR la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las
normas comunes del Coédigo General del Proceso y los acuerdos vigentes
expedidos por el Consejo Superior de |la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1.ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho- por CLAUDIA MERCEDES ORTIZ PASTRANA contra
MUNICIPIO DE TESALIA / PERSONERIA MUNICIPAL DE TESALIA / PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION/ PROCURADURIA REGIONAL DEL HUILA/ PROCURADURIA
PROVINCIAL DE NEIVA.

2. RDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos 179 v ss.
del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado electronico,
segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales por el término
de 30 dias’, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término de dos (2)
dias de que trata esta norma empezard su contabilizacion cuando por parte del
iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualqguier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

» Municipio de Tesalia - Huila
contactenos@tesalia-hvuila.gov.co

> Personeria Municipal de Tesalia - Huila
personeria.tesalia@hot mail.com

» Procuraduria General de la Naciéon
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

» Procuraduria Regional del Huila

1 Arficulo 172 del CPACA.
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regional.huila@procuraduria.gov.co
adevia@procuraduria.gov.co

» Procuraduria Provincial de Neiva
provincial.neiva@procuraduria.gov.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

> Procurador 89 Judicial I Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término treinta
(30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de reconvencion articulo
172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48
de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta
norma empezard a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el
acuse de recibido o el despacho pueda verificar por cualquier ofro medio que el
destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el articulo 175
del C.P.A.C.A., deberd dallegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las pruebas que pretenda
hacer valer en documento PDF al correo electrénico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175 Inc.1o y
30 del pardgrafo 1o del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electronico del
despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electréonicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacidon de la presente providencia deberd hacerse al
correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LEONARDO ZARATE QUESADA, portadora
de la Tarjeta profesional No. 338.447 para actuar como apoderado de la parte
actora, en los términos y para los fines del poder allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO.

Demandante: ARBEY BURBANO VARGAS.

Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTRO.

Asunto: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA.

Radicacion: 410013333003 2022 00005 OO.

I. ASUNTO.

Resuelve concesidon de Recurso de Apelacion, presentado oportunamente por la
apoderada de la parte demandante, contra la Sentencia de Primera Instancia de
fecha 07 de octubre de 2022.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 243 del
C.P.A.C.A., son apelables las sentencias de primera instancia de los jueces, de ahi
que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa fue sustentado e
interpuesto oportunamente es viable su concesidn, segin lo dispuesto ademds en
el articulo 247 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacidén en el efecto suspensivo
oportfunamente interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en contra
de la Sentencia de Primera Instancia de fecha 07 de octubre de 2022.

SEGUNDO: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables Magistrados
del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, previas las anotaciones del
caso, en el software de gestion documental SAMAIL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL

Péaginaldel
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v Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO.
Demandante: SEGUNDO ALEJANDRO ORTIZ OBANDO.
Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
MUNICIPIO DE NEIVA.

Asunto: AUTO QUE OBEDECE LO RESUELTO POR €EL
SUPERIOR Y CONCEDE RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA.
Radicacién: 410013333003 2022 00008 00.
I. ASUNTO.

Procede el despacho a obedecer lo resuelto por el superior mediante
providencia de fecha 13 de octubre de 2022 y a resolver concesion del recurso
de apelacidén, presentado oportunamente por la apoderada de la parte
demandante, contra la Sentencia de Primera Instancia de fecha 07 de octubre
de 2022.

Il. CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 13 de octubre de 2022, el Tribunal Contencioso
Administrativo, ordend “REVOCAR |a decision de negar el decreto de la prueba
documental solicitada en la demanda, contenida en auto del 18 de agosto de
2022, proferido por el Juzgado Tercero Administrativo Circuito de Neiva, conforme
a las consideraciones expuestas (...)". Por lo anterior se obedecerd lo resuelto por
el superior.

De ofro lado y de conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del
articulo 243 del C.P.A.C.A., son apelables las sentencias de primera instancia de
los jueces, de ahi que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa
fue sustentado e interpuesto oportunamente es viable su concesién, segin lo
dispuesto ademads en el articulo 247 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER lo resuelto por el superior mediante providencia de fecha 13
de octubre de 2022, que decidi® REVOCAR la decision de negar el decreto de la
prueba documental solicitada en la demanda, contenida en auto del 18 de
agosto de 2022 (...)", proferido por este despacho.

SEGUNDO: CONCEDASE el recurso de apelacién en el efecto suspensivo

oportunamente interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en confra
de la Sentencia de Primera Instancia de fecha 07 de octubre de 2022.
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TERCERO: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de Ia
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables Magistrados
del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, previas las anotaciones del
caso, en el software de gestion documental SAMAL.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL
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Consejo Superior de la Judicatura

v Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO.

Demandante: LUIS ALBERTO ZAMBRANO BERMEO.

Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
OTRO.

Asunto: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA.

Radicacién: 410013333003 2022 00010 0O.

I. ASUNTO.

Resuelve concesidon de Recurso de Apelacion, presentado oportunamente por la
apoderada de la parte demandante, contra la Sentencia de Primera Instancia de
fecha 07 de octubre de 2022.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 243 del
C.P.A.C.A., son apelables las sentencias de primera instancia de los jueces, de ahi
que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa fue sustentado e
interpuesto oportunamente es viable su concesidn, segin lo dispuesto ademds en
el articulo 247 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacién en el efecto suspensivo
oportfunamente interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en contra
de la Sentencia de Primera Instancia de fecha 07 de octubre de 2022.

SEGUNDO: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables Magistrados
del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, previas las anotaciones del
caso, en el software de gestion documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL

Péaginaldel



B Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

v Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMEINTO DEL DERECHO.
Demandante: SANDRA LILIANA ARDILA SUARELZ.
Demandado: NACION MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
MUNICIPIO DE NEIVA.

Asunto: AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA.
Radicacién: 410013333003 2022 00020 00.
I. ASUNTO.

Resuelve concesidon de Recurso de Apelacion, presentado oportunamente por la
apoderada de la parte demandante, contra la Sentencia de Primera Instancia de
fecha 07 de octubre de 2022.

Il. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 243 del
C.P.A.C.A., son apelables las sentencias de primera instancia de los jueces, de ahi
que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa fue sustentado e
interpuesto oportunamente es viable su concesidn, segin lo dispuesto ademds en
el articulo 247 del C.P.A.C.A.

Por lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacién en el efecto suspensivo
oportfunamente interpuesto por la apoderada de la parte demandante, en contra
de la Sentencia de Primera Instancia de fecha 07 de octubre de 2022.

SEGUNDO: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables Magistrados
del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, previas las anotaciones del
caso, en el software de gestion documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL

Péaginaldel



i A Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre del dos mil veintidés (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : BELLA ANGELICA GRACIA MENDEZ

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMG Y OTRO.
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2022- 00072-00
l ASUNTO.

Obedecer lo resuelto por el superior mediante providencia de fecha 29 de
septiembre de 2022 y resuelve Recurso de Apelacion, presentado por la
apoderada de la parte actora, contra la sentencia de fecha 7 de octubre
de 2022.

Il CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 29 de septiembre de 2022, el tribunal
contencioso Administrativo, ordeno “REVOCAR Ila decision de negar el
decreto de la prueba documental solicitada en la demanda, contenida en
aufo del 10 de agosto de 2022, proferido por el Juzgado Tercero
Administrativo Circuito de Neiva, conforme a las consideraciones expuestas
(...)". Porlo anterior se obedecerd lo resuelto por el superior.

De otro lado y de conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del
arficulo 243 del C. P. A. C. A., son apelables las sentencias de primera
instancia de los jueces, de ahi que sea procedente la alzada y como dicho
medio de defensa fue sustentado e interpuesto oportunamente es viable su
concesion, segun lo dispuesto ademads en el numeral 2° del articulo 247 del
C.P.A.C.A.

De igual forma avizora el Despacho que las partes procesales no allegaron
solicitud para audiencia de conciliacion de comun acuerdo, tal y como lo
dispone el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A., articulo modificado
por la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior se RESUELVE:

Primero: Obedecer lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 29 de septiembre de 2022.

Segundo: CONCEDASE el recurso de apelacion en el efecto suspensivo
oportunamente interpuesto por la apoderada de la parte actora.

Segundo: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Contenciosos Administrativo del Huila, haciéndose
las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre mil veintidés (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : AYDA CRISTINA MURCIA
Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y OTRO.
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2022- 00099-00
l. ASUNTO.

Resuelve Recurso de Apelacion, presentado por la apoderada de la parte
actora, contra la sentencia de fecha 7 de octubre de 2022.

Il CONSIDERACIONES

De conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 243 del
C.P.A.C. A., son apelables las sentencias de primera instancia de los jueces,
de ahi que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa fue
sustentado e interpuesto oportunamente es viable su concesion, segun lo
dispuesto ademds en el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A.

De igual forma avizora el Despacho que las partes procesales no allegaron
solicitud para audiencia de conciliacion de comuUn acuerdo, tal y como lo
dispone el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A., articulo modificado
por la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior se RESUELVE;

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion en el efecto suspensivo
oportunamente interpuesto por la apoderada de la parte actora.

Segundo: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Contenciosos Administrativo del Huila, haciéndose
las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre mil veintidés (2022).

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARLIO ALEJANDRO NUNEZ NANEZ
Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOMAG Y OTRO.
Radicacion : 41-001-33-33-003- 2022- 00118-00
l ASUNTO.

Resuelve Recurso de Apelacion, presentado por la apoderada de la parte
actora, contra la sentencia de fecha 7 de octubre de 2022.

Il CONSIDERACIONES

De conformidad con lo preceptuado en el inciso primero del articulo 243 del
C.P.A.C. A., son apelables las sentencias de primera instancia de los jueces,
de ahi que sea procedente la alzada y como dicho medio de defensa fue
sustentado e interpuesto oportunamente es viable su concesion, segun lo
dispuesto ademds en el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A.

De igual forma avizora el Despacho que las partes procesales no allegaron
solicitud para audiencia de conciliacion de comun acuerdo, tal y como lo
dispone el numeral 2° del articulo 247 del C. P. A. C. A., articulo modificado
por la Ley 2080 de 2021.

Por lo anterior se RESUELVE;

Primero: CONCEDASE el recurso de apelacion en el efecto suspensivo
oportunamente interpuesto por la apoderada de la parte actora.

Segundo: EJECUTORIADA esta providencia, remitase el expediente de la
referencia a la oficina judicial, para ser repartido entre los Honorables
Magistrados del Tribunal Contenciosos Administrativo del Huila, haciéndose
las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP
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1.

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES

PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00147 0O.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por la entidad demandada
DEPARTAMENTO DEL HUILA. De igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha
para celebrar la audiencia inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

2.2,

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
DEPARTAMENTO DEL HUILA, propuso como excepciones previas las de Inepta
demanda por falta de cumplimiento de requisitos para demandar,
Inexistencia de la obligacidn, Falta de legitimacién en la causa por pasiva y
la genérica.

En cuanto a la exceptiva de “Inepta demanda por falta de cumplimiento de
requisitos para demandar”, sostiene que la demanda no debié dirigirse
contra un acto ficto o presunto, pues en este evento si existid respuesta por
parte de la administracion. En efecto, senala que el ente territorial atendidé la
reclamacion administrativa presentada por el docente, dando respuesta
mediante oficio HUI2021EE0240001 del 04 de agosto de 2021, en el cual se
enuncia un marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada,
por lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE023857
del 03 de agosto de 2021.

Frente a esta excepcidn, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse Ias herramientas que los estatutos procesales prevén
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para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El arficulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE0240001 del 04 de agosto
de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestacién solicitada, por
lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE023857 del 03
de agosto de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacion no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible
de conftrol jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso
remite el oficio a ofra entidad, por considerarse sin competencia para
reconocer la prestacion reclamada (sancién por no consignar las cesantias a
una cuenta individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los
infereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

En relacién a la excepcién, “Falta de legitimaciéon en la causa por pasiva”,
cabe anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre
la legitimacién de hecho y la legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacién que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacién de la
entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la

! Auto Interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacion
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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23.

24.

jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Asi las cosas, se declarard no probada la exceptiva de Inepta demanda por
falta de cumplimiento de requisitos para demandar.

Las demds exceptivas propuestas por la demandada DEPARTAMENTO DEL
HUILA tales como, Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la
causa por pasiva y la genérica, serdn resueltas en la sentencia que defina la

instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la
controversia.

Por su parte, la entidad demandada Nacién - Ministerio de Educacién
Nacional - Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio “FOMAG”, de
conformidad con lo consignado en la constancia secretarial? de fecha 01 de
agosto de 2022, guardé silencio, por lo tanto frente a este sujeto procesal no
hay excepciones previas por resolver.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicaciéon de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respectos, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacidn, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ
identificado con C.C. N°4.932.950 y allegue copia integra de su
expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacién, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ identificado
con C.C. N°4.932.950, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informacion, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

2 Constancia Secretarial de fecha 01-08-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°13.

3 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negd la practica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De otro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, al apoderado
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y para los fines del poder
allegado con la confestacion de la demanda. Asi mismo, se requerirad al
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”
para que constituya apoderado que represente sus infereses.

2.5. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificaciéon del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualguier memorial, informe, solicitud, oposicidon o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Inepta demanda
por falta de cumplimiento de requisitos para demandar”, formulada por la
demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones previstas
en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucidn de las demds excepciones propuestas por la
demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA, tales como Inexistencia de la obligacion,
Falta de legitimacion en la causa por pasiva, y la Genérica, para la sentencia, de
conformidad con las razones previstas en las consideraciones del presente
proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:
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> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ identificado con C.C. N°4.932.950 y
allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de JAIRO MOSQUERA GUTIERREZ identificado con C.C. N°4.932.950,
allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veinticuatro (24) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
PUblico delegado ante este Despacho. La citacién, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata el
arficulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https.//call.lifesizecloud.com/16248829

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. IVAN BUSTAMANTE ALARCON,
identificado con C.C. N°12.129.566 y portador de la T.P. N°75.909 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: REQUERIR o la enfidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“FOMAG”, para que en el término de cinco (05) dias hdbiles, siguientes a la
notificacion de la presente providencia, constituya apoderado para que
represente sus intereses.

OCTAVO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial (consejodeestado.gov.co)

NOVENO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las
disposiciones que sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

=

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: SOCORRO FENEY ANDELA LIZ.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES
PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FUJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00158 00.

1. ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a resolver
las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De igual
manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o iregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

2.2. Ahora bien, en el escrito de contestacion de la demanda, el apoderado del
Ministerio de Educacidén Nacional — Fondo de prestaciones sociales del
Magisterio FOMAG, propuso como excepcion previa la de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

En esencia sostiene que la demanda no debid dirigirse contfra un acto ficto o
presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracién. En efecto, con las documentales que reposan en el
expediente, se tiene que, el ente territorial atendié la reclamacién
administrativa presentada por el docente, dando respuesta mediante Oficio
HUI2021EE027340 del 20 de agosto de 2021, en el cual se enuncia un marco
normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene competencia para
el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por lo cual remite la
peticion a la Fiduprevisora con Oficio HUI2021EE0222900 del 29 de julio de
2021.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en varias
oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
formales e indebida acumulacidén de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominaciéon, en lo posible debe
utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal efecto,
tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin efecto el
auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.
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El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
control de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que
se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también
podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad procederd por las
mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

[...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto
administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE027340 del 20 de agosto de
2021), enuncia un marco normativo e informa que la enfidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por
lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE0222900 del
29 de julio de 2021.

Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidn no constituye una
respuesta de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible de
control jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso remite
el oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para reconocer la
prestacion reclamada (sancidn por no consignar las cesantias a una cuenta
individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los intereses a las
cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la jurisdiccion.

Frente a la excepcién, “Falta de legitimacion en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la jurisprudencia
del Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacion de hecho vy la
legitimacién material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidn que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
entfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccion Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia
del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-
00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda,
Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Herndndez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacidon No. 11001-
03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.
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23.

24.

2.5.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, Falta de legitimacion en la causa por pasiva, No configuracion del
acto administrativo ficto y la Innominada), serdn resueltas en la sentencia que
defina la instancia, pues se frata de aspectos que tocan con el eje focal de la
confroversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila fiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacidn, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, vy los
intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor
consignado a nombre de SOCORRO FENEY ANDELA LiIZ identificada con
C.C. N°36.376.675 y allegue copia integra de su expediente administrativo
prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha
en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los
intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor
consignado a nombre de SOCORRO FENEY ANDELA LiIZ identificada con
C.C. N°36.376.675, allegando copia de los soportes correspondientes.

De acuerdo alo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha para
adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la
Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracién de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard por
la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De ofro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a las
apoderadas del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negd la practica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.

Pagina 3 de 5



s Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

2.6. Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacién con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a través
de medios digitales, ufilizando algun mecanismo que permita identificar al
autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificaciéon del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado enlos numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de
2012 y en el artficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 46
de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultédnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada las excepcion denominada Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales, formulada por las demandada
FOMAG, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacién, Falta de legitimacién en la causa por
pasiva, No configuracion del acto administrativo ficto y la Innominada), para la
sentencia, de conformidad con las razones previstas en las consideraciones del
presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

> Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacion Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que debid
efectuarse el pago de las cesantias del afo 2020, y los intereses a las cesantias
causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a nombre de
SOCORRO FENEY ANDELA LIZ identificada con C.C. N°36.376.675 y allegue copia
infegra de su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, para
que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacién,
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certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias establecidas en la
Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago
de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el
ano 2020, asi como el valor consignado a nombre de SOCORRO FENEY ANDELA
LIZ identificada con C.C. N°36.376.675, allegando copia de los soportes
correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veinticuatro (24) de noviembre de 2022, a las 2:30 p.m.,
como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la ley
2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho. La citacion, para aquellos sujetos procesales que
tienen direcciéon electréonica destinada para notificaciones judiciales, se realizard
por este medio, en el mensaje de datos de que trata el articulo 201 del C.P.A.C.A.
modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La
comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd por medio de LIFESIZE
mediante el siguiente link: https://call.lifesizecloud.com/16248829

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. KARLA MARGARITA COVALEDA
RAMIREZ, identificada con C.C. N°52.708.801 y portador de la T.P. N°139.468 del C.S
de la J., para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los
términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO "FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucién del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS a
la Dra. GIOMAR ANDREA SIERRA CRISTANCHO identificada con C.C.
N°1.022.390.667 y portadora de la T.P. N°288.886 del C.S. de la J. como apoderada
sustituta de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y
para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR ¢ las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a través del software de manejo y
gestion  documental  SAMAI por medio del siguiente  enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspxequid=410013333
003202200158004100133

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- Nueve (09) de Noviembre del dos mil veintidés (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: NELSON FERNANDO LOZANO SANTANA
Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00200 00

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, dentro del escrito de contestacion de la demanda, el
apoderado del Ministerio de Educacion Nacional, y el Departamento del Huila
propusieron como excepcion previa las de Ineptitud de la demanda por falta

de los requisitos formales y la Falta de Legitimacion en la causa por pasiva

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracion. En efecto, senalan que el ente territorial atendid la
reclamacion administrativa  presentada por el docente, con oficio
HUI202T1EE029810 del 02 de septiembre de 2021, en el cual se enuncia un
marco normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene competencia
para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por lo cual remite

la peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE025534.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias

oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
1
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formales o por indebida acumulacion de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo posible
deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal
efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesidon alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE029810 del 2 de septiembre
de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por
lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE025534. Para
el Despacho, es claro que dicha comunicacidén no constituye una respuesta
de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible de control
jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso remite el
oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para reconocer la
prestacion reclamada (sancidn por no consignar las cesantias a una cuenta
individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los intereses a las

cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.
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Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales y/o inepta demanda por falta de

cumplimiento de requisitos para demandar.

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre |la

legitimacion de hecho vy la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidon que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la

entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera gque los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan
dentro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, y la genérica), serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

conftroversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero

de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor NELSON FERNANDO LOZANO
SANTANA, identificada con cédula de ciudadania nUmero 79.646.865 y

allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor NELSON FERNANDO LOZANO
SANTANA, identificada con cédula de ciudadania niumero 79.646.865,

allegando copia de los soportes correspondientes.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el paragrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informacién, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente ala documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta fecnologica para llevar a cabo la audiencia inicial anfes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidon con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
4
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de2012 vy en el arficulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion
o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda
por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacidon
-Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones

del presente proveido

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor NELSON FERNANDO LOZANO
SANTANA, identificada con cédula de ciudadania nUmero 79.646.865y

allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.
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e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor NELSON FERNANDO LOZANO
SANTANA, idenfificada con cédula de ciudadania nUmero 79.646.865,

allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citacion, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electréonica destinada para
noftificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el arficulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
arficulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacion de los sujetos procesales a la
audiencia se hard mediante el siguiente link
https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dra. ELENOHORA LLANOS DIAZ,
identificada con C.C. 55.176.783 y Portador de la T.P. 142.731 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del Departamento del Huila, en los términos y

para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del

poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios al
Dr. XAVIER PEREX FERNANDEZ, identificado con la T.P. 384.521 del C.S.J como
apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
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NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- dos (02) de Noviembre del dos mil veintidés (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: AZAHEL SALAZAR QUINTERO

Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00202 00

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, dentro del escrito de contestacion de la demanda, el
apoderado del Ministerio de Educacion Nacional, y Deparfamento del Huila
propusieron como excepcion previa las de Ineptitud de la demanda por falta

de los requisitos formales y la Falta de Legitimacion en la causa por pasiva.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracion. En efecto, senalan que el ente territorial atendid la
reclaomacion administrativa  presentada por el docente, con oficio
HUI2021EE025384 del 11 de agosto de 2021, en el cual se enuncia un marco
normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene competencia para

el reconocimiento.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias

oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
1
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formales o por indebida acumulacion de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo posible
deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal
efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la mismal.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesidon alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE025384 del 11 de agosto de
2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento. Para el Despacho, es claro que dicha
comunicacion no constituye una respuesta de fondo, pues se trata de acto
de trédmite que no es susceptible de control jurisdiccional, ya que no resuelve
de fondo lo solicitado e incluso remite el oficio a otra entidad, por considerarse
sin competencia para reconocer la prestacion reclamada (sancién por no
consignar las cesantias a una cuenta individual al 15 de febrero de cada

anualidad y el pago de los intereses a las cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.
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Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la

demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la

legitimacion de hecho y la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidon que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la

entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan
dentro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, y la innominada) serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

conftroversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor AZAHEL SALAZAR QUINTERO,

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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identificado con cédula de ciudadania numero 83.115.504y allegue

copia infegra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor AZAHEL SALAZAR QUINTERO,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 83.115.504, allegando

copia de los soportes correspondientes.

Se niega la prueba: el decreto de la solicitud probatoria “(...) Requerir a la
Gobernacion del Huila (Secretaria de Educacion del Huila) a efectos de que
aporte las pruebas documentales que permitan evidenciar el trdmite

realizado respecto de la solicitud radicada por la demandante.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el pardgrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en
la medida que se ha ordenado recopilar una informacién, en dicha
diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la documental solicitada

mediante oficio. Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnologica para llevar a cabo la audiencia inicial antfes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidn con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita

identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto

4
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y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicidn
o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segin

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda
por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacidon
-Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones

del presente proveido

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor AZAHEL SALAZAR QUINTERO,
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identificado con cédula de ciudadania numero 83.115.504 y allegue

copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacién, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor AZAHEL SALAZAR QUINTERO,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 83.115.504, allegando

copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de

que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citacion, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electronica destinada para
notificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
arficulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacion de los sujetos procesales a la
audiencia se hard mediante el siguiente link
https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dra. ELENOHORA LLANOS DIAZ,
identificada con C.C. 55.176.783 y Portador de la T.P. 142.731 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del Departamento del Huila, en los términos y

para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del

poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios al

Dr. XAVIER PEREX FERNANDEZ, identificado con la T.P. 384.521 del C.S.J como
6
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apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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1.

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JANETH DEL CARMEN ROCHA GRISMALDO.

Demandados: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCIONES
PREVIAS, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBAS Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00222 00.

ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las entidades demandadas. De
igual manera, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia
inicial.

2. CONSIDERACIONES

2.1.

22

Preliminarmente, el Despacho hace constar que, revisado el expediente, el
proceso no presenta vicios o irregularidades que hasta el momento puedan
conllevar a generar nulidad de lo actuado.

Ahora bien, en el escrito de contestacién de la demanda, tanto la
apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, como el apoderado del Ministerio
de Educacion Nacional — Fondo de prestaciones sociales del Magisterio
FOMAG, propusieron como excepcion previa las de Inepta demanda por
falta de cumplimiento de requisitos para demandar y la de Inepftitud de la
demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la citada excepcion, el DEPARTAMENTO DEL HUILA no presentd
argumentos y/o sustento.

Por su parte, el FOMAG sostiene que, la demanda no debid dirigirse contra
un acto ficto o presunto, al respecto textualmente senala:

(...) Es claro entonces que el demandante persigue que el juez(a) de
la presente causa declare la nulidad del acto administrativo ficto o
presunto configurado por la presunta no contestacion de una
solicitud de reconocimiento indemnizatorio presentada el dia 13 de
julio de 2021 ante el Departamento del Chocd. Lo anterior, da cuenta
de la inexistencia del acto administrativo ficto o presunto
demandado en el presente proceso, (...)"

(Subrayas fuera de texto)

No obstante, los argumentos facticos alegados por la enfidad
excepcionante, no corresponden a los hechos de la demanda objeto de
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23.

andlisis (No coincide la fecha de radicaciéon de la peticion del docente al
ente fterritorial, igualmente, es incoherente el Departamento que tiene la
calidad de sujeto procesal, pues lo correcto es el Huila y no el Chocd).

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que, el Consejo de Estado, en
varias oportunidades ha sostenido que la misma solo procede por falta de
requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones y que al
encontrarse falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo
posible debe utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén
para tal efecto, tal como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o
dejar sin efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma’.

El arficulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de
confrol de Nulidad y restablecimiento del derecho de la siguiente manera:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior. [...]»

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la
jurisdiccion.

Frente a la excepcién, “Falta de legitimacién en la causa por pasiva”,
propuesta por el DEPARTAMENTO DEL HUILA, cabe anotar que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimaciéon de
hecho vy la legitimaciéon material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacién que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la
enfidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva de falta de
legitimacién en la causa por pasiva, se enmarcan dentro de lo que la
jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como legitimacion material,
la decision que sobre el particular se adopte debe diferirse para la sentencia.

Asi las cosas, se declarard no probadas las exceptivas de Inepta demanda
por falta de cumplimiento de requisitos para demandar y la de Ineptitud de
la demanda por falta de los requisitos formales.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccién B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con
Ponencia del Consejero de Estado Dr. William Hernandez Gomez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-
2013-00185-01, Radicado Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, Subseccidn A; Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez; Bogota, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién
No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: Bubar Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del
Magdalena.
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2.5.

2.6.

27.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, Falta de legitimacion en la causa por pasiva y la Innominada),
serdn resueltas en la sentencia que defina la instancia, pues se trata de
aspectos que tocan con el eje focal de la controversia.

Ahora bien, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicaciéon de los
principios de celeridad y eficacia, amén de la posicidon que el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a
las siguientes entidades:

> Oficiar ol DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educacién
Departamental), para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacién, certifique si realizé el reconocimiento y pago
de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de
2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano
2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, e
indique el valor consignado a nombre de JANETH DEL CARMEN ROCHA
GRISMALDO identificada con C.C. N°52.733.804 y allegue copia infegra de
su expediente administrativo prestacional.

» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo
de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las
cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y
los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado a nombre de JANETH DEL CARMEN ROCHA GRISMALDO
identificada con C.C. N°52.733.804, allegando copia de los soportes
correspondientes.

De acuerdo a lo anterior, encuentra el despacho procedente, fijar fecha
para adelantar la audiencia inicial (concentrada), acorde con lo previsto en
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, y en la medida que se ha ordenado recopilar una
informaciéon, en dicha diligencia se dispondrd lo pertinente frente a la
documental solicitada mediante oficio.

Asi pues, se citard a las partes para la celebracion de la audiencia inicial; se
reitera que la diligencia se realizard de forma virtual, para lo cual se optard
por la plataforma LIFESIZE como herramienta tecnoldgica.

De otro lado, se reconocerd personeria adjetiva para actuar, a los
apoderados del DEPARTAMENTO DEL HUILA y del Fondo de prestaciones
sociales del Magisterio FOMAG, en los términos y para los fines de los poderes
allegados con las contestaciones de la demanda.

Por Ultimo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 y demds normas concordantes, el correo

2 Tribunal Contencioso Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar.
Revoca auto que negé la préctica de la prueba solicitada. Proceso de NYRD — Radicacién: 41 001 33 33 003 2022 00072
00, Juzgado Tercero Oral Administrativo del Circuito de Neiva.
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habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcidon de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita identificar
al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto y asociarlo
con el contenido del documento, en formato PDF y con la identificaciéon del
nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualguier memorial, informe, solicitud, oposicidén o
impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segun el
Caso.

En mérito de lo expuesto, el JULZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido, conforme se
indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion denominada “Inepta demanda
por falta de cumplimiento de requisitos para demandar” y la de “Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales”, formuladas por las demandadas,
Nacion -Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio FOMAG y el DEPARTAMENTO DEL HUILA, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas (Inexistencia de la obligacion, Falta de legitimacion en la causa por
pasiva y la Innominada), para la sentencia, de conformidad con las razones
previstas en las consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes comunicaciones:

» Oficiar al DEPARTAMENTO DEL HUILA (Secretaria de Educaciéon Departamental),
para que en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, e indique el valor consignado a
nombre de JANETH DEL CARMEN ROCHA GRISMALDO identificada con C.C.
N°52.733.804 y allegue copia integra de su expediente administrativo
prestacional.
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» Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG,
para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y pago de las cesantias
establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021, fecha en que
debidé efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020, y los intereses a las
cesantias causados durante el ano 2020, asi como el valor consignado a
nombre de JANETH DEL CARMEN ROCHA GRISMALDO identificada con C.C.
N°52.733.804, allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia jueves, veinticuatro (24) de noviembre de 2022, a las 2:30
p.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese a las partes y al Agente del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho. La citacidon, para aquellos sujetos
procesales que tienen direccion electronica destinada para notificaciones
judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos de que trata el
articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el articulo 50 de la Ley
2080 de 2.021. La comparecencia de los sujetos procesales a la audiencia serd
por medio de LIFESIZE mediante el siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/16248829

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. LAURA MELISSA POLANIA ROJAS
identificada con C.C. N°1.075.288.507 y portadora de la T.P. N°305.793 del C.S de la
J., para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en |os términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la enfidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los
fines del poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS all
Dr. XAVIER PEREZ FERNANDEZ identificado con C.C. N°1.067.938.039 y portador de
la T.P. N°384.521, como apoderado sustituto de la entidad demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO “FOMAG”, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente a fravés del sofftware de manejo y
gestion documental SAMAI por medio del siguiente enlace: SAMAI | Proceso
Judicial (consejodeestado.gov.co)

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los lineamientos
fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con las disposiciones que
sobre la virtualidad dispuso la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
éﬁ
JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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Neiva, Huila- nueve (09) de Noviembre del dos mil veintidés (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

control:

Demandante: GENTIL ROJAS CORTES

Demandado: |\ ~|ON-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41001 33 33 003 2022 00227 00

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION

PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA
FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, dentro del escrito de contestacion de la demanda, el
apoderado de la entidad demandada Ministerio de Educacion Nacional,
propuso como excepcion previa las de Ineptitud de la demanda por falta de
los requisitos formales y el Departamento del Huila Falta de legitimacion en la

causa por pasiva.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracion. Pero en el escrito de contestacion no se allega dicha

respuesta.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias
oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
formales o por indebida acumulacidon de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacioén, en lo posible

deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevéen para tal
1
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efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la mismar.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

control de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesidon alegada sobre el derecho subjetivo.

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la

demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre |la

legitimacion de hecho vy la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidn que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacién de la

entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan

dentro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.
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legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.

Las demdas exceptivas propuestas por las demandadas (inexistencia de la
obligacion, y la innominada), serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

controversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicidn que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indigue el valor consignado del senor GENTIL ROJAS CORTES,
identificado con cédula de ciudadania numero 12127661 y allegue

copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor GENTIL ROJAS CORTES,
identificado con cédula de ciudadania nUmero 12127661, allegando

copia de los soportes correspondientes.

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el paragrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informacion, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente a la documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemdas normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidn con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, ufilizando algin mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicidn
o impugnacién dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al Despacho segin

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda

por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacidn
4
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-Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones

del presente proveido

TERCERO: DIFERIR Ia resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indigue el valor consignado del senor GENTIL ROJAS CORTES,
identificado con cédula de ciudadania numero 12127661 y allegue

copia intfegra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senor GENTIL ROJAS CORTES,
identificado con cédula de ciudadania niUmero 12127661, allegando

copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citaciéon, para

aqguellos sujetos procesales que tienen direccion electronica destinada para
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notificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
arficulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacion de los sujetos procesales a la

audiencia se hard mediante el siguiente link

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. WILLIAM ALVIS PINZON,
identificada con C.C. 12.136.692 y Portador de la T.P. 74.411 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del Departamento del Huila, en los términos y

para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del CS.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del

poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanalbria Rios al
Dr. XAVIER PEREX FERNANDEZ, identificado con la T.P. 384.521 del C.S.J como
apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairji.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre la virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- nueve (9) de noviembre del dos mil veintidés (2022)

Mediiolde NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
conirol:
Demandante: CAROLINA SILVA ESPANA.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO.

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00 23900

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, INCORPORA PRUEBAS,
FIJA LTIGIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR EN
TRAMITE DESENTENCIA ANTICIPADA.

Revisado el expediente, esta Agencia Judicial encuentra procedente
imprimir el trédmite para dictar sentencia anticipada en los términos del

articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente, el Despacho hace constar que el proceso no presenta
vicios o irregularidades que hasta este momento puedan conllevar a una

nulidad.

2. Ahora, el articulo 182 A ibidem, dispone que se podrd dictar sentencia

anficipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:

"a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho:

b) Cuando no haya que practicar pruebas

c¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando Ilas pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles.”

Conforme con lo anterior, se evidencia que el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por la sehora LIDA
FERNANDA LOSADA AGUIRRE contra la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO / DEPARTAMENTO DEL HUILA, es un asunto de puro derecho, al
tiempo las entidades demandadas no solicitaron pruebasadicionales a las
documentales aportadas con la demanda y las contestaciones. Por lo que,

es procedente en esta etapa dictar sentencia anticipada.

. En primer término, fenemos que la entidad demandada, Nacion ministerio

de Educacion Nacional tal y como se consigné en la constancia
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secretariall, no contesto la demanda, razon por la cual no hay excepciones

previas por resolver.

En Segundo lugar, tenemos que, en el escrito de contestacion de la
demanda, el apoderado de la entidad demandada Departamento del

Huila -, propuso como excepcion previa la caducidad.

Frente a la excepcidon de caducidad, contempla el articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, lo siguiente:

"Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd
ser presentada:

"1. En cualquier tiempo, cuando:

“..)

"d) se dirja contra actos producto del silencio administrativo;

"

()"

El arficulo 164 de la Ley 1437 de 2011 senala que la caducidad del Medio de
Conftrol ocurre cuando éste no se ejerce dentro de los cuatros (4) meses
contados a partir del dia siguiente a la fecha de su comunicacion,

noftificacion, ejecucion o publicacion, segun el caso.

Sin embargo, el literal d del citado articulo, establece que la accidn sobre los
actos producto del silencio administrativo se puede ejercer en cualquier
tiempo, lo que significa que en los casos en los que se configura un acto ficto
o presunto producto de un silencio de la Administracion, no existe término

perentorio alguno que dé cabida al fendmeno de la caducidad.

En el sub-examine, se pretende la nulidad del acto administrativo ficto
negativos, producto del silencio de la Administracion respecto de la peticion
(HUI2021ER012306) ante la entidad demandada el dia 30 de abril de 2021,
presentada individualmente por la demandante, en procura de obtener el
reconocimiento y pago de la sancidn Moratoria. Conforme a la
normatividad aplicable, las acciones instauradas contra  actos

administrativos presuntos, producto del silencio de la Administraciéon frente a

1

https://relatoria.consejodeestado.gov.co:3001/api/DescargarProvidenciaPublica/4100133/4100133330032022002390
0/529CE3AC42BE3303D7598ECF249BCA330B7 A22C2B67122B7460BEFASCOE21BDA/1
2
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la peticion inicial, pueden presentarse en cualquier fiempo, criterio

perfectamente aplicable en este caso.

En este caso, la comunicacion aludida ((HUI2021ER012306) ante la entfidad
demandada el dia 30 de abril de 2021, se indica en la contestacion, a pesar

de haber requerido por el despacho, el mismo no se allega.

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que
resuelva de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante |la

jurisdiccion.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Caducidad.
Conforme a lo expuesto, se declara como no probada la exceptiva

planteada.

4. De ofro lado, el objeto de este litigio, conforme al articulo 182 A ibidem, es
determinar si hay lugar a declarar la Nulidad del acto ficto o presunto, por
la negativa por parte de la Nacion Ministerio de Educacion Nacional-
Fondeo de Prestaciones Sociales del Magisterio, tendiente al
reconocimiento y pago de la sancion por mora equivalente a un (1) dia de
salario por cada dia de retardo a partir de los setenta (70) dias hdabiles

siguientes a la presentacion de la solicitudde las cesantias.

En caso de prosperar la nulidad, a titulo de restablecimiento del derecho
determinar si el reconocimiento y pago de la sancidn por mora
consagrada en la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006,
ajustadade acuerdo con el IPC desde la fecha que se efectud el pago de
las cesantias hasta el momento de la ejecutoria de la sentencia que

ponga fin al proceso, procede conforme fue solicitado en la demanda.

lgualmente, se analizard si de acuerdo con los mismos elementos de
conviccion, resulta demostrado alguno de los medios exceptivos

propuestos por la parte demandada.

5. En materia probatoria, se procede a realizar el decreto e incorporacion

en los siguientes términos:

Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales las
3
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documentales acompanadas con la demanda, a las cuales se les dard el
valor probatorio que corresponda siempre y cuando rednan los requisitos de

autenticidad.

De igual manera, se fendrdn como pruebas documentales las
acompanadas con el escrito de contestacidon a la demanda, que serdn

valoradas conforme a los criterios senalados anteriormente.

En concordancia con todo lo anterior, se concede a las partes la posibilidad
de presentar por escrito sus alegatos de conclusion dentro de los DIEZ (10)
DiAS siguientes a la nofificacién del presente auto, término dentro del cual
el agente del Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene, deconformidad con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011.

6. Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilifado como canal de comunicacion con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el
acto y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley
1564 de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, cualguier memorial, informe, solicitud,
oposicidon o impugnacioén dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de
canal digital, también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las
partes, terceros intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al

Despacho segun el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,
4
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conforme se indicd en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Caducidad”, formulada
por la demandada Departamento del Huila, de conformidad a las razones

previstas en las consideraciones del presente proveido

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO del presente medio de confrol en los términos

senalados anteriormente.

CUARTO: INCORPORAR COMO PRUEBAS los documentos aportados con la

demanda, y la contestacion.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio PUblico
adscrito al Despacho (Procurador 89 Judicial | Administrativo), por el
término de DIEZ (10) DIAS para que presenten sus alegatos de conclusion y

rinda concepto, respectivamente.

Vencido el término de ftraslado para alegar, se dictard sentencia
anticipada por escrito, conforme o preceptuado en el articulo 182 A vy el

inciso final del articulo181 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. MARIA FERNANDA SOLANO
ALARCON, identificada con cédula de ciudadania No. 55.179.840 vy
portadora de la T.P. 115.695 del C.S.J., para actuar como apoderada del

Departamento del Huila, en los términos y para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: Informar a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

OCTAVO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan |os
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con
las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- Nueve (09) de Noviembre del dos mil veintidés (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: MARIA LUZ DARY SANCHEZ MONTE ALEGRE
Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00245 00

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, dentro del escritfo de contestacion de la demanda, el
apoderado del Departamento del Huila, propuso como excepcion previa la
inepta demanda por falta de cumplimiento de requisitos para demandar y la

Falta de Legitimacion en la causa por pasiva.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse contra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracion. En efecto, senalan que el ente territorial atendid la
reclamacion administrativa  presentada por el docente, con oficio
HUI202T1EE031034 del 6 de septiembre de 2021, en el cual se enuncia un marco
normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene competencia para
el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por lo cual remite Ia

peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE027272.

Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias

oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
1
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formales o por indebida acumulacion de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo posible
deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal
efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesidon alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (HUI2021EE031034 del 6 de septiembre
de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entidad no tiene
competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada, por
lo cual remite la peticién a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE027272. Para
el Despacho, es claro que dicha comunicacidén no constituye una respuesta
de fondo, pues se trata de acto de trdmite que no es susceptible de control
jurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso remite el
oficio a otra entidad, por considerarse sin competencia para reconocer la
prestacion reclamada (sancidn por no consignar las cesantias a una cuenta
individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los intereses a las

cesantias en el mes de enero).

En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.

2
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Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la

demanda por falta de los requisitos formales.

Frente a la excepcion, falta de legitimacion en la causa por pasiva, cabe
anotar que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha distinguido entre la

legitimacion de hecho vy la legitimacion material.

En el Ultimo caso, ha dicho la Corporacidon que la misma constituye un
presupuesto del fallo, pues se trata de establecer la real participacion de la

entidad en los hechos que motivan la demanda.

Como quiera que los argumentos expuestos en la exceptiva, se enmarcan
dentro de lo que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha definido como
legitimacion material, la decision que sobre el particular se adopte debe

diferirse para la sentencia.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (Inexistencia de la
obligacion, y la innominada), serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

conftroversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del

ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas Tovar. Revoca auto
que negd la practica de la prueba solicitada.
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e indique el valor consignado del senora MARIA LUZ DARY SANCHEZ,
identificada con cédula de ciudadania numero 36.378.094 y allegue

copia infegra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senora MARIA LUZ DARY SANCHEZ
MONTEALEGRE, identificada con cédula de ciudadania nUmero

36.378.094, allegando copia de los soportes correspondientes.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada
(virtual) de que trata el paragrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informacion, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente ala documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta fecnologica para llevar a cabo la audiencia inicial antfes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidon con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564

de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
4
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46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion
o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio Publico adscrito al Despacho segun

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda
por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacion
-Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones

del presente proveido

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado del senor MARIA LUZ DARY SANCHEZ
MONTE ALEGRE, identificada con cédula de ciudadania numero
36.378.094 y allegue copia integra de su expediente administrativo

prestacional.
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e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacioén, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado del senora MARIA LUZ DARY SANCHEZ
MONTEALEGRE, identificada con cédula de ciudadania nUmero
36.3787.094, allegando copia de los soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PuUblico delegado ante este Despacho. La citaciéon, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electronica destinada para
noftificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
arficulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacion de los sujetos procesales a la
audiencia se hard mediante el siguiente link
https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dra. ELENOHORA LLANOS DIAZ,
identificada con C.C. 55.176.783 y Portador de la T.P. 142.731 del C.S de la J.,
para actuar como apoderado del Departamento del Huila, en los términos y
para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairi.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

OCTAVO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre la virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- Nueve (09) de Noviembre del dos mil veintidés (2022)

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
control:

Demandante: LEONILDE PEREZ PERDOMO

Demandado:

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONALDE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00288 00

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, RESUELVE EXCEPCION
PREVIA, DECRETA ANTICIPADAMENTE PRUEBA Y FIJA

FECHA AUDIENCIA INICIAL.

1.- ANTECEDENTES.

Procede el Despacho a efectuar el control de legalidad de lo actuado y a
resolver las excepciones previas propuestas por las demandadas. De igual

maneraq, se estudiard si es posible fijar fecha para celebrar la audiencia inicial.

2.- CONSIDERACIONES.

2.1.- Revisado detenidamente el expediente, no encuentra el Despacho
imregularidad o defecto alguno en el trdmite de la actuaciéon, que pueda

generar la nulidad de lo actuado.

2.2.- Ahora bien, denfro del escrito de contestacion de la demanda, tanto el
apoderado del Ministerio de Educacion Nacional como el apoderado del
Departamento del Huila, propusieron como excepcion previa las de Ineptitud
de la demanda por falta de los requisitos formales y ausencia del argumento
para el acto ficto por falta de cumplimiento de requisitos formales para

demandar.

En esencia, sostienen que la demanda no debid dirigirse confra un acto ficto
o presunto, pues en este evento si existid respuesta por parte de la
administracion. En efecto, senalan que el ente territorial atendid la
reclamaciéon administrativa  presentada por el docente, con oficio
HUI202TER028182 del 26 de agosto de 2022, en el cual se enuncia un marco
normativo y se informa, ademds, que la entidad no tiene competencia para
el reconocimiento y pago de la prestaciéon solicitada, por lo cual remite la

peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028077.
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Frente a esta exceptiva, conviene senalar que el Consejo de Estado, en varias
oportunidades, ha sostenido que la misma solo procede por falta de requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones y que al encontrarse
falencias formales, en lugar de acudir a esa denominacion, en lo posible
deben utilizarse las herramientas que los estatutos procesales prevén para tal
efecto, tales como el saneamiento, ordenar corregir la demanda o dejar sin

efecto el auto admisorio para proceder al rechazo de la misma'.

El articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, regula lo concerniente al medio de

conftrol de nulidad y restablecimiento del derecho, indicando:

«Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podrd solicitar que
se le repare el dano. La nulidad procederd por las mismas causales

establecidas en el inciso segundo del articulo anterior. [...]»

De acuerdo con lo anterior, para que pueda reclamarse vdlidamente el
restablecimiento de un derecho, es necesario demandar el acto

administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo.

En este caso, la comunicacion aludida (oficio HUI2021ER028182 del 26 de
agosto de 2021), enuncia un marco normativo e informa que la entfidad no
tiene competencia para el reconocimiento y pago de la prestacion solicitada,
por lo cual remite la peticion a la Fiduprevisora con oficio HUI2021EE028077.
Para el Despacho, es claro que dicha comunicacidn no constituye una
respuesta de fondo, pues se frata de acto de trdmite que no es susceptible de
conftroljurisdiccional, ya que no resuelve de fondo lo solicitado e incluso remite
el oficio a ofra entidad, por considerarse sin competencia para reconocer la
prestacion reclamada (sancidn por no consignar las cesantias a una cuenta
individual al 15 de febrero de cada anualidad y el pago de los intereses a las

cesantias en el mes de enero).

! Auto interlocutorio 0-357-2018 Expedido por la Subseccion B de la Seccién Segunda bel Consejo de Estado con Ponencia del
Consejero de Estado Dr. Wiliam Herndndez Gémez dentro del proceso con radicado No. 50001-23-33-000-2013-00185-01, Radicado
Interno No. 5170-2016; Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion A; Consejero Ponente:
Gabriel Valbuena Herndndez; Bogotd, D.C. 15 de enero de 2018; Radicacién No. 11001-03-15-000-2017-03032-00 (AC); Actor: bubar
Quintero Melo; Demandado: Tribunal Administrativo del Magdalena.

2
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En tal virtud, debe concluirse que no existe un acto administrativo que resuelva
de fondo lo solicitado y que sea pasible de ser demandado ante la

jurisdiccion.

Por lo anterior, se declarard no probada la exceptiva de Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales y/o Inepta demanda por falta de

cumplimiento de requisitos para demandar.

Las demds exceptivas propuestas por las demandadas (inexistencia de la
obligacidn, falta de legitimacion en la causa por pasiva, no configuracion del
acto administrativo y genérica), serdn resueltas en la sentencia que defina la
instancia, pues se trata de aspectos que tocan con el eje focal de la

controversia.

2.3.- De ofro lado, encuentra el despacho procedente citar a las partes para la

celebracion de la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 del CPACA.

Ahora, acudiendo a las facultades oficiosas y en aplicacion de los principios
de celeridad y eficacia, amén de la posicion que el Tribunal Administrativo del

Huila tiene al respecto?, se dispondrd oficiar a las siguientes entidades:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes all
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento vy
pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
e indique el valor consignado de la senor LEONILDE PEREZ PERDOMO
identificada con cédula de ciudadania nUmero 36.378.391 y allegue

copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes all

recibo de la comunicaciéon, certifique si realizd el reconocimiento y

2 Tribunal Administrativo del Huila. Auto del 29 de septiembre de 2022. M.P. Dra. Nelcy Vargas
Tovar. Revoca auto que nego la practica de la prueba solicitada.

3
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pago de las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero
de 2021, fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del
ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020,
asi como el valor consignado de |la senor LEONILDE PEREZ PERDOMO ,
identificada con cédula de ciudadania numero 36.378.391, allegando

copia de los soportes correspondientes.

Se niega la prueba: el decreto de la solicitud probatoria “(...) Requerir a la
Gobernacion del Huila (Secretaria de Educacion del Huila) a efectos de que
aporte las pruebas documentales que permitan evidenciar el trdmite

realizado respecto de la solicitud radicada por la demandante.

Conforme a lo anterior, se fija fecha para la audiencia inicial concentrada

(virtual) de que trata el pardgrafo 2° del numeral 10 del articulo 180 de la Ley
1437 de 2011, adicionado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, y en la
medida que se ha ordenado recopilar una informacién, en dicha diligencia
se dispondrd lo pertinente frente ala documental solicitada mediante oficio.

Se reitera que la audiencia se realizard en forma virtual.

En virtud de lo anterior, se optard por la plataforma LIFESIZE como
herramienta tecnoldgica para llevar a cabo la audiencia inicial antes

referida.

Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacidn con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

lgualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a
través de medios digitales, ufilizando algin mecanismo que permita
identificar al autordel documento, dar certeza de su participacidén en el acto
y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del articulo 78 de la Ley 1564
de2012 vy en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021, cualquier memorial, informe, solicitud, oposicion

o impugnacioén dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de canal digital,
4
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también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las partes, terceros
intervinientes y al Agente del Ministerio Publico adscrito al Despacho segun

el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indico en la parte considerativa.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de “Ineptitud de la demanda
por falta de requisitos para demandar”, formulada por la demandada Nacidon
-Ministerio de Educacién Nacional -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, y el Departamento del Huila de conformidad a las razones

previstas en las consideraciones del presente proveido

TERCERO: DIFERIR la resolucion de las demds excepciones propuestas por las
demandadas para la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

CUARTO: ORDENAR que, por secretaria, se libren las siguientes

comunicaciones:

e Oficiar al Departamento del Huila —Secretaria de Educacion
Departamental, para que en el término de cinco (05) dias siguientes al
recibo de la comunicacion, certifique si realizd el reconocimiento y
pago de las cesantias establecidas en la Ley 50 de 1990, al 15 de
febrero de 2021, fecha en que debié efectuarse el pago de las
cesantias del ano 2020, y los intereses a las cesantias causados durante
el ano 2020, e indique el valor consignado de la senor LEONILDE PEREZ
PERDOMO, identificada con cédula de ciudadania nimero 36.378.391

y allegue copia integra de su expediente administrativo prestacional.

e Oficiar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio -
FOMAG, para que en el término de los cinco (05) dias siguientes al recibo

de la comunicacion, certifique si realizé el reconocimiento y pago de

5
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las cesantias establecidas enla Ley 50 de 1990, al 15 de febrero de 2021,
fecha en que debid efectuarse el pago de las cesantias del ano 2020,
y los intereses a las cesantias causados durante el ano 2020, asi como el
valor consignado de la senor LEONILDE PEREZ PERDOMO, identificada
con cédula de ciudadania numero 36.378.391, allegando copia de los

soportes correspondientes.

QUINTO: FIJAR el dia martes, veintinueve (29) de noviembre de 2022, a las 9:00

a.m., como fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial (concentrada) de
que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
articulo 40 de la ley 2080 de 2021. Por secretaria, citese alas partes y al Agente
del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho. La citaciéon, para
aquellos sujetos procesales que tienen direccion electréonica destinada para
noftificaciones judiciales, se realizard por este medio, en el mensaje de datos
de que frata el articulo 201 del C.P.A.C.A. modificado y adicionado por el
articulo 50 de la Ley 2080 de 2.021. La citacion de los sujetos procesales a la
audiencia se hard mediante el siguiente link
https://call.lifesizecloud.com/16280665

SEXTO: RECONOCER personeria adjetfiva ala Dr. IVAN BUSTAMANTE ALARCON,
identificado con C.C. 12.129.566 y Portador de la T.P. 75.909 del C.S de la J.,
para actuar como apoderada del Departamento del Huila, en los términos y

para los fines del poder conferido.

SEPTIMO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
identificado con T.P. 250.292 del C.S.J., como apoderado de la entidad
demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los fines del

poder conferido.

OCTAVO: ACEPTAR el poder de sustitucion del Dr. Luis Alfredo Sanabria Rios al
Dr. XAVIER PEREX FERNANDEZ, identificado con la T.P. 384.521 del C.S.J como
apoderado sustituto de la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

NOVENO: INFORMAR a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultfadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
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DECIMO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan los
lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva, Huila- nueve (9) de noviembre del dos mil veintidés (2022)

Mec#iolde NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

control:

Demandante; COMUNICACION CELULAR S.A COMVEL S.A.
SALCEDO ZAMORA

Demandado: MUNICIPIO DE BARAYA.
Radicado: 41 001 33 33 003 2022 00302 00

Asunto: SANEAMIENTO DEL PROCESO, INCORPORA PRUEBAS,
FIJA LTIGIO Y CORRE TRASLADO PARA ALEGAR EN
TRAMITE DESENTENCIA ANTICIPADA.

Revisado el expediente, esta Agencia Judicial encuentra procedente
imprimir el trdmite para dictar sentencia anticipada en los términos del
articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080 de 2021.

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente, el Despacho hace constar que el proceso no presenta
vicios o irregularidades que hasta este momento puedan conllevar a una

nulidad.

2. Ahora, el arficulo 182 A ibidem, dispone que se podrd dictar sentencia

anticipada antes de la audiencia inicial, en los siguientes casos:

"a) Cuando se frate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles.”

Conforme con lo anterior, se evidencia que el medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO promovido por el
COMUNICACION VELULAR S.A. contra MUNICIPIO DE BARAYA, es un asunto
de puro derecho, al tiempo que las partes no solicitaron pruebas
adicionales a las documentales aportadas con la demanda y la
contestaciéon. Por lo que, es procedente en esta etapa dictar sentencia

anticipada.

. En primer término, tenemos que la entidad demandada, Municipio de

Baraya- Huila tal y como se consignd en la constancia secretarial!, no

1
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NCIASECR20221024122050.pdf2sv=2021-10-04&ss=b&srt=0&se=2022-11-

03T16%3A31%3A06Z&sp=r&sig=QTwdWdVe7u?VRRCbkMgeoeGvZBvHAgIaAY791jOAYDg%3D&rsct=application%2fpdf
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contesto la demanda, razdn por la cual no hay excepciones previas por
resolver.

De ofro lado, el objeto de este litigio, conforme al articulo 182 A ibidem, es
determinar si estan viciados de nulidad los actos administrativos liquidacion
oficial No. IAPLOA-2021-019 del 2 de marzo de 2021 y la Resolucion fallo
recurso de reconsideracion No. 043 del 5 de abril de 2022; proferidas por la
secretaria de Hacienda del Municipio de BAARAYA, mediante la cual

sanciona a la entidad accionante y resuelve recurso de reconsideracion.

En sintesis, si los actos administrativos demandados fueron expedidos en

abierta vulneracion del ordenamiento juridico.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantienen incélume la

presuncion de legalidad de los actos administrativos acusados.

5. En materia probatoria, se procede a redlizar el decreto e incorporacion

en los siguientes términos:

Respecto a las pruebas presentadas, el despacho tendrd como tales las
documentales acompanadas con la demanda a las cuales se les dard el
valor probatorio que corresponda siempre y cuando rednan los requisitos de

autenticidad.

En concordancia con todo lo anterior, se concede a las partes la posibilidad
de presentar por escrito sus alegatos de conclusion dentro de los DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificaciéon del presente auto, término dentro del cual
el agente del Ministerio PUblico podrd presentar concepto si a bien lo
tiene, deconformidad con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011.

6. Asi mismo, se reitera a las partes que en cumplimiento del articulo 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 ydemds normas concordantes, el correo
habilitado como canal de comunicacion con el Despacho es:

admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente, se advierte que la recepcion de memoriales se efectuard a

través de medios digitales, utilizando algun mecanismo que permita

2
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identificar al autordel documento, dar certeza de su participacion en el
acto y asociarlo con el contenido del documento, en formato PDF y con la

identificacion del nUmero deradicado del proceso.

Conforme lo preceptuado en los numerales 14 del arficulo 78 de la Ley
1564 de2012 y en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, cualguier memorial, informe, solicitud,
oposicion o impugnacion dirigido a este Juzgado, asi como el cambio de
canal digital, también deberd remitirse con copia simultdnea a todas las
partes, terceros intervinientes y al Agente del Ministerio PUblico adscrito al

Despacho segun el caso.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR saneado el proceso, hasta el presente proveido,

conforme se indicd en la parte considerativa.

SEGUNDO: FIJAR EL LITIGIO del presente medio de control en los términos

senalados anteriormente.

TERCERO: INCORPORAR COMO PRUEBAS los documentos aportados con la

demanda.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Agente del Ministerio PUblico
adscrito al Despacho (Procurador 89 Judicial | Administrativo), por el
término de DIEZ (10) DIAS para que presenten sus alegatos de conclusiéon y

rinda concepto, respectivamente.

Vencido el término de ftraslado para alegar, se dictard sentencia
anticipada por escrito, conforme o preceptuado en el articulo 182 A vy el

inciso final del articulo181 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Informar a las partes que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace

https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

SEXTO: INSTAR a los apoderados de las partes para que cumplan 1os
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lineamientos fijados en las consideraciones de este auto, relacionados con

las disposiciones que sobre |a virtualidad dispuso el Decreto 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Pretension : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : JANER DAMIAN CHARRY LUGO

Demandado : LA NACION - RAMA JUDICIAL

Radicacioén 1 41-001-33-33-003- 2022-00332 00

1. ASUNTO:

Obedece lo resuelto por el Superior y Se avoca Conocimiento.
2. CONSIDERACIONES:

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante auto interlocutorio
de fecha 4 de octubre de dos mil veintidés (2022), ACEPTO el impedimento
manifestado por el Juez Tercero Administrativo de Neiva y DESIGNO al Dr. DANIEL
EDUARDO CORTES CORTES, como Conjuez de dicho despacho.

Por lo anterior, SE AVOCA conocimiento de la presente actuacion, a fin de que se
inicie el respectivo trdmite.

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva una vez revisado el
escrito de demandada se observa que cumple con los requisitos formales vy
legales establecidos en el Art. 162 y S.S. del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado y adicionado por €l
Art. 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR la misma, ordenado
seguir el frdmite senalado las normas comunes del Codigo General del Proceso y
los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por JANER DAMIAN CHARRY LUGO contra
NACION - RAMA JUDICIAL.

2. RDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos 179 v ss.
del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado electronico,
segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada, mediante
mensaje dirigido al buzdn electréonico para notificaciones judiciales por el término
de 30 dias’, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término de dos (2)
dias de que trata esta norma empezard su contabilizacion cuando por parte del
iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualqguier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

> Naciéon - Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial
dirsecneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

5. CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el término
treinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de reconvenciéon
articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término de dos (2) dias
que trata esta norma empezard a contabilizarse cuando por parte del iniciador se
recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar por cualquier ofro
medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el articulo 175
del C.P.A.C.A., deberd dallegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y las pruebas que pretenda
hacer valer en documento PDF al correo electrénico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175 Inc.1o y
30 del pardgrafo 1o del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes, apoderados e
intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo electrénico del
despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los correos
electréonicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR gue la notificacidon de la presente providencia deberd hacerse al
correo electrénico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual deberd
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. OLIVA ALVAREZ MUNOZ, identificada
con la Tarjeta profesional No.149.485 del C. S. de la J., para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos del poder allegado con el escrito
de demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso pueden
ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

Notifiquese y cOmplase,

2

DANIEL EDUARDO CORTES CORTES

Conjuez
MGP


mailto:procesos@defensajuridica.gov.co
mailto:adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

o Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: JOSE ALBERTO OTALORA CANO.

Demandadas: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Asunto: AUTO QUE ADMITE DEMANDA.
Radicacion: 41 001 33 33 003 2022 00481 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la Admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, en donde se observa que con lo subsanado, cumple
con los requisitos formales y legales establecidos en el arficulo 162 y S.S. de la Ley
1437 del 2011, modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
en concordancia con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, por lo que se dispone
ADMITIR la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del
Codigo General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo
Superior de |la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto, el JUIGADO TERECERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada como pretension de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por JOSE ALBERTO OTALORA CANO identificado
con la C.C. N°12.120.440, contra NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO
DEL HUILA.

SEGUNDO: ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los
articulos 179 y ss. del C.P.A.C.A.
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TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales por
el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término
de dos (2) dias de que frata esta norma empezard su contabilizacion cuando por
parte del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda
corroborar por cualqguier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos.

> Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio:
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Departamento del Huila:
notificaciones.judiciales@hvila.gov.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procuradora 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el
término treinta (30) dias, dentro de los cuales deberdn contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de
reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término
de dos (2) dias que trata esta norma empezard a contabilizarse cuando por parte
del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar
por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y las pruebas que
pretenda hacer valer en documento PDF al correo electrénico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber

1 Articulo 172 del CPACA.
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constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 1751Inc.1oy
30 del pardgrafo 1o del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: ORDENAR acatar lo sefialado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds
memoriales que se presenten durante el frdmite procesal, los remitan al correo
electronico del despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los
correos electronicos de los demds sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd
hacerse al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO identificada con C.C. N° 36.314.466 y portadora de la T.P. N° 157.672,
para actuar como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines
del poder allegado con la demanda.

DECIMO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace: SAMAI
| Proceso Judicial (consejodeestado.gov.co)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
I

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

CYPL
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Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandantes: OCTAVIO TAVERA CRUZ - CECILIA SOTO BOTELLO -
NORMAN RENE TAVERA SOTO Y OTROS.
Demandados: MUNICIPIO DE SUAZA.
Asunto: AUTO QUE ADMITE DEMANDA.
Radicacion: 410013333003 2022 00508 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la Admisidon de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, en donde se observa que cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011,
modificado y adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, por lo que se dispone
ADMITIR la misma, ordenado seguir el tfrdmite senalado las normas comunes del
Codigo General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto, el JUIGADO TERECERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada como pretension de Medio de control
de REPARACION DIRECTA por OCTAVIO TAVERA CRUZ identificado con C.C.
N0.4.938.680 de Suaza Huila; CECILIA SOTO BOTELLO mayor de edad, identificada
con C.C. N0.26.574.824 de Suaza Huila; NORMAN RENE TAVERA SOTO mayor de
edad, identificado con C.C. No0.83.239.513 de Suaza Huila, quien actia en
nombre propio y en representacion de sus menores hijos JULIAN DAVID TAVERA
GUTIERREZ y MARIA JOSE TAVERA NINCO; JUAN JOSE TAVERA SOTO mayor de
edad, identificado con C.C.N0.12.199.660 de Garzdn Huila, quien actia en
nombre propio y en representacion de sus menores hijas SARA MANUELA TAVERA
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VERA y SOFIA TAVERA VERA; JENSSY LORENA TAVERA SOTO mayor de edad,
identificada con C.C. No.53.031.669 de Bogotd, quien actia en nombre propio y
en representacion de sus menores hijos JUAN ESTEBAN PINZON TAVERA y EDWIN
ALEJANDRO PINZON TAVERA, en confra del MUNICIPIO DE SUAZA.

SEGUNDO: ORDENAR framitarla por las etapas del proceso, senaladas en los
articulos 179 y ss. del C.P.A.C.A.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electréonico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA, a los siguientes
correos electronicos:

> PARTE DEMANDANTE.
juantaveral@hotmail.com
msotobotello@gmail.com

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales por
el término de 30 dias’, de acuerdo con lo previsto en el arficulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéendose que el término
de dos (2) dias de que frata esta norma empezard su contabilizacién cuando por
parte del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda
corroborar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos, asi:

> MUNICIPIO DE SUAZA:
notificacionjudicial@suvaza-hvila.gov.co

» AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

» PROCURADORA 89 JUDICIAL | ADMINISTRATIVO:
procjudadm89@procuraduria.gov.co
meandrade@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el
término treinta (30) dias, dentro de los cuales deberdn contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de
reconvencion articulo 172 en consonancia con el arficulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término

L Articulo 172 del CPACA.
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de dos (2) dias que trata esta norma empezard a contabilizarse cuando por parte
del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar
por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y las pruebas que
pretenda hacer valer en documento PDF al correo electrénico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175Inc.1oy
30 del pardgrafo lo del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEPTIMO: ORDENAR acatar lo sefialado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds
memoriales que se presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo
electronico del despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los
correos electrénicos de los demds sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd
hacerse al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. MARIA RUTH SOTO BOTELLLO
identificada con C.C. N°26.574.695 y portadora de la T.P. N°89.774, para actuar
como apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

DECIMO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden serconsultadas permanentemente mediante el siguiente enlace:
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=41
0013333003202200508004100133

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
b4

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL
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Neiva, nueve (?) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

CONVOCANTE GILMA LEON MEDINA
CONVOCADA NACION MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
MUNICIPIO DE NEIVA.

CONCILIADOR PROCURADURIA 153 JUDICIAL II PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

RADICADO 41001 33 33 003 2022 00511 00

DECISION APRUEBA CONCILIACION PREJUDICIAL

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la legalidad del acuerdo
conciliatorio, celebrado entre las partes convocante y convocada el pasado
10 de octubre del 2022, ante la Procuraduria 150 Judicial Il para Asuntos
Administrativos.

I.- ANTECEDENTES.

1.El 6 de marzo de 2018, la senora GILMA LEON MEDINA, solicitdé ante la Nacién
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, el reconocimiento y pago de cesantias parciales y/o definitivas, las
cuales le fueron reconocidas mediante la Resolucion N° 6349 del 2 de agosto
de 2018, notificado el 14 de agosto de 2018.

Ante la tardanza, la convocante mediante peticidon del 20 de enero de 2021
solicitd al Nacion — Ministerio de Educacion Nacional Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio — el pago de Ia sancién por mora en el
pago de las cesantias, establecida en la Ley 244 de 1995 modificada por la
Ley 1071 de 2006, la cual equivale a un (1) dia de salario por cada dia de
retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de los setenta (70)
dias hdbiles transcurridos desde el momento en que se radico la peticion de
pago de cesantias parciales o definitivas ante la entidad y hasta cuando se
hizo efectivo el desembolso de las mismas. No obstante, la entidad convocada

nego el reconocimiento de la sancion moratoria.
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2. EI 30 de agosto de 2022, la senora GILMA LEON MEDINA, por conducto de
abogada, presento solicitud de conciliacidon cuyo conocimiento correspondid
a la Procuraduria 150 Judicial Il para asuntos Administrativos, quien admitio la

peticion por auto No.228 del 8 de septiembre de 2022.

3. El 18 de octubre de 2022, las partes suscribieron el acuerdo conciliatorio
contenido en el acta de audiencia visible en el expediente digital, el cual fue
remitido por la Procuraduria 153 Judicial Il para asuntos Administrativos, para
ser sometido a reparto entre los Jueces Administrativos de Neiva, el 21 de

octubre de 2022, y cuyo conocimiento correspondié a este Despacho.

Il.- EL ACUERDO CONCILIATORIO.

En audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada el 18 de octubre del 2022,

las partes manifestaron y acodaron lo siguiente:

bk

(...) sele concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocada
quien manifiesta, que a su representada le asiste animo conciliatorio (...) “De
conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional, las cuales se encuentran
recogidas en el Acuerdo No.00T de 1 de octubre de 2020. (...) la posicién del
Ministerio es CONCILIAR (...)

Los pardmetros de la propuesta, (...) son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 6 de marzo de 2018

Fecha de pago: 29 de septiembre de 2018

No. de dias de mora: 99

Asignacion bdsica aplicable: $ 1.896.063

Valor de la mora: $ 6.256.998

Valor pagado por via administrativa (segun lo informado por Fiduprevisora S.A):
$1.011.234 valor de la mora saldo pendiente. § 5.245.764

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $5.245.764 (100%)

Acto seguido se concede el uso de la palabra al (la) apoderado (a) del (la)
convocante par que exprese su parecer respecto de lo expuesto por la parte

convocada guien manifiesfa:,“ACEPTA la propuesta de conciliacién presentada
porla NACION MINEDUCACION- FOMAG.", (...).

lll.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

1. Competencia.
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El articulo 24 de la Ley 640 de 2001 establece que “Las actas que confengan
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo se
remitiran a mas tardar dentro de los fres (3) dias siguientes al de su celebracion,
aljuez o corporacion que fuere competente para conocer de la accidn judicial
respectiva, a efecto de que imparta su aprobaciéon o improbacion. El auto

aprobatorio no serd consultable”. (Negrillas fuera de texto).

Como quiera que este Despacho judicial seria competente para conocer de
la accién judicial respectiva, teniendo en cuenta la naturaleza del asunto y la
cuantia de las pretensiones (articulos 155, nUm. 2°, y 156, nium. 3°, del Cdédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), le
corresponde verificar a esta judicatura la legalidad de la conciliacién a la que

llegaron las partes.

2. Marco juridico.

En materia laboral los articulos 48 y 53 de la Constitucion Politica establecen la
facultad de conciliacion sdlo sobre derechos inciertos y discutibles, asi como
la irenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios

minimos establecidos en normas laborales.

El Consejo de Estado! senalé que la audiencia de conciliacion puede versar
sobre derechos laborales cuando no se menoscaben las garantias minimas

fundamentales. Al respecto, expreso:

“...la audiencia de conciliacion pueda versar sobre derechos laborales, sdlo que
en este caso el alcance del acuerdo conciliatorio es limitado, pues el conciliador
debe velar que no se menoscaben los derechos fundamentales.

La jurisprudencia constitucional ha precisado que dicha limitacidn se refiere a que
los derechos fundamentales no son objeto de fransaccién o desistimiento. En
consecuencia, en principio no seria procedente recurrir a la conciliacién?, “Sin
embargo, también ha establecido la Corte que la convocatoria que hace el juez
de tutela a la audiencia de conciliacion y la practica de esta etapa procesal no
son en si mismas ilegales y por lo tanto no vician el trdmite de la accidn. Se hace

' Sentencia del 14 de junio de 2012, consejero ponente: Gerardo Arenas Monsalve.
2T-374 de 1993, M.P. Fabio Morén Diaz, citada por la T-232 de 1996. M.P. Alejandro Martinez Caballero.
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necesario distinguir entre la conciliaciéon como etapa procesal y el acuerdo
conciliatorio.”3

Asi las cosas, siendo legal en si misma la audiencia de conciliacién como etapa
procesal, se debe reiterar que: “Esta apreciacién debe entenderse en el sentido
de que no puede ftransigirse menoscabando los derechos fundamentales. Pero,
cosa diferente es que se llegare a un _acuerdo que precisamente conlleve la
proteccion del derecho fundamental”4. Asi en cada caso se debe analizar si la
conciliaciéon conllevé realmente a “allanamiento del ente accionado a los hechos
presentados por el accionante que dio como resultado un acuerdo sobre las
alternativas técnicas para superar la violacién del derecho.”s.

De modo que el juez si puede vdlidamente convocar a las partes a una audiencia
de conciliacién aun cuando el derecho en discusidon tenga el cardcter de
irenunciable, o sea cierto e indiscutible cuando precisamente en esa audiencia
se safisface y reconoce el derecho reclamado. En ese evento “Si las partes llegan
a un acuerdo el juez lo aprobard, si lo encuentra conforme a la ley”, tal como lo
ordena el inciso segundo del articulo 43 de la Ley 640 de 2001.”

Ahora bien, la Ley 1285 de 2009, reformatoria de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia, en su articulo 13, instituyd que “(...) cuando los
asuntos sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las
acciones previstas en los articulos 85 86 y 87 del Cddigo Contencioso
Administrativo o en las normas que los sustituyan, el adelantamiento del trdmite

de la conciliacion extrajudicial.”

En tanto el articulo 23 de la Ley 640 de 2001, establece que “Las conciliaciones
extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo sdlo podran ser
adelantadas ante los Agentes del Ministerio PuUblico asignados a esta

jurisdiccion” y, en concordancia con el arficulo 13 del Decreto 1716 de 2009.

Esa misma normativa también establecio, en su articulo segundo, que:

“Podrdn conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas
privadas que desempenan funciones propias de los distintos érganos del Estado,
por conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter particular y
contenido econdmico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86
y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan.

Pardgrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos de lo
Contencioso Administrativo:

3T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
4T-232 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero
5T-677 de 2001, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra
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- Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter tributario.

- Los asuntos que deban framitarse mediante el proceso ejecutivo de que trata el

articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

- Los asuntos en los cuales la correspondiente accidn haya caducado”
Con base en estas disposiciones, el Consejo de Estado considerd que los
presupuestos para que el Juez Administrativo pueda impartir aprobacion a un
acuerdo conciliatorio son los siguientes: (i) que las partes estén representadas
en debida forma; (i) que los apoderados estén facultados para conciliar; (iii)
que los derechos que se pretenden conciliar sean de cardcter conciliable; (iv)
que la accion no haya caducado; (v) que el valor reconocido tenga pleno
soporte probatorio y; (vi) que el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio

puUblicos.

3. Caso concreto.

Con base en la prueba adosada al presente tramite, se logré acreditar lo
siguiente:

i) Las partes estuvieron representadas en debida forma en el framite de

conciliacion y para el efecto constituyeron apoderados judiciales idoneos.

i) También es claro que, en dicha representacion, ambas partes incluyeron, de

manera expresaq, la facultad para conciliar.

i) Ahora bien, los derechos conciliados son de cardcter disponible, como
quiera que en el caso de la referencia el acuerdo al que llegaron las partes se
suscribid feniendo en cuenta que el convocante solicitd el pago de las
cesantias parciales y/o definitivas a las que tenia derecho por su condicion de
personal docente y le fueron reconocidas por fuera del fiempo legalmente
establecido -Ley 1071 de 2006-, generandose de esta manera el pago de la

sancion por mora a cargo de la entidad convocada.

6 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, magistrado ponente: Mauricio Fajardo Gémez. Bogota, octubre 21 de 2009.
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iv) Respecto a la caducidad de la accidén, se advierte que conforme lo
dispuesto en el literal d) del numeral 1° del articulo 164 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo, la demanda se
podrd presentar en cualquier tiempo cuando se dirija confra actos producto

del silencio administrativo.

v] Aunado a lo anterior, en lo que respecta al material probatorio con el que
se pretende respaldar la obligacidén a conciliar, fue soportada con la
documental aducida a la solicitud y estd constfituida por los siguientes
elementos:
» Solicitud de conciliacion prejudicial del 30 de agosto de 2022.
> Auto No. 228 de fecha 8 de septiembre de 2022, por el que la Procuraduria 153
judicial Il para Asuntos Administrativos admite la solicitud de conciliacion.
» Acta de audiencia de conciliacién suscrita por las partes ante la Procuraduria
153 Judicial Il para Asuntos Administrativos el dia 18 de octubre de 2022.
» Correo por el cual la Procuraduria 153 Judicial Il para Asuntos Administrativos
remite el acta de acuerdo conciliatorio alos Jueces Administrativos del Circuito

de Neiva.

vi] Por Ultimo, advierte el Despacho que el acuerdo que se revisa no resulta
lesivo para la entidad publica convocada, como quiera que el acuerdo
conciliatorio contiene obligaciones claras, expresas y exigibles en cuanto al
tiempo, modo y lugar de cumplimiento y redne los requisitos contenidos en la
Ley 446 de 1998, ademds de versar sobre conflictos de cardcter particular y

contenido patrimonial disponibles para las partes.

En igual sentido puede evidenciarse, que el Comité de Conciliacion de la
entidad ha acogido la reiterada posicion de esta jurisdiccion’ que, ante
pretensiones similares, ha acogido las sUplicas de la demanda bajo el
entendido que a los docentes les son aplicables las Leyes 244 de 1995y 1071

de 2006, las cuales contemplan la sancidén por mora en el reconocimiento y

7 Sentencia de Unificacién 73001-23-33-000-2014-00580-01 del 18 de julio de 2018. “Por medio de la cual se fija términos
para el pago oportuno de cesantias para los servidores publicos, se establecen sanciones y se dictan otras
disposiciones”
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pago de las cesantias parciales o definitivas, equivalente a un (1) dia de salario
por cada dia de retardo, contados a partir del dia siguiente al vencimiento de

los setenta (70) dias habiles franscurridos desde el momento en que se radico

la peticion de pago anfe la entidad y hasta cuando se hizo efectivo el

desembolso de las mismas.

Por lo expuesto, se impartird aprobacion al acuerdo conciliatorio —avalado
por la Procuraduria 153 Judicial Il para Asuntos Administrativos— sometido a

consideracion de este Despacho.

En consecuencia, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado a instancia de la
Procuraduria 153 Judicial Il para Asuntos Administrativos, entre la senora GILMA
LEON MEDINA y la NACION MINISTERIO DE EDUCCION NACIONAL- FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, celebrado el 18 de octubre de 2022,
mediante la cual la entidad convocada pagard al convocante la suma de
Cinco Millones Doscientos Cuarenta y Cinco Mil Setecientos Sesenta y Cuatro

pesos ($5.245.764. oo), por concepto de sancidén por mora.

SEGUNDO: El pago se realizard un “1 mes (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO
DE APROBACION JUDICIAL)" y conforme lo estipulado en los articulos 192 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: La conciliacién aqui aprobada hace transito a cosa juzgada vy la

misma presta mérito ejecutivo.
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CUARTO: En firme esta providencia, se expedirdn a las partes las copias que
soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado en el articulo 114 del Codigo

General del Proceso y se archivard el expediente, previa desanotacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez
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Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA
COMFAMILIAR DEL HUILA

Demandado : SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO-
DIRECTOR DE INVESTIGACION DE PROTECCION DE DATOS.

Radicacion 41 001 33 33 003 2022- 00514 00

1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar la sobre la
admisidon de la demanda y una vez se observa que cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011,
modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se
dispone ADMITIR la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas
comunes del Cédigo General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho por CAJA DE COMFAMILIAR DEL HUILA, confra
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO - DIRECTOR DE
INVESTIGACION DE PROTECCION DE DATOS.

2. ORDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electréonico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéendose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma
empezard su contabilizacidn cuando por parte del iniciador recepcione el
acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio
que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

» Superintendencia de Industria y Comercio
notificacionesjud@sic.gov.co

> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
tfreinta (30) dias, dentro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier otro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
arficulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso vy las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del paragrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds
memoriales que se presenten durante el trdmite procesal, los remitan al
correo electronico del despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electréonico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS EDUARDO POLANIA UNDA,
identificado con el nimero de cédula de ciudadania No. 12.112.273 vy
portador de la Tarjeta profesional No. 36.059 del C.S. de la J., para actuar
como apoderado de la parte actora, en los términos y para los fines del
poder allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
7

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: YAMILE CONSTANZA ANDRADE MEDINA.
Demandadas: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.
Asunto: AUTO QUE ADMITE DEMANDA.
Radicacioén: 41 001 33 33 003 2022 00519 00
1. ASUNTO:

Se decide sobre la Admisidon de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, en donde se observa que se cumple con los requisitos
formales y legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011,
modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, por lo que se dispone
ADMITIR la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del
Cobdigo General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO TERECERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada como pretension de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por YAMILE CONSTANZA ANDRADE MEDINA
identificada con la C.C. N°36.381.970 contra NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los
articulos 179 y ss. del C.P.A.C.A.
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R Rama Judicial
( Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales por
el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término
de dos (2) dias de que trata esta norma empezard su contabilizacion cuando por
parte del iniciador recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda
corroborar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos.

> Nacidn - Ministerio de Educacidon Nacional - Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio:
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procuradora 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co
meandrade@procuraduria.gov.co

QUINTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el
término treinta (30) dias, dentro de los cuales deberdn contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar demandada de
reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021. Advirtiéndose que el término
de dos (2) dias que trata esta norma empezard a contabilizarse cuando por parte
del iniciador se recepcione el acuse de recibido o el despacho pueda verificar
por cualquier ofro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y las pruebas que
pretenda hacer valer en documento PDF al correo electrénico
adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co. El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175 Inc.1oy
30 del pardgrafo 1o del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

1 Articulo 172 del CPACA.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

SEPTIMO: ORDENAR acatar lo sefialado el en Articulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demds
memoriales que se presenten durante el trdmite procesal, los remitan al correo
electréonico del despacho adm03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a los
correos electrénicos de los demds sujetos procesales.

OCTAVO: ADVERTIR gue la nofificacion de la presente providencia deberd
hacerse al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

NOVENO: RECONOCER personeria adjefiva al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con C.C. N°89.009.237 y portador de la T.P. N°112.907,
como apoderado principal vy a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO
identificada con C.C. N° 36.314.466 y portadora de la T.P. N°157.672, como
apoderada sustituta, para representar a la parte actora, en los términos y para los
fines del poder allegado con la demanda.

DECIMO: INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden serconsultadas permanentemente mediante el siguiente enlace:
https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casos/list procesos.aspxegquid=4100133330
032022005192004100133

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYpL
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I Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de Conftrol ; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : ANAYIBE MURCIA ORDONEZ

Demandado : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO / MUNICIPIO DE
PITALITO.

Radicacién :41 001 33 33 003 2022- 00520 00

1. ASUNTO:

Se decide sobre la admision de la demanda.
2. CONSIDERACIONES:

Procede el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva a verificar sobre la
admisiéon de la demanda, y se observa que cumple con los requisitos formales y
legales establecidos en el articulo 162 y S.S. de la Ley 1437 del 2011, modificado y
adicionado por el arficulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se dispone ADMITIR
la misma, ordenado seguir el trdmite senalado las normas comunes del Cédigo
General del Proceso y los acuerdos vigentes expedidos por el Consejo Superior de
la Judicatura.

Por lo brevemente expuesto,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda presentada como pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho- por ANAYIBE MURCIA ORDONEZ contra
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO- MUNICIPIO DE PITALITO.

2. RDENAR tramitarla por las etapas del proceso, senaladas en los articulos
179 y ss. del C.P.A.C.A.

3. NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del CPACA.

4. NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales por el término de 30 dias!, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el arficulo 48 de la ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata esta norma
empezard su contabilizacidn cuando por parte del iniciador recepcione el
acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier ofro medio
que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

» Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co/
notijudicial@fiduprevisora.com.co

» Municipio de Pitalito
juridico@alcaldiapitalito.gov.co

1 Arficulo 172 del CPACA.
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Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

> Director Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesos@defensajuridica.gov.co.

» Procurador 89 Judicial | Administrativo:
procjudadm89@procuraduria.gov.co

5. CORRASE TRASLADO de la demanda alas partes interesadas por el término
treinta (30) dias, denfro de los cuales deberd contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demandada de reconvencion articulo 172 en consonancia con el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la ley 2080 de 2021.
Advirtiéndose que el término de dos (2) dias que trata esta norma empezard
a contabilizarse cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de
recibido o el despacho pueda verificar por cualquier ofro medio que el
destinatario fuvo acceso al mensaje de datos.

6. ADVERTIR a |la parte demandada que conforme a lo dispuesto en el
articulo 175 del C.P.A.C.A., deberd allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y las
pruebas que pretenda hacer valer en documento PDF al correo electronico
admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co . El incumplimiento de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado Art. 175
Inc.1o y 30 del pardgrafo 1o del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

7. ORDENAR acatar lo senalado el en Artficulo 186 del CPACA modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, donde senala que las partes,
apoderados e intervinientes a fin de contestar la demanda y los demdas
memoriales que se presenten durante el tradmite procesal, los remitan al
correo electréonico del despacho admO03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia a los correos electronicos de los demds sujetos procesales.

8. ADVERTIR gque la notificacion de la presente providencia deberd hacerse
al correo electronico que hayan suministrado las partes y terceros, el cual
deberd coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de abogados SIRNA.

9. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, portadora de la Tarjeta profesional No. 157672 para actuar como
apoderada de la parte actora, en los términos y para los fines del poder
allegado con la demanda.

10. INFORMAR de igual manera que las actuaciones del presente proceso
pueden ser consultadas permanentemente mediante el siguiente enlace
hitps://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
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P Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva - Huila, nueve (9) de noviembre del dos mil veintidds (2022)

Medio de Control: Ejecutivo

Accionante: RODRIGO GUTIERREZ DUQUE

Accionado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y RECURSOS
PARAFISCALES - UGPP

Radicacioén: 41001-33-33-003-2014-00248-00

I. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicion y apelacion,
interpuestos contra el auto del 27 de septiembre de 2022, mediante el cual
se aprobo la liguidacion del crédito, asi como la peticion de entrega de un
titulo judicial a la parte ejecutante.

[I. ANTECEDENTES

2.1. De los recursos contra la liquidacion del crédito

2.1.1. Con memorial allegado via correo electronico, el apoderado de la
ejecutada interpone recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el
auto mediante el cual se aprobd la liquidacion del crédito.

Indica que el Despacho incurre en el error de no poner en conocimiento la
liguidacion como lo senala el numeral 2 del articulo 446 del C.G.P. y aduce
lo siguiente:

“...aunque el argumento del Despacho sea que la liquidacion a la que
hemos hecho referencia, la entidad tuvo conocimiento, teniendo en cuenta
la solicitud del suscrito de fecha 20 de septiembre hogano, es necesario
aclarar que la UGPP solicita es la liquidacion exclusivamente realizada el
profesional universitario explicada en la providencia del 7 de septiembre de
2021 y no de la dltima de fecha 23 de agosto de 2022, y asi el despacho



haya adjuntado la dltima liquidacion, esto no cumple con la norma antes
citada.

De ofro lado, vemos que la liquidacion es actualizada a partir de la dlfima
liquidacion explicada en providencia de fecha 07 de septfiembre de 2021,
proferida por el Tribunal Administrativo del Huila, por consiguiente, contra el
auto que aprueba la liquidacién de crédito, el mismo es objeto del recurso
de apelacion, tal y como lo senala el numeral 4 del articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

Ahora bien, tenemos que la Ultima liquidacion actualizada a fecha 23 de
agosto de 2022, y que fue aprobada mediante la providencia objeto del
presente recurso, no debid ser aprobada, toda vez que, no se tiene en
cuenta el pago readlizado por la entidad mediante la constitucion de
depdsito judicial por la suma de $108.779.229,43, fue constituido el 29 de julio
de 2022, antes a la fecha actualizada por el Contador adscrito al Superior
(23/08/2022), en consecuencia la liquidacion no deberd aprobarse, de lo
contrario deberd ser corregida y/o modificarse y tener en cuenta el dltimo
pago de la enfidad, como las costas de primera instancia a que ya hecho
referencia su despacho.”

Conforme los argumentos anteriormente enunciados, solicito al despacho se
revoque parcialmente el auto calendado el 27 de septiembre de 2022 y no
se apruebe la liquidacion de crédito allegada por el Contador - Profesional
Universitario Grado 12, adscrito al Tribunal Administrativo del Huila de fecha
23 de agosto de 2022 y se corra fraslado por el término de tres dias a la UGPP
o en su defecto de ser negada esta peticion, se proceda a requerir a dicho
profesional para que corrija y/o modifique la Ultima liquidacion y sea tenido
en cuenta el depdsito judicial constituido por la UGPP, para que
posteriormente se corra traslado de la misma y pueda ejercer su derecho de
defensa y contradiccion, tal y como lo senala la norma aplicable para el
presente caso.”!

2.1.2. Denftro del traslado respectivo, el apoderado del ejecutante se opone
alrecurso, alegando que de conformidad con lo dispuesto por los numerales
2y 3 del articulo 446 del C.G.P., el auto recurrido no es susceptible de alzada,
porque quien la interpuso no acompand a los escritos de los recursos la
liguidacién alternativa donde se precisaran los errores puntuales que le
atribuye a la liquidacidon de la providencia del 7 de septiembre de 2021,
proferida por el Tribunal Administrativo, ni a la modificada por el Juzgado.

Anade que el auto que aprueba o modifica la liquidacion solo es apelable
cuando resuelva una objecioén o altere de oficio la cuenta, como lo estatuye

L Archivo digital 38.



el numeral 3 de la misma norma, situaciones que aqui no se dan porque el
Juzgado no alterd oficiosamente las cuentas presentadas en la providencia
del 7 de septiembre de 2021, proferida por el Tribunal, sino que las actualizd
y adiciond en el sentido de hacerlas extensivas al valor de las obligaciones
causadas con posterioridad a dichas cuentas.

Confrovierte el argumento del recurrente, quien manifiesta su
inconformismo basado en que el contador no tuvo en cuenta en la
liguidacion del 23 de agosto de 2022, el abono o pago redlizado por la
entidad demandada por valor de $108.779.229,43 constituido el 29 de julio
de 2022, indicando que se ha de tener en cuenta que el apoderado de la
ejecutada tan solo el 2 de septiembre de este ano puso en conocimiento
del juzgado y del apoderado actor, el mencionado depdsito, razdn por la
cual no se tuvo en cuenta.

Solicita que sea la decision que se tome por el Despacho (reponer, negar o
conceder recurso), se resuelva favorablemente la solicitud de enfrega del
titulo judicial, teniendo en cuenta que la entrega no puede ser objeto de
recurso debido a que el monto de lo adeudado al ejecutante es superior a
lo pagado y consignado por el ente demandado.

Ademds, pone de presente la Resolucion No. RDP 025261 del 27 de
septiembre de 2022 expedida por la UGPP, notificada al actor por correo el
30 de septiembre de 2022, de cuyo contenido se extrae que la UGPP ya
tenia conocimiento de la liquidacién efectuada por el contador del Tribunal
el 23 de agosto de 2022, donde efectUan una liquidacion incluyendo el
abono de $108.779.229,43, arrojando un saldo por pagar a favor del
poderdante por la suma de $87.351.317,57 por concepto de diferencia de
intereses moratorios; lo anterior “...a fin de que se efectie la ordenacion del
gasto y el pago correspondiente segun disponibilidad presupuestal
vigente."?

Finalmente, reitera la solicitud de entrega del depdsito judicial No.
439050001081992 constituido el 29 de julio del presente ano, por valor de
$108.779.229,43 al accionante GUSTAVO ROMERO BORRERO identificado
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con la C.C. No. 4.907.427 a la cuenta de ahorro No. 076-290607-44 de
Bancolombia, para lo cual aporta certificacion bancaria de
BANCOLOMBIA.3

lll. CONSIDERACIONES

3.1. De los recursos contra la liquidacion del crédito
El articulo 446 del C.G.P. regula la liquidacion del crédito y las costas asi:

“Art. 146 C.G.P. Para la liquidacién del crédito y las costas, se observardn las
siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o nofificada
la senfencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea
totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrd presentar
la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la
conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo
dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la
sustenten, si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dard traslado a la otra parte en la forma
prevista en el articulo 110, por el término de ftres (3) dias, dentro del cual sdlo
podrd formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tradmite
deberd acompanar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la
que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion
objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacion
por auto que solo serd apelable cuando resuelva una objecién o altere de
oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitard en el efecto diferido,
no impedird efectuar el remate de bienes, ni_la _entrega de dineros al
ejecutante en la parte que no es objeto de apelacién.

4. De la misma manera se procederd cuando se trate de actualizar la
liquidacién en los casos previstos en la ley, para lo cual se tomara como base
la liquidacién que esté en firme.

PARAGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementard los
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mecanismos necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la
liquidacion de créditos.”

El Despacho negard el recurso de reposicion incoado por el apoderado de
la UGPP, pues ciertamente el recurrente no enuncia el supuesto error que
cometié el contador del Tribunal Administrativo del Huila, al momento de
actualizar la liquidacion del crédito.

En efecto, al momento de presentar el recurso, el mandatario judicial de la
UGPP sostiene que no debe aprobarse la liquidacion, ya que no se tuvo en
cuenta el abono realizado por la entidad que representa. Este argumento,
sin duda, no tiende cuestionar la liquidacion efectuada, pues no menciona
cudl fue la falencia o error que se presentd al actualizar la liquidacion del
crédito.

Es de aclarar que los valores tomados por el contador, fueron los mismos
enunciados por el Tribunal en la providencia que determind los montos
adeudados por la UGPP, providencia que se encuentra en firme. Ademas,
los abonos se imputan al crédito siempre que estos estén debidamente
acreditados en el expediente y, en este caso, la mencionada consignacion
sélo fue puesta en conocimiento de las partes luego de efectuada la
liguidacion por el Contador del Tribunall.

En definitfiva, el impugnante omitic esgrimir en forma clara los errores y/o
vicios que invalidan la liquidaciéon efectuada por el contador del Tribunal,
merced a lo cual, no se repondrd el auto impugnado.

Estos mismos argumentos sirven de sustento para rechazar el recurso de
apelacion incoado, pues ese proveido “..solo serd apelable cuando
resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva”, cosa que no
ha ocurrido en este evento.

Lo anterior sin mencionar la falta de legitimacion para recurrir respecto del
apoderado de la gejecutada, pues fue su misma representada -la UGPP- la
qgue emitid la Resolucidon No. RDP 025261 del 27 de septiembre de 2022, acto
administrativo que claramente acepta los valores que fueron estimados por
el Contador del Tribunal, en la liquidacidn actualizada que ahora pretender
cuestionar el mencionado togado.



Se reitera que el abono realizado por la UGPP, serd tenido en cuenta al
momento de actualizar la liquidacion del crédito, conforme lo solicita el
recurrente.

Finalmente, se ordenard la entrega del “Titulo de depdsito judicial No.
439050001081992, a favor de la ejecutante, por la suma de CIENTO OCHO
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTO VEINTINUEVE PESOS
CON CUARENTA Y TRES CENTAVQOS ($108.779.229,43), constituido el 29 de julio
de 2022", pues la liquidacion del crédito efectuada supera con creces dicho
monto.

Ademds, el numeral 3o del arficulo 446 del CGP prescribe que podrdn
entregarse dineros al ejecutante, en la parte que no sea objeto de
apelacion. Lo anterior sin mencionar que el mismo apoderado de la UGPP
solicitd la entrega del mencionado depdsito al demandante, cuando
peticiond la terminacion del proceso por pago fotal de la obligacion.

Por lo expuesto, el JULGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicion presentado por el apoderado de
la UGPP, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: RECHAZAR, por los motivos enunciados en este proveido, el
recurso de apelacién incoado por el apoderado de la ejecutada.

TERCERO: ORDENAR la enfrega del fitulo judicial No. 439050001081992, por la
suma de CIENTO OCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL
DOSCIENTO VEINTINUEVE PESOS CON CUARENTA Y TRES CENTAVOS
($108.779.229,43), constituido el 29 de julio de 2022, a favor del ejecutante
GUSTAVO ROMERO BORRERO identificado con la C.C. No. 4.907.427 a la
cuenta de ahorro No. 076-290607-44 de Bancolombia, segun certificacion
bancaria de BANCOLOMBIA.



Por secretaria, realicese el trdmite pertinente y hdganse las anotaciones en
el sistema.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez



T Rama Judicial
( Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (?9) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

Pretension : Ejecutivo

Demandante : Fabio Andrés Diaz Canacué y otros

Demandado : Nacién Rama Judicial/ Fiscalia General de
la Nacion

Tema : Auto Ordena Seguir Adelante la Ejecucion.

Radicacioén : 41-001-33-33-003- 2014 -00372 00

De conformidad con lo normado en el arficulo 443 del cédigo general del
proceso del escrito contentivo de las excepciones de mérito formuladas por
los demandados, dese traslado por el término de DIEZ (10) DIAS a la
contraparte, por un término de diez (10) dias al ejecutante, para que se
pronuncie sobre ellas y adjunte o pida las pruebas

que pretende hacer valer.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez

SPQA



n Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo de Neiva

Neiva, Huila - nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

Medio de control : NULIDAD Y RESTBLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante : CARMEN RITA CHAVEZA.

Demandado : FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO.

Radicacién : 41-001-33-33-003- 2014 -00238 00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior mediante providencia de
fecha 26 de octubre de 2022. Posteriormente ARCHIVAR el expediente una
vez en firme esta providencia, previa las anotaciones en el sofftware de
gestion y manejo documental SAMAI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA
Juez

MGP



s Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia

Juzgado Tercero Administrativo Oral de Neiva

Neiva - Huila, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: ARCHI MULTIDISENOS Y CONSTRUCCIONES S.A.S.

Demandada: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE =SENA-.

Asunto: INCORPORA Y PONE EN CONOCIMIENTO
DOCUMENTACION A LAS PARTES.

Radicacion: 41 001 33 33003 2019 00088 00

Como quiera que la apoderada de la enfidad demandada SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-, el 08 de noviembre de 2022 allegd al
expediente Oficio N°41-2-2022-013521 de fecha 27 de octubre de 2022
dando contestacion! a la orden probatoria contenida en el Oficio N°2542
de fecha 20 de septiembre de 2022, dirigido al SENA REGIONAL HUILA vy
emitido por este despacho.

Asi las cosas, se procede a incorporar al expediente y poner en
conocimiento de las partes, la documentacion antes mencionada, de la
cual se corre traslado a los sujetos procesales, por el término de tres (03)
dias, para que presenten sus observaciones de ser el caso.

Ejecutoriada la presente providencia, contfiniese con el frdmite que en
derecho corresponda.

Noftifiquese y Cimplase
7

JULIAN EDGARDO MONCALEANO CARDONA

Juez
CYDL

! Contestacién al Oficio N°254 de fecha 20-09-2022. Visible en SAMAI — Actuacién N°53.
https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320190008800/24 410013333003201900088001RECEPCIONMEMOR
20221109074844.pdf?sv=2021-10-04&ss=b&srt=0&se=2022-11-
09T14%3A11%3A3772&sp=r&sig=nG3Eel7pcFnaELzQrycTgpcBxyRflYpViBi1L950GCA%3D&rsct=application%2fpdf

2 Oficio de orden probatoria N°254 de fecha 20-09-2022. Visible en SAMAI — Actuacion N°44.
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https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320190008800/24_410013333003201900088001RECEPCIONMEMOR20221109074844.pdf?sv=2021-10-04&ss=b&srt=o&se=2022-11-09T14%3A11%3A37Z&sp=r&sig=nG3Ee17pcFnaELzQrycTgpcBxyRfJYpVtBi1L95oGCA%3D&rsct=application%2fpdf
https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320190008800/24_410013333003201900088001RECEPCIONMEMOR20221109074844.pdf?sv=2021-10-04&ss=b&srt=o&se=2022-11-09T14%3A11%3A37Z&sp=r&sig=nG3Ee17pcFnaELzQrycTgpcBxyRfJYpVtBi1L95oGCA%3D&rsct=application%2fpdf
https://sacsjsamai.blob.core.windows.net/4100133/41001333300320190008800/24_410013333003201900088001RECEPCIONMEMOR20221109074844.pdf?sv=2021-10-04&ss=b&srt=o&se=2022-11-09T14%3A11%3A37Z&sp=r&sig=nG3Ee17pcFnaELzQrycTgpcBxyRfJYpVtBi1L95oGCA%3D&rsct=application%2fpdf
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