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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HERMES ALVARADO NUNEZ

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2018-00391-00
PROVIDENCIA: AUTO AVOCA CONOCIMIENTO

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura, y CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido
por el Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo
de Neiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia
con el fin de que asumiera el conocimiento.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.-AVOCAR el conocimiento del presente medio de
control, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, pasa el expediente al
Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JHON FREDY CORREA MORA

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
RADICACION: 41001-33-33-006-2021-00235-00

PROVIDENCIA: AVOCA CONOCIMIENTO Y DISPONE TRAMITE DE

SENTENCIA ANTICIPADA

l.-EL ASUNTO.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021); se analiza
la posibilidad de dar trdmite y dictar sentencia antficipada.

I.-CONSIDERACIONES.
a-. De la medida transitoria y el trdmite del proceso.

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
y CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido por el
Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo de
Neiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el fin de asumir el conocimiento.

De acuerdo con la constancia secretarial del 24 de febrero
de 2023, se advierte que la Fiscalia General de la Nacion
descorrid en término el traslado de la demanda, esgrimiod los
argumentos de defensal!, y como exceptiva propuso la
siguiente: prescripcion de los derechos laborales (documento
017 exp. electronico).

b.-De la sentencia anticipada y pronunciamiento sobre los
medios de prueba.

De conformidad con el articulo 182A del CPACA, se podrd dictar
sentencia anticipada en los siguientes eventos: i) antes de la
audiencia inicial, ii) en cualquier estado del proceso, cuando las

! Denomindndoilos: i) Constitucionalidad de la Restriccidn del Cardcter Salarial i) Aplicacion
del mandato de sostenibilidad fiscal en el Decreto 382 de 2013, i) Legalidad del
fundamento normativo particular, iv) cumplimiento de un deber legar, v) cobro de lo no
debido, vi) buena fe (documento 017 exp. electrénico).
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DEMANDANTE: JHON FREDY CORREA MORA
DEMANDADO: NACION -FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
RADICADO: 41001-33-33-006-2021-00235-00

partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten (por
iniciativa propia o por sugerencia del juez), iiij en cualquier
estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva; y iv) en caso de allanamiento o transaccion de
conformidad con el articulo 176 de este codigo.

Al desarrollar el primer evento (es decir, antes de la audiencia
inicial), la mencionada norma enlistd cuatro situaciones, a saber:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubieses formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUfiles”

Al abordar el andlisis de la referida norma, la Seccidon Segunda-
Subseccidn b del H. Consejo de Estado precisdé que para dictar
sentencia anticipada se deben surtir os siguientes fradmites:

“...1) Cuando se tratare del primer evento contemplado en el numeral 1°
del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, 27 esto es, antes de la audiencia inicial, -bien sea porque se trate de
un asunto de puro derecho, o porque no haya pruebas que practicar, o
cuando las pruebas aportadas por las partes solo sean documentales y
sobre ellas no se hubiere formulado tacha o desconocimiento, o cuando las
pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inUtiles- , el trdmite a desarrollarse es el siguiente:

a. El juez o magistrado ponente, mediante auto -en el que verifique que se
cumplen los presupuestos para dictar sentencia anticipada-, se pronunciard
sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion alo dispuesto
en el articulo 173 del Cdodigo General del Proceso, y ademds, en la misma
providencia fijard el litigio u objeto de la controversia;

b. Cumplido lo anterior, es decir, en firme las medidas anteriormente
senaladas - porque no se presentaron recursos en su contra-, se correrd
traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 del
CPACA, y en la providencia que asi lo ordene, el juzgador también indicard
la razén, o razones, por la cual dictard sentencia anficipada, la cual se
expedird por escrito posteriormente. Aclara el Despacho, que el traslado
para alegar puede disponerse en una providencia posterior y diferente de
la que se pronuncia sobre las pruebas y fija el litigio, o también puede
decretarse en esta Ultima, ordendndole a la respectiva Secretaria que una
vez en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la fijacion del litigio,
porque no se presentaron recursos, sin necesidad de una nueva
providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar.

c. Luego de desarrollarse el trdmite anterior, no obstante estar cumplidos los
presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en el numeral 1°
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del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021,28 si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los
arficulos 179 y 180 del CPACA..." 2

Teniendo en cuenta que la controversia se contrae a establecer
si las prestaciones sociales del demandante se debieron
liguidar con la inclusién de la bonificacion judicial como factor
salarial; el despacho considera que el asunto es de puro
derecho, vy las pruebas documentales aportadas son, en
principio, suficientes para analizar ese aspecto. Aunado al
hecho, de que no fueron desconocidas nise formuld tacha en
sU contra.

Aunqgue la demandada formuld la exceptiva de prescripcion
de derechos laborales; el despacho advierte que la  misma
tiene el cardcter de mixta. Por ese motivo, su estudio se
efectuard en el fondo del asunto, al igual que las demds
argumentos y/o excepciones de mérito.

c.-Fijacién del litigio.

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por las partes,
el despacho considera que en el sub examine, se debe
establecer la legalidad de los actos acusados; a fravés de las
cuales, le negaron al actor la religuidacidon de las
prestaciones sociales, incluyendo la  bonificacion judicial,
establecida en el Decreto 382 de 2013.

En particular, si es procedente ordenar el reqgjuste de las
prestaciones sociales con la inclusidon de la bonificacién judicial
como factor salarial.

Superado lo anterior, determinar si existe mérito para inaplicar
por inconstitucional la frase solicitada que se encuentra
contenida en el articulo 1 del Decreto 382 de 2013; al limitar el
cardcter salarial de la bonificacion judicial Unicamente para
la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.

d.-Traslado para alegar de conclusion.

Dando alcance al pronunciamiento jurisprudencial al que hizo
referencia en el acdpite anterior; el despacho ordena que, una
vez quede en firme el presente pronunciamiento, vy sin
necesidad de auto que lo ordene; corrase traslado alas partes por
el termino de 10 dias para que presenten sus alegaciones

2 Consejo de Estado. Seccidon Segunda-Subseccidon b. Providencia del 21 de junio de 2021.
11001032500020180079100 (3026-2018). CP Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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conclusivas, en los términos previstos en el inciso final del articulo
181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- Avocar el conocimiento del presente medio de
control, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- Tener como pruebas las documentales allegadas
por la parte actora; las cuales se incorporany se les dard el
valor probatorio que legalmente corresponda.

TERCERO.- Fijar el asunto litigio en los términos indicados en la
presente providencia.

CUARTO.- En firme la presente decision, corrase fraslado a las
partes por el término de 10 dias para que aleguen de conclusion.

QUINTO.- Vencido el término de traslado de alegatos, ingresar el
expediente al Despacho, con el fin de proferir sentencia
anticipada por escrito, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021).

SEXTO.- Abstenerse de reconocer personeria adjetiva a la
abogada ANGELICA MARIA LINAN GUZMAN, portadora de la T.P.
110.021 del CS.J.,; como quiera que omitid acreditar el
mensaje de datos (articulo 5° de la Ley 2213 de 2022), a fravés
del cual, el doctor Carlos Alberto Saboya Gonzdlez le confirid
poder para actuar en representacion de la Fiscalia General
de la Nacion, en el presente asunto (f. documento 017 exp.
electronico).

SEPTIMO.- Disponer que toda la informacién dirigida a este
despacho, se recepcionard de manera virtual a la direccidon
de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez


mailto:j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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PROVIDENCIA: AUTO REQUIERE MEDIOS DE PRUEBA

Previo a decidir lo que en derecho corresponda, se hace
necesario requerir a la entidad demandada para que dé
cumplimiento a lo establecido en el pardgrafo 1° del articulo
175 del CPACA, esto es, allegar los antecedentes administrativos
de la senora MONICA ANDREA MOLINA LEIVA, quien se identifica
con cédula de ciudadania 55.172.384.

El expediente administrativo requerido deberd estar
relacionado solo con la reclamacion administrativa de la
bonificacién judicial. Igualmente, deberd aportarse certificado
laboral, tiempo de servicios y emolumentos devengados por la
demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO. -Requerir a |la NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ (a través
de su apoderado judicial, para que en un término de dos (2)
dias, siguientes a la nofificacion por estado del presente
proveido, dé cumplimiento a lo establecido en el pardagrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, esto es, allegar los antecedentes
administrativos de la senora MONICA ANDREA MOLINA LEIVA,
quien se identifica con cédula de ciudadania 55.172.384
relacionados con la reclamacion administrativa de la
bonificacion judicial.

lgualmente, deberd aportarse certificado laboral, tiempo de
servicios y emolumentos devengados por la demandante.
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SEGUNDO.- Prevenir al apoderado judicial de la entidad
demandada, que al tenor de lo dispuesto en el articulo 78-8° del
CGP, le corresponde garantizar en el término concedido, la
prdctica de la prueba; so pena de incurrir en las sanciones
previstas en la Ley.

TERCERO.-Advertir a la entidad demandada, que toda Ila
informacién dirigida a este despacho, se recepcionard de
manera virtual a la direccion de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO L
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante asociados_vidal@hotmail.com

hellompo@yahoo.es
dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Parte Demandada

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
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Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARMANDO GONZALEZ TORRES

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIA. DESAJ

RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00103-00

PROVIDENCIA: AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS
I.-EL ASUNTO.

En cumplimiento alos Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y
CSJHUA23-? del 2 de febrero de 2023 expedido por el Consejo
Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo de Neiva,
remitid a este despacho el proceso de la referencia, con el
fin que asumiera el conocimiento.

De acuerdo con la constancia secretarial del 24 de febrero de
2023, se advierte que la demandada en término contestd la
demanda y propuso excepciones.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 51 de la Ley 2080 que
adicionod el articulo 201 del CPACA, se prescindio del fraslado de
las excepciones propuestas, y por tanto, el expediente se
encuentra pendiente de resolver la exceptiva previa de
litisconsorte necesario (documento 015y 020 exp. electronico).

Il.-ANTECEDENTES.

1.-La demanda.

Actuando a través de apoderado judicial, el senor ARMANDO
GONZALEZ TORRES, promueve el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la NACION- RAMA JUDICIAL,

con el fin de que se inaplique por inconstitucional, la expresion
“Constituird Unicamente factor salarial para la base de cotizacion al Sistema
General de Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud”,
contenida en el articulo 1° de los Decretos 383 de 2013, 1269 de 2015, 246
de 2016, 1014 de 2017 y 340 de 2018 y/o 384 de 2013 y sus decretos
modificatorios 1271 de 2015, 248 de 2016, 1016 de 2017, 342 de 2018 segun
corresponda’.
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lgualmente, con el fin de obtener las siguientes declaraciones:

“Como consecuencia de lo anterior, se declare la nulidad de los actos
administrativos contenidos en el Oficio DESAIJNEO21-2454 del 14 de
septiembre de 2021 y Resolucion No. RH — 5871 del del 23 de noviembre de
2021 mediante la cual se resuelven recursos de apelacion interpuesto en
contfra del citado Acto Administrativo citado anteriormente, el cual fue
radicado el dia 21 de septiembre de 2021, expedidos por LA NACION -
RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL mediante los cuales denegd a
ARMANDO GONZALEZ TORRES la reliquidacion de las prestaciones sociales,
incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial creada mediante
Decreto 383 de 2013 y reglamentada ano a ano por los decretos
modificatorios 1269 de 2015, 246 de 2016, 1014 de 2017 y 340 de 2018 y/o
Decreto 384 de 2013 y sus decretos modificatorios 1271 de 2015, 248 de 2016,
1016 de 2017 y 342 de 2018 segun corresponda, a partir del 01 de enero de
2013 y por todo el tiempo que continde vinculada a la Rama Judicial.

1.3 Que, como consecuencia de la nulidad y a titulo de restablecimiento del
derecho, se ordene a la entidad demandada a reconocer como factor
salarial y prestacional la bonificacion judicial de que trata los Decretos 383
y/o 384 de 2013 y demas normas modificatorias y concordantes, y en virtud
a ello se ordene la reliquidacion de las prestaciones sociales y demds
emolumentos devengados por mi Poderdante y se proceda al pago de la
diferencia causada como consecuencia de la reliquidacion, a partir del 21
de noviembre de 2016 y en lo sucesivo.

1.4 Condenar a la Parte Demandada para que pague la indexacion o
correccion monetaria sobre las sumas de dinero dejadas de reconocer y
pagar hasta cuando se verifique la cancelacion total de las obligaciones.

1.5 Que la Entidad Demandada dé estricto cumplimiento al posible acuerdo
conciliatorio, a reconocer, liquidar y pagar los intereses de mora sobre las
sumas adeudadas, de conformidad con lo preceptuado en los articulos 192
y 195 del C.P.A.C.A.

1.6 Condenar a la Parte Demandada al pago de las costas procesales en
que debieron incurir los Demandantes, conforme al articulo 188 del

C.P.A.C.A.” (documento 003, exp electronico).

2.-Contestaciéon demanda. Excepciones previas.

Se opuso a las pretensiones; argumentando que al
demandante se les ha venido pagando su salario y demds
emolumentos conforme la normatividad aplicable y a los cargos

desempenados.

Acto seguido, procedid a formular y sustentar las excepciones
que se enuncian a contfinuacion:
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- De la imposibilidad material y presupuestal de reconocer
las pretensiones del demandante; Integracion de Litis
CONSOIcio necesario y prescripcion.

Respecto a la exceptfiva integracidn de litisconsorcio
necesario, senala que a tfravésde la Ley 4de 1992, el legislador
autorizd al Gobierno Nacional para fijar el régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos; entfre ellos, los de la
Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacion, los miembros del
Congreso Nacional y de la Fuerza PUblica, entre ofros.

En la medida que la Rama Judicial no fue parte y tampoco tuvo
algun tipo de injerencia en este proceso; es claro que solo
ejecuta ordenes relacionadas con el pago de salarios vy
prestaciones frente a los servidores judiciales que son
destinatarios.

Con base enlo anterior, considera que la legalidad de los actos
que se cuestionan fueron expedidos por el ejecutivo y ello es
razon suficientes para que al presente asunto deban
comparecer, en calidad de litisconsorte necesario, las siguientes
enfidades: NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION —
MINISTERIO DE HACIENDA y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE LA FUNCION PUBLICA (archivo 015 expediente digital).

3.- Del traslado de las exceptivas.

El término de traslado vencid en silencio (documento 020 exp.
electronico).

Ill. CONSIDERACIONES.

1.-Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

El arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021', modificd el pardgrafo 2°
del arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en relacion con la
resolucion de las exceptivas previas:

“Articulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd fraslado en la
forma prevista en el articulo 201¢ por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones

1 “Por medio del cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestiéon en los procesos que se tramitan ante la Jurisdicciéon”.
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previas vy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demds excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado en los
arficulos 100, 101, y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente decretard en el auto que cita
a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo,
resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anficipada, en los términos

previstos en el numeral tercero del arficulo 182A".

Como se puede advertir, a partir de la vigencia de la referida
norma, las excepciones se resuelven antes de convocar a la
audiencia inicial; siendo pertinente resaltar, que el articulo 101-
2° del CGP (al que debemos remitirnos), establece que “El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida

contfinuar el frdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarard terminada la actuaciéon y ordenard

devolver la demanda al demandante”.
2.-Caso concreto.

Como ya seindico, el apoderado Judicial de la Rama Judicial
formuld como exceptivas la de “imposibilidad material y
presupuestal de reconocer las pretensiones del demandante;
Integracion de Litis consorcio necesario y prescripcion.”

Sobre la imposibilidad material y presupuestal de reconocer
las pretensiones del demandante y prescripcion, el despacho
advierte que ambas serdn resueltas en el fondo del asunto.
La primera, por estar relacionada con la pretensiones de la
demanda. Y la segunda, porque tiene el cardcter de mixta.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que la
Integracion de Litis consorcio necesario es una exceptiva de
naturaleza previa (en los términos del articulo 100- 9° del CGP),
procede el despacho a abordar el respectivo andlisis:
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El articulo 61 del CGP, regula los presupuestos del litisconsorte
necesario, y en los siguientes términos enlista los requisitos que

se deben cumplir: “cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones
o que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion
de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El
proceso se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion,
el juezresolverd sobre ellas y silas decreta fijard audiencia para practicarlas.
Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn
a los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho

en litigio solo tendrdn eficacia si emanan de todos...” (resalto del
despacho).
De la anterior norma, se concluye que se presenta

litisconsorcio necesario cuando |la comparecencia de una
persona o enfidad resulta indispensable para resolver el fondo
del asunto.

Descendiendo al sub examine, tenemos que a fravés del
presente medio de control, el accionante, en calidad de
trabajador de la Rama Judicial, solicita se ordene reconocer
que la bonificacion judicial es factor salarial, y pagar la
reliquidacion de las prestaciones sociales desde el 21 de
noviembre de 2016 y en lo sucesivo.

Aungue en las pretensiones se solicita la inaplicacion de los
Decretos proferidos por el Gobierno Nacional; el despacho
advierte que quien expidid los actos administrativos acusados
de nulidad, fue Ila NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Por esa razdn, su comparecencia en este proceso resulta ser
suficiente para emitir la decision de fondo que en derecho
corresponda. Mds adn, si se tiene en cuenta que dicha entidad
cuenta con autonomia administrativa y presupuestal para
asumir una eventual condena, con ocasion de la reclamacion
prestacional.

Pagina 5de 7



DEMANDANTE: ARMANDO GONZALEZ TORRES
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL DESAJ
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00103-00

Asi las cosas, este Despacho concluye que la presencia de la
NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION-MINISTERIO
DE HACIENDA y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, no resulta ser necesaria  para proferir fallo;
toda vez que la relacidon sustancial y material que nos ocupa, se
presenta es entfre LA NACION- RAMA JUDICIAL -DIRECCION
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL y el demandante.

Conforme a lo expuesto, no prospera la exceptiva.
2.1 De la condena en costas.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 365-1° del CGP,
el despacho se abstendrd de condenar en costas a la
demandada; en la medida que no advierte comportamiento
temerario o de mala fe en la formulacion de la ya mencionada
excepcion previa. Aunado al hecho, de que tampoco no se
encuentra probado que se hayan causado y comprobado
(arficulo 365-8° CGP).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar no probada la exceptiva denominada
Integracion de Litis consorcio _necesario; propuesta por la
NACION - RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO.- Sin condena en costas, conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

TERCERO.- Reconocer personeria adjefiva para actuar al
abogado HELMAN POVEDA MEDINA, portador de la T.P. 138.853
del CJS.J. cuyo correo para nofificaciones  son
hellmanpo@yahoo.es;dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,
como apoderado de la parte demandada, conforme al poder
aportado al proceso.

CUARTO.- En firme la anterior determinacion, ingresar el
expediente al despacho, con el fin de confinuar el trdmite
procesal que corresponda.

QUINTO.- Disponer que toda la informacion dirigida a este
despacho, se recepcionard de manera virtual a la direccidon
de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co .
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DEMANDANTE: ARMANDO GONZALEZ TORRES
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RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00103-00

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO L
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante carlgr@hotmail.com

hellompo@yahoo.es
dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Parte Demandada

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 28/02/2023 04:29:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PABLO GUILLERMO VARGAS CASTRO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DESAJ

RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00127-00

PROVIDENCIA: AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS
I.-EL ASUNTO.

En cumplimiento alos Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y
CSJHUA23-? del 2 de febrero de 2023 expedido por el Consejo
Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo de Neiva,
remitid a este despacho el proceso de la referencia, con el
fin que asumiera el conocimiento.

De acuerdo con la constancia secretarial del 27 de febrero de
2023, se advierte que la demandada en término contestd la
demanda y propuso excepciones.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 51 de la Ley 2080 que
adicionod el articulo 201 del CPACA, se prescindio del fraslado de
las excepciones propuestas, y por tanto, el expediente se
encuentra pendiente de resolver la exceptiva previa de
litisconsorte necesario (documento 016y 023 exp. electronico).

Il.-ANTECEDENTES.

1.-La demanda.

Actuando a través de apoderado judicial, el senor PABLO
GUILLERMO VARGAS CASTRO, promueve el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION-
RAMA JUDICIAL, con el fin de obtener las siguientes
declaraciones:

“PRIMERO. Se DECLARE la Nulidad del acto administrativo distinguido
DESAJNEOZ21-2459 del 14 de septiembre de 2021, suscrito por la Direccion
Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de Neiva (H) representada
por la doctora DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ, mediante el cual se niega el



DEMANDANTE: PABLO GUILLERMO VARGAS CASTRO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL DESAJ
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00127-00

reconocimiento y pago de la reliquidacion de las prestaciones sociales
liquidadas y percibidas desde el ano 2013 en favor de PABLO GUILLERMO
VARGAS CASTRO teniendo en cuenta que no incluyeron la bonificacion
judicial creada mediante el decreto 383 de 2013 como factor salarial.

SEGUNDA. Se DECLARE la Nulidad del acto administrativo Resolucion No.
5871 del 23 de noviembre de 2021 notificado electronicamente el 01 de
diciembre del 2021, suscrito por la Direccion ejecufiva de Administracion
Judicial representada por NELSON ORLANDO JIMENEZ PENA, mediante la
cual se confirma la decision emitida por la Direccion Seccional de
administracion judicial de NeivaHuila en la Resolucion DESAJNEQO21-2459 del
14 de septiembre de 2021 en la cual se nego el reconocimiento y pago de
la reliquidacion de las prestaciones sociales liquidadas y percibidas desde el
ano 2013 en favor de PABLO GUILLERMO VARGAS CASTRO con inclusion de
la bonificacion judicial creada mediante el decreto 383 de 2013.

TERCERA. Que como consecuencia de las anteriores declaraciones y a
Titulo de Restablecimiento del Derecho se ordene a la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL y/o DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de liquidacién
de las prestaciones sociales -vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias
y ofros- la bonificacion judicial dispuesta en el decreto 383 de 2013, de forma

retroactiva desde el afio 2013 y hasta la fecha.” (documento 003, exp
electronico).

2.-Contestaciéon demanda. Excepciones previas.

Se opuso alas pretensiones; argumentando que aldemandante
se les ha venido pagando su salario y demds emolumentos
conforme |la normatividad aplicable y a los cargos
desempenados.

Acto seguido, procedid a formular y sustentar las excepciones
que se enuncian a confinuacion:

- De la imposibilidad material y presupuestal de reconocer
las pretensiones del demandante; Inteqgracion de Litis
CONSOrcio necesario y prescripcion.

Respecto a la exceptiva integracion de litisconsorcio necesario,
senala que a fravés de la Ley 4 de 1992, el legislador autorizd
al Gobierno Nacional para fijar el régimen salarial y
prestacional de los empleados publicos; entre ellos, los de la
Rama Judicial, Fiscalia General de la Nacion, los miembros del
Congreso Nacional y de la Fuerza PUblica, entre ofros.

En la medida que la Roma Judicial no fue parte y fampoco tuvo
algin tipo de injerencia en este proceso; es claro que solo

ejecuta ordenes relacionadas con el pago de salarios vy
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DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL DESAJ
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prestaciones frente a los servidores judiciales que son
destinatarios.

Con base en lo anterior, considera que la legalidad de los
actos que se cuestionan fueron expedidos por el ejecutivoy ello
es razon suficiente para que al presente asunto deban
comparecer, en calidad de litisconsorte necesario, las siguientes
enfidades: NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION -
MINISTERIO DE HACIENDA y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE LA FUNCION PUBLICA (archivo 016 expediente digital).

3.- Del traslado de las exceptivas.

Si bien dentro del término el apoderado de la parte actora
descorrid el traslado de las excepciones, al revisar el escrito se
advierte que no se pronuncid respecto la exceptiva de
“integracion del Litis consorcio necesario” (documento 020 exp.
electronico).

Ill. CONSIDERACIONES.

1.-Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

El arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021', modificd el pardgrafo 2°
del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en relacidn con la
resolucion de las exceptivas previas:

“Arficulo 38. Modifiquese el pardagrafo 2° del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual serd del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la
forma prevista en el articulo 201¢ por el término de fres (3) dias. En este
término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demads excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101, y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente decretard en el auto que cita
a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo,
resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

1 “Por medio del cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestiéon en los procesos que se tramitan ante la Jurisdicciéon”.

Pagina3de?7



DEMANDANTE: PABLO GUILLERMO VARGAS CASTRO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL DESAJ
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Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anficipada, en los términos

previstos en el numeral tercero del articulo 182A".

Como se puede advertir, a partir de la vigencia de la referida
norma, las excepciones se resuelven antes de convocar a la
audiencia inicial; siendo pertinente resaltar, que el articulo 101-

2° del CGP (al que debemos remitirnos), establece que “El juez
decidird sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica de
pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el frdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarard terminada la actuaciéon y ordenard

devolver la demanda al demandante”.

2.-Caso concreto.

Como ya se indicd, el apoderado Judicial de la Rama Judicial
formuld como exceptivas la de “imposibilidad material y
presupuestal de reconocer las pretensiones del demandante;
Integracion de Litis consorcio necesario y prescripcion.”

Sobre la imposibilidad material y presupuestal de reconocer
las pretensiones del demandante y prescripcion, el despacho
advierte que ambas serdn resueltas en el fondo del asunto.
La primera, por estar relacionada con la pretensiones de la
demanda y la segunda, porque tiene el cardcter de mixta.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que la Integracion
de Litis consorcio necesario es una exceptiva de naturaleza
previa (en los términos del articulo 100- 9° del CGP), procede el
despacho a abordar el respectivo andlisis:

El articulo 61 del CGP, regula los presupuestos del litisconsorte
necesario, y en los siguientes términos enlista los requisitos que

se deben cumplir: “cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones
o _que intervinieron en dichos actos, la demanda deberd formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

Pagina4 de?7



DEMANDANTE: PABLO GUILLERMO VARGAS CASTRO
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL DESAJ
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00127-00

En caso de no haberse ordenado el fraslado al admitirse la demanda, el juez
dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticion
de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concederd a los citados el mismo término para que comparezcan. El
proceso se suspenderd durante dicho término.

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion,
el juezresolverd sobre ellas y silas decreta fijard audiencia para practicarlas.
Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn
a los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho

en litigio solo tendrdn eficacia si emanan de todos...” (resalto del
despacho).
De la anterior norma, se concluye que se presenta

litisconsorcio necesario cuando |la comparecencia de una
persona o entidad resulta indispensable para resolver el fondo
del asunto.

Descendiendo al sub examine, tenemos que a través del
presente medio de conftrol, el accionante, en calidad de
trabajador de |la Rama Judicial, solicita se ordene reconocer
que la bonificacion judicial es factor salarial, y pagar la
reliquidacion de las prestaciones sociales desde el ano 2013y
“hasta la fecha”. (pdgina 3 documento 003 exp. electréonico).

Aungue en las pretensiones no se solicita la inaplicacion de
los Decretos proferidos por el Gobierno Nacional; el despacho
advierte que quien expidid los actos administrativos acusados
de nulidad, fue la NACION-RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

Por esa razdn, su comparecencia en este proceso resulta ser
suficiente para emifir la decision de fondo que en derecho
corresponda. Mds adn, si se tiene en cuenta que dicha entidad
cuenta con autonomia administrafiva y presupuestal para
asumir una eventual condena, con ocasion de la reclamacion
prestacional.

Asi las cosas, este Despacho concluye que la presencia de la
NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA, NACION-MINISTERIO
DE HACIENDA y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, no resulta ser necesaria para proferir fallo;
toda vez que la relacion sustancial y material que nos ocupaq,
se presenta es entfre LA NACION- RAMA JUDICIAL -DIRECCION
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL y el demandante.
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Conforme a lo expuesto, no prospera la exceptiva.
2.1 De la condena en costas.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 365-1° del CGP,
el despacho se abstendrd de condenar en costas a la
demandada; en la medida que no advierte comportamiento
temerario o de mala fe en la formulacion dela ya mencionada
excepcione previa. Aunado al hecho, de que tampoco no se
encuentra probado que se hayan causado y comprobado
(articulo 365-8° CGP).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar no probada la exceptiva denominada
Integracion de Litis consorcio necesario; propuesta por la
NACION - RAMA JUDICIAL.

SEGUNDO.- Sin condena en costas, conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

TERCERO.- Reconocer personeria adjefiva para actuar al
abogado HELMAN POVEDA MEDINA, portador de la T.P. 138.853
del CJS.J. cuyo correo para nofificaciones  son
hellmanpo@yahoo.es;dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,
como apoderado de la parte demandada, conforme al poder
aportado al proceso.

CUARTO.- En firme la anterior determinacion, ingresar el
expediente al despacho, con el fin de confinuar el trdmite
procesal que corresponda

QUINTO.- Disponer que toda la informacion dirigida a este
despacho, se recepcionard de manera virtual a la direccion
de Correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez
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PARTE Y/O SUJETO i
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante quinterogilconsultores@gmail.com

hellampo@yahoo.es
dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Parte Demandada

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1dd99df8b5ffee5c1bf2683386de2c328f9c380af986d08966359e0e9bfc2754
Documento generado en 28/02/2023 04:29:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIEGO ANDRES ROMERO MEDINA
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00145-00

PROVIDENCIA: AVOCA CONOCIMIENTO Y DISPONE TRAMITE DE

SENTENCIA ANTICIPADA

l.-EL ASUNTO.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021); se analiza
la posibilidad de dar trdmite y dictar sentencia antficipada.

I.-CONSIDERACIONES.
a-. De la medida transitoria y el trdmite del proceso.

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
y CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido por el
Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo de
Neiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el fin de asumir el conocimiento.

De acuerdo con la constancia secretarial del 24 de febrero
de 2023, se advierte que la Fiscalia General de la Nacion
descorrid en término el traslado de la demanda, esgrimid los
argumentos de defensal!, y como exceptiva propuso la
siguiente: prescripcion de los derechos laborales (documento
016 exp. electréonico).

b.-De la sentencia anticipada y pronunciamiento sobre los
medios de prueba.

De conformidad con el articulo 182A del CPACA, se podrd dictar
sentencia anticipada en los siguientes eventos: i) antes de la
audiencia inicial, ii) en cualquier estado del proceso, cuando las

! Denomindndoilos: i) Constitucionalidad de la Restriccidn del Cardcter Salarial i) Aplicacion
del mandato de sostenibilidad fiscal en el Decreto 382 de 2013, i) Legalidad del
fundamento normativo particular, iv) cumplimiento de un deber legar, v) cobro de lo no
debido, vi) buena fe (documento 016 exp. electrénico).
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partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten (por
iniciativa propia o por sugerencia del juez), iii) en cualquier
estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
exfintiva; y iv) en caso de allanamiento o transaccion de
conformidad con el articulo 176 de este codigo.

Al desarrollar el primer evento (es decir, antes de la audiencia
inicial), la mencionada norma enlistd cuatro situaciones, a saber:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubieses formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUfiles”

Al abordar el andlisis de la referida norma, la Seccidon Segunda-
Subseccidn b del H. Consejo de Estado precisdé que para dictar
sentencia anticipada se deben surtir los siguientes framites:

“...1) Cuando se tratare del primer evento contemplado en el numeral 1°
del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, 27 esto es, antes de la audiencia inicial, -bien sea porque se trate de
un asunto de puro derecho, o porque no haya pruebas que practicar, o
cuando las pruebas aportadas por las partes solo sean documentales y
sobre ellas no se hubiere formulado tacha o desconocimiento, o cuando las
pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inUtiles- , el trdmite a desarrollarse es el siguiente:

a. El juez o magistrado ponente, mediante auto -en el que verifique que se
cumplen los presupuestos para dictar sentencia anticipada-, se pronunciard
sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Cdodigo General del Proceso, y ademds, en la misma
providencia fijard el litigio u objeto de la controversia;

b. Cumplido lo anterior, es decir, en firme las medidas anteriormente
senaladas - porque no se presentaron recursos en su contra-, se correrd
traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 del
CPACA, y en la providencia que asi lo ordene, el juzgador también indicard
la razén, o razones, por la cual dictard sentencia anticipada, la cual se
expedird por escrito posteriormente. Aclara el Despacho, que el traslado
para alegar puede disponerse en una providencia posterior y diferente de
la que se pronuncia sobre las pruebas y fija el litigio, o también puede
decretarse en esta Ultima, ordendndole a la respectiva Secretaria que una
vez en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la fijacion del litigio,
porque no se presentaron recursos, sin necesidad de una nueva
providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar.

c. Luego de desarrollarse el trdmite anterior, no obstante estar cumplidos los
presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en el numeral 1°
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del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021,28 si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los
arficulos 179 y 180 del CPACA..."2,

Teniendo en cuenta que la controversia se contrae a establecer
si las prestaciones sociales del demandante se debieron
liguidar con la inclusién de la bonificacion judicial como factor
salarial; el despacho considera que el asunto es de puro
derecho, vy las pruebas documentales aportadas son, en
principio, suficientes para analizar ese aspecto. Aunado al
hecho, de que no fueron desconocidas nise formuld tacha en
sU contra.

Aunqgue la demandada formuld la exceptiva de prescripcion
de derechos laborales; el despacho advierte que la  misma
tiene el cardcter de mixta. Por ese motivo, su estudio se
efectuard en el fondo del asunto, al igual que las demds
argumentos y/o excepciones de mérito.

c.-Fijacién del litigio.

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos por las partes,
el despacho considera que en el sub examine, se debe
establecer la legalidad de los actos acusados; a fravés de las
cuales, le negaron al actor la religuidacidon de las
prestaciones sociales, incluyendo la  bonificacion judicial,
establecida en el Decreto 382 de 2013.

En particular, si es procedente ordenar el reqgjuste de las
prestaciones sociales con la inclusidon de la bonificacién judicial
como factor salarial.

Superado lo anterior, determinar si existe mérito para inaplicar
por inconstitucional la frase solicitada que se encuentra
contenida en el articulo 1 del Decreto 382 de 2013; al limitar el
cardcter salarial de la bonificacion judicial Unicamente para
la base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al
Sistema General de Seguridad Social en Salud.

d.-Traslado para alegar de conclusion.

Dando alcance al pronunciamiento jurisprudencial al que hizo
referencia en el acdpite anterior; el despacho ordena que, una
vez quede en firme el presente pronunciamiento, vy sin
necesidad de auto que lo ordene; corrase traslado alas partes por
el termino de 10 dias para que presenten sus alegaciones

2 Consejo de Estado. Seccidn Segunda-Subseccién b. Providencia del 21 de junio de 2021.
11001032500020180079100 (3026-2018). CP Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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conclusivas, en los términos previstos en el inciso final del articulo
181 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- Avocar el conocimiento del presente medio de
control, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- Tener como pruebas las documentales allegadas
por la parte actora; las cuales se incorporany se les dard el
valor probatorio que legalmente corresponda.

TERCERO.- Fijar el asunto litigio en los términos indicados en la
presente providencia.

CUARTO.- En firme la presente decision, corrase fraslado a las
partes por el término de 10 dias para que aleguen de conclusion.

QUINTO.- Vencido el término de traslado de alegatos, ingresar el
expediente al Despacho, con el fin de proferir sentencia
anticipada por escrito, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 182A del CPACA (adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021).

SEXTO.- Reconocer personeria adjetiva para actuar a la
abogada NANCY YAMILE MORENO PINEROS, portadora de la T.P.
264.424 del C.S.J. Cuyo correo para noftificaciones son
nancyy.moreno@fiscalia.gov.co;jur.notificacionesjudiciales@fisc
alia.gov.co, como apoderada de la parte demandada,
conforme al poder aportado al proceso.

SEPTIMO.- Disponer que toda la informacién dirigida a este
despacho, se recepcionard de manera virtual a la direccidon
de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez
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PARTE Y/O SUJETO ;
PROCESAL CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante carlgr@gmail.com

Parte Demandada nancyy.moreno@fiscalia.gov.co
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
procjudadmé4@procuraduria.gov.co -

cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEONARDO ENRIQUE CARDENAS BERNAL
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00153-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la
Judicaturay CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido
por el Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo
de Meiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el finde asumiera el conocimiento.

Al efectuar la revision de los requisitos legales de la demanda
en los términos de la Ley 1437 de 2011 (modificada vy
adicionada por la Ley 2080 de 2021), el despacho evidencia la
siguiente falencia:

- La parte actora no dio cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 162-8° de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia a
lo dispuesto en los articulos 3° y é° de la Ley 2213 de
2022; en los cuales, se exige que, al momento de
presentarse la demanda, simultdneamente debe
enviarse por medio electronico copia de la demanda
y de sus anexos a los demandados.

- No allegd las constancias de noftificacion de los actos
administrativos de los cuales pretende la nulidad, como o
indica el articulo 166 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se inadmifird la demanda. Advirtiendo, que el
escrito de la demanda, la subsanacion (o un solo escrito que
la infegre) y sus anexos, deberdn enviarse simultdneamente
al buzdn electronico de este  despacho
[401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la entidad
demandada, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

Pagina 1 de 2


mailto:j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

DEMANDANTE: LEONARDO ENRIQUE CARDENAS BERNAL
DEMANDADO: NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 73001-33-33-006-2022-00153-00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda, de conformidad con la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- DAR APLICACION al articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, para que el demandante proceda a subsanar la
demanda en el término de ley, en escrito independiente e
infegro de toda la accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO )
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante carlar@hotmail.com

Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del procesos@defensajuridica.gov.co,
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: TERESA MENDEZ ARTUNDUAGA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00162-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la
Judicaturay CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido
por el Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo
de Meiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el finde asumiera el conocimiento.

Al efectuar la revision de los requisitos legales de la demanda
en los términos de la Ley 1437 de 2011 (modificada vy
adicionada por la Ley 2080 de 2021), el despacho evidencia la
siguiente falencia:

- La parte actora no dio cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 162-8° de la Ley 1437 de 2011 (adicionado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021), en concordancia a
lo dispuesto en los articulos 3° y é° de la Ley 2213 de
2022; en los cuales, se exige que, al momento de
presentarse la demanda, simultdneamente debe
enviarse por medio electronico copia de la demanda
y de sus anexos a los demandados.

- No allegd las constancias de noftificacion de los actos
administrativos de los cuales pretende la nulidad, como o
indica el arficulo 166-1° de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se inadmifird la demanda. Advirtiendo, que el
escrito de la demanda, la subsanacion (o un solo escrito que
la infegre) y sus anexos, deberdn enviarse simultdneamente
al buzdn electronico de este  despacho
[401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la entidad
demandada, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda, de conformidad con la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- DAR APLICACION al articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, para que el demandante proceda a subsanar la
demanda en el término de ley, en escrito independiente e
infegro de toda la accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO )
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante carlar@hotmail.com

Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del procesos@defensajuridica.gov.co,
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA

DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ

RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00202-00

PROVIDENCIA: AVOCA CONOCIMIENTO Y DISPONE TRAMITE DE

SENTENCIA ANTICIPADA

l.-EL ASUNTO.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA
(adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021); se analiza
la posibilidad de dar tfrédmite y dictar sentencia anticipada.

I.-CONSIDERACIONES.
a-. De la medida transitoria y el trdmite del proceso.

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de enero
de 2023 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y
CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido por el Consejo
Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo de Neiva, remitio
a este despacho el proceso de la referencia, con el fin que
asumiera el conocimiento.

De acuerdo con la constancia secretarial del (documento 14,
expediente digital), se advierte que la Rama Judicial descorrié en
término el traslado de la demanda, y como exceptivas propuso
las siguientes: inexistencia de la obligacion, cobro de lo no
debido, innominada y la subsidiaria de prescripcion (documento
014, expediente digital).

b.-De la sentencia anticipada y pronunciamiento sobre los
medios de prueba.

De conformidad con el articulo 182A del CPACA, se podrd
dictar sentencia anticipada en los siguientes eventos: i) antes de
la audiencia inicial, i) en cualquier estado del proceso, cuando
las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten (por
iniciativa propia o por sugerencia del juez), iii) en cualquier
estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la

Pagina 1 de é
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cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
exfintiva; y iv) en caso de allanamiento o transaccion de
conformidad con el articulo 176 de este codigo.

Al desarrollar el primer evento (es decir, antes de la audiencia
inicial), la mencionada norma enlistd cuatro situaciones, a saber:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubieses formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles”

Al abordar el andlisis de la referida norma, la Seccidn Segunda-
Subseccidn b del H. Consejo de Estado precisdé que para dictar
sentencia anticipada se deben surtir los siguientes frdmites:

“...1) Cuando se tratare del primer evento contemplado en el numeral 1°
del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, 27 esto es, antes de la audiencia inicial, -bien sea porque se trate de
un asunto de puro derecho, o porque no haya pruebas que practicar, o
cuando las pruebas aportadas por las partes solo sean documentales vy
sobre ellas no se hubiere formulado tacha o desconocimiento, o cuando las
pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o
inUtiles- , el tramite a desarrollarse es el siguiente:

a. El juez o magistrado ponente, mediante auto -en el que verifique que se
cumplen los presupuestos para dictar sentencia anticipada-, se pronunciard
sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del Codigo General del Proceso, y ademds, en la misma
providencia fijard el litigio u objeto de la controversia;

b. Cumplido lo anterior, es decir, en firme las medidas anteriormente
senaladas - porque no se presentaron recursos en su contra-, se correrd
traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 del
CPACA, y en la providencia que asi lo ordene, el juzgador también indicard
la razén, o razones, por la cual dictard sentencia anficipada, la cual se
expedird por escrito posteriormente. Aclara el Despacho, que el traslado
para alegar puede disponerse en una providencia posterior y diferente de
la que se pronuncia sobre las pruebas y fija el litigio, o también puede
decretarse en esta Ultima, ordendndole a la respectiva Secretaria que una
vez en firme el pronunciamiento sobre las pruebas y la fijacion del litigio,
porque no se presentaron recursos, sin necesidad de una nueva
providencia, corra a las partes el respectivo traslado para alegar.

c. Luego de desarrollarse el frdmite anterior, no obstante estar cumplidos los
presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en el numeral 1°
del articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021,28 si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la
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audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard lo dispuesto en los
arficulos 179 y 180 del CPACA...".

Teniendo en cuenta que la controversia se contrae a establecer
silas prestaciones sociales de la demandante se debieron
liguidar con la inclusion de la bonificacion judicial como factor
salarial; el despacho procederd a ordenar la sentencia
anticipada al cumplirse la circunstancia descrita en el numeral
1°, literal a) del articulo 182A del CPA CA; esto es por fratarse de
un asunto de puro derecho — como pasa a exponerse.

Frente a las pruebas documentales aportadas, se considera
que serian, en principio, suficientes para analizar ese aspecto.
Ademds, porque no fueron desconocidas ni se formuld tacha
en su contra. No obstante, la parte demandante elevd las
siguientes solicitudes probatorias:

“Se solicitan para que la entidad accionada las suministre:

-Listado histérico de devengados de Ia senora IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA
desde el ano 2014 a la fecha.

-Certificacion de los cargos desempenados por la senora IBETTE ZULEIMA
SUAZA MORA como servidor publico de la Rama Judicial desde el ano 2014

alafecha” (f. 10, documento 003, expediente digital).

El despacho con fundamento en lo previsto en los articulos 78-
102y 1733 del CGP; no accederd a la solicitud probatoria, toda
vez que con la demanda se deben aportar los medios de
prueba que se encuentren en poder de la parte. Amén de que
esta vedado solicitar pruebas o documentos que por su
cuenta o por intfermedio de derecho de peticion hubiese
podido obtener.

Ahora bien, de conformidad con el articulo 213 del CPACA, el
juez podrd decretar pruebas de oficio que considere
necesarias, con el fin de esclarecer los hechos objeto de
debate.

I Consejo de Estado. Seccidn Segunda-Subseccion b. Providencia del 21 de junio de 2021.
11001032500020180079100 (3026-2018). CP Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez.

2 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus
apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucidon de documentos que directamente o
por medio del ejercicio del derecho de peticidén hubiere podido conseguir.

3 ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. (...) En la providencia que resuelva sobre
las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez deberd pronunciarse
expresamente sobre la admision de los documentos y demds pruebas que estas hayan
aportado. El juez se abstendrd de ordenar la prdctica de las pruebas que, directamente o
por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo
cuando la peticidn no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.
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Teniendo en cuenta lo expuesto, este Despacho considera
necesario decretar prueba de oficio, con el fin de establecer
los emolumentos que han sido cancelados a favor de la actora,
desde su vinculacion.

En consecuencia, se ordenard requerir a la Nacion - Rama
Judicial- DEAJ para que en un término de fres (3) dias,
siguientes a la notificacion por estado del presente proveido,
allegue elinforme de emolumentos acumulados y/o devengados
cancelados de la empleada y/o funcionaria IBETTE ZULEIMA
SUAZA MORA, quien se identifica con la CC. 26.412.618.

Finalmente, frente a la exceptiva de prescripcion de derechos
laborales; el despacho advierte que la misma tiene el
cardacter de mixta. Por ese motivo, su estudio se efectuard en el
fondo del asunto, al igual que las demds argumentos y/o
excepciones de mérito.

c.-Fijacion del litigio.

Teniendo en cuenta los argumentos por las partes, el despacho
considera que en el sub examine, se debe establecer la
legalidad de los actos acusados; a fravées de las cuales, le
negaron a la actora la reliquidacion de las prestaciones
sociales, incluyendo la bonificacion judicial, establecida en el
Decreto 383 y/o 384 de 2013.

En particular, si es procedente ordenar el reqgjuste de las
prestaciones sociales con la inclusion de la bonificacion judicial
como factor salarial.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 207 del CPACAA4,
de manera previa, se deberd establecer cudl es el Decreto
aplicable a la situacion de la actora.

Superado lo anterior, determinar si existe mérito para inaplicar
por inconstitucional la frase solicitada que se encuentra
contenida en el articulo 1 del Decreto que le resulte aplicable;
al limitar el cardcter salarial de la bonificacion judicial
Unicamente para la base de cotizacion al Sistema General de
Pensiones y al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

4 ARTICULO 207. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercerd
el control de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que
se trate de hechos nuevos, no se podrdn alegar en las etapas siguientes.
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PRIMERO.- Avocar el conocimiento del presente medio de
control, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO.- Tener como pruebas las documentales allegadas
por las partes; las cuales se incorporany se les dard el valor
probatorio que legalmente corresponda.

Denegar el decreto de las pruebas documentales solicitadas
por la parte demandante, segun lo expuesto en precedencia.

TERCERO.- Decretar prueba de oficio, conforme lo expuesto.

En consecuencia, requerir a |la Nacién -Rama Judicial-DEAJ
para que en un término de tres (3) dias, siguientes a la
notificacion por estado del presente proveido, allegue a este
despacho y a las demds partes procesales el informe de
emolumentos acumulados y/o devengados cancelados de la
empleada y/o funcionaria IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA, quien se
identifica con la CC. 26.412.618, desde su vinculacion a la fecha.

CUARTO.- Fijar el litigio en los términos indicados en la presente
providencia.

QUINTO.- En firme la presente decision, y surtido el traslado de la
prueba decretada, ingrese el proceso al despacho con el fin
de correr traslado para alegar de conclusion.

SEXTO.- Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado
HELLMAN POVEDA MEDINA, portador de la T.P. 138853 del C.S.J.
CuUyo correo para notificaciones son
dsajibenotif@cendoj.ramajudicial.gov.co , como apoderado
de la parte demandada, conforme al poder aportado al
proceso.

SEPTIMO.- Disponer que toda la informacién dirigida a este
despacho, se recepcionard de manera virtual a la direccidon
de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez
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DEMANDANTE: IBETTE ZULEIMA SUAZA MORA
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00202-00

PARTE Y/O SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

Asociados vidal@hotmail.com

Parte Demandada

hellmanpo@yahoo.es

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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Daniel Francisco Polo Paredes
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011
Neiva - Huila
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR CARVAJAL RAMOS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00311-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la
Judicaturay CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido
por el Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo
de Meiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el finde asumiera el conocimiento.

Al efectuar la revision de los requisitos legales de la demanda
en los términos de la Ley 1437 de 2011 (modificada vy
adicionada por la Ley 2080 de 2021), el despacho evidencia la
siguiente falencia:

- La parte actora no alegd las constancias de
notificacion de los actos administrativos sobre los cuales
pretende la nulidad, como o indica el arficulo 166
numeral 1° de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se inadmitird la demanda. Advirtiendo, que el
escritfo de la demanda, la subsanacion (o un solo escrito que
la infegre) y sus anexos, deberdn enviarse simultdneamente
al buzdn electronico de este  despacho
[40Tadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la entidad
demandada, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda, de conformidad con la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- DAR APLICACION al articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, para que el demandante proceda a subsanar la

Pagina 1 de 2
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DEMANDANTE: HECTOR CARVAJAL RAMOS
DEMANDADO: NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 73001-33-33-006-2022-00311-00

demanda en el término de ley, en escrito independiente e
integro de toda la accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO )
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante carlgr@hotmail.com

Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del procesos@defensajuridica.gov.co,
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria
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Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
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011
Neiva - Huila
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NILSON ALIRIO MUNOZ BELTRAN
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DESAJ
RADICACION: 41001-33-33-006-2022-00523-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la
Judicaturay CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido
por el Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo
de Meiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el finde asumiera el conocimiento.

Al efectuar la revision de los requisitos legales de la demanda
en los términos de la Ley 1437 de 2011 (modificada vy
adicionada por la Ley 2080 de 2021), el despacho evidencia la
siguiente falencia:

- Laparte actora no allegd las constancias de notificacion
de los actos administrativos, sobre los cuales pretende la
nulidad, como lo indica el articulo 166 numeral 1° de la
Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se inadmitird la demanda. Advirtiendo, que el
escritfo de la demanda, la subsanacion (o un solo escrito que
la infegre) y sus anexos, deberdn enviarse simultdneamente
al buzdn electronico de este  despacho
[40Tadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la entidad
demandada, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda, de conformidad con la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- DAR APLICACION al articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, para que el demandante proceda a subsanar la
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DEMANDANTE: NILSON ALIRIO MUNOZ BELTRAN
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL DESAJ
RADICADO: 73001-33-33-006-2022-00523-00

demanda en el término de ley, en escrito independiente e
integro de toda la accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO )
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante carlgr@hotmail.com

Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del procesos@defensajuridica.gov.co,
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
Neiva - Huila
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, veintiocho de febrero de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ESPERANZA NINCO CUADRADO
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2023-00076-00
PROVIDENCIA: AUTO INADMITE DEMANDA

En cumplimiento a los Acuerdos PCSJA23-12034 del 17 de
enero de 2023 expedido por el Consejo Superior de la
Judicaturay CSJHUA23-9 del 2 de febrero de 2023 expedido
por el Consejo Seccional Huila, el Juzgado Sexto Administrativo
de Meiva, remitid a este despacho el proceso de la referencia,
con el finde asumiera el conocimiento.

Al efectuar la revision de los requisitos legales de la demanda
en los términos de la Ley 1437 de 2011 (modificada vy
adicionada por la Ley 2080 de 2021), el despacho evidencia la
siguiente falencia:

- La parte actora no allegd la constancia de notificacion
el oficio No. 31500-3855 del 26 de septiembre de 2022,
como lo indica el articulo 166 numeral 1° de la Ley 1437 de
2011.

Asi las cosas, se inadmitird la demanda. Advirtiendo, que el
escritfo de la demanda, la subsanacion (o un solo escrito que
la infegre) y sus anexos, deberdn enviarse simultdneamente
al buzdn electronico de este  despacho
[40Tadmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co, a la entidad
demandada, al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO.- INADMITIR la demanda, de conformidad con la
parte motiva del presente proveido.
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DEMANDANTE: ESPERANZA NINCO CUADRADO
DEMANDADO: NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO: 73001-33-33-006-2023-00076-00

SEGUNDO.- DAR APLICACION al articulo 170 de la Ley 1437 de
2011, para que el demandante proceda a subsanar la
demanda en el término de ley, en escrito independiente e
integro de toda la accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

PARTE Y/O SUJETO )
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante carlgr@hotmail.com

Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del procesos@defensajuridica.gov.co,
Estado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria
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Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
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