Juzgados Administrativos de Neiva-Juzgado Administrativo 006 JUZGADOS ADMINISTRATIVOS
ESTADO DE FECHA: 16/03/2023

OBEDECER
41001-33-33- GERMAN EDUARDO NACION NULIDAD Y Auto obedece |LO
=== | DAVID FISCALIA aloresuelto |[RESUELTO
1 006-2020- TRUJILLO RESTABLECIMIENTO | 15/03/2023
00194-00 QUINTERO PERALTA GENERAL DE DEL DERECHO por el POR EL
—_—r== CASTRO LA NACION superior SUPERIOR
los
numerales 2
y 6 dela
parte
GERMAN resolutiva de
41001-33-33- | pay|p MARTHAROCIO | yacion-RaMA | NULIDAD Y Auto que la sentencia
2 006-2021- BAUTISTA RESTABLECIMIENTO | 15/03/2023 :
00180-00 QUINTERO ZUNIGA JUDICIAL DEL DERECHO Aclara de primera
—_— CASTRO instancia
proferida el
28 de
febrero de
2023...
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, quince de marzo de dos mil veintitrés

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDUARDO TRUJILLO PERALTA

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2020-00194-00
PROVIDENCIA: AUTO OBEDECE AL SUPERIOR

De acuerdo con la constancia secretarial que antecede (indice
43, SAMAI), se advierte que el 6 de diciembre de 20221, el H.
Tribunal Administrativo del Huila confirmd la sentencia proferida
por el Juzgado Décimo Administrativo Transitorio de Neiva el 30
de junio de 20222; a través de la cual, se accedid parcialmente
a las pretensiones de la demanda y se abstuvo de condenar en
costas.

Con fundamento en lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- Obedecer lo dispuesto por el Superior en la
providencia proferida el 6 de diciembre de 2022; que confimo la
sentencia del 30 de junio de 2022.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, procédase al archivo del
proceso, previa desanotacion en el Sistema de Gestion SAMAL

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez

*https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/list procesos.aspx?guid=410013333006202000194004
100133
’Documento 033, expediente digital
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DEMANDANTE: EDUARDO TRUJILLO PERALTA ]
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-006-2020-00194-00

PARTE Y/O SUJETO .
PROCESAL CORREO ELECTRONICO

ducuarachamorromarigisabel@gmail.com

Parte Demandante o .
marigisaducuara@hotmail.com

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

Parte Demandada
erick.bluhum@fiscalia.gov.co

Procuraduria procjudadmé4@procuraduria.gov.co

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
Neiva - Huila
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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DE NEIVA

Neiva, quince de marzo de dos mil veintitrés.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA ROCIO BAUTISTA ZUNIGA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL-

RADICACION: 41001-33-33-006-2021-00180-00

PROVIDENCIA: AUTO DE OFICIO ACLARA SENTENCIA
l.- EL ASUNTO.

Se anadliza de oficio, la procedencia de aclarar la sentencia
de primera instancia, en cuanto al codmputo del término de
prescripcion trienal aplicable.

Il.- ANTECEDENTES.

a.-El 28 de febrero de 2023, este Despacho profirid sentencia de
primera instancia; a través de la cual, accedid parcialmente a
las pretensiones de la demanda, y se abstuvo de condenar en
costas ala entidad demandada.

Al realizar el andlisis de la prescripcion frienal frente al reqgjuste
ordenado, se indico lo siguiente:

“...Al estudiar la prescripcion de las acciones laborales ejercidas por
empleados pubicos y frabajadores oficiales, el H. Consejo de Estado precisd
lo siguiente:

(..)

De igual manera, ha indicado luego de que se interrumpe Ia prescripcion,
el interesado cuenta con un plazo de tres anos para demandar; so pena de
activarse el fendbmeno prescriptivo:

“...para las dos subsecciones que conforman la Seccidn Segunda del Consejo de Estado el
término de prescripcion empieza a correr a partir de la fecha en que el derecho se haya
hecho exigible, y que la interrupcion se presenta en un lapso igual, contados desde
presentaciéon de la reclamacién administrativa. Por consiguiente, luego de presentada la
peticion tendente al reconocimiento de un derecho, el interesado cuenta con tres (3) anos
para demandar su reconocimiento en sede judicial, en caso de que la enfidad requerida
sea renuente a dar respuesta a la misma, so pena de activarse el fendmeno prescriptivo, y



DEMANDANTE: MARTHA ROCIO BAUTISTA ZUNIGA
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL
RADICADO: 41001-33-33-006-2021-00180-00

de esta manera evitar la pérdida del derecho a las prestaciones peridédicas que se llegaren
a ver afectadas por el transcurso del tiempo”.

La anterior tesis, viene siendo acogida por el H. Tribunal Administrativo del
Huila; en cuyas decisiones, ha manifestado que para efectos del cOmputo
de la prescripcion, se debe tomar como punto de partida la fecha de
presentacion de la demanda, en aplicacion a lo dispuesto en el articulo 94
del CGP.

Descendiendo al sub lite, es necesario advertir que la obligacion de
reconocer y pagar la bonificacién judicial se hizo exigible, para el caso de
la actora, a partir del 1 enero de 2013. Teniendo en cuenta que la actora
solicitd la reliquidacion salarial el 30 de diciembre de 2015, es claro que
interrumpid por una sola vez, el término de prescripcion trienal, conforme a
lo dispuesto en los articulos 41 del Decreto 3135 de 196 y 102 del Decreto
1848 de 1969.

No obstante lo anterior, se advierte que en el presente asunto operd la
prescripcion de forma parcial; porque entre la reclamacion administrativa
(30 de diciembre de 2015) y la presentacion de la demanda (14 de
septiembre de 2021), transcurrieron mds de tres anos. Por esa razon,
siguiendo las pautas establecidas por la jurisprudencia administrativa,
corresponde tomar esta Ultima fecha para contabilizar el fendmeno
prescriptivo; dada la interrupcion que se deriva del ejercicio del derecho de
acciéon, de acuerdo con lo establecido en el articulo 94 del CGP.

Asi las cosas, es claro que se encuentran prescritas las diferencias
prestacionales causadas con anterioridad al 14 de septiembre de 2021.

En ese orden, le corresponde a la entidad demandada reconocery pagarle
ala demandante las diferencias prestacionales y laborales causadas a partir
del 14 de septiembre de 2021, hasta la fecha en que por razén del cargo
tenga derecho.

b.-De acuerdo con la constancia secretarial que antecede, se
advierte que en el término de ejecutoria, las partes no
formularon solicitud de aclaracion, correccion y adicion de la
sentencia (indice 32, SAMAI).

lll.- CONSIDERACIONES.

De acuerdo con las prescripciones consagradas en el articulo
285 del Codigo General del Proceso, las providencias podrdn

aclararse -de oficio o a peticidon de parte-, cuando contengan
“...conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia...”. Siendo el



DEMANDANTE: MARTHA ROCIO BAUTISTA ZUNIGA
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL
RADICADO: 41001-33-33-006-2021-00180-00

caso advertir, que de acuerdo con la norma en cita “...la
sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la profirid...".

Como ya seindico, en la sentencia del 28 de febrero de 2023,
se declard probada la prescripcion trienal respecto al reqjuste
ordenado, con anterioridad al 14 de septiembre de 2021.

El despacho de oficio, advierte que en la parte motiva vy
resolutiva de la sentencia se incurrid en un error involuntario
frente al codmputo del término de prescripcion aplicable al
presente asunto; pues como lo indico este servidor en la parte
motiva (citando pronunciamientos del H. Consejo de Estado y del
Tribunal Administrativo del Huila'), para efectos del computo del
término prescriptivo, de se deben contabilizar los tres (3) anos
a partir de la fecha de presentacion de la demanda (14 de
septiembre de 2021).

En ese orden de ideas, la prescripcion frienal en el caso
concreto, operd frente a las diferencias prestacionales
causadas con anterioridad al 14 de septiembre de 2018, y no
con anterioridad al 14 de septiembre de 2021 (como se indicd
en la parte motiva y resolutiva de la sentencia).

Asi  las cosas, se colige que la providencia contiene
conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de dudag;
pues como se indico, el error en que se incurrio, fue
exclusivamente en el computo del término de prescripcion
trienal aplicable a la situacion particular de la demandante.

Con fundamento en lo anterior, es procedente aclarar solo en
ese senfido, los numerales 2°vy 6° de la parte resolutiva de la
sentencia de primera instancia proferida el 28 de febrero de
2023.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo
Transitorio de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- ACLARAR los numerales 2°vy 6° de la parte resolutiva
de la sentencia de primera instancia proferida el 28 de febrero
de 2023, los cuales, quedan de la siguiente manera:

1En particular, la Sentencia del 13 de diciembre de 2022. Exp. 410013333003-2019-00035-02.
Demandante: Maria Nancy Trujillo Avilés. Demandado: Rama Judicial. MP. Ramiro Aponte
Pino.



DEMANDANTE: MARTHA ROCIO BAUTISTA ZUNIGA
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL
RADICADO: 41001-33-33-006-2021-00180-00

SEGUNDO.- DECLARAR probada parcialmente la excepcion
denominada prescripcion, sobre las prestaciones causadas con
anterioridad al 14 _de septiembre de 2018, por las razones
expuestas.

SEXTO.-Como consecuencia de lo anterior y a fitulo de
restablecimiento del derecho, SE ORDENA a la NACION-RAMA
JUDICIAL- DEAJ en virtud de la Ley 4 de 1992, reliquidar y pagar a
favor de la sefiora MARTHA ROCIO BAUTISTA ZUNIGA identificada
con cédula de ciudadania No. 36.179.536, todas las prestaciones
sociales desde el 1 de enero de 2013, pero con efectos fiscales a
partir del 14 de septiembre de 2018 (por prescripcion), y mientras
perdure su vinculacion laboral con la Rama Judicial. Desde luego,
cancelando las diferencias que se hayan generado como
consecuencia de la reliquidacion.

Las sumas liquidadas deberdn actualizarse mes a mes por fratarse
de una obligacion de tracto sucesivo y conforme a la formula
consignada en la parte motiva de esta providencia.

Las sumas liguidadas deberdn actualizarse mes a mes por fratarse

de una obligacién de tracto sucesivo y conforme a la formula
consignada en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En lo demds, dejar incdlume Ila sentencia de
primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DANIEL FRANCISCO POLO PAREDES
Juez



DEMANDANTE: MARTHA ROCIO BAUTISTA ZUNIGA
DEMANDADO: NACION -RAMA JUDICIAL
RADICADO: 41001-33-33-006-2021-00180-00

PAR:';;/COE ss:: ET0 CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante Asociados_vidal@hotmail.com
dirsecheiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

Parte demandada ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del
Estado

procesos@defensajuridica.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.c
0

procjudadmé4@procuraduria.gov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co

Procuraduria

Firmado Por:
Daniel Francisco Polo Paredes
Juez
Juzgado Administrativo
011
Neiva - Huila
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