ESTADO NO. 067

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA DE PUBLICACION: 16 DE AGOSTO DE 2018

CLASE DE
PROCESO

DEMANDANTE

'DEMANDADO

ACTUACION

FECHA
AUTO

FL.

410012331000

20050069600

POPULAR

LEIDY FABIANA VICTORIA DELGADO

MUNICIPIO DE NEIVA

AUTO ORDENA REQUERIR AL MUNICIPIO DE
NEIVA Y AL COMITE DE VERIFICACION DEL
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

14/08/2018

180

410013333006

20160034600

FILIBERTO JAVELA CANGREJO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO
POR EL SUPERIOR EN PROVIDENCIA DEL 24 DE
JULIO DE 2018 QUE RESOLVIO RECURSO DE
APELACION PRESENTADO POR LA ENTIDAD
DEMANDADA CONTRA LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA DE FECHA 04 DE
SEPTIEMBRE DE 2017 - AUTO FIJA AGENBCIAS
EN DERECHO EN PRIMERA INSTANCIA

15/08/2018

85

410013333006

20170023200

EJECUTIVO

DELTA CONSTRUCCIONES LTDA

EMPRESA DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y
ASEO DE CAMPOALEGRE - EMAC SA ESP

AUTO NIEGA MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA
POR EL ACTOR EN MEMORIAL DEL 24 DE JULIO
DE 2018

15/08/2018

19

410013333006

20180000800

EJECUTIVO

MERCEDES CUBIDES RODRIGUEZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO NO DA TRAMITE A LA LIQUIDACION DEL
CREDITO PRESENTADA EN FECHA 21 DE JUNIO
DE 2018 POR LA PARTE EJECUTANTE - REQUERIR
A LAS PARTES PARA QUE PRESENTEN LA
LIQUIDACION DEL CREDITO EN EL CUAL SE DEBE
REFLEJAR LAS ACOTACIONES ENUNCIADAS EN
ESTA PROVIDENCIA - OFICIAR A LA SECRETARIA
DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE NEIVA -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

15/08/2018

45

410013333006

20180009600

EJECUTIVO

LUZ MARINA ORTIZ SANCHEZ

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

AUTO NO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO - SE
INFORMA A LA PARTE EJECUTANTE QUE EL
VALOR QUE RECLAMA POR CONCEPTO DE LAS
COSTAS SE ENCUENTRA DISPONIBLE PARA SU
RESPECTIVO COBRO

15/08/2018
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AUTO FlJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL DE
QUE TRATA EL ARTICULO 372 DE LA LEY 1564 DE
2012 PARA EL DIA 08 DE OCTUBRE DE 2018 A

" 410013333006 20180013100 EJECUTIVO JOSE NORBEY FERLA Y OTROS INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR LAS 08 A.M. EN LA SALA DE AUDIENCIAS 15/08/2018 113
: NUMERO 6 JUZGADOS ADMINISTRATIVOS
: ‘ ORALES DEL CIRCUITO DE NEIVA CARRERA 4 No.
) 12-37 DE LA CIUDAD DE NEIVA
H
i ‘ . AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE
o NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO | DEMANDANTE PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A
410013333006 20180019800 N.RD. EIDER YAIMA CONDE - | ' a 15/08/2018 33
i NACIONAL 1O ORDENADO EN AUTO DEL 18 DE JUNIO DE
; 2018
i
‘ AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE
. NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO | DEMANDANTE PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A
410013333006 20180020100 N.R.D. CARLOS RAFAEL ARDILA . a 15/08/2018 35
) NACIONAL LO ORDENADO EN AUTO DEL 19 DE JUNIO DE
2018
: AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE
. RS . MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
410013333006 20180020400 N.R.D LEONARDO CASTILLO TOVAR " NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL DEMANDANTE PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A 15/08/2018 49
o . ' LO ORDENADO EN AUTO DEL 19 DE JUNIO DE
MAGISTERIO
2018
: AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE
. MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO [ oo o oA QUE DE CUMPLIMIENTO A
410013333006 20180020500 N.R.D. GONZALO PINZON PUENTES ' NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 15/08/2018 47
S LO ORDENADO EN AUTO DEL 19 DE JUNIO DE
MAGISTERIO
2018
: AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE
" MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
410013333006 20180020600 N.R.D JAIRO LOSADA NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL DEMANDANTE PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A 15/08/2018 45
- LO ORDENADO EN AUTO DEL 19 DE JUNIO DE
MAGISTERIO
2018
T AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE
\ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
410013333006 20180020700 N.R.D. EDGAR RODRIGUEZ LOPEZ DEMANDANTE PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A 15/08/2018 a7
- LO ORDENADO EN AUTO DEL 19 DE JUNIO DE

2018

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011. SE

DESFIJA EN

ADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA A LA HORA DE LAS 7:00 AM, Y SE




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

M 4 Aco 2018

Neiva,
RADICACION: 41001233100020050069600
ACCION: . POPULAR “
ACCIONANTE: LEYDY FABIANA VICTORIA DELGADO

ACCIONADO: MUNICIPIO DE NEIVA "~

CONS\IDERAClOf\lES

En el memorial presentado por el sefior LEONARDO UNDA GONZALEZ!, solicita a
nombre de la Defensoria Regional del Pueblo requerir al comité conformado para el
cumplimiento del fallo y al Municipio de Neiva como entidad obligada para que se
cumpla con lo que le corresponde a su cargo, y en caso de no concretarse, pretende
que este despacho tome las providencias del caso para que se cumpla con la orden
proferida. '

En tal medida, en la accién popular de la referencia, mediante sentencia de primera
instancia de fecha 01 de julio de 20102 proferida por este despacho, y debidamente
ejecutoriada, se ampararon los derechos colectivos invocados en la demanda, y en
consecuencia ORDENAR a la Alcaldia Municipal. de Neiva, realizar los tramites
administrativos pertinentes para recuperar el espacio publico en la carrera 6 No. 14-03,
a mas tardar en el término de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de la
sentencia.

Igualmente, en el numeral 4 de la parte resolutiva se dispuso DESIGNAR al Municipio
de Neiva, a la actora LEIDY FABIANA VICTORIA DELGADO y a la Procuraduria 89
Judicial | Administrativa de Neiva, para que conformaran el comité de verificacion del
cumplimiento de la sentencia; ademas, se dispuso allegarles copia de la sentencia par

que en el mes de septiembre del afio 2010 rindieran al despacho el primer informe de.

las acciones emprendidas para satisfacer el cumplimiento de la sentencia.

Siendo necesario establecer el cumplimiento de las obligaciones conforme a lo
dispuesto mediante sentencia referida, este despacho adoptara las medidas necesarias
para no perder de vista las acciones adelantadas al respecto, en la medida que no se
acredita en el expediente su cabal cumplimiento.

En virtud de lo anterior se requerira a la entidad demandada y al comité de verificacion
del cumplimiento de la sentencia, para que informen las labores realizadas para el
cumplimiento de la sentencia.

En consecuencia, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva, |
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a las entidad demandada MUNICIPIO DE NEIVA, y al comité
de verificacién del cumplimiento de la sentencia conformado por el Municipio de Neiva,
la actora LEIDY FABIANA VICTORIA DELGADO vy a la Procuraduria 89 Judicial |
Administrativa de Neiva, para en el Termino de cinco (5) dias contados a partir del
recibo de la comunicacién, se sirvan informar las gestiones realizadas para cumplir la
orden judicial de amparo a los derechos colectivos conforme a la sentencia de fecha 01
de julio de 2010 proferida por este despacho judicial, que ORDENO al Municipio de
Neiva ORDENAR a la Alcaldia Municipal de Neiva, realizar los tramites administrativos

! Folio 178.
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ACCION: ACCION POPULAR
.RADICACION: 41001333300620060031300

pertinentes para recuperar el espacio publico en la carrera 6 No. 14-03, a mas tardar en
el término de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de la sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ /Z%%qé e an

Neiva, de de 2018, el de de 2018 a las 5:00 p.m. concldyé termino articuﬁB“Si& .G.P. o
244 CP.CA. e . SO
< o RN
L7 . B NN
3 I Lo X - \\:\‘
Reposicion ~"% < " Ejecutoriado:SI -, NO-~_ " .- Pasaal despacho SI NO R SN
Apelacién ST Coe T e o ~ i .
| Dias inhabiles : ) o o . 4
]

Secretario -




Neiva, -
RADICACION: . .41001333300620160034600
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FILIBERTO JAVELA CANGREJO
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONPREMA

CONSIDERACIONES

En audiencia de conciliacion de sentencia realizada en fecha 18 de octubre de 2017 se
resolvid conceder ante nuestro Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo
interpuesto por el apoderado de la entidad demandada contra la sentencia de primera
instancia de fecha 04 de septiembre de 20172,

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 24 de julio de 20183,
resolvi6 el recurso de apelacién presentado por la entidad demandada, ‘confirmado la
sentencia de primera instancia y condenando en costas a la entidad demandada.

Por otro lado, de conformidad con lo sefialado en el inciso 4° del articulo 366 del C.G.P.,
para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo la naturaleza, calidad y duracién de la
gestion realizada por el apoderado. En consecuencia la fijacién de las agencias en
derecho en primera instancia se realiza conforme a lo establecido en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 de agosto 05 de 2016.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 24 de julio de 2018, a través de la cual resolvié
el recurso de apelacion presentado por la entidad demandada contra la sentencia de
primera instancia de fecha de fecha 04 de septiembre de 2017.

SEGUNDO: FIJAR como agencias en derecho en primera instancia el valor de
NOVECIENTOS MIL PESOS ($900.000.00) MCTE, las cuales deberan incluirse al
momento de realizar la liquidacion de las costas procesales.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

1 Folio 81.
2 Folios 68-71.
3 Foli — 32._cuaderno segunda instancia.



JUZGADQ 8EXTO ADMINISTRATIVONQRAL
: CIRCUITO DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO Né: notifico a Ig f de 2018 a las
7:00 a.m. ! /V / /
Neiva, de de 2018, el de :00 p.m. concluy6 termino articulos 318 CGP 0 244 CPACA
Reposicion Pasa al despacho SI NO
Apelacion Ejecutoriado Si NO

Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

i.5 Ag0 2018

Neiva,
RADICACION: 41001333300620170023200
PROCESO: EJECUTIVO
DEMANDANTE: DELTA CONSTRUCCIONES LTDA
DEMANDADO: EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO DE

CAMPOALEGRE - EMAC S.A. E.S.P.

ASUNTO

En memorial allegado por la parte ejecutante solicita como medida cautelar el
embargo y secuestro de la posesion sin titulo que viene ostentando el demandado
sobre dos vehiculos automotores.

CONSIDERACIONES

Respecto del embargo y secuestro en los procesos ejecutivos, el articulo 599 de la
Ley 1564 de 2012 preceptia:

“ARTICULO 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacién de la demanda el ejecutante podra
solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.” Subrayado y negrilla propio.

Bajo tal contexto, para la procedencia de embargo y secuestro conforme la solicitud
efectuada, se requiere como requisito para su procedencia que el bien sobre el cual
se solicita el embargo y posterior secuestro sean bienes del ejecutado - valga la
redundancia, cuyos propietarios figuren inscritos como tales en estos registros que
particularmente lleva cada Secretaria de Transito correspondiente al lugar de
matricula.

De igual manera, para proceder a efectuar embargos de bienes muebles sujetos a
registro, la norma-Articulo 593 idem prevé lo siguiente:

Articulo 593. Embargos. Para efectuar embargos se procedera asi:

1. El de bienes sujetos a registro se comunicara a la autoridad competente de llevar el registro con los
datos necesarios para la inscripcion: si_aquellos pertenecieren al afectado con la medida, lo
inscribird y expediré a costa del solicitante un certificado sobre su situacién juridica en un periodo
equivalente a diez (10) afios, si fuere posible. Una vez inscrito el embargo, el certificado sobre la
situacién juridica del bien se remitiré por el registrador directamente al juez.

Si algiin bien no pertenece al afectado, el registrador se abstendra de inscribir el embargo y lo
comunicara al juez; si lo registra, este de oficio o a peticion de parte ordenara la cancelacion del
embargo. Cuando el bien esté siendo perseguido para hacer efectiva la garantia real, debera aplicarse

lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 468. Subrayado y negrilla propio.

En tal sentido, para la inscripcién de la medida de embargo, la autoridad encargada
de llevar el registro, en este caso Secretarias de Transito Municipales, registrara la
medida si el bien pertenece al afectado con la medida, y en caso de no pertenecer el
bien al afectado, el registrador se abstendra de inscribir el embargo.

La Honorable Corte Cdnstitucional, en sentencia T-230 de 2017 se pronuncié
respecto de las medidas cautelares en las siguientes palabras:

“4.2. El embargo es una medida cautelar que opera en materia de registro, cuya finalidad es evitar la
insolvencia del deudor y garantiza que los bienes que este posea sirvan para responder por la.
obligacion debida. Por su parte, el secuestro es definido como la entrega que de una cosa o de un.
conjunto de bienes se hace a una persona para que los tenga, en depdsito y en ocasiones como




MEDIC DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2017 0023288

administrador, a nombre y a érdenes de la misma autoridad, para ser entregada cuando a quien esta
disponga[39].”

Bajo tal apreciacion, la medida cautelar que persigue el patrimonio de un deudor
representado en un vehiculo de su propiedad, debe estar estructurada en el
agotamiento de la etapa del EMBARGO del bien mueble sujeto a registro, y
posteriormente, de naturaleza material el SECUESTRO, consistente en el
distanciamiento de ese deudor demandado de sus facultades como propietario, hasta
tanto por parte de este despacho se determine la suerte de dicho bien, segin lo
acontecido en el proceso.

En este orden de ideas, teniendo en cuenta que lo pretendido por el actor es “ef
embargo y secuestro de la posesién sin titulo que viene ostentando el aqui
demandado...”, sobre dos vehiculos que relaciona en su escrito, es dable
concluir que tal situacién no representa el derecho de propiedad para la procedencia
de la inscripcién de la medida de embargo sobre dichos bienes, por cuanto se
encuentran registrados en poder de persona diferente, y por lo cual no puede ser

embargado ni posteriormente secuestrado.

Por dltimo, se trae a colacion la disposicidn contenida en el numeral 7 del articulo
597 del Codigo General del Proceso, el cual regula que se levantaran el embargo y
secuestro cuando del certificado del registrador aparezca que la parte contra quien
se profiri6 la medida no es la titular del dominio del respectivo bien:_ -

ARTICULO 597. Levantamiento de embargo y secuestro. Se levantaran el embargo y secuestro en
los siguientes casos: _— o N

7. Si se trata de embargo su1eto a reg/stro cuando del cert/f/cado del reg/strador aparezca que la pan‘e
contra quien se profirié la medida no es la titular del dominio del respectivo bien, Sln perjuicio de lo
establec:do parala efect/wdad de la garant/a h/potecarla 0 prendaria.

‘Por tales motlvos este despacho procedera a negar la. medlda de embargo y
secuestro solicitado. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Admmlstratlvo Oral
del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar solicitada por la parte actora, segun peticion
efectuada mediante memorial allegado en fecha 24 de julio de 2018, de conformidad
con lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




; o 5
&

Ty e

B R e
f\agé;

o)
Ca L &

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

eiva, 115460 2010

DEMANDANTE: MERCEDES CUBIDES RODRIGUEZ

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 41001333300620180000800

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 23 de enero de 2018 (fl. 16-17) este despacho libr6 mandamiento de
pago a favor de MERCEDES CUBIDES RODRIGUEZ y en contra LA NACION-'
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, con ocasién de la condena impuesta a la demandada
en sentencia proferida por este despacho judicial en fecha 30 de junio de 2016 (folios 8-
10), y el auto aprobatorio de la liquidacion de las costas de fecha 07 de septiembre de

2016 (folio 12), asi: ' '

A) ORDENAR a la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO reliquidar
y pagar las diferencias pensionales de jubilacion de la ejecutante MERCEDES
CUBIDES RODRIGUEZ, a partir del 20 de noviembre de 2010 y hasta la fecha efectiva
del pago. =

B) ORDENAR a la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL .
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, cancelar
las sumas que resulten por concepto de intereses moratorios y que corresponden a los
valores adeudados a favor de la ejecutante y liquidados a partir del dia siguiente a la
fecha de ejecutoria de la sentencia judicial de fecha 30 de junio de 2016 y hasta el dia’
en que se haga efectiva el pago.

C) Por las costas del proceso liquidadas en la suma de $394.900.

Con auto de fecha 03 de mayo de 2018 (folio 35), se dispuso ordenar seguir adelante la
ejecucion, requerir a las partes para que presenten la liquidacién del crédito y condenar
en costas a la parte demandada.

En atencién a lo ordenado en auto precitado, el apoderado actor present6 la liquidacion
del crédito (folios 37-42) con fecha de corte 15 de junio de 2018, tasandola en la suma
de $12.380.622 (fls. 38) realizando los correspondientes abonos realizado por la entidad
demandada (NOMINA 2018-02), de la cual se corri6 traslado a la demandada por tres
(3) dias (fl. 43), término dentro del cual ésta guardé silencio (fl. 44).

. CONSIDERACIONES

El articulo 446 de la Ley 1564 de 2012, al cual se acude por remision del articulo 306 de
la Ley 1437 de 2011, precisa lo siguiente: : ' :

“Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que resuelva

sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al gjecutado cualquiera de las partes
podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta
la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos,
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de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten,
si fueren necesarios.

2. De la liquidacién presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por
el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta,
para cuyo tramite deberd acompariar, so pena de rechazo, una liquidacion alfernativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el
efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte
que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos previstos
en la ley, para lo cual se tomara como base la liquidacion que esté en firme.

Paragrafo.
El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces
en lo relacionado con la liquidacién de créditos.”

De tal manera, teniendo en cuenta que la parte actora presento la liquidacién del crédito
con fecha de corte 15 de junio de 2018, tasandola en la suma de $12.380.622 (fis. 38),
este despacho se permite realizar las siguientes acotaciones respecto de la liquidacion:

- Segun se desprende en la liquidacién, Ia entidad ha realizada abonos (NOMINA
2018-02), sin que en la liquidacidén se tengan en cuenta los abonos realizados en
las fechas que fueron pagados, pues solo se informa un valor total y final.

- De conformidad con los valores incluidos para los meses. /@eyjum@@\l\cﬂembre de
cada afno, se reclama el doble del valor inicial, dé-16 cual este despacho
desconoce el fundamento legal por el cual se reclam§ este valor» o si es\que la
ejecutante tlene derecho\a la mesada 14,~gue no; fu/e objeto de pronunC|am|ento

- en el proceso “6rdinario™ y que este despacho fdesconoce sn la acmonante Ia

cozoirrer(eVeNgar0mNOmmmr . et et : :

,;»Como;vblen loymanifiesta; las. parte ejecutante (fO|IO 38)f en’ el punto numero 4)

“reclama el Valor correspondlente a’la mdexacnon de ',las diferencias.. de las

mesadas mes a mes~hastarla ejecutoria de Ia@;:'senten or: valor de
$6.421.468,00; indexacién que efectivamente’ debe reahzarsef‘_ asta.la ejecutorla
de la sentencia (15 de julio de 2016 conforme la constancxa secretaria v13|ble a

folio 11), y no, aplicando el IPC FINAL de fecha 15 de junio de 2018.

- En aphcacmn del inciso quinto del Articulo 192 de la Ley- 1437 de 2011,
cumplidos tres meses desde la ejecutoria de la sentencia que imponga la
condena sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable
para hacerla efectiva, cesara la causaciéon de intereses desde entonces hasta
cuando se presente la solicitud; y, teniendo en cuenta que la ejecutoria de la
sentencia acaecié en fecha 15 de julio de 2016 (tiene plazo hasta la fecha 15 de
octubre de 2016), y la solicitud de cumplimiento de la sentencia fue presentada
en fecha 25 de enero de 2017 (segin memorial aportado a folio 5), por lo cual
efectivamente hubo causacién de intereses que no se incluye en la liquidacion
del crédito aportada.

Bajo tal contexto, no hay lugar a impartir aprobacion a la liquidacion del crédito aportada
por la parte ejecutante, y en la medida que este despacho no cuenta con los elementos
o informacién pertinente para proceder a modificar la liquidacién del crédito, se
procedera a requerir a las partes para que presenten la liquidacion del crédito en la cual
se debe reflejar las acotaciones enunciadas; ademas, se procedera a oficiar a la
Secretaria de Educacion del Municipio de Neiva — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, con el fin de solicitar que allegue copia del expediente
administrativo de la ejecutante con destino a este proceso, y, a la FIDUPREVISORA,
con el fin de solicitar que allegue a este proceso la relacién de pagos que se hubiere
efectuado a la demandante a partir de la fecha 15 de julio de 2016 en cumplimiento de
la sentencia del 30 de junio de 2016 proferida por este despacho.
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Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO DAR TRAMITE a la liquidacion del crédito presentada en fecha 21 de
junio de 2018 por la parte ejecutante, por lo expuesto en la parte considerativa de la
presente providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidaciéon del credlto en la
cual se debe reflejar las acotaciones enunciadas en esta providencia.

TERCERO: OFICIAR a la Secretaria de Educacion del Municipio de Neiva — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de solicitar que allegue
copia del expediente administrativo de la ejecutante con destino a este proceso, vy, a la
FIDUPREVISORA con el fin de solicitar que allegue a este proceso la relacion de pagos
que se hubiere efectuado a la ejecutante a partir de la fecha 15 de julio de 2016 en
cumplimiento de la sentencia del 30 de junio de 2016 proferida por este despacho.

Por secretarla Ilbrense los oficios respectivos.

EJEEUTORIA
Neiva, de de 2018, el de de 2018 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 AGR 201R

ﬂw\o

DEMANDANTE: LUZ MARINA ORTIZ SANCHEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 4100133330062018 00096 00
ANTECEDENTES

Mediante providencia del 11 de abril de 2018', este despacho judicial avocé el
conocimiento de la demanda y procedi6 a inadmitirla, en la medida que, de las pruebas
aportadas por la parte actora se allega la Resoluciéon No. SUB 116409 del 30 de junio de

Al

20172 mediante la cual la entidad ejecutada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES da cumplimiento al fallo judicial proferido por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA, y de lo cual la parte ejecutante no expone
los motivos de inconformidad sobre el reconocimiento administrativo de cumplimiento de
la sentencia por parte de la entidad ejecutada. '

De tal situacién, la parte ejecutante mediante memoriales allegados en fecha 25 de abril
- de 2018 procede a exponer los motivos de inconformidad con el reconocimiento
administrativo de cumplimiento de la sentencia, y enuncia cada uno de los items o
conceptos sobre los cuales considera que la entidad accionada liquida en forma
desfavorable a la actora su pension.

Posteriormente, teniendo en cuenta que para el despacho no se acredita las condiciones’

sobre las cuales se solicita librar mandamiento de pago, por cuanto se avizora una
inconsistencia en las certificaciones de haberes percibidos por la demandante en el Gltimo
afio de servicios, en providencias de fechas 17 de mayo de 2018*y 31 de julio de 2018°
se procedi6 arequerirala SECRETARIA GENERAL DE LA GOBERNACION DEL HUILA,
para que certificara mes a mes y en detaile los haberes devengados por la sefiora LUZ
MARINA ORTIZ SANCHEZ en el titimo afio de servicios, esto es el periodo comprendido
desde el primero (1) de septiembre de 1997 al treinta (30) de septiembre de 1998, e
informe si en el Gltimo afio en el que se certifica los haberes devengados por la actora
hubo acumulaciéon de vacaciones (periodos de vacaciones autorizados), asi como el
fundamento legal mediante el cual se procedié a su liquidacioén y pago por concepto de
Prima de Navidad y Prima de vacaciones, allegar el acto administrativo que dispone el
disfrute de las vacaciones, en caso de haberlas disfrutado, o en su defecto, el acto

“administrativo mediante el cual se dispuso el reconocimiento y pago de la indemnizacion
por vacaciones.

Dando cumplimiento al requerimiento efectuado por el Despacho, la SECRETARIA-

GENERAL DE LA GOBERNACION DEL HUILA allegé memoriales radicados en fechas
03 y 06 de agosto de 20188.

CONSIDERACIONES
El aparte final del articulo 430 del Codigo General del Proceso prevé que el juez puede

librar mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la
forma pedida, si fuere procedente, o por la suma que considere legal. Tal legalidad,

. ' Folios 100 — 101.

2 Folios 71-76.

2 Folios 103 - 107.

4 Folio 109.

5 Folio 119.

6 Enline 122-130 v 133-141_
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indudablemente versa con relacién al contenido del titulo que se pretende ejecutar,
recordando gue un juez no solo se limita a la cuantificacién econ6mica, sino que como
administrador de justicia tiene el deber de velar porque sus decisiones se encuentren
sometidas al marco constitucional y legal, debiendo revisar que la materia objeto de su
decisién sea legitima vy licita.

Segun lo discutido por la parte ejecutante, presenta varias situaciones que considera
contrarias a la sentencia frente a la Resolucion No. SUB 116409 del 30 de junio de 2017
mediante la cual la entidad ejecutada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES da cumplimiento al fallo judicial proferido por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA, por cuanto aduce que a la hora de realizar
la reliquidacion de la mesada pensional de la actora, esta omitiendo la inclusién de unos
factores, se incluyen valores que no corresponden a los certificados por la SECRETARIA
GENERAL DE LA GOBERNACION DEL HUILA, se omite realizar la actualizacion de los
valores y la indexacion de la primera mesada pensional, lo cual discrimina de la siguiente
manera:

v PRIMA DE SERVICIOS: Expone que se esta omitiendo la inclusién de este factor,
el cual fue percibido en forma mensual por la actora.

Frente a tal concepto, la sentencia de segunda instancia fue clara en considerar, como
bien se expone en el parrafo 3 del folio 64, que la prima de servicios-mensual no se
encuentra en la ley o en algiun decreto de rango nacxonaj,f y/emécuenma se
desconoce el acto mediante el cual se cre6 dicho factor, y. -que por ej contrario, a pnma
de servicios a la que se, refiere el artlckulo 58 del Decreto 1042-de 1978 se reconoce
anualmente y: equwale a 15 dlas de remuneracxon de tal suerte que la prima mensual de
. .-servicios. es..extralegal.y no puede ser. tenlda en cuenta al. momento de. I|qu1dart la
.respectiva_ pension, . pues. eI hecho de- haberla devengado mensualmente por xtla
-~ demandante.no’la convierte' en’un'factor de naturaleza legal. .
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Por tal razén, la orden emltlda para la I|qU|daC|on de Ia penSIon de Ia actora fue Ia |ncIUS|on
de la prima de junio equivalente en el presente asunto a la prima de serV|C|os como asi
se resolvié en el numeral TERCERO de la sentencia de segunda instancia referida, y por
lo cual, no hay lugar a su inclusién conforme lo pretende la parte actora, y asi procedi6 la
entidad en su liquidacién, incluyendo efectivamente la prima de junio en su liquidacion.

v" PRIMA DE NAVIDAD: Argumenta que el valor que se incluye por este concepto
no corresponde con el efectivamente devengado y certificado por el empleador,
en la medida que en el acto administrativo de cumplimiento de la sentencia se
incluye la suma de $123.532,00 cuando el valor devengado por tal concepto
corresponde a la suma de $499.681,00 en el mes de diciembre de 1997 y la suma
de $464.615,00 pagados en forma proporcional la fecha de retiro del servicio, es
decir, el 02 de octubre de 1998.

En lo relativo a la Prima de Navidad, el articulo 32 del Decreto 1045 de 1978 dispone que
esta prima sera el equivalente a un mes del salario que corresponda al cargo
desemperfiado en treinta de noviembre de cada afio, y la cual se pagara en la primera
quincena del mes de diciembre; asimismo, dispone que cuando el trabajador no hubiere
servido durante todo el afio, tendra derecho a tal prima en proporcion al tiempo
laborado, a razdn de la doceava parte por cada mes completo de servicios.

Por tal motivo, se avizora que en el acto de reconocimiento la entidad liquidé esta

prestacidn social en su doceava parte por el afio causado, tomando como referencia el

valor de $499.684 devengado por la actora en el afio 1997 y que una vez realizada la

operacién aritmética (499.684/12) arroja la suma de $41.640,00, cifra que fue incluida

para el periodo efectivamente devengado (02/10/1997 al 30/10/1997) para un total del
I
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valor acumulado y de IBL de $123,532,00; y, teniendo en cuenta que este valor
corresponde a lo efectivamente devengado, por cuanto la misma se causa el dia 30 de
noviembre de cada afio y se paga en la primera quincena del mes de diciembre, la misma
no fue devengada por la actora en el afio 1998.

Es claro para el despacho que existen reconocimientos al momento de retiro del servicio
como una consecuencia logica y natural, pero son eso, reconocimientos posteriores con
una causa especifica la terminacién de la relacion laboral, mas no factores devengados
con ocasion directa a la prestacion del servicio y en los tiempos que regula la ley.

v PRIMA DE VACACIONES: En lo relativo a este concepto, la parte ejecutante
manifiesta que la entidad incluyo en el acto de cumplimiento de la sentencia el
valor de $245.650,00 cuando el valor que fuera devengado y debidamente
certificado por este concepto corresponde a la suma de $1.269.449,00

En lo relativo a este concepto, evidentemente el valor que se certifica como devengado
en el ultimo afio de servicios corresponde a la suma de $1.269.449,00, razén por la cual
para este despacho tal valor generaba inconsistencia, en la medida que supera en mas
de tres veces el valor del sueldo basico mensual del afio 1998 ($368.000); asi las cosas,
teniendo en cuenta las respuestas de la SECRETARIA GENERAL DE LA
GOBERNACION DEL HUILA producto del requerimiento efectuado por este despacho,
se informa que efectivamente hubo acumulaciéon de vacaciones (folio 133), de
conformidad con las Resoluciones No. 126 del 02 de febrero de 1998 y 2215 de diciembre
de 1998 de la SECRETARIA GENERAL, por las cuales se dispuso de las situaciones
administrativas sobre este concepto; por lo que se determina que la suma de
$1.269.449,00 no puede ser tomado para la liquidacién de la pension, en la medida que
no corresponde al valor causado para la liquidacion de la pension, bajo la misma
argumentacién anterior, existié un reconocimiento por terminacion de la relacion laboral.

De tal manera, teniendo en cuenta que existen periodos acumulados en la prima de

vacaciones, la entidad procedié a liquidar la pensién aplicando la normatividad al .
respecto, lo cual arrojé la suma de $245.650 que la entidad manifiesta corresponder a
quince (15) dias de salario por el afio trabajado, y que concuerda con lo reglado por el

articulo 8 del Decreto 1045 de 1978, sin embargo en su cuantificaciéon existe una objecion

segtin el mandato judicial del tribunal sin consecuencia alguna real como se explicara

mas adelante. , :

v ACTUALIZACION DE LOS VALORES DEVENGADOS Y LA INDEXACION DE .
LA PRIMERA MESADA PENSIONAL: La parte ejecutante manifiesta como yerro
en que incurre COLPENSIONES, y que manifiesta ser uno de los desaciertos que
mas perjuicio ocasiona a la actora en su derecho pensional, en la medida que se
omitié efectuar la actualizacién de los valores devengados y la indexacion de la
primera mesada pensional a la fecha de estructuracion del derecho pensional,
teniendo en cuenta que el Gltimo afio de servicios prestado corresponde al periodo
comprendido entre el 02/10/1997 hasta el 01/10/1998 y la estructuracion del
derecho pensional por cumplimiento de la edad acaecié el dia 15/12/2005, y de
igual forma actualizar esos valores a la fecha de efectos fiscales de la reliquidacion -
que fuera ordenada en la sentencia.

Al respecto, existen diversos pronunciamientos de la Corte Constitucional” que zanj6 el
derecho a la indexacion de la primera mesada como mecanismo para garantizar el poder.
adquisitivo ante la inflacién, que ocurre en el lapso que transcurre entre la fecha del
cumplimiento de requisitos (status) y la fecha del retiro laboral; asi, recientemente

7 Corte Constitucional SU-120 de 2003, Sentencia SU-1073 de 2012, SU-131 de 2013 y SU-415 de 2015, Sentencia T-082/17, entre

otras.
L ]
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la Corte Constitucional unificé el criterio en sentencia SU-168 de 2017, en la cual ratific6
que es un derecho fundamental, y que la indexacion de la primera mesada pensional se
predica de todo tipo de pension, es decir, tiene el caracter de universal.

Se observa que la entidad reliquida la pension de vejez de la actora en cumplimento al
fallo judicial con la inclusion de los factores devengados durante el Gitimo afio de servicios

' (folio 73); de tal manera, para la liquidacion la entidad tuvo en cuenta los factores

salariales de los afios 1997 — 1998, de conformidad con lo ordenado en el numeral
TERCERO de la parte resolutiva de sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del
Huila, y en el mismo acto administrativo en el numeral primero se resolvié ordenar el pago
de la indexacion (folio 75); y frente a la indexaciéon de la primera mesada pensional,
procede de forma automatica de conformidad con lo establecido por los lineamientos de
la Corte constitucional.

Al respecto la entidad en el acto administrativo que resolvié el recurso interpuesto
Resolucion 251801 del 10/11/2017 (fl.90 adv), es claro en afirmar que se realiz6 su
indexacién, que el valor pensional inicial fue de $631.022 y se actualizo conforme al IPC
y arrojo el valor de $793.254.

Lamentablemente el acto administrativo de cumplimiento de la sentencia y el que resolvié
el recurso no es claro y diafano en el procedimiento de establecimiento del IBL, y su
indexacion, sin embargo se realizara el proceso de liquidacion a fln de-determinar si existe
diferencia a favor de la reclamante, acciébn ademas que SIrve de fundamento para
esclarecer los demas factores que reclama. - f \

S ancna ;Io reahzo como obra a fO|I?)\57 ‘

YT y*'*«\”f* TN TN AR

providencia ‘de’ primera

Este despacho en!‘

apegado.a.los. mandatos legales de.reconocimiento, pero el Trlbunal concluyo que ’fno
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“ahora bien, en la sentencia de primera.instancia.se h eulo de Ia mesada pens: nal computando la
doceava parte de la prona de vacaciones y de la prima de navidad, No, obstante el a- quo realizé el célculo
de estos factores salariales y prestacionales a partir de las férmulas queestablecefa norma ‘para tal fin, sin
tener en cuenta los valores certificados por la entidad, que son efect/vamente /os que devengé6 la

' demandante en el ultimo afio de servicio. L

En tal sentido, si la jurisprudencia establece que el ingreso base de liquidacion lo componen los factores
salariales efectivamente devengados por el empleado pblico en el tltimo afio de servicio, esto implica que
la liquidacion debe partir de los valores debidamente certificados como tales por la entidad, y en
consecuencia es a partir de ellos que se calcula el mencionado ingreso base de liquidacion, pues de lo
contrario la mesada pensional concedida no se ajustaria a lo que percibié, y sobre lo que efectivamente se
realizaron los aportes para pensién.”

Entonce—s, segun el acto administrativo al momento del status pensional 15/15/2005 la
mesada era de $631.022, que corresponde al 75%, por tanto el IBL fue:

X = 100% ' 631.022*100 = 841.362
$631.022 = 75% o 75
Comprobacién:

$841.362*75 = $631.021.5

100

La liquidacion a efectuar con fundamento en la sentencia de segunda instancia sera
entonces con los valores certificados como devengados, sin importar que su cuantia sea
superior a lo que legalmente correspondia, por ser ya un mandato judicial, y se tomaran

A
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en forma proporcional al tiempo que lo devengo (por ser un promedio de lo devengado
en el Ultimo afo), y ademas las que sean mensuales como salario y asignacion de
transporte entraran con valor absoluto y las que son anuales como prima de navidad,
prima de servicio y prima de vacaciones en doceavas partes.

Asignaciones salariales mensuales:

ANO CONCEPTO VALOR | PROMEDIO
1997 SALARIO 934500 | $355.348,917
1998 SALARIO 3329687
PROMEDIO
AUXILIO DE
1997 Kyttt 51175 | $19.847,0833
AUXILIO DE
1998 TRANSPORTE 186990

Asignaciones salariales y prestaciones sociales anuales:

ANO . CONCEPTO VALOR | DOCEAVA
1998 | PRIMA DE SERVICIOS | 532940 | $44.411,6667
~ 1997 | PRIMA DE NAVIDAD 499684 | $41.640,3333
1997 | PRIMA DE VACACIONES | 608824 | $50.735,3333

Procedemos a sumar estos valores:
$355.349+19.847+44.412+41.640+50.735 = $ 511.982
Este valor debe ser objeto de indexacion de septiembre de 1998 a diciembre de 2005:

$511.982%161.16 = 837.082
98.57-

Valor indexado del IBL= $837.082
El 75% de este valor es $837.082*75/100 = $627.811

Recordemos que la entidad encontré6 como valor de IBL la suma de $ 841.362 y la
operacion del despacho es menor $837.082, con una diferencia de $4.280.

Si se toman los valores de la mesada la entidad la reconoci6 en $631.022 (f.90) y en esta
operacion arrojo $627.811 con diferencia de $ 3.210.

A pesar que la entidad tom6 un valor inferior por prima de vacaciones (legal y
correspondiente a 15 dias), permite concluir que los otros factores se computaron en
forma mayor, sin embargo, su cuantia supera el valor aqui obtenido y por tanto, las
peticiones de la demanda carecen de fundamento, PUES NO EXSITE una diferencia a
favor de la demandante.

Posterior al momento del estatus la accion de incremento de la mesada o el -

mantenimiento del poder adquisitivo no es la indexacion de la primera mesada sino la
apllca0|on de un mandato legal, que es el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, pues todas
las pensiones seran reajustadas cada afio segtn el indice de precios al consumidor (IPC)
certificado por el DANE, siendo una disposicion legal que es ajena a la sentencia, y -
teniendo en cuenta que la ejecutante cumplié el status pensional en fecha 15 de
diciembre de 2005, se establecié una mesada pensional para tal fecha y posteriormente

5
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fue actualizada conforme al IPC, como lo afirma la resolucion a folio 90 de $631.022 a
$793.254; por lo cual, considera el despacho que la presente demanda carece de
fundamento frente a tal aspecto.

v VALOR DE LAS COSTAS: Argumenta la parte ejecutante que en el acto
administrativo de cumplimiento de la sentencia no se esta ordenando ni incluyendo
el pago por el valor de las costas que fueron liquidadas y aprobadas en la suma
de ($1.439.208,00). ‘

En lo relativo a este item, encuentra el despacho que en el acto administrativo de
cumplimiento de la sentencia — Resolucién SUB 116409, en el numeral DECIMO
PRIMERO de la parte resolutiva (folio 76) se ordend remitir copia de la resolucién a la
Direccién de Procesos Judiciales para que iniciara la gestidn para el pago de las costas;
asimismo, conforme la constancia secretarial de fecha 21 de junio de 2018 visible a folio
115, se informa que obra dentro del expediente depdsito judicial por el valor de
$1.439.208,00 por lo cual, en principio habria lugar a dar tramite al proceso frente a este
concepto, pero como la entidad cumplié con esa obligacion previé a la emisiéon del
mandamiento de pago, se estima que la misma ya se encuentra satisfecha a través de
esas accién y por tanto, la parte actora puede disponer para su respectivo cobro.

Por lo expuesto, y teniendo en cuenta que de esta manera quedan resueltos todos los
motivos de inconformidad que reclama la parte ejecutante frente al.acto-administrativo de
cumplimiento de la sentenma el Juez Sexto Administrativo Oral,del\lwa\/\
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W-‘,..PRIMERO NO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de Ia ejecutante LUZ

2! MARINA-ORTIZ ISANCHEZ -y-eri-contra’ dé-{a- ‘ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES,\conforme Ias conS|deraC|ones expuestas | ;/,,:

SEGUNDO: INFORMAR a la parte ejecutante que el valor que reclama por concepto de
las costas ($1.439.208,00), se encuentra disponible para su respectlvo cobro .

TERCERO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta demsnon.

CUARTO: DEVOLVER los anexos de la demanda, sin necesidad de desglos.e.
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or, hoy ,/(’%of%//f—mo a.m.
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Neiva, de de 2018, el de e 2018 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P ¢ 244
C.PACA :
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretario
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Neiva,
DEMANDANTE: JOSE NORBEY FERLA Y OTROS
DEMANDADO: ICBF
PROCESO:’ EJECUTIVO
RADICACION: 41001333300620180013100
l. ANTECEDENTES

Mediante auto del 27 de abril de 2018 (fl. 67) este despacho libr6 mandamiento de pago
a favor de de los ejecutantes y en contra del INSTITUTO COLOMBIANO DE
BIENESTAR FAMILIAR — ICBF, por valor de CINCUENTA Y SIETE MILLONES
SETECIENTOS CUARENTA MIL NOVECIENTOS TREINTA'Y DOS PESOS.

Con memoriales visibles a folios 76-95, la entidad demandada manifiesta que propone '

~ excepciones de mérito.

Surtido el tramite del traslado de la presente accidon ejecutiva, en la medida que en
debida forma la entidad ejecutada propuso excepciones de mérito y en aplicacion al
tramite de las excepciones de que trata el articulo 443 de la Ley 1564 de 2012,
mediante providencia de fecha 11 de julio de 2018' se procedié a correr traslado al
ejecutante de las excepciones de mérito propuestas, para que se pronunciara sobre
ellas y pidiera o adjuntara las pruebas que pretenda hacer valer.

De tal manera, en memorial allegado por la parte ejecutante? expone al despacho que
la demandada no ha cumplido y evade en todos los términos el cumplimiento de la
sentencia con la cual esta obligado.

Posteriormente, fuera de los términos establecidos para el tramite del proceso ejecutivo,
la entidad ejecutada allega memoriales® mediante los cuales solicita la terminacion y
archivo del proceso por pago total de la obligacion.

il. CONSIDERACIONES

El articulo 442 de la Ley 1564 de 2012, al cual se acude por remision del articulo 306 de
la Ley 1437 de 2011, precisa lo siguiente:

“La formulacién de excepciones se sometera a las siguientes reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del mandamiento ejecutivo el demandado podra
proponer excepciones de mérito. Debera expresar los hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompaiiar las pruebas relacionadas con ellas.

2. Cuando se trate del cobro de_obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o
transaccion_aprobada por quien ejerza funcion _jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusién, novacién, remision, prescripcién o transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por
indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de Ia cosa debida.

3. El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones previas deberan alegarse mediante
reposicién contra el mandamiento de pago. De prosperar alguna que no implique terminacion del proceso
el juez adoptaré las medidas respectivas para que el proceso continie o, si fuere el caso, concedera al
gjecutante un término de cinco (5) dias para subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos,

so pena de que se revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios.” (Subrayado
y negrilla del Despacho).

! Folio 100.
2 Folio 102.
3t
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PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00131 00

En ese orden de ideas, verificada la contestacion efectuada por la entidad demandada
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR —~ ICBF mediante memoriales
(fls. 76-78) propone las excepcién denominada “EXCEPCION DE PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION DEL ICBF”.

Asi las cosas, habida consideracion que en el sub lite se libr6 mandamiento de pago por
la obligacién contenida en la sentencia de primera instancia emitida por este Despacho
el 14 de enero de 2015 (fls. 13-45), como la providencia de segunda instancia del 3 de
marzo de 2017 (f.46-58), las excepciones propuestas por la demandada tenian el limite
impuesto por el numeral 2 del articulo 442 precitado; es decir, sélo podian interponerse
las denominadas pago, compensacién, confusién, novacion, remision, prescripcion,
transaccion, nulidad por indebida representacion o faita de notificacién y la pérdida de la
cosa debida; mandato legal que prima facie tuvo en cuenta el extremo pasivo toda vez
que propuso la excepcion de pago.

Bajo tal contexto, teniendo en cuenta que la entidad ejecutada solicita la terminacion y
archivo del proceso por pago total de la obligacion, y aunque tal solicitud fue presentada
fuera de los términos establecidos para el tramite del proceso ejecutivo con la misma la
entidad busca satisfacer la obligacién determinada en el mandamiento de pago, ante lo
cual, con el fin de resolver las excepciéon de mérito propuesta oportunamente, esto es,
la denominada “EXCEPCION DE PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION DEL ICBF”, en
aplicacion del art. 443, regla 2, del CGP, ante la controversia.-u_oposicion que ella
plantea, el proceso ejecutivo debe pasar por el tramite de pra"iidéd, por Io\cuél\gl juez
debe convocar para audiencia, que en el presente astnto seréxrﬂlé-;wprevist\é\en la
audiencia inicial del art. 372 del C.G,P. por tratarse de un’ proceso ejecutivo de menor
cuantia. ot o VL "‘ = -}.,i’ LJ\“ 5 ;'Lél,i’l,l;f\".ﬂ' ‘ﬁ : ,f'[ ' ‘ \ 1;
- - ) i

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
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PRIMERO: SENALAR la hora de las 08:00 A.M. del dia lunes 08 de octubre de 2018,
para la realizacion de la audiencia inicial que trata el articulo 372 de la Ley 1564 de
2012, la cual tendrda lugar en la sala de audiencias No. 6, de los Juzgados
Administrativos Orales, ubicada en la carrera 4 No.-12-37 de la ciudad de Neiva Huila.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

i3 Aso 2018

Neiva
DEMANDANTE: EIDER YAIMA CONDE -
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620180019800

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 18 de junio de 2018 se resolvié admitir la demanda presentada a-
través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por intermedio de
apoderado judicial por EIDER YAIMA CONDE en contra de LA NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

En la parte resolutiva se dispuso que conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 se fijaran como gastos ordinarios del proceso y cargas al demandante los
siguientes:

a) Allegar un (1) porte nacional a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva, para efectuar el
traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos. '

Superado el término legal, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta
respecto del suministro de las expensas para la notificacién de la demanda, conforme
obra en constancia secretarial visible a folio que antecede.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (15),
so pena de disponer la terminacién del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
mediante auto del 18 de junio de 2018, asi:

a) Allegar un (1) porte nacional a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva, para efectuar el
traslado de la demanda, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacion al inciso 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

y CUMPLASE




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00198 00

alas 7:.00 am.

Neiva, de
CP.CA.

Apelacion
Dias inhabiles

Reposicién

de 2018, el de 18 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244

Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho SI NO

Secretario




JUZGADO SEX?Q ADMINISTRATI \!0 OQAL DEL ClRCUWO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva
DEMANDANTE: CARLOS RAFAEL ARDILA
DEMANDADO: NACION - MINIS_TERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
R_ADICACION: 41001333300620180020100

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 19 de junio de 2018' se resolvié admitir la demanda presentada a
través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por intermedio de
apoderado judicial por CARLOS RAFAEL ARDILA en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

En la parte resolutiva se dispuso que conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 se fijaran como gastos ordinarios del proceso y cargas al demandante los
siguientes:

a) Allegar un (1) porte nacional a Bogoté y dos (2) portes locales a Neiva, para efectuar el
traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

Superado el término legal, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta
respecto del suministro de las expensas para la notificacién de la demanda, conforme
obra en constancia secretarial visible a folio que antecede.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (15),
so pena de disponer la terminacién del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
mediante auto del 19 de junio de 2018, asi: :

a) Allegar un (1) porte nacional a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva, para efectuar el
_ traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacién al inciso 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

y CUMPLASE

1 0AEA 2D



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00201 00

alas 7:00 a.m.

Por anotacién en ESTADO N& %tifico aly

[ arip
EJECUT
Neiva, de _de 2018, el de a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244

C.PCA.

Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Neiva
RADICACION: 41001333300620180020400
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONARDO CASTILLO TOVAR
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 19 de junio de 2018" se resolvié admitir la demanda presentada a
través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por intermedio de
apoderado judicial por LEONARDO CASTILLO TOVAR en contra del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Enla parté resolutiva se dispuso que conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 se fijaran como gastos ordinarios del proceso y cargas al demandante los
siguientes:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar.
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Superado el término legal, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta
respecto del suministro de las expensas para la notificacion de la demanda, conforme
obra en constancia secretarial visible a folio que antecede.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el trdmite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (15),
so pena de disponer la terminacién del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo-ordenado
mediante auto del 19 de junio de 2018, asi:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacion al inciso 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00204 00

JUZGADO TO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRC

Por anotacién en ESTADO Néq/notifico a las pAfed |

/{74/%{74/( -

Neiva, de de 2018, el de € 2018 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.

Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO

Apelacion

Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva _ hL.J AGD 2013

RADICACION: 41001333300620180020500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: GONZALO PINZON PUENTES

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 19 de junio de 2018' se resolvié admitir la demanda preséntada a

través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por intermedio de -

apoderado judicial por GONZALO PINZON PUENTES en contra del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En la parte resolutiva se dispuso que conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 se fijaran como gastos ordinarios del proceso y cargas al demandante los
siguientes:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Superado el término legal, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta
respecto del suministro de las expensas para la notificacion de la demanda, conforme
obra en constancia secretarial visible a folio que antecede.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (13),
so pena de disponer la terminacion del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
mediante auto del 19 de junio de 2018, asi: '

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacion al inciso 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00205 00

Neiva, de de 2018, el de

018 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO ____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

4.5 Ago 2018

Neiva
RADICACION: 41001333300620180020600
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO LOSADA
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 19 de junio de 2018" se resolvié admitir la demanda presentada a
través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por intermedio de
apoderado judicial por JAIRO LOSADA en contra del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. _

En la parte resolutiva se dispuso que conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 se fijaran como gastos ordinarios del proceso y cargas al demandante los
siguientes:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Superado el término legal, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta
respecto del suministro de las expensas para la notificacién de la demanda, conforme
obra en constancia secretarial visible a folio que antecede.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (15),
so pena de disponer la terminacién del proceso. '

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
mediante auto del 19 de junio de 2018, asi:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacion al inciso 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

y CUMPLASE

O MEDINA RAMIRE\Z




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00206 00

Por anotacién en ESTADO NO: MCO ala i i rior, hoy (ﬁ // alas 7:00 a.m.

U= setino 2~

CUTORIA
Neiva, de de 2018, el de de 2018 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO __ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles
Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
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Neiva
RADICACION: 41001333300620180020700
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDGAR RODRIGUEZ LOPEZ '
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 19 de junio de 2018 se resolvié6 admitir la demanda presentada a
través del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por intermedio de
apoderado judicial por EDGAR RODRIGUEZ LOPEZ en contra del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En la parte resolutiva se dispuso que conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011 se fijaran como gastos ordinarios del proceso y cargas al demandante los
siguientes:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar
el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegaré el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Superaddo el término legal, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta
respecto del suministro de las expensas para la notificacién de la demanda, conforme
obra en constancia secretarial visible a folio que antecede.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el framite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (15),
so pena de disponer la terminacion del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
mediante auto del 19 de junio de 2018, asi:

a) Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva para efectuar

el traslado de la demanda y la solicitud, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) -

fotocopias de los mismos.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacion al inciso 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

y CUMPLASE
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00207 00

alas 7:00 am.

Neiva, de
C.P.CA.

Reposicién
Apelacién
Dias inhabiles

de 2018, el de

Ejecutoriado: SI___ NO ___

Secretario

Pasa al despacho Sl

NO

018 a las 5:00 p.m. concluy¢ termino articulo 318 C.G.P. 0 244




