ESTADO NO. 052

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA DE PUBLICACION: 12/06/2019

CLASE DE
PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

ACTUACION

FECHA
AUTO

FL.

410013331006

20170032400

N.R.D.

CERVANDO CLAROS MENDEZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO
POR EL SUPERIOR EN PROVIDENCIA DEL 29 DE
MAYO DE 2019 QUE RESOLVIO RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO CONTRA LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA - FIJA
AGENCIAS EN DERECHO DE PRIMERA INSTANCIA
A FAVOR DE LA PARTE ACTORA

11/06/2019

88

410013333006

20180014900

N.R.D.

COLPENSIONES

OLMEDO RODRIGUEZ GALINDO

AUTO REQUERIR A LA ELECTRIFICADORA DEL
HUILA SA ESP Y AL ABOGADQ DE COLPENSIONES
ENTRE OTROS

11/06/2019

152

410013333006

20180018700

N.R.D.

UGPP

CECILIA POLO CERON

AUTO PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE
ACTORA CERTIFICACION SURENVIOS QUE
DEVUELVE CITACION ENVIADA A LA
DEMANDADA POR LA CAUSAL "DESTINATARIO
DESCONOCIDO" - SE LE REQUIERE A LA UGPP
PARA QUE EN EL TERMINO DE CINCO DIAS
INFORME LA NUEVA DIRECCION DONDE SU
DEMANDADA PUEDA SER NOTIFICAR O INDICAR
EL TRAMITE CORRESPONDIENTE RESPECTO A LA
CARGA PROCESALES QUE LE ASISTE EN TAL
ASPECTO ENTRE OTROS

11/06/2019

390

410013333006

20180025800

EJECUTIVO

ESE HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA

JOSE FINA SUAREZ DE GUTIERREZ Y OTROS

AUTO PONE EN CONOCIMIENTO DE LA PARTE
ACTORA CERTIFICACION SURENVIOS MEDIANTE
LA CUAL DVUELVE CITACION ENVIADA A LA
DEMANDA POR LA CAUSAL "DESTINATARIO
DESCONQOCIDO" - REQUERIR A LA PARTE
ACTORA PARA QUE EN EL TERMINO DE CINCO
DIAS INFORME LA NUEVA DIRECCION DONDE SU
DEMANDADA PUEDA SER NOTIFICADA O
INDICAR EL TRAMITE CORRESPONDIENTE
RESPECTO A LA CARGA PROCESAL QUE LE ASISTE

EN TAL ASPECTO ENTRE OTROS

11/06/2019




410013333006

20180029000

N.R.D.

EDISON LAGUNA CANIZALES

ESE HOSPITAL SAN ROQUE DE TERUEL HUILA

AUTO CONCEDE A LAS PARTES EL TERMINO DE
DIEZ DIAS PARA QUE PRESENTEN ALEGATOS DE
CONCLUSION

11/06/2019

216

410013333006

20180030200

N.R.D.

IRENE TUQUERRES SANCHEZ

UGPP

AUTO REQUIERE A LA PARTE DEMANDANTE
PARA QUE DE CUMPLIMIENTO A LA
PROVIDENCIA DEL 29 DE ABRIL DE 2019
RESPECTO DE LA COPIA DE LOS TRES TRASLADOS
DE LA DEMANDA ASI COMO SUFRAGAR LAS
EXPENSAS PARA SU NOTIFICACION (PORTES SDE
CORREOQ CERTIFICADO) ENTRE OTRO

11/06/2019

101

410013333006

20180031200

R.D.

REINALDO FRANCISCO RAMIREZ CABRERA Y
OTROS

ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE
PADUA DE LA PLATA HUILA Y OTRO

AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL EL 12
DE JULIO DE 2019 A LAS 08 A.M. SALA DE
AUDIENCIA NUMERO 6 JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS ORALES DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE NEIVA CRA 4 No. 12-37 NEIVA
HUILA

11/06/2019

217

410013333006

20180037100

N.R.D.

ORSAIN ILES ASTUDILLO

CREMIL

AUTO ACCEDE A LA PETICION DE DESISTIMIENTO
DE LA DEMANDA PRESENTADA PRO EL
APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE - DAR
POR TERMINADA LA DEMANDA PRESENTADA -
ORDENAR ARCHIVO DE EXPEDIENTE ENTRE
OTRO

11/06/2019

68

410013333006

20180040300

N.R.D.

ALFONSO CASTELLANOS RAMIREZ

MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO ACCEDE A LA PETICION DE DESISTIMIENTO
DE LA DEMANDA PRESENTADA PRO EL
APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE - DAR
POR TERMINADA LA DEMANDA PRESENTADA -
NO CONDENAR EN COSTAS - ORDENAR
ARCHIVO DE EXPEDIENTE ENTRE OTRO

11/06/2019

97

410013333006

20190005600

N.R.D.

JOSE NOLBERTO PERDOMO BORRERO

MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

AUTO ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LA
DEMANDA PRESENTADO POR EL APODERADO
ACTOR - ORDENAR ARCHIVAR DEMANDA ENTRE
OTRO

11/06/2019

101

410013333006

20190006200

N.R.D.

DIANA MARGARITA RODRIGUEZ TRUJILLO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ESTARSE A LO RESUELTO EN AUTO DE FECHA 29
DE MAYO DE 2019

11/06/2019

46




-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

410013333006 20190016500 N.R.D. - GLADIS ESTER ROJAS MEDINA - NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL AUTO ADMITE DEMANDA 11/06/2019 | 1 34
' ’ MAGISTERIO
410013333006 20190016800 N.R.D. CARLOS ALBERTO QUINTERO DIAZ’ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL AUTO ADMITE DEMANDA 11/06/2019 | 1 61

410013333006 20190016900 .D. LUIS FERNANDO GARCIA CASTROY O AUTO ADMITE DEMANDA 11/06/2019

2 7 JUNIO DE 2019
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

@41 JUN 2018

Neiva,
RADICACION: 41001333300620170032400 '
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CERVANDO CLAROS MENDEZ :
DEMANDADO: " MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CONSIDERACIONES

Mediante decision del 06 de noviembre de 2018 (fl. 84) se resolvié conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto por la parte actora
contra la sentencia de primera instancia de fecha 24 de septiembre de 2018 (fl. 57-58).

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 29 de mayo de 2019 (fl.
19-20 C. 2da inst.) resolvié el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
revocando la sentencia de primera instancia, condenando parcialmente en costas en
ambas instancias a la entidad demandada y fijando como agencias en derecho en
segunda instancia el valor de uno (1) salario minimo legal mensual vigente, y dispuso que
el a quo fijara las agencias en derecho de la primera instancia.

De tal manera, de conformidad con lo sefialado en el inciso 4° del articulo 366 del C.G.P.,
para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo la naturaleza, calidad y duracion de la
gestién realizada por el apoderado. En consecuencia la fijacién de las agencias en
derecho en primera instancia se realiza conforme a lo establecido en el Acuerdo No.
PSAA16-10554 de agosto 05 de 2016.

De conformidad con lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, '

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
~ Administrativo del Huila, en providencia del 29 de mayo de 2019, a través de la cual
resolvié el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia.

SEGUNDO: FIJAR como agencias en derecho en primera instancia el valor de CIEN MIL
PESOS ($100.000) MCTE, a favor de la parte actora y las cuales deberan incluirse al
momento de realizar la liquidacién de las costas procesales.

4



4 W//Zlas 7:00 a.m.
7 7

Neiva, de de 2019, el de . :00 p.m. concluyé termino articulos 318 CGP 0 244 CPACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO

Apelacion Ejecutoriado Si NO

Dias inhabiles

Secretario




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

i1 JuN 2019

Neiva
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
DEMANDADO: OLMEDO RODRIGUEZ GALINDO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO
RADICACION: 41001333300620180014900

CONSIDERACIONES

En audiencia inicial de fecha 29 de abril de 2019 (fl. 89), se dispuso decretar como
prueba de oficio solicitar a la ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P. para que
allegara copia auténtica e integra de los antecedentes administrativos y convencionales
que dieron lugar a la expedicién de la Resolucién No. 1114 de 1994, mediante la cual
se reconocio una pension de jubilacién al sefior OLMEDO RODRIGUEZ GALINDO, en
especial, el periodo comprendido entre el afio 2013 hasta la fecha. Asimismo, solicitar al
JUZGADO TERCERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA,
para que allegara copia del proceso radicado 2014-72 (sentencia de primera y segunda
instancia); para lo cual se impuso en ambos casos la carga del tramite de la prueba a la
parte demandante.

Por lo anterior, a través de la Secretaria de este Despacho se elaboraron los Oficios
922 y 923, dirigidos a la ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P. y el JUZGADO
TERCERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES, respectivamente, los
cuales fueron retirados el 09 de mayo de 2019 (fls. 147-148).

Seguidamente, a través de memorial de fecha 15 de mayo de 2019 (fl. 149), el
apoderado de la parte actora allega copia del Oficio 922 con sello de radicacién de
fecha 14 de mayo hogafio (fl. 150), ergo, no se acredita lo propio con el oficio 923
dirigido al despacho judicial varias veces referido (fl. 148).

En ese orden de ideas, se requerira a la ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P.,
a través del Jefe de la Divisién de Recursos Humanos o quien haga sus veces' y a la
abogada PILAR MIREYA MORALES GARCIA, apoderada de dicha entidad? para que
atiendan el Oficio 922 y al abogador CARLOS EDUARDO TORRES ANDRADE,
apoderado de la parte actora ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES?, para que realice ias diligencias necesarias para para la aprehension
de la prueba, inclusive el ejercicio de la accién de tutela*; so pena de hacerse
acreedora a la sancién de multa hasta de diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes, contenida en el numeral 3 del articulo 44 de la Ley 1564 de
2012. Por Secretaria se elaborara el correspondiente oficio con las advertencias del
caso debiendo el apoderado de la parte actora proceder al retiro y radicacion del
mismo, diligencia que debera ser acreditada ante este Despacho.

Ahora bien, respecto de la solicitud probatoria dirigida al JUZGADO TERCERO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA, si bien la parte actora
no acredit6 la radicacién del Oficio 923 en dicho despacho judicial, no es menos cierto
que mediante memorial de fecha 07 de mayo de 2019 (fl. 93) allegé copia de la
sentencia de fecha 30 de abril de 2014, dimanada por el despacho en mencién dentro
del proceso ordinario de Unica instancia promovido por OLMEDO RODRIGUEZ
GALINDO contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, radicado 4100110570320140007200 (fls. 94-106), la liquidacién de
costas (fl. 107), su aprobacién y el archivo del proceso (fl. 108).

1 hitp/www.electrohuila.com.co/NuestraEmpresa/Organigrama.aspx
2 Folio 49

3 Folios 89-90

4 Constitucion Politica, Art. 86 y Decreto 2591 de 1991, Art. 1




MEDIC BE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECINIENTO DEL DERESHO
RADICACION: 41 001 33 33 606 2018 00148 00 2

En consecuencia, debido a que con la documental allegada por el apoderado de la
parte actora se encuentra satisfecha la prueba de oficio decretada por el Despacho, se
torna inocuo insistir en la respuesta del Oficio 923. .

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RE SUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P., a través del
Jefe de la Division de Recursos Humanos o quien haga sus veces y a la abogada
PILAR MIREYA MORALES GARCIA, apoderada de dicha entidad, para que atiendan el
Oficio 922 y; al abogado CARLOS EDUARDO TORRES ANDRADE, apoderado de la
parte actora ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES,
para que realice las diligencias necesarias para para la aprehension de la prueba,
inclusive el ejercicio de la accién de tutela®; so pena de hacerse acreedora a la
sancion de multa hasta de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes,
contenida en el numeral 3 del articulo 44 de la Ley 1564 de 2012. Librese por
secretaria el correspondiente oficio con las advertencias de rigor.

SEGUNDO. IMPONER a la parte actora ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES la ‘carga del retiro y radicacion del oficio- indicado en el
numeral anterior, diligencia que debera ser acreditada ante este Despacho.

CUMPLASE

:\}hsz

JUZGADG SEXTO AD
O) /7/ CIRC .

Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las\part¢ ./I'I idegdié d@ntétior, L/M) de 2019 a las 7:00 a.m.

. U7l skdisfario

/E\—JE/QUT. 1 ‘
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA. '
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO _ Pasa al despacho SlI NO
Apelacién '

'Dias inhabiles

Secretario

5 Constitucién Politica, Art. 86 y Decreto 2591 de 199;1, Art. 1
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,“ 1 JUN 2019

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP
DEMANDADO: < CECILIA POLO CERON
- MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD

RADICACION: , 41001333300620180018700 .

CONSIDERACIONES

Segun constancia secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente asunto
informando de la imposibilidad de la notificacién a los demandados, en la medida que la
empresa de correo certificado devolvio la citacion que fue enviada a la direccién aportada
de notificaciones al demandado, por la causal “destinatario desconocido”, segun
certificacion visible a folio 386.

Bajo tal aspecto, se requerira a la parte actora para que en el término de 05 dias informe
la nueva direccién donde sus demandados puedan ser notificados o indicar el tramite
correspondiente respecto a la carga procesal que le asiste al respecto, advirtiéndole que
en.caso de no ser cumplida dicha carga se procedera a dar aplicacién a la disposicion
contenida el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

- En virtud de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora la certificacion de la empresa
de correo certificado SURENVIOS, mediante la cual devuelve la citacién que fue enviada
a la demandada, por la causal “destinatario desconocido”.

- SEGUNDO. REQUERIR a la parte actora UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP para que en el
término de 05 dias informe la nueva direccion donde su demandada pueda ser notificada
o indicar el tramite correspondiente respecto a la carga procesal que le asiste en tal
aspecto; se advierte a la parte que en caso de no ser cumplida dicha carga se procedera
a dar aplicacion a la disposicion contenida el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

T




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LESIVIDAD
RADICI;\CI_ON: 41 001 33 33 006 2018 00187 00

2

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las pa

4 !;Sﬁc?éfglo /7~ T~

Dias inhabiles

t . Secretario

Neiva, de de 2019, el de de 2018 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P o 244
CPACA. .

Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO

Apelacién '
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

ﬂ.ry JUN Rag

Neiva,
DEMANDANTE: ES.E HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO PERDOMO
DEMANDADQO: JOSEFINA SUAREZ DE GUTIERREZ Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: ™ EJECUTIVO
RADICACION: 41001333300620180025800

CONSIDERACIONES

Segln constancia secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente asunto
informando de la imposibilidad de la notificacién a los demandados, en la medida que la
empresa de correo certificado devolvi6 la citacion que fue enviada a la direccién aportada
de notificaciones al demandado, por la causal “destinatario desconocido®, segun
certificacion visible a folio 27, 30, 33, 36, 39, 42 y 48 del cuaderno de medidas cautelares.

Bajo tal aspecto, se requerira a la parte actora para que en el término de 05 dias informe
la nueva direccién donde sus demandados puedan ser notificados o indicar el tramite
correspondiente respecto a la carga procesal que le asiste al respecto, advirtiéndole que
en caso de no ser cumplida dicha carga se procedera a dar aplicacién a la disposicién
contenida el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. PONER EN CONOCIMIENTO de la parte actora la certificacion de la empresa
de correo certificado SURENVIOS S.A.S., mediante la cual devuelve Ila citacién que fue
enviada a la demandada, por la causal “destinatario desconocido”.

SEGUNDO. REQUERIR a la parte actora para que en el término de 05 dias informe la
nueva direccion donde su demandada pueda ser notificada o indicar el tramite
correspondiente respecto a la carga procesal que le asiste en tal aspecto; se advierte a
la parte que en caso de no ser cumplida dicha carga se procedera a dar aplicacion a la
disposicion contenida el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECI"ib 2 LESIVIDAD
RADICACION: 41 001 33 33 006 ’ ’

JUZGADO SEXTO AD NRAL

Por anotacién en ESTADO NQQ notifico a las pg

Neiva, de de 2019, el de 19 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo, 318 C.G.P 0 244
C.PACA.

Reposicién Ejecutoriado: SI____ NO____ Pasa al despacho Sl NO

Apelacién

Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, m ] " ]N 2019

DEMANDANTE: EDISON LAGUNA CANIZALES

DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN ROQUE DE TERUEL HUILA
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2018 00290 00

CONSIDERACIONES

Encontrandose el expediente al Despacho para dictar sentencia, a través de auto de
fecha 13 de mayo de 2019, se dispuso decretar una prueba de oficio (fl. 188), la cual
fue aportada por el apoderado de la ESE HOSPITAL SAN ROQUE DE TURUEL (fls.
192-213) y se corrid traslado que finalizé el 05 de junio hogafio (fl. 214), sin que
mediara pronunciamiento alguno (fl. 215).

En ese orden de ideas, con el cometido de garantizar el debido proceso y el ejercicio
del derecho de defensa, teniendo en cuenta que se aporté una prueba documental al
proceso con el propésito de tomar una decisién de fondo, previo a ello se concedera
a las partes el término de diez (10) dias para que presenten alegatos de conclusion

de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo 181 de la Ley 1437 de

2011.

- En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Neiva;
DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER a las partes el término de diez (10) dias para que presenten

alegatos de conclusion de conformidad con lo establecido en el numeral 2 del articulo

181 de la Ley 1437 de 2011.
E&&Q}MPLASE
\

T ) DN

zZGADO SEXTQ_AbMI
o

C RCUI/O DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a lag pa

a.m.
YV Seckefatic
- E TORIA
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P o 244
C.PA.CA
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién

Dias inhabiles’

Secretario
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- JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

1 Juw 2o

" Neiva
RADICACION: : 41001333300620180030200 .
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . ~ IRENE TUQUERRES SANCHEZ
DEMANDADO: , "UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES — UGPP

CONSIDERACIONES

Medianté providencia proferida en la audiencia inicial realizada en fecha 29 de abril de
2019" se ordené la vinculacién de MARIA ALEJANDRA BAHAMON HURTADO,

CHIRLEY PATRICIA HURTADO CUBILLOS y MAURICIO ANDRES BAHAMON.

HURTADO como parte pasiva en el presente proceso, y para su notificacion se dispuso
la aplicacion del articulo 200 de la Ley 1437 de 2011 ordenando a la parte actora que
allegara los tres (3) traslados de la demanda correspondientes, asi como sufragar las
expensas para la notificacion (portes de correo certificado), copias y demas.

En ‘igual sentido, en la referida audiencia inicial se impuso la carga a la parte actora y
parte demandada que informaran la direccion de notificacion de los tres vinculados, de lo
cual'la entidad demandada atendi6 el requerimiento (fl. 95-99).

Superado el término legal?, la parte demandante no cumplié con la carga impuesta

respecto de la copia de los traslados de la demanda y el suministro de las expensas

necesarias para su notificaciéon, conforme obra en constancna secretarial visible a folio
que antecede. :

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda,
el juez ordenara mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes quince dias (15),
so pena de disponer la terminacién del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte demandante para que dé cumplimiento a lo ordenado
mediante providencia del 29 de abril de 2019, respecto de la copia de los tres (3) traslados
de la demanda, asi como sufragar las expensas para su notificacion (portes de correo
certificado). :

Por el mcumpllmlento a este requerimiento se procedera a dar apllcacmn al |nC|so 2° del
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

CUMPLASE

MEDINA RAMIREZ

1 Folio 92. ‘
2animidn 17R dala |l av 1427 da 2011

ol



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00302 00

UIT® DE NEIVA

e
Por anotacién en ESTADO N0.0) notffico a las

[

I

V ieéeletaric=—">

; . ‘
ppéyidencip gnteriog, hoy /z VVJ// ?a las 7:00 a.m.

ECUFQRIA
Neiva, de de 2019, el de e 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho SI NO
Apelacion

Dias inhébiles

Secretario




JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 019
RADICACION: 41001333300620180031200
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: REINALDO FRANCISCO RAMIREZ CABRERA Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PADUA DE LA

PLATA — HUILA y E.S.E. SANTA ROSA DE LIMA DE PAICOL — HUILA

Vista la constancia secretarial del folio anterior, se dispone continuar con el tramite
procesal siguiente, en consecuencia se procedera a fijar fecha y hora para la realizacién
de la audiencia inicial que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, ‘

DISPONE:

PRIMERO: SENALAR Ia hora de las 08:00 A.M., del dia viernes 12 de julio de 2019,
para la realizacién de la audiencia inicial que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
la cual tendra lugar en la sala de audiencias No. 6, de los Juzgados Administrativos
Orales del Circuito Judicial de Neiva, ubicada en la Cra. 4 No. 12-37 de la ciudad de Neiva
Huila.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
. elarticulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIYO ORAL CIRCTO DE NEIVAY

j/?/ Anrior, hoy / 20/7\/‘/1/ Ujl/{ ? alas

Por anotacién en ESTADO NQ notifico a las
7:00 am.

EJ T
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318
CGP 0 244 CPACA
Reposicién Ejecutoriado: SI_~ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion ____ . I —

Dias inhabiles

Secretario




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O;?Ai_ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, rii JUN 2018

RADICACION: 41001333300620180037100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ORSAIN ILES ASTUDILLO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

Admitida la demanda mediante auto adi;\do el 30 de octubre de 2018 (fl. 31) y
notificadas las partes de la misma, mediante proveido del 06 de mayo de 2019 (fl. 63)

se sefial6 fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial de que trata el articulo 180 de
la ley 1437 de 2011 (fl. 63).

Mediante memorial de fecha 30 de mayo hogafio (fl. 65) el apoderado actor.manifiesta
que desiste del presente medio de control con ocasiéon a la promulgacién de la
sentencia de unificacion emitida por la sala plena de la seccién segunda del consejo de
estado el pasado 25 de abiril, solicitando también no condenar en costas a la parte.

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 estipula que el demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. El
articulo 315 ibidem por su parte sefiala que no podra desistir de la demanda el
apoderado que no cuente con la facultad expresa para ello.

Respecto de la solicitud de que no se le condene en costas, no se seguira lo previsto en
el numeral 4° del articulo 316 ejusdem como quiera que segun el articulo 188 del
C.P.C.A, la condena en costas sera dispuesta en la sentencia, situacion no acaecida
en el caso sub examen.

Teniendo en cuenta lo anterior, es procedente acceder a la peticién invocada por el
apoderado actor Dr. ALVARO RUEDA CELIS quien segun poder obrante a folio 1 del
expediente cuenta con facultad expresa para desistir, por lo tanto, no se dara
continuidad a la actuacion . procesal y en su lugar, se dispondra la terminacién del
presente proceso.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la peticion .de DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
presentado por el apoderado de la parte demandante, por las consideraciones
expuestas.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADA la demanda presentada a través del medio de
control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por
ORSAIN ILES ASTUDILLO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
— CREMIL, por las consideraciones expuestas.

TERCERO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.
CUARTO: DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

y CUMPLASE

)

STO MEDINA RAMIREZ
Juez

74



- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
31233 33008

1

Por anotacién en ESTADO l\g notificé a las part , r.-ﬂ,

/] v .
=4

Neiva, de de 2019, el de de 2019 é las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.

Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO____ Pasa al despacho Sl NO

Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OgAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

1 1 JUN 2019

Neiva,
RADICACION: ' 41001333300620180040300
MEDIO DE CONTROL: 'NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALFONSO CASTELLANOS RAMIREZ
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

En providencia de fecha 13 de diciembre de 2018 (fl. 43) se resolvidé admitir la presente
demanda, encontrandose surtiendo el término de traslado de la demanda y de lo cual se
allegb contestacion a la misma por parte de la entidad demandada (fl. 54-93).

Mediante memorial allegados en fecha 30 de mayo hogano (fl. 94-95) el apoderado
actor manifiesta que desiste del presente medio de control con ocasiéon a la
promulgacién de la Sentencia de Unificacion emitida por la Sala Plena de [a Seccién
Segunda del Consejo de Estado el pasado 25 de abril, solicitando también no condenar
en costas a la parte.

El articulo 314 de la Ley 1564 de 2012 estipula que el demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. El
articulo 315 ibidem por su parte sefiala que no podra desistir de la demanda el
apoderado que no cuente con la facultad expresa para ello.

Teniendo en cuenta lo anterior, es procedente acceder a la peticiéon invocada por el
apoderado actor Dr. ALVARO RUEDA CELIS quien segln poder obrante a folio 1 del
expediente cuenta con facultad expresa para desistir, por lo tanto, no se dara
continuidad a la actuacion procesal y en su lugar, se dispondra la terminacién del
presente proceso, sin efectuar condena en costas, en la medida que el articulo 188 de
la Ley 1437 de 2011 prevé que el Juez dispondra sobre la condena en costas en la
sentencia, sin que en tal aspecto el proceso hubiese llegado a esa etapa procesal.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la solicitud de DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA presentado
por el apoderado de la parte demandante, por las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADA Ila presente demanda presentada a través del
medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial
por ALFONSO CASTELLANOS RAMIREZ contra LA NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, por las consideraciones expuestas.

TERCERO: NO CONDENAR en costas y ORDENAR el archivo del expediente, una vez
en firme esta decision.

CUARTO: DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
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Por anotacién en ESTADO NO.

JUZGADO S O ADMIMISTRATIVO ORAL
IRCULY
notificod a /

—

Neiva, de de 2019, el de

244 C.P.CA.

Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___
Apelacién

Dias inhabiles

EJECUTORIA

19 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o

Pasa al despacho SI NO

Secretario
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} JUZGADO SEXTO ADM!N!STRATWO ORAL DEL CIRCUiTO JUDICIAL DE NEIVA

11 JUN 2019

Neiva,
DEMANDANTES: JOSE NOLBERTO PERDOMO BORRERO
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620190005600
ANTECEDENTES

Mediante memorial de fecha 30 de mayo de 2019 (fls. 98-99), el apoderado de la
parte actora, manifiesta que desiste del medio de control sin que medie condena en
costas, previo traslado a la parte demandada regulado por el numeral 4 del articulo
316 de la Ley 1564 de 2012.

CONSIDERACIONES

Por disposicion del articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, al cual se acude por
disposicion del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por
el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

‘ El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la fotalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso confinuara respecto de las prefensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucién o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles 0 comerciales, el desistimiento no
producira efectos sin la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y
no impedira que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que
lo hace y a sus causahabientes. (...)" v

Ahora bien, una vez revisado el poder conferido al profesional del derecho ALVARO
RUEDA CELIS (fl. 22) se verificé que dentro de las facultades de apoderamiento se
encuentra de forma expresa “desistir’, por lo que en principio se torna procedente
aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por otra parte, advierte el Despacho que el apoderado actor solicita se dé tramite a la

“solicitud en virtud de lo regulado en el numeral 4 del articulo 316 de la Ley 1564 de
2012, esto con el propésito de no ser condenado en costas por el acto de
desistimiento; no obstante, este Despacho se abstendra de darle aplicacion a dicha
disposicion y de imponerlas habida consideracion de lo estatuido por el articulo 188
ibidem, que expone que solo hasta la etapa de sentencia el operador juridico
dispondra sobre la condena en costas.

Por lo anteriormente expuesto el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por el
apoderado actor, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente
providencia.
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SEGUNDO. ORDENAR el archivo de la presente demanda, previo registro en el
software de gestion. IEIRRR

TERCERO. ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose.
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

neiva, o1 1 JUN 2018

DEMANDANTE: DIANA MARGARITA RODRIGUEZ TRUJILLO

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001233100020190006200

CONSIDERACIONES

Vista la constancia secretarial que antecede, se observa que la parte demandante dentro del
término de ejecutoria del auto de fecha 29 de mayo de 2019, a través del cual se declaré la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, alleg6 los portes de correo para surtir las
respectivas notificaciones del auto admisorio de la demanda.

Sea lo primero indicar, que antafio este Despacho en situaciones facticas similares a la aqui
analizada, habia admitido la conducta de la parte que en el término de ejecutoria del auto
que decretaba el desistimiento tacito cumplia con la carga procesal impuesta, bajo el amparo
del principio de primacia del derecho sustancial sobre el procesal, en especial, del derecho
reclamado por el demandante quien por la conducta omisiva de su apoderado judicial veia
truncada la continuidad de su tramite procesal.

No obstante lo anterior, la Corte Constitucional en sentencia C-173 de 25 de abril de 2019 al
analizar la constitucionalidad del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, expresé acerca de
éste principio lo siguiente:

“El principio de prevalencia del derecho sustancial no implica, en forma alguna, que los jueces
puedan desconocer las formas procesales y mucho menos que puedan discutir la validez de
las normas que establecen requisitos y formalidades. Dichas normas también cuentan con un
firme fundamento constitucional y deben ser fielmente acatadas por los jueces, salvo que
estos adviertan la necesidad de hacer uso de la excepcion de inconstitucionalidad, en casos
concretos. Solo asi resulta posible garantizar la igualdad de las partes en el terreno procesal,
posibilitar el derecho de defensa en condiciones de equidad, dar seguridad juridica y frenar posibles
arbitrariedades o actuaciones parciales de los funcionarios judiciales.” (Destacado por el
Despacho).

En dicho sentido, las normas procesales, entre éstas, aquellas que imponen cargas a las
partes y fijan términos perentorios, no pueden ser desconocidas por los jueces de la
republica y por tanto deben ser estrictamente observadas salvo que medie una situacién de
relevancia constitucional que exija del operador juridico la aplicacién de la excepcion de
inconstitucionalidad. .

Ahora bien, frente a la potencial desproporcionalidad de la medida impuesta por el
desistimiento tacito, el maximo Tribunal Constitucional categéricamente establece que sus
efectos no operan de forma intempestiva sino que opera por la omision, negligencia o
descuido de la parte y por el desconocimiento de las formas procesales vigentes, asi:

“Ahora bien, en lo que respecta a la posible limitacion excesiva de los derechos fundamentales
intervenidos, la Sala considera que, entre todas las medidas que podrian contribuir a alcanzar todas
las finalidades perseguidas, la disposicion demandada es la més benigna con tales derechos. Cuatro
argumentos respaldan tal conclusion: (i) aunque existen otros medios, alternativos al adoptado (norma
demandada), lo cierto es que estos nicamente contribuyen a uno de los fines legitimos a que se hizo
referencia en el numeral 5.1.1 supra, esto es, el cumplimiento del deber constitucional de “Colaborar
para el buen funcionamiento de la administracién de justicia” (articulo 95.7 C.P.); (i) la decision del
juez de declarar la extincion del derecho no es intempestiva y solo es imputable a la omision,
negligencia o descuido de la parte demandante; (iii) la decisién puede ser recurrida por el interesado;
y (iv) obviar las formas procesales establecidas por el legislador impide prima facie alegar el
desconocimiento de los derechos sustanciales. que se reclaman.”

Finalmente, de lo expresado por la Corte se puede colegir que la parte que actla dentro de
un proceso judicial al margen de las formas preestablecidas y que pretenden la garantia de
los derechos sustanciales involucrados, no puede alegar que se le esté vulnerando sus
derechos fundamentales por el acceso a la administracion de justicia supone el cumplimiento
de responsabilidades asignadas por la ley y no por capricho de los jueces y porque la

7
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frustracion de sus derechos no obedece, a una conducta del operador judicial sino de su
propia culpa o descwdo,” l.cual:no crea un derecho en su favor, tal y como lo indica el
principio general del derecho “nemo auditur propiam turpitudinem allegans”. Al respecto, el
Alto Tribunal expresa:

‘La Sala Plena ha dicho, igualmente, que “la observancia de las formas propias de cada juicio supone
también el desarrollo de los principios de economia, oportunidad, lealtad, imparcialidad y celeridad
procesales, en aras de asegurar la igualdad de las personas”. En ese sentido, también ha precisado
que si una de las partes actua al margen del procedimiento judicial, no puede, posteriormente,
pretender alegar la vulneracion de sus derechos sustantivos, primero, porque el acceso a la
administracion de justicia supone el cumplimiento de responsabilidades y, segundo, porque la
frustracion de los mismos opera por su propia culpa o negligencia. En otras palabras, no
puede hacerlo debido a que la omision, negligencia o descuido respecto de las cargas
procesales entrana ciertos riesgos procesales y estos, a su vez, implican consecuencias
legales adversas, sin que ello implique, para la Corte Constitucional, una limitacion excesiva de

los derechos fundamentales e intereses del demandante.” (Destacado por el Despacho).

Bajo dichos derroteros, teniendo en cuenta que el inciso final del articulo 103 de la Ley 1437
de 2011 impone a quien acuda a la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa la obligacion de
cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en el Cadigo y que el extremo
activo de la Litis como quedd demostrado en el auto admisorio de fecha 7 de marzo (fl. 36),
el requerimiento realizado en providencia de fecha 3 de mayo (fl. 39) y hasta el decreto del
desistimiento tacito de fecha 29 de mayo (fl. 42) incumplié con la carga de allegar los portes
de correo para la notificacion del extremo pasivo, éste Despacho se atiene a lo resuelto en
auto de fecha 29 de mayo de 2019.

Por lo anteriormente dicho, el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ESTARSE a lo resuelto en auto de fecha 29 de mayo de 2019.

Por anotacién en ESTADO NO notlfco L%Za/ij hoy /ZM//g 7:00 a.m.

(/l/// [(Sedetade—""
JEC T A
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o0 244
CPACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretario




*

[1 1.JUN 2019

Neiva,
RADICACION: 41001333300620190016500
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLADIS ESTER ROJAS MEDINA
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Previo a resolver sobre la admision, observa el Despacho que a fl. 14-15 reposa poder
conferido por el demandante a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO vy al Dr.
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, no obstante, segin lo dispuesto en el inciso
2° del articulo 75 del C.G.P. (por remisién del articulo 306 de la ley 1437 de 2011) “en
ningn caso podréa actuar simultdneamente mas de un apoderado judicial de una misma
persona”, por lo que esta instancia judicial reconocera personeria para actuar dentro del
presente asunto al primero de ellos.

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por GLADIS ESTER ROJAS
MEDINA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. ANOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion electrénica.

CUARTO. Se ordena OFICIAR a la Secretaria de Educacién del Huila - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, con el fin de solicitar que allegue copia del
expediente administrativo del demandante con destino a este proceso.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogotd, y dos (2) a la ciudad de Neiva para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Adicionalmente se advierte sobre la necesidad de acreditar el domicilio del demandante.

De llegar a incumplirse estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.




CAGION: 41 001 38 33 008

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. CAROL TATINA QUIZA
GALINDO portadora de la tarjeta profesional ntimero 157.672 del C .S. de la J. para que
actue como apoderado del demandante en los términos del poder obrante a fls. 14-15 del
expediente.

NOTIFIQUESE y.CUMPLASE

| JUZGADO SEXTO RAL . ;
‘ Por anotacién en ESTADO I\Q notifico a las partegIg. f / Wélas 7:00 a.m.
~ Vsklietarns= ] -
UTORIA
Neiva, de de 2019, el de de 2019 alas 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA. : ) o
: Y

| Reposicidn - Ejecutoriado: SI___ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
| Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria




JUZOA{)O SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIV

.1 Jun 2019

Neiva,
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO QUINTERO DIAZ
. DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006201 90014_'6800
CONSIDERACIONES

Efectuada la revisién del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al
tenor de la Ley 1437 de 2011 y Ley 1564 de 2012, evidencia el Despacho que la
parte actora no allegé la totalidad de las copias de la demanda y de sus anexos para
la notificacion al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, haciendo omisidn al deber establecido en eI numeral 5 del articulo 166 de la
ley 1437 de 2011.

Por lo anterior, se prevendra a la parte actora para que allegue las dos (2) copias de
la demanda faltantes advirtiéndole que en caso de no hacerlo se dara aplicacién al
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. -

Respecto de los demas requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,
el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, mediante apoderado judicial por el sefior
CARLOS ALBERTO QUINTERO DIAZ en contra de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA-POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefalado en los articulos 140 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta prov1den0|a a las siguientes partes procesales:

A) A la entidad publica demandada, al Mlnlsterlo Pdblico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccién
electrénica.

CUARTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 de la Ley
1437 de 2011, SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogdté& un (1) porte local Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos
(2) fotocopias de los mismos.

b. Allegar dos (2) traslados de la demanda para efectuar la notificacion al
Ministerio Publico y La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

" El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar apllca0|on al articulo
178 de la Ley 1437 de 2011.




QUINTERO. RECONOCER personerla adjetiva al Abogado MARTIN ALBERTO
ZULUAGA BURITICA identificado con la C.C. No. 9.815.864 de Marsella-Risaralda y
T.P. No. 203.583 del C.S. de la J., para actuar en representacion de la demandante
conforme al poder obrante a folio 19.

JUZGADO SEX

Por anotacién en ESTADO N(p{ notifico a | Zp

2018 alas 7:00 a.m.

Neiva, de de 2019, el de de a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 CP.A.CA. )
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO

Apelacién

Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

By JUN 2019

Neiva,
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO GARCIA CASTRO Y OTROS
DEMANDADO: TERMINAL DE TRANSPORTE DE NEIVA S.A. Y EDIFCIO TERMINAL
DE TRANSPORTE PROPIEDAD HORIZONTAL DE NEIVA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620190016900

Previo a resolver sobre la admisioén de la démanda se advierte sobre la necesidad de
allegar los respectivos traslados DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS para notlflcar al
ministerio publico.

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de
REPARACION DIRECTA, mediante apoderado judicial por OLGA CASTRO GALINDO
y OTROS, en contra del TERMINAL DE TRANSPORTE DE NEIVA S.A. y EDIFCIO
TERMINAL DE TRANSPORTE PROPIEDAD HORIZONTAL DE NEIVA.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico de conformidad con el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion
electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar tres (3) portes locales a la ciudad de Neiva para efectuar el traslado de
la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

Asi mismo se advierte que debe ser allegado un traslado para notificar al ministerio
publico.

De llegar a incumplirse estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo
178 de la Ley 1437 de 2011.



SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. EDER PERDOMO ESPITIA
portador de la tarjeta profesional nimero 180.104 del C.S. de la J. para acttie como
apoderado de los demandantes en los términos del poder obrante a fls. 24 del
expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

QJUZGADO SfXTO ADMINISTRATIVOORAL ]
Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las , ' 4/antbrigr, /M las 7:00 a.m.
g
4 A / AL

CUT A
Neiva, de de 2019, el dé de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
CP.CA. ! .
Reposicion Ejecutoriado: SI __i NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion :
Dias inhabiles

Secretaria




