JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
ESTADO NO. 081 FECHA DE PUBLICACION: 09/09/2019
CLASE DE
PROCESO DEMANDANTE

DEMANDADO

. FECHA
ACTUACION AUTO
410013331006 20090017700 POPULAR

AUTO NO REPONER EL PROVIDENCIA DEL 20 DE
JORGE GALINDO PERDOMO

AGOSTO D 9 PO ECHAZO LA
E 2019 POR EL CUAL SE R 06/05/2019

PETICION PRESENTADA EN MEMORIAL DE FECHA
13 DE AGOSTO HOGARO

MUNICIPIO DE PALERMO HUILA

AUTO ORDENA REQUERIR A LA PARTE ACTORA
410013333006

PARA QUE EN EL TERMINO DE TRES DIAS
ALLEGUE LAS CONSTANCIAS QUE DEMUESTREN
ELIMPULSO LLEVADO A CABO PARA LA 06/09/2019
PRACTICA DE LA PRUEBA PERCIAL POR PARTE DE
LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL HUILA SO PENA DESISTIMIENTO
DE LA PRUEBA

20170001100 N.R.D.

JOSE MIGUEL RODRIGUEZ CAICEDO MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

410013333006 20170010700 R.D.

AUTO NO REPONER EL AUTO DE FECHA 6 DE
DIEGO ARMANDO JIMENEZ ROCHA AGOSTO DE 2019 - NEGAR POR IMPROCEDNETE 06/09/2019
EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN

SUBSIDIO

EMGESA SA ESP Y OTROS

AUTO RECHAZA POR IMPROCEDENTE RECURSO
DE REPOSICION INTERPUESTO POR EL
APODERADO DE LA DEMANDADA EMGESA SA
ESP CONTRA EL AUTO QUE NEGO LOS
LLAMAMIENTOS EN GARANTIA PROPUESTOS -
) CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL
RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR EL
410013333006 20170029400 NRD. APODERADO DE EMGESA SA ESP CONTRALA | oo o |
PROVIDENCIA DE FECHA 21 DE AGOSTO DE 2019
MEDIANTE LA CUAL SE RESOLVIO NEGAR LOS
LLAMAMIENTOS EN GARANTIA PROPUESTOS
FRENTE AL MINITERIO DE AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE Y LA AUTORIDAD
NACONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES - ANLA
ANTE EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA
ENTRE OTROS

YOJATH ANDRES GALINDO FAJARDO Y OTROS EMGESA SA ESP Y OTROS




410013333006

20180015900

EJECUTIVO

JULIO VELASQUEZ SOTO '

UGPP

AUTO REQUERIR A LA UGPP PARA QUE EN EL
TERMINO DE TRES DIAS REMITA PODER QUE
ACREDITE QUE EL DR ABNER RUBEN CALDERON
MANCHOLA REPRESENTA SUS INTERESES
DENTRO DEL PRESENTE PROCESO SO PENA DE
PROCEDER CON EL RECHAZO DEL RECURSO
INTEPRUESTO

06/09/2019

93

410013333006

20180018700

N.R.D.

UGPP

CECILIA POLO CERON

AUTO DESIGNAR COMO CURADOR AD LITEM DE
LA PARTE DEMANDADA AL ABOGADO FAIBER
ADOLFO TORRES RIVERA ENTRE OTROS

06/09/2019

401

410013333006

20180025800

EIECUTIVO

ESE HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO,

JOSEFINA SUAREZ GUTIERREZ Y OTROS

AUTO REQUERIR A LA PARTE EJECUTANTE ESE
HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO PERDOMO
PARA QUE EN EL TERMNO DE CINCO DIAS
INFORME LA NUEVA DIRECCION DONDE LOS
DEMANDADQS PUEDAN SER NQOTIFICADOS O
MANIFIESTE QUE IGNORA EL LUGAR DONDE
PUEDAN SER CITADOR O NOTIFICACION ENTRE
OTROS

06/09/2019

76

410013333006

20180041000

EIECUTIVO

CARLOS ALBERTO DIAZ RICAURTE

MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL -
SEGEN

AUTO APRUEBA LIQUIDACION DEL CREDITO
PRESENTADA POR LA PARTE EJECUTANTE

06/09/2019

113




. AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO
L L POR EL SUPERIOR EN PROVIDENCIA DEL 15 DE
410013333006 20180042500 NULIDAD GETNY CONSTANZA GARCIA CANQ ; g MUNICIPIO DE GARZON HUILA AGOSTO DE 2019 QUE RESOLVIO REVOCAR EL
P I AUTO DEL 22 DE FEBRERO DE 2019 Y DISPUSO
- - . REMITIR EL EXPEDINETE PARA LO DE SU
) COMPETENCIA - AUTO ADMITE DEMANDA

06/09/2019 1 118

I N -

L . ' ’ AUTO DAR TRASLADO POR EL TERMINO DE

410013333006 20180042500 NULIDAD GETNY CONSTANZA GARCIA CANO MUNICIPIO DE GARZON HUILA CINCO DIAS A LA PARTE DEMANDADA SOBRE LA | 06/09/2019 1 119
* ’ SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELARES
“w
410013333006 20190027000 N.R.D. DOLLY AMPARO ALVARADO OSORIO : . MUNICIPIO DE TARQUI HUILA AUTO ADMITE DEMANDA 06/09/2019 1 47

410013333006 20190027200 R.D. MERCEDES DIAZ NIETQ, AUTO INADMITE DEMANDA 06/09/2019

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE %
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JUZGA?DO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

N
Neiva, ' 8 SEP ng
DEMANDANTE: JORGE GALINDO PERDOMO
DEMANDADO: ' MUNICIPIO DE PALERMO
PROCESO: ACCION POPULAR
RADICACION: 41001333100620090017700

ANTECEDENTES

Segun constancia secretarial que antecede mediante memorial del 28 de Agosto de
2019 se solicitd reponer la decision contenida en Auto de fecha 20 de agosto de
2019 (fl. 615) que resolvié rechazar la peticion presentada en memorial de fecha 13
de agosto hogaro en la que se solicita que este Despacho requiera al MUNICIPIO
DE PALERMO y la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE AGUA POTABLE,
ALCANTARILLADO Y ASEO MUNICIPAL DE PALERMO E.S.P., para que entregue
informe detallado del cumplimiento de la sentencia de fecha 18 de julio de 2011 (fi.
613). ‘

CONSIDERACIONES

Mal haria este Despacho entrar a discutir por las apreciaciones personales que las
partes tienen respecto de los proveidos que se emiten. De considerar el peticionario
que se han emitido decisiones sin apego a la ley, deben ser puestas en conocimiento
de las autoridades, con las consecuencias legales que ello pueda acarrear.

Se insiste que la Defensoria Publica tiene la facultad de verificar el cumplimiento de
la sentencia en los términos del articulo 34 de la ley 472 de 1998, tal como quedo
plasmado en la sentencia emitida dentro de este proceso (fls. 223-234); por lo que no
encuentra este Despacho fundamento para la solicitud elevada.

Por lo anterior lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el proveido del 20 de Agosto de 2019, por el cual se
rechazé la peticién presentada en memorial de fecha 13 de Agosto hogario.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

DINA RAMIREZ




ON POPLLA

Por anotacién en ESTADO N@P‘ notifigo a la

partes/la proyidencid /anterio

7:00 a.m.
”
Neiva, de de 2019, el de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién '
Dias inhabiles
Secretario
ST
- S ; ) \\'\
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.. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ."_5 SeP ng

RADICACION: 41001333300620170001100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE MIGUEL RODRIGUEZ CAICEDO

DEMANDADO: LA NACION-MINISTERIO‘DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

ANTECEDENTES

En diligencia de audiencia inicial se decret6 de oficio dictamen pericial con el fin de
que la Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional del Ministerio de Defensa valorara
el estado de salud del sefior JOSE MIGUEL RODRIGUEZ CAICEDO a fin de
determinar si las patologias que padece tuvieron desarrollo o aumento de su
incapacidad.

Ante la renuencia de la Entidad demandada, mediante auto del 23 de mayo de 2019
se decreto que fuera la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huila la que
efectuara la valoracion y calificacion del grado y porcentaje de disminucién de la
capacidad laboral del sefior JOSE MIGUEL RODRIGUEZ, imponiéndose la carga a
la parte actora de allegar los antecedentes administrativos completos a la Junta y
sufragar los gastos necesarios (fl. 179).

Segun constancia que obra a folio 183 vto,' la Junta de Calificacion de Invalidez
recibié el 15 de julio de 2019 oficio elaborado por la Secretaria de este Despacho
informando lo decidido (fl. 183 vto).

De igual forma, la parte actora mediante oficio del 05 de junio de 2019 informé que el
30 de mayo de 2019 radicé expediente médico radicado en la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez Huila allegando el oficio y guia de correspondencia, pero sin
constancia de recibido. (fl. 182)

CONSIDERACIONES

Desde que se decretd la prueba pericial con la correspondiente imposicion de la
carga a la parte actora han transcurrido mas de tres (3) meses, sin que este
Despacho conozca actuacién o respuesta alguna por parte de la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Huila tendiente a la practica de la prueba decretada.

Atendiendo que constituye deber de las partes y sus apoderados prestar al juez su
colaboraciéon en la practica de pruebas (numeral 8°, art. 78 del C.G.P), dado el
termino transcurrido desde el decreto de la prueba y la imposibilidad de prolongar de
manera indefinida la etapa probatoria a merced de la inaccién de la parte interesada;
se requerira a la parte actora para que en el término de tres dias allegue las
constancias que demuestren el impulso llevado a cabo para la practica de la prueba
pericial por parte de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Huila, so pena
del desistimiento de la prueba.

En virtud de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte actora para que en el término de tres dias allegue
las constancias que demuestren el impulso llevado a cabo para la practica de la
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prueba pericial por parte de la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Huila,
so pena del desistimiento de la prueba.

CUMPLASE
)\
EDINA RAMIREZ
i / /£
dengfa apferfr, hoy ﬁlfﬁw/ ﬂ)a.m.
4 / 7 Z 7
//
45/ 57 e d—
’/Zscu A
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretario




JUZGADO SEXTO’ADMiN!STRAT!VO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

~ - N BB sEp 2019

va, -
RADICACION: 41001333300620170010700
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DIEGO ARMANDO JIMENEZ ROCHA
DEMANDADO: - EMGESAS.A E.SP.YOTROS
l. ASUNTO

El' despacho procede a resolver sobre los recursos de reposicion y en subsidio de
apelacion interpuestos por el apoderado del llamado en garantia NACION —
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, contra el auto de fecha 6 de agosto de 2019! ;
a través del cual se dispuso obedecer lo dispuesto por el Superior y admitir los
llamamientos en garantia.

Il. SUSTENTACION DEL RECURSO

Mediante escrito allegado al buzén electronico del despacho el 20 de agosto de
20192, el apoderado del llamado en garantia NACION —MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA, interpuso los recursos de reposicién y en subsidio de apelacion contra el
proveido de fecha 6 de agosto de 2019, solicitando que se adicione el término de
traslado comun de 25 dias previos a los 15 dias para contestar el llamamiento en
garantia,.y a su vez, se envie copia de la demanda y sus anexos junto con el auto
admisorio.

Ill. CONSIDERACIONES

Sea lo primero precisar que el Tribunal Administrativo del Huila en auto de fecha 18
de julio de 20193 entre otros asuntos, admitié el llamamiento en garantia que
EMGESA S.A. E.S.P. hizo a los Ministerios de Minas y Energias y Ambiente y
Desarrollo Sostenible, y la Autoridad de Licencias Ambientales ~ANLA-, por lo tanto,
el auto recurrido de fecha 6 de agosto de 2019, se expidié en acatamiento de la
~decisién de segunda instancia, por lo que resulta inapelable su contenido. Ahora
bien, esta agencia judicial en aras de dar tramite a la admisién de los llamamientos,.
ordend su notificacién personal y con fundamento en el articulo 225 de la Ley 1437
de 2011, sefial6 el término para descorrer el traslado; asi las cosas, lo gue se puede
entrar a analizar y ser objeto de reposicion, es lo atinente al tramite procesal que se
le imprimié a la admisién de los llamamientos.

Pues bien, en cuanto a la notificacion personal del llamamiento en garantia, ésta se
realiza mediante mensaje de datos que se envia al correo electrénico de
notificaciones que dispone"la entidad (art. 197 Ley 1437 de 2011), en el cual, se
adjunta la providencia a notificar y el escrito de llamamiento en garantia, asimismo,
se envian por correo fisico. En el presente asunto, se realizé6 la notificacion de la
admision del llamamiento en garantia el 14 de agosto de la presente anualidad* y con
oficio No. 17375 se envié copia fisica del escrito de llamamiento junto con el auto
admisorio. »

Una vez surtida la notificacion, queda el expediente a disposicién de la parte
notificada, quien debera realizar las actuaciones pertinentes en aras de ejercer su

1 Folio 350 Cuad. No. 2

2 Folio 24-31 Cuad. Llamamiento en garantia
3 Folio 8-11 Cuad. Apelacion auto 02

4 Folio 22 Cuad. Llamamiento en garantia
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defensa. Ahora bien, sin entrar en mayores elucubraciones, para este Despacho no
es procedente que con la notificacion personal del llamamiento se adjunte copia de la
demanda junto con sus anexos y del auto admisorio de la demanda, pues el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011 es claro en establecer la notificacién personal respecto
del auto admisorio y del mandamiento de pago y no del llamamiento en garantia.

En igual sentido, no se puede acceder a la adicién del término de traslado comun de
25 dias previos a los 15 dias para contestar el lamamiento en garantia, en aplicacién
del articulo 199 ibidem, teniendo en cuenta que existe norma especial que regula la
figura del llamamiento en garantia, pues el inciso segundo del articulo 225 de la Ley
1437 de 2011, consagra que el llamado dispone de 15 dias para contestar el
llamamiento, y a su vez, pedir la citacién de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandando.

Al respecto, el Consejo de Estado®, al decidir la impugnacién de una accién
constitucional, expuso sobre la interpretaciéon que debe darsele a la aplicacion del
articulo 199 del C.P.A.C.A. y el término de traslado del llamamiento en garantia de
acuerdo con el momento procesal, asi:

“...no comparte la Sala el argumento expuesto por la actora relacionado con que debia aplicarse en su
integridad el articulo 199 del C.P.A.C.A., cuando el mismo articulo 225 del citado cédigo, norma
especial que reglamenta la notificacién al vinculado en virtud del llamamiento, dispone: “El llamado,
dentro del término de que disponga para responder el llamamiento que seré de quince (15) dias,
podra, a su vez, pedir la citacion de un ftercero en la misma forma que el demandante o el
demandado”.

Aunado a lo anterior, encuentra la Sala que en un asunto estudiado por esta Seccion, el cual guarda
identidad factica con el sub examine, respecto de la interpretacion que debe darsele a la aplicacion del
articulo 199 del C.P.A.C.A., este mismo juez concluy6’:

“.)

El referido articulo prevé que respecto de entidades publicas, el Ministerio Publico y particulares
que ejerzan funcién publica, el auto admisorio de la demanda y. del mandamiento de pago se
debe notificar personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 de ese estatuto. Que esa misma regla se aplica respecto
de los particulares inscritos en el Registro Mercantil.

Ahora bien, aunque nada previé respecto de la notificacién personal del llamamiento en garantia,
en los términos del articulos 306 del CPACA, puede acudirse a la reglamentacion general que
prevé el Codigo de Procedimiento Civil (articulo 57), el cual establece que “El llamamiento en
garantia se sujetaré a lo dispuesto en los dos articulos anteriores”, disposiciones que, por su parte,
al referirse a los tramites y efectos de la denuncia del pleito, disponen (articulo 56 - inciso 2°) que
“La citacion se hard mediante la notificacién del auto que acepta la denuncia en la forma
establecida para el admisorio de la demanda.”

Entonces, segtin los parametros que establece el articulo 199 del CPACA, dentro del proceso N°
2014-00223-00, la notificacién de Seguros del Estado S.A. en su condicién de llamado en garantia,
debia efectuarse al correo electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, lo cual
efectivamente ocurrio.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que la aplicacién del citado articulo 199 del CPACA no sdlo se
limita al referido aspecto de la notificacién, sino que también comprende la forma como se debe
contar el término a partir del cual empezaré a correr el correspondiente traslado, sin que sea
posible escindir un aspecto del otro. Es decir, dicha normativa no puede aplicarse por partes.

Sobre el particular, la Sala resalta que el articulo 199 del CPACA es enfatico en prescribir que “en
este evento” — es decir, aquellos casos en los que se practica esta forma de notificacion personal al
buzén electronicod-, las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en la secretaria a
disposicién del notificado y el traslado o los términos que conceda el auto notificado (el

68 C_E. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Quinta, providencia del 6 de abril de 2017, radicado No. 76001-23-33-
000-2017-00112-01. C.P. Dra. Lucy Jeannette Bermudez Bermudez '

7 Consejo de Estado, Seccion Quinta. M.P. Carlos Enrique Moreno. Sentencia de 17 de septiembre de 2015- Rad. 11001-03-15-
000-2015-01028-00.

8 Estableciendo una diferencia con la forma de notificacion establecida a renglén seguido en el articulo 200 ibidem, que remite a
los articulos 315 y siguientes del Cadigo de procedimiento civil
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admisorio), sélo comenzaran a correr al venclmlento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ditima notificacién.

Entonces, si bien es cierto que el articulo 225 del CPACA prevé que el término que tiene el llamado
en garantia para comparecer al proceso es de quince (15) dias®, también lo es que dicho plazo,
cuando la vinculacién_se ordena en el auto admisorio de la demanda, sélo empieza a
contabilizarse una vez hayan transcurrido los 25 dias siguientes a la dltima notificacion,
pues es logico entender que se rige por las reglas que consagra el articulo 199 del CPACA, que es
la norma que gobierna esta efapa del proceso.

Situacién diferente acontece cuando la aceptacion del llamamiento en garantia acontece en
una fase diferente del proceso (por ejemplo, después de gue se produce la contestacion de
la_demanda), pues en esa hipétesis, bajo el entendido de que ya se surti6 el plazo
correspondiente _al traslado del auto admisorio de la demanda, el término que tiene el
llamado _en garantia para comparecer al proceso si es de 15 dias (...)” (subrayado y negrita
fuera de texto)

Asi pues, en el sub examine resulta claro que desde el mismo aufo mediante al cual el Juzgado 9°
Administrativo de Cali admitié el llamamiento en garantia que, en todo caso, se presenté en un
momento procesal diferente de la admision de la respectiva demanda, la contabilizacién del
término para contestar el llamamiento era de pleno conocimiento para la parte actora y, si en gracia de
discusion ésta no se encontraba de acuerdo con ello, debié en su momento utilizar los recursos que la
ley le concedfa para efectuar la reclamacion correspondiente y no tomarse un término que no le era
aplicable, pues, se insiste, tal como -se dijo en anterior oportunidad, la norma (articulo 199 del
C.P.A.C.A.) habla del auto admisorio y del de mandamiento de pago y no del auto que admite el
llamamiento en garantia...”

Asi las cosas, se mantendra la decision contenida en el auto reprochado de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 230 de la Carta Politica, el cual
establece que “Los jueces en sus providencias sélo estan sometidos al imperio de la
Ley...”

Finalmente, frente al recurso de apelacion interpuesto en subsidio, como ya se
indicara, este se negara por improcedente, teniendo en cuenta que la admisiéon del
llamamiento en garantia corresponde a una decision de segunda instancia.

En virtud de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, '

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 6 de agosto de 2019, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: NEGAR POR IMPROCEDENTE el recurso de apelacioén interpuesto en
subsidio.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

[: 1 . TR 17 S S 1Y U ST S T PENTREI PP P FI 7 S 7 S I P PIE R T DI T P Ty




CIMIENTO DEL DERECHO

oLt 2 /)

w\ ./
S e 4
Por anotacién en ESTADO NO. notific¢ a las es/fafprovj % ntefior, hoy [’ 7:00 a.m.
f/

(/(v Z// gecYetario
ORI

Neiva, de de 2017, el de ‘ de a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.

Reposicién Ejecutoriado: SI ___ NO____ Pasa al despacho Si NO

Apelacion

Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

F 6 SEp 2019

Neiva,
RADICACION: 41001333300620170029400
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YOJATH ANDRES GALINDO FAJARDO Y OTROS
DEMANDADO: EMGESAS.A ES.P.

CONSIDERACIONES

De manera oportuna el apoderado de la demandada EMGESA S.A. E.S.P. presenté
y sustentd el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion?, interpuesto contra
la providencia del 21 de agosto de 20192, mediante la cual se resolvié negar los
llamamientos en garantias propuestos frente al MINISTERIO DE AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE y la AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES — ANLA.

De tal manera, sobre la procedencia y el efecto en que debe surtirse el recurso de
apelacion respecto de la negacién de intervencién de terceros, revisada la normativa
especial que trata el Capitulo X (Décimo) de la Ley 1437 de 2011, se encuentra que
especificamente el Articulo 226 idem, establece:

“Articulo 226. Impugnacién de las decisiones sobre intervencion de terceros. El auto que acepta
la solicitud de intervencién en primera instancia sera apelable en el efecto devolutivo y el que la niega
en el suspensivo.” (.. )

Al tenor de lo dispuesto en la normativa trangcrita, es factible deducir que el auto
incoado es susceptible de apelacion, y por tanto, el recurso que procede contra el
mismo es el de apelacion, por lo que en aplicacion del paragrafo del Articulo 318 de la
Ley 1564 de 2012 corresponde al juez tramitar la impugnacién por el recurso
procedente, siempre y cuando haya sido interpuesto en oportunidad.

Por contera, teniendo en cuenta que respecto a la negacién de la intervencion de un
tercero existe norma especial que regula la procedencia y el efecto en que deber
surtirse la apelacién conforme a la norma trasladada, en tal sentido, se procedera a
aplicar la norma especial concediendo en el efecto suspensuvo el recurso de apelacion
ante el Tribunal Administrativo del Huila.

Ahora, en aplicacién del punto 8.5 del Acuerdo No. PSAA06-3501 de 2006 por el cual
se reglamenta el reparto de los asuntos de conocimiento de los Juzgados
Administrativos, se dispondra la remision del presente expediente al Despacho del
Honorable Magistrado JORGE ALIRIO CORTES SOTO a quien se le repartid
inicialmente.

Por otro lado, encuentra el Despacho la ausencia de reconocimiento de personeria
juridica del apoderado de la demandada EMGESA S.A. E.S.P., por lo cual se
procedera a su reconocimiento, conforme el poder aportado con la contestacién de la
demanda y visible a folio 398 del cuaderno principal No. 2.

En mérito de lo anterior, eI Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

' Folios 11 — 16 cuaderno llamamiento en garantia.
2 Folio 9 cuaderno llamamiento en garantia.
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' DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente el recurso de reposicién interpuesto por el
apoderado de la demandada EMGESA S.A. E.S.P. contra el auto que negd los
llamamientos en garantia propuestos.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado de la demandada EMGESA S.A. E.S.P. contra la providencia de
fecha 21 de agosto de 2019, mediante [a cual se resolvié negar los llamamientos en
garantias propuestos frente al MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE y la AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES — ANLA,
ante el Honorable Tribunal Administrativo del Huila, previo registro en el Software de
Gestion.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese
el expediente al Tribunal Administrativo del Huila — Despacho del Honorable
Magistrado JORGE ALIRIO CORTES SOTO a quien se le reparti6 inicialmente, para
lo de su competencia.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado HUGO MAURICIO VEGA
RIVERA, portador de la Tarjeta Profesional Nimero 138.848 del C .S. de la J. para que
actie como apoderado de la demandada EMGESA S.A. E.S.P. en los términos del
poder obrante (fl. 398) del expediente.

EDINA RA%REZ

Qﬁ F NOTIFICACION W
Por anotacién en ESTADO NO. Z notificd a | a proyidengja Anterior, hdy ;‘ e 441 / §
7:00 a.m. { / / /
V) Sedretatie—_ |
EJECUTOR -
Neiva, de de 2019, el d a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G. P. 0 244
C.PA.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién :
Dias inhabiles
Secretario
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JUZBADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,
RADICACION: 41001333300620180015900
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTE: JULIO VELASQUEZ SOTO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

Seria del caso resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto (fl. 86-87) en contra del
Auto del 20 de mayo de 2019 que, en obedecimiento a lo dispuesto por el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, dispuso librar mandamiento de pago contra la
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social — UGPP, no obstante, el memorial suscrito por el Dr. ABNER RUBEN
CALDERON MANCHOLA, quien se presenta como apoderado de la Entidad ejecutada,
no acompairia poder que lo acredite como tal.

Aunque podria ocurrir que el poder repose en el proceso ordinario (lo que lo facultaria
para actuar en las actuaciones posteriores segun el articulo 77 del C.G.P.), lo cierto es
que el mismo no fue tramitado ante este Juzgado sino ante el Primero Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Neiva; siendo interpuesta la presente demanda
ejecutiva como una independiente al ordinario.

Por consiguiente, se réqueriré a la parte Ejecutada para que remita el poder que acredite
al Dr. ABNER RUBEN CALDERON MANCHOLA como su apoderado, so pena del
rechazo del recurso interpuesto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva; '

RESUELVE

PRIMERO.- REQUERIR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP para que en el término de tres (3) dias remita poder que acredite que el Dr. ABNER
RUBEN CALDERON MANCHOLA representa sus intereses dentro del presente proceso,
so pena de proceder con el rechazo del recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NA AMi’REZ




a.m.

Por anotacién en ESTADO NO@&‘ notifico a las 0 ?/ é@ %q\?OO
L L (74 / 77 7

vartS ot
Vi

(”EWEC RIA
Neiva, __ de  de2018, el_. de a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G. P. 6 244

CPACA.

Reposicién " " Ejecutoriado: Sl ___ NO__ . Pasaaldespacho SI____ NO.
Apelacién — _—
Dias inhabiles

Secretario




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

= 6 SEP 2019

Neiva,
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP
DEMANDADO: CECILIA POLO CERON
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD
RADICACION: 41001333300620180018700
¥

CONSIDERACIONES

Evidenciada la constancia secretarial a folio anterior, se encuentra surtido el
emplazamiento de la sefiora CECILIA POLO CERON, por cuanto ya transcurrieron
mas de quince (15) dias después de la publicacién del edicto emplazatorio que se
efectué en el periédico “El Tiempo” del dia domingo 28 de julio de 2019', sin que
persona alguna haya comparecido a éste Despacho a efectos de notificarse
personalmente del auto admisorio de la presente demanda, ante lo cual se procedera
a designar CURADOR AD LITEM, esto es, un abogado que habitualmente ejerza la
profesion ante este Despacho, de conformidad con lo preceptuado en el numeral 7 del
articulo 48 de la Ley 1564 de 2012.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

1°. DESIGNAR como CURADOR AD LITEM de la parte demandada al abogado
FAIBER ADOLFO TORRES RIVERA, identificado con la cédula de ciudadania No.
7.689.134 de Neiva, y tarjeta profesional de abogado No. 91.423 del C.S. de la J.,
quien podra ser notificado en la direccién Calle 7 No. 6-27 Edificio de la Caja Agraria,
Oficina 905, y al correo electronico faibertorres@yahoo.es

2°. ADVERTIR al abogado designado, que el cargo de CURADOR AD LITEM debera
ser desempefiado en forma gratuita y el nombramiento es de forzosa aceptacion, por
tanto, debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones

disciplinarias a que hubiere lugar, conforme lo preceptia el numeral 7 del articulo 48
de la Ley 1564 de 2012.

3°. COMUNICAR la anterior designacién en las dwecmones mencionas, y en la forma
indicada en el articulo 49 del Cédigo de General del Proceso.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

k(@(\
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Por anotacién en ESTADO N@’ notifi¢o a las p,

7:00 am.
¥ _Berreario
", CUTORIA
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretario




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OR/—\L DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

& 6 SEP 2019

Neiva,
DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO PERDOMO
DEMANDADO: ~JOSEFINA SUAREZ GUTIERREZ Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41001333300620180025800

~ CONSIDERACIONES

Segun constancia secretarial que antecede, ingresa al despacho el presente asunto
informando la imposibilidad de la notificacion a los demandados, en la medida que la
empresa de correo certificado devolvié la citacién que con la causal “No existe Ia
direccién”, segun certificaciones obrantes a folios 54 a 74.

Una vez revisado el expediente, se avizora que previamente la empresa de correo
certificado informé la devolucion de correspondencia con la causal “destinatario
desconocido”, por lo tanto, esta agencia judicial mediante auto de fecha 11 de junio de la
presente anualidad!, requiri6 a la parte ejecutante para que suministrara una nueva
direccion donde se pueda notificar a los demandados, quien cumplié con la carga
procesal; sin embargo, no se logré surtir dicho tramite de conformidad a lo informado por
la empresa de correo.

En ese orden de ideas, se requerirda nuevamente a la parte ejecutante para que en el
término de 5 dias informe la nueva direccion donde sus demandados puedan ser
notificados, o en su defecto, en aras de no dilatar el tramite procesal, manifieste que
ignora el lugar donde puedan ser citados (art. 293 CGP), advirtiéndole que en caso de no
ser cumplida dicha carga se procedera a dar aplicaciéon a la disposicién contenida el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR a la parte ejecutante E.S.E. HOSPITAL HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO para que en el término de 5 dias informe la nueva direccion
donde los demandados puedan ser notificados o, manifieste que ignora el lugar donde
puedan ser citados o notificados (art. 293 CGP). Se advierte a la parte que en caso de
no ser cumplida dicha carga se procedera a dar aplicacién a la disposicion contenida el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

BINA RAMIREZ




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD

RADICACION: 41 001 33 33 006 2018 00258 00

@f&///ﬁ

Neiva, de de 2018, el de
C.PACA
Reposicion Ejecutoriado: SI ___
Apelacion

Dias inhabiles

raut

NO_

CUT!

de 2018 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P o0 244

Pasa al despacho SI NO

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, & 6 SEP 2019

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO DIAZ RICAURTE
DEMANDADO: MINISTERIO DE’DEFENSA — POLICIA NACIONAL — SEGEN
PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 41001333300620180041000
ANTECEDENTES

Mediante auto del 28 de febrero de 2017 (fl. 49-50) este Despacho libré mandamiento
de pago en el presente proceso, con ocasién a la conciliacion judicial lograda en el
tramite del recurso de apelacién de sentencia celebrada el dia 14 de junio de 2017, y
aprobada por este Despacho mediante providencia de la misma fecha' dentro del
proceso identificado con radicacién 4100133300620160019900, en las condiciones y
plazos pactados por las partes, y de conformidad con la certificacion expedida por el
Secretario Técnico del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de
Defensa Nacional y de la Policia Nacional?; de tal manera, las partes acordaron acoger la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho en fecha 18 de abril de
20173, por cuanto consideraron que la misma se ajusta a derecho.

Seguidamente, en auto de fechia 14 de junio de 2019 (folio 80), se dispuso ordenar
seguir adelante la ejecucion; requerir a las partes para que presenten la liquidacion del
crédito y; condenar en costas a la parte demandada.

Verificada la liquidacion del crédito presentada por la entidad demandada, se observo
que no se realizé bajo los parametros establecidos en el auto que libr6 mandamiento de
pago, por cuanto no se establecié la diferencia de la mesada pensional con su
respectiva indexacién, ni la procedencia del valor del capital a liquidar, como tampoco
los descuentos que se deben efectuar por concepto de sanidad, por lo cual, mediante
auto del 02 de agosto de 2019 (folio 97) este Despacho dispuso requerir a la entidad
ejecutada para que presentara la liquidacion del crédito bajo los parametros expuestos,
y seguidamente modifico el auto de fecha 21 de enero de 2019 que libr6 mandamiento
de pago, en la medida que las partes acordaron que no habria reconocimiento de
intereses hasta que se presentara la cuenta de cobro, y a partir de alli, se procederia a
la asignacién de un turno para el pago dentro de los seis meses siguientes y sin
reconocimiento de intereses por este lapso; y posterior a estas fechas, las partes
acordaron reconocimiento de intereses al DTF.

En atencién a lo ordenado en el auto precitado, el apoderado de la Policia Nacional
present6 la liquidacion del crédito (fls. 100-110) proyectada con los intereses hasta la
fecha de corte 31 de agosto de 2019, tasandola en la suma de $5.907.428,70
correspondiente al valor de capital mas los intereses; menos $173.427,28 de descuento
por aportes a sanidad; y un valor neto a pagar de $5.734.001,42 (fl. 110), de la cual se
corrié traslado a la parte ejecutante por tres (3) dias (fl. 111), término dentro del cual
ésta guardé silencio (fl. 112).

CONSIDERACIONES

El articulo 446 de la Léy 1564 de 2012, al cual se acude por remision del articulo 306 de
la Ley 1437 de 2011, precisa lo siguiente:

" Folio 221 cuaderno ordinario.
2 Folio 222 cuaderno ordinario.
3 Folios 211 — 213 cuaderno ordinario.
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“Para la liquidacién del crédito y Ias costas se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el aufo que ordene segu:r adelante la efecucién, o notificada la sentencia que resuelva
sobre las excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes
podra presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta
la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de la conversion a moneda nacional de aquel y de estos,
de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten,
si fueren necesarios.

2. De la liquidacion presentada se dara fraslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por
el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta,
para cuyo tramite deberéd acomparfiar, so pena de rechazo, una liquidacién alternativa en la que se
precisen los errores puntuales que le atribuye a la liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidiré si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el
efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte
que no es objeto de apelacion.

4. De la misma manera se procedera cuando se trate de actualizar la liquidacién en los casos previstos
en la ley, para lo cual se tomard como base la liquidacién que esté en firme.

Paragrafo.
El Consejo Superior de la Judicatura implementara los mecanismos necesarios para apoyar a los jueces
en lo relacionado con la liquidacién de créditos.”

Conforme lo acontecido, se observa que el apoderado de la entidad demandada
procedié a dar cumplimiento al requerimiento efectuado por el Despacho en la citada
providencia de fecha 02 de agosto de 2019, presentando la liquidaciéon del crédito con
fecha de corte 31 de agosto de 2019, y de la cuahse corrié-traslado a la parte ejecutante
por tres (3) dias, en cumplimiento del numeral 2 del articulo 446 idem (fl. 111), término
dentro del cual ésta guardé silencio (fl. 112).

De tal manera, verificada la llqwdamon del credlto presentada se encuentra que la
misma refleja:

e EIl capital mes a mes de las diferencias de las mesadas pensionales y su
correspondiente indexacion desde la fecha de declaracién de la prescripcion de
las mesadas anteriores (mayo de 2009) hasta la fecha de ejecutoria de la
decision (junio de 2017)*, que arroja el valor de $4.459.503.79

o El capital mes a mes de las diferencias de las mesadas pensionales posteriores a
la ejecutoria de la decisién (junio de 2017) hasta el mes de abril de 20195, que
arroja el valor de $1.143.880,69

¢ Los intereses moratorios al DTF desde el 23 de mayo de 2018 hasta la fecha de
corte 31 de agosto de 20195, que arroja el valor de $304.044,22

o El descuento correspondiente a los aportes a sanidad, que arroja el valor de
$173.427,28

e Una vez efectuada la suma de los valores y el descuento de aporte a salud’,
arroja el valor neto a pagar de $5.734.001,42

Bajo tal contexto, la liquidacion del crédito aportada por la entidad demandada se ajusta
a los parametros expuestos por este Despacho, en la medida que toma el valor
mensual de las diferencias de las mesadas pensionales y su indexacién, la generacion
de los intereses moratorios al DTF, y el descuento que corresponde por los aportes a
sanidad. Es de resaltar, que las partes acordaron que no habria reconocimiento de
intereses hasta que se presentara la cuenta de cobro, y a partir de alli, se procederia a
la asignacion de un turno para el pago dentro de los seis meses siguientes y sin
reconocimiento de intereses por este lapso, y posterior a estas fechas, las partes
acordaron reconocimiento de intereses al DTF; por tanto, teniendo en cuenta que la

“ Folios 103 — 104.

5 Folios 104 y adverso.

8 Folios 105 — 110.

7 Folio 110.
L EEEEEE—
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cuenta de cobro quedd debidamente presentada en fecha 23 de noviembre de 20178, la
generacion de intereses solo empez6 desde el 23 de mayo de 2018, por lo acordado
entre las partes referente a los seis meses siguientes sin reconocimiento de intereses
hasta que se presentara la cuenta de cobro.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que la liquidacién del crédito no fue objetada
y la misma se encuentra ajustada a derecho y a la conciliacion judicial pactada entre las
partes, éste despacho le impartira su aprobacion.

Por lo anteriormente dicho, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. APROBAR la liquidacién del crédito presentada por la parte ejecutante,
conforme a lo expuesto en la parte considerativa de la presente providencia.

% VZ/ Sfcietario —

CUTORIA
Neiva, de de 2019, el de las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles
Secretario

8 De conformidad con el hecho 4 de la demanda visible a folio 3, la certificacion de entrega de la empresa Servicios Postales

Nacionales visible a folio 26, y la manifestacion del Teniente Analista Contable del Grupo de Seguimiento y Control Procesos
Tudicialae da [a Qacrataria Ranaral de 1a Palicia Nacinnal vieihle a folin RA
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JUZGADO SEXTO AQN?%N%STRA“?!\/O QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

& 6 SEP 2019

Neiva,

RADICACION: 41001333300620180042500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTE: GETNY CONSTANZA GARCIA CANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GARZON N\

. CONSIDERACIONES

Mediante providencia adiada el 08 de marzo de 2019 (fl. 114) se resolvié conceder ante
nuestro Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto por la
parte actora contra el auto que rechazé la demanda (fl. 111-112)

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en auto del 15 de agosto de 20197,
resolvié revocar el auto de fecha 22 de febrero de 2019 y dispuso remitir el expediente
para lo de su competencia.

En ese orden de ideas, y verificado que se reunen todos los requisitos formales y
legales para la admisién de la demanda, de conformidad con lo previsto en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 15 de agosto de 2019, resolvio revocar el
auto del 22 de febrero de 2019 y dispuso remitir el expediente para lo de su
competencia.

SEGUNDO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de
NULIDAD por GETNY CONSTANZA GARCIA CANO en contra del MUNICIPIO DE
GARZON.

TERCERO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

QUINTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.
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QUINTO. RECONOCER interés juridico para actuar en el presente medio de control a
la sefiora GETNY CONSTANZA GARCIA:CANO, identificado con 55.063.975.

IQUESE Y CUMPLASE
A\
[IR

GUELAAUGUSTO MEDINA RAMIREZ

O ORAL

Por anotacién en ESTADO ,Qp/notiﬁ 0 a las ia antgfion, hoy %Wi’las 7:00

a.m.

Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyé termino-articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA. e Lo T
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO____ Pasa al despacho-" SI NO _ T
Apelacién ’ Y
Dias inhabiles AR - TR . o
. Y
- LT L II Tt T DT T ; if k
S o . L . L
Secretario




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

"B 6 SEP 2018

Neiva,
RADICACION: 41001333300620180042500
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD '
DEMANDANTE: GETNY CONSTANZA GARCIA CANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GARZON

CONSIDERACIONES

La parte actora solicita como medida cautelar' la suspensién provisional de la actuacion
administrativa que se adelanta con ocasion del concurso de mérito del municipio de Garzon-
Huila en el Proceso de Seleccion No. 723 de 2018-Convocatoria Territorial Centro Oriente
‘(Acuerdo No. CNSC-20181000004006 de 14 de septiembre de 2018.

Por ende el Despacho procede a dar traslado de la solicitud de la medida cautelar al
demandado para que se pronuncie sobre ella en escrito separado conforme al articulo 233
de la Ley 1437 de 2011. '

En mérito de lo expuesto, el juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: Dar.traslado por el termino de cinco (5) dias a la parte demandada sobre la
usglip,itud de’med_ida cautelar conforme al articulo 233 de la Ley 1437 de 2011.

MIGY 2 O MEDINA RAMI

Por anotacion en ESTADO NQL
a.m.

Neiva, de de 2019, el de % a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.

Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO __ Pasa al despacho Sl NO

Apelacion

Dias inhabiles

Secretario

! Folio 3




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, E:B_SMW

RADICACION: | 41001333300620190027000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DOLLY AMPARO ALVARADO OSORIO

DEMANDADO: - MUNICIPIO DE TARQUI - HUILA -

- Reunidos todos los requisitos formal-es y legales para su admision de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por DOLLY AMPARO
ALVARADO OSORIO contra el MUNICIPIO DE TARQUI - HUILA.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. : '

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion
electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar un (1) porte local a Neiva y un porte para el Municipio de Tarqui para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

E! incumplimiento a estos requerimientos se prdcederé a dar aplicacién al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada LINA PAOLA SUAREZ
BOTELLO, portadora de la Tarjeta Profesional Nimero 287.005 del C .S. de la J. para
que actie como apoderada de la demandante en los términos del poder obrante (folios
10 — 11) del expediente.

CUMPLASE

IERY

DINA RAMIREZ

o



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2019 00270 00

Por anotacién en ESTADO N& / Notified /

7:00 a.m,

/
ECUTORIA
Neiva, de de 2019, el de de 2019 a las 5:00 p.m. concluyb termino articulo
318 C.G.P.0244 C.P.CA.
Reposicion Ejecutdriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO

Apelacion
Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, E 5 oEE 2519

RADICACION: 41001333300620190027200
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MERCEDES DIAZ NIETO Y OTROS

DEMANDADO: CIUDAD LIMPIA NEIVA S.A. E.S.P. Y OTROS

CONSIDERACIONES

Efectuada la revisién del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al
tenor de la Ley 1437 de 2011 y Ley 1664 de 2012, evidencia el Despacho la
siguiente falencia:

No acatamiento de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, referente a la designacién de las partes y de sus representados, en
concordancia con el numeral 4° del articulo ibidem, pues tratandose de personas de
derecho publico o personas juridicas de derecho privado deben allegar la prueba de

la existencia y representacion, que en este caso seria de los demandados: CIUDAD
LIMPIA ‘DE’ NEIVA E.S.P., FABRICA NACIONAL DE AUTOPARTES y la UNION
,nTEMPORALMINTERASEO DE NEIVA, en ésta Ultima se debe identificar cada
Ay mlembro que Ia conforma yen el evento que la mtegre una persona natural, debera
ctlvo TGQISEFO mercantll’* Jz 'f‘;g‘j; ‘M

N 2R {A 38

/7

[{ . ﬂ oy A T B i 7 LR RN
| De contera se lncumple el numera!:;Z,deI artlc%logﬁz dé La,ﬁ{!.eyra43ZX,Qe"2Q31, eon
4

| ocasion de. lo anunCIad;o: previamente,—teniendo- -en- -cuenta--que.-no--se-aporta—la
i\ dlreccmn de los demandados ara efectos de la no ificacion personal y el buzén de
\ P =ClC | Pg y
K \ COITeo electromco para xr/embm.notlflcacmnesgudlclales;fﬁara proceder de conformidad
heon ot dlspuesto en el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 de la Ley

1564 de 2012.

En virtLl' delo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ey 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente e integro de
toda la accion, junto con su medio magnético.

TERCERO: RECONOCER personeria como apoderada demandante a la abogada
GLORIA AMPARO BALLEN ROJAS, portadora de la Tarjeta Profesional Nimero
124.179 del C .S. de la J., en los termlnos y para los fines del poder conferido a folio
18 y 19 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




REDIO DE CONTROL. NULIDAR Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
RADICACION 41001 33 33 006 2019 G0272C0

s la providencia anterior, hoy
W foktatio—
|
| < EJEQUT/ A
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318
| CGP 0244 CPACA.
‘ Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretario




