ESTADO NO. 12

JUZGADO 3G INISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA PUBLICACION: 11 DE MARZO DE 2015

coroT o

NO. PROCESO PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHA AUTO FL.
410013333006 | 20120001000 NRD LUZ MARINA ORTIZ SANCHEZ COLPENSIONES CONCEDE RECURSO 10/03/2015 312
RAMON LEONEL OBANDO SALAZAR |  MINISTERIO DE DEFENSA
410013333006 | 20130022500 NRD NACIONAL CONCEDE RECURSO 10/03/2015 134
EFRAIN LOZANO PARRA MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20130026600 NRD NACIONAL OBEDECE AL SUPERIOR 10/03/2015 134
. : EDWIN GERARDO MUNOZ MINISTERIO DE EDUCACION
416013333006 | 20130029900 NRD " HERNANDEZ NACIONAL OBEDECE AL SUPERIOR 10/03/2015 134
410013333006 | 20130046600 NRD EMILCE MARIA ALVAREZ CUENCA MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECE AL SUPERIOR 10/03/2015 153
410013333006 | 20130047600 NRD CLAUDIO ANTONIO AGUAS LASTRE MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECE AL SUPERIOR 10/03/2015 125
410013333006 | 20130050800 NRD CARMEN CARDENAS PERAFAN MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECE AL SUPERIOR 10/03/2015 161
) ARCELIA RODRIGUEZ DE SANCHEZ B
410013333006 | 20130059400 NRD- MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECE AL SUPERIOR 10/03/2015 134
o N LUZ MARINA GENOY-OTROS ECOPETROL-FISCALIA GENERAL
410013333006 | 20140020800 RD DE LA NACION RECHAZAR REFORMA DEMANDA | 10/03/2015 134
MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20140022100 NRD YOLANDA GUTIERREZ GARCIA NACIONAL REQUERIMIENTO 10/03/2015 25
MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20140024000 NRD MARIA ZITA HOYOS VALENZUELA NACIONAL REQUERIMIENTO 10/03/2015 25
. MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20140037500 NRD RAUL CRUZ BELTRAN NACIONAL REQUERIMIENTO 10/03/2015 26
PRUEBA MINISTERIO DE DEFENSA
410013333006 | 20140040400 | ANTICIPADA MARIELA PASTRANA AVILA NACIONAL - POLICIA NACIONAL RESUELVE RECURSO 10/03/2015 26
410013333006 | 20140041000 RD NARCIZO MURCIA LOPEZ Y OTROS | HOSPITAL DE NEIVA Y OTROS REQUERIMIENTO 10/03/2015 214
410013333006 | 20140044300 NRD JAIME EDUARDO SANTOS BELTRAN CREMIL REQUERIMIENTO 10/03/2015 214
e MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20140046500 NRD OLGA CALDERON GONZALEZ NACIONAL REQUERIMIENTO 10/03/2015 24
. MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD
410013333006 | 20140049600 | CONTRACTUAL Y TERRITORIO MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE REQUERIMIENTO 10/03/2015 24
410013333006 | 20140051300 NRD VICTOR RODRIGUEZ CASUR REQUERIMIENTO 10/03/2015 24
410013333006 | 20140058500 RD ARLEY SANCLEMENTE OSPINA DIAN ADMITE DEMANDA 10/03/2015 89
ORLANDO FERNANDO ZAMBRANG
410013333006 | 20140058800 NRD JOJOA Y OTROS DEPARTAMENTO DEL HUILA ADMITE DEMANDA 10/03/2015 1094
410013333006 | 20140058000 NRD JORGE ENRIQUE MIRANDA ARIAS CREMIL ADMITE DEMANDA 10/03/2015 1094
410013333006 | 20140059200 NRD MILTON ARLEY TAFUR CEDENO DEPARTAMENTO DEL HUILA ADMITE DEMANDA 10/03/2015 1094
410013333006 | 20140060900 NRD ELCIRA TRUJILLO CHARRY DIAN ADMITE DEMANDA 10/03/2015 1094
COLOMBIA TELECOMUNICACIONES
410013333006 | 20140062500 NULIDAD S.A.E.S.P. MUNICIPIO DE NEIVA ADMITE DEMANDA 10/03/2015 1094
MAARCO AURELIO MENDEZ
410013333006 | 20150000500 NRD SANTOFIMIO DEPARTAMENTO DEL HUILA ADMITE DEMANDA 10/03/2015 66
410013333006 | 20150001500 NRD EDELMIRA CORDOBA Y OTRA DEPARTAMENTO DEL HUILA ADMITE DEMANDA 10/03/2015 66
. GABRIEL ANTONIO AVILES MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20150002000 NRD VALDERRAMA NACIONAL ADMITE DEMANDA 10/03/2015 66




410013333006 | 20150007100 NRD DAVID SANABRIA RODRIGUEZ CREMIL ADMITE DEMANDA 10/03/2015| 1| 44
410013333006 | 20150007200 NRD CECILIA SOLANO DE COBOS UGPP INADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1| 24
410013333006 | 20150007300 NRD BERNANDO LEAL LEAL CASUR ADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1| 19
B ’ CONTRALORIA DEL
410013333006 | 20150007400 NRD GERSAIN RAMIREZ CEDENO DEPARTAMENTO DECLARA IMPEDIMENTO 10/03/2015| 1| 18
410013333006 | 20150008000 RD .. LUIS RICARDO TOVAR CORTES ESE TARQUI Y EMCOSALUD INADMITE DEMANDA 10/03/2015] 1| 24
410013333006 | 20150008500 NRD LIGIA OSORIO TOVAR COLPENSIONES INADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1| 24
410013333006 | 20150009600 RD DIELA ROSERO HURTADO MUNICIPIO DE NEIVA INADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1§ 24
410013333006 | 20150009800 | CONCILIACION | TERESA VARGAS DE CALDERON CASUR APRUEBA CONCILIACION 10/03/2015( 1| 24
EDWIN ANDREY VALENCIA DIAZ Y
410013333006 | 20150010200 RD OTROS MUNICIPIO DE NEIVA INADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1| 47
L MINISTERIO DE EDUCACION
410013333006 | 20150010800 NRD RODRIGO CORONADO LEON NACIONAL ADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1| 21
B : VITNTSTERTO DE DEFENSA
410013333006 | 20150010900 “NRD ARNULFO SANCHEZ BAHAMON | NACIONAL - POLICIA NACIONAL ADMITE DEMANDA 10/03/2015 [ 1| 21
. MINTSTERTO DE DEFENSA
410013333006 | 20150011000 NRD MARIA SONIA ROJAS CALDERON [ NACIONAL - POLICIA NACIONAL INADMITE DEMANDA 10/03/2015 ] 1] 21
410013333006 | 20150011200 NRD JOSE NIREY FIERRO QUINTERO UGPP INADMITE DEMANDA 10/03/2015 | 1| 21
410013333006 | 20150011800 NRD LIDA YINETH EPIA DEPARTAMENTO DEL HUILA  ADMITE DEMANDA 10/03/2015 [ 1| 21
T ESE HOSPITAL PERPETUO
EN SOCORRO DE VILLAVIEJAY ’
410013333006 | 20150012000 RD FERNANDO OLAYA GUTIERREZ OTROS ADMITE DEMANDA 10/03/2015] 1] 21

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011. SE FIJA HOY 11 DE MARZO DE 2015 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMINO
A LA HORA DE LAS 8:00 AM, Y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M. DEL DiA DE HOY

N

< g.k_s_\cﬁx»@mis_glmw .

SECRETARIA




T | : A JUDICIAL DE NEIVA
JUZGADO SEXTO ABW&STRAT;Y%O@@" Dfd.}lgERCUiTC? IUDICIAL DE NEIVA

Neiva,
RADICACION: 41001333300620130026600
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EFRAIN LOZANO PARRA )
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 15 de septiembre de 2014 (fl. 68) éste despacho resolvio
conceder ante nuestro superior, el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en contra de la sentencia proferida el 22 de julio
de 2014, mediante la cual se condend a la demandada.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 26 de Enero de
2015 (fls. 19-26 cuaderno Tribunal) adiciond y confirmé la sentencia en mencion,
ante lo cual el quez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 02 de Febrero de 2015, mediante la cual
resolvié confirmar la sentencia proferida el 22 de julio de 2014 por éste despacho
judicial. »

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision y
previo registros en el software de gestion.

OTIFIQUESE yCUMPLASE

“ UST@E&NA-RAM}R%\Z\

—Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2015
alas 8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria




RADICACION: 41001333300620130029900

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWIN GERARDO MUNOZ HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 15 de septiembre de 2014 (fl. 105) éste despacho resolvid
conceder ante nuestro superior, el recurso de apelaciéon interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en contra de la sentencia proferida el 22 de julio
de 2014, mediante la cual se condené a la demandada.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 26 de Enero de
2015 (fls. 19-26 cuaderno Tribunal) adicion6 y confirmé la sentencia en mencion,
ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 26 de Enero de 2015, mediante la cual
resolvi6 adicionar y confirmar la sentencia proferida el 22 de julio de 2014 por éste
despacho judicial.

SEGUNDO: dRDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision y
previo registros en el software de gestion.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2015
alas 8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Si NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, j 0 HAR 2015

DEMANDANTE: ARCELIA RODRIGUEZ DE SANCHEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 20130059400

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 28 de noviembre de 2014, el despacho concedié ante el Tribunal
Administrativo del Huila, en efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada en contra del auto del 29 de julio de 2014, por medio del cual se
rechaz6 el llamamiento en garantia.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 09 de febrero de
2015". revoco el auto recurrido, ademas vinculd a la Nacion Ministerio de Educacion
Nacional en calidad de demandado en el presente proceso, ordenando la notificacion
personal de la entidad antes vinculada y correr el traslado de la misma para que se
haga parte del proceso en calidad de demandado.

En virtud de lo anterior, el despacho obedecera lo resuelto por el superior y en
consecuencia ordenard que por secretaria, se realice la notificacion de la entidad
vinculada, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo de! Huila, en providencia del 09 de febrero de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria, se realice la notificacidn personal a la
entidad vinculada como demandada Nacion Ministerio de Educacion Nacional, una
vez que la parte actora allegue las expensas necesarias para el referido tramite, los
cuales se fijan asi:

a. La suma de $13.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de
Administracién Judicial Nd. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del recibo de consignacion.

b. Copia del traslado de la demanda.

c. Un (1) porte nacional — Bogotd, para remitir copia de la demanda y sus anexos a
la entidad vinculada.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

N

! Folios 13-15 del cuaderno de Segunda Instancia



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG JUDICIAL DE NEIVA

Neiva!,'1 0 wR 2015

DEMANDANTE: LUZ MARINA GENQY y OTROS

DEMANDADO: ECOPETROL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION
PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 41001333300620140020800 -

CONSIDERACIONES

Que el articulo 173 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que el demandante podra
adicionar, aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, hasta el vencimiento de
los diez (10) dias-siguientes:al-traslado delademanda. - - -

Evidenciada Ia constancia secretarial a folio anterior, observa el despacho que el
apoderado actor presentd escrito pretendlendo adicionar la demanda, respecto de la
solicitud de prueba testimonial (fl. 142), pero que’ éste lo realizé fuera del término
de ley referido, por lo" cual se rechazara la- soIICItud de reforma de la demanda
deprecada. ié
Ahora, frente a la pet|0|on del apoderado actor de de3|st|r de las declaraciones de
los senores demandantes DANIEL MORENO VARGAS, LUZ MARINA GENOY e
IRENE GENOY ZUNIGA se estudlara al momento del decreto de pruebas en la
audiencia |nIC|aI , e »azl
En mérito de Io antenor el Juez Sexto Admmlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, {3 3 . i
i
1 RESUELVE Q
RECHAZAR Ia solicitud de reforma de la demanda, conforme a las consideraciones
expuestas. s;

e s B R
. P [N SRV B




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORA L CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

10 wp o018
Neiva,
DEMANDANTE: JAIME EDUARDQO SANTOS BELTRAN
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 20140044300

Vista la constancia secretarial del folio anterior, se evidencia que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a los gastos necesarios para continuar con el
tramite procesal en el presente asunto, como tampoco allegd la direccion de
notificacion del actor, todo lo anterior se indic6 en el numeral quinto del auto que
admitié [a demanda (fl. 23).

En mérito de Io anterior, el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, -

DISPONE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que cumpla con la totalidad de la
carga |mpuesta en eI auto admisorio de la demanda. '

SEGUNDO. CONCEDER el término de (15) dias para el‘cumplimiento a esta orden,
so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe acreditar

el cumplimiento de ésta obligacion por la parte demandante a la ejecutoria de ésta
providencia.

NOTIFI mESE\y\MPLASE

E‘USTO ME Dl A RAMF‘E>\\




(s

i
JUZGADC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1 0 ?’MR ?015

DEMANDANTE: MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE

PROCESO: ORDINARIO-CONTRACTUAL

RADICACION: 410013333006 20140049600

Vista la constancia secretarial del folio anterior, se evidencia que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a los gastos necesarios para continuar con el
tramite procesal en el presente asunto, los cuales se indicaron en el numeral quinto
del auto que admitié la demanda (fl. 690). :

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, : o .

DISPONE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que cumpla con la totalidad de la
carga impuesta en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO. CONCEDER el término de (15) dias para el cumplimiento a esta orden,
so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe acreditar
el cumplimiento de ésta obligacion por la parte demandante a la ejecutoria de ésta
providencia. :

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,1 f wn 2018

LTATA)

DEMANDANTE: VICTOR RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2014 0051300

Vista la constancia secretarial del folio anterior, se evidencia que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a los gastos necesarios para continuar con el
tramite procesal en el presente asunto e indicados en el numeral quinto del auto que
admitié la demanda (fl. 47).-

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que cumpla con la totalidad de la
carga impuesta en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO. CONCEDER el término de (15) dias para el cumplimiento a esta orden,
so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe acreditar
el cumplimiento de ésta obligacion por la parte demandante a la ejecutoria de ésta
providencia. '

CUMPLASE




JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

18
10 WR 20
Neiva, :
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE MIRANDA ARIAS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
PROCESO:' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140059000
ANTECEDENTES

Mediante providencia del 30 de Enero de 2015, éste Despacho resolvio que la parte
demandante durante un lapso de diez (10) dias procediera a la subsanacion de la
demanda en aplicaciéon del articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, pero vista la
constancia secretarial a folio anterior, se advierte que la parte interesada dej6é vencer
en silencio el término concedido para realizar la correspondiente adecuacion de la
demanda.

CONSIDERACIONES

Que fueron dos (2) las falencias de la demanda advertidas en providencia anterior, la
primera frente a la inobservancia del articulo 162 numeral 7° de la Ley 1437 de 2011,
en la medida que no mencioné la direccién de notificacion del poderdante’ y la otra
respecto al no acato del articulo 157 inciso 5° de la Ley 1437 de 2011, en razén a la
estimacién razonada de la cuantia (fl. 22), toda vez que la razona en un valor de
$49.966.050 sin tener en cuenta que cuando se reclama el pago de prestaciones
periédicas, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) anos, ademas que sobrepasa el limite de nuestro conocimiento.

Teniendo en cuenta que el apoderado actor no subsané la demanda y en aras de
garantizar el principio de acceso a la administracién de justicia, éste despacho de
oficio procedera a estimar razonadamente la cuantia de éste proceso para efectos de
valorar la competencia para el conocimiento de la misma, de conformidad con el
articulo 162 numeral 6° de la Ley 1437 de 2011.

Pues bien, se tiene que la presente demanda fue presentada el 05/12/2014%, y
aplicando el articulo 157 inciso 5° de la Ley 1437 de 2011, la cuantia se determinara
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y
hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afos, es decir que para
los afios 2012 al 2014°, arroja el valor de $11.067.034, encontrandose dentro del
limite del conocimiento de éste despacho judicial, de conformidad con el numeral 2°
del articulo 155 ibidem, por lo cual se admitird la presente demanda no sin antes
prevenir al apoderado actor, para que allegue en el término de ejecutoria del
presente proveido, la direccién de notificacion del poderdante®.

En consecuencia de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Neiva;
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por JORGE ENRIQUE

'Fl. 23
2F|. 24
3Fl.22
‘Fl.23



TARLECIMIENTO DEL DERECHO
(368000

& CONTROL. I‘ULIIBA
RADICACION 41081 3333008 20

MIRANDA ARIAS en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

-B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccién
electronica.

CUARTO. SE ADVIERTE a Ia parte demandada eI cumpIImlento de lo estipulado
en el articulo 175 de la-Ley - 1437 de 2011 e ’E
i

QUINTO. Conforme al numeral 4° del amculo 171 de Ia Ley 1437 de 2011 del C.C.A.,
SE FIJA como: Gastos Ordinarios del Proceso: ;

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacion, Ios cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Dlrecmon Seccional de
Administracién Jud|C|aI ‘No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual
aIIegara el onglnal y’ dos (2) copias del recibo de conS|gnaCIon

[r

b. Allegar dos (2) portes nacmnales y-un (1) porte local aINelva para el traslado

de la demanda de Io cual allegara el recibo orlglnal yf dos (2) fotocopias de
* los mlsmos : > , b
c. Allegar , en el termmo de ejecutona del- presente proveldo la direccion de

notlflcaCIon deI poderdante .

3!
I

Se debe acreditar el cumpllmlento de esta obligacién por la parte demandante a la
ejecutoria de -ésta providencia. El incumplimiénto a estos requerimientos se
procedera a dar aplicacion-al artlculo 178 de Ia Ley 1437 de 2011

I
I.

y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

10 mp 2015

Neiva,
DEMANDANTE: MILTON ARLEY TAFUR CEDENO y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTOQO DEL HUILA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140059200

CONSIDERACIONES

En el asunto de la referencia los accionantes en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la declaratoria de nulidad del acto presunto o ficto
originado de la peticion radicada el 26 de junio de 2013 bajo el nimero SAC 2013PQR16555,
deprecando a titulo de restablecimiento del derecho que se ordene al DEPARTAMENTO DEL
HUILA, que reconozca y pague a favor del accionante la PRIMA DE SERVICIOS, establecida
en los articulos 42, 45, 58 y concordantes del Decreto Nacional 1042 de 1978.

Desde ésta perspectiva, resulta imperioso destacar que en casos similares se ha evidenciado
que las entidades territoriales demandadas han solicitado llamar en garantia al Ministerio de
Educacién, argumentando que las Secretarias de Educacion Municipales o Departamentales
actuan en representacion y por delegacién de la Nacion quien es el responsable de cancelar las
primas.

No obstante, esta instancia judicial ha despachado desfavorablemente el mentado
requerimiento, por cuanto “...no es dable inferir que si los pagos laborales y prestacionales se realizan
con cargo a la participacion en educacion del Sistema General de Patrticipaciones, sea el paftrimonio de la
Nacion-Ministerio de Educacion Nacional quien debe responder por ellos, ya que ese dinero lo apropia el
municipio ingresado a su presupuesto, constituyéndose en parte exclusiva de su patrimonio, por lo tanto,
resu/l;a auténomo e independiente frente a las obligaciones que de ésta naturaleza sean asumidas por
éste”.

De aqui se sigue que, mediante providencia calendada el 27 de enero de 2015, la Sala de
Decision del Sistema Oral del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila resolvié el recurso
de apelacién interpuesto contra la precitada decision, determinando en primer lugar que la
responsabilidad de la educacion recae sobre la Nacion, la cual se encuentra representada en el
Ministerio de Educacién y, a su vez las entidades territoriales como las secretarias de
educacién de los departamentos, distritos y municipios administran las funciones de formulacion
de politicas publicas educativas establecimientos de normas técnicas y curriculares,
administracién de fondos y créditos entre otras.

Empero, destaca que “..Jas entidades que administran la educacion, en éste caso, la secretaria de
educacion del municipio de Neiva, carece de autonomia y competencia para realizar reconocimientos que
no autorice el Ministerio de Educacion, por cuanto la Nacién, a través de dicho Ministerio de Educacién es
el compefente para tal finalidad respecto al personal docente regidos por el Decreto Ley 1278 de 2002 y
2277 de 1979.

Por lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el CPACA articulo 171 en su numeral 3°, es
conducente vincular a la Nacion — Ministerio de Educacion- en calidad de demandado, por ser el
responsable del cumplimiento de la prima que se reclama en caso de que la actora tenga derecho, que si
bien es de estricto sentido no es un llamamiento en garantia, si debe estar vinculado al procesoz".

Si bien, la argumentaciéon esbozada no resulta ajustada al criterio del despacho, en aras de
garantizar el principio a la economia procesal, se procedera a vincular al Ministerio de
Educacién como parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos vy
pretensiones en el presente asunto.

! JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUIDICIAL DE NEIVA. Expediente numero

41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de octubre de 2014, a través del cual se rechazé el lamamiento en
garantia presentado por el Municipio de Neiva, contra el Ministerio de Educacién Nacional.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA. Sala Tercera de Decision del Sistema Oral. Magistrado Ponente Dr.
ENRIQUE DUSSAN CABRERA. Expediente nimero 41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de enero de 2015, a
través de la cual revoca el auto del 27 de octubre de 2014 mediante el cual se rechazo el llamamiento de garantia y ordené vincular
a la Nacién — Ministerio de Educacién Nacional en calidad de demandado.
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Ahora bien, teniendo en cuenta que eI apoderado actor sélo subsané los defectos con los que
adolecia la demanda®, frente a los docentes CARMEN ELCIRA CARDOZO LOSADA*, ROSA
MARIS CANOLA ARIAS5 y SOLMER FERNANDO RODRIGUEZ®, pero no realizé dentro del
término legal la subsanacion de los defectos sefialados en providencia anterior frente a los
demandantes JESUS RODRIGO RAMIREZ MENACA, ANA ELVIRA RAMIREZ MENACA,
MARIA JUDITH RAMIREZ MENACA, LEIDY YOHANA ORTEGA MARTINEZ, LEONARDO
PENA ROA, GLORIA JANETH BARRERA ZUNIGA, SOCORRO BARRERA ZUNIGA, FLOR
ALBA GARZON VALDERRAMA, JOSE OMAR CARRERA VERGARA, MIRYAM ROCIO
TOLEDO VANEGAS, por lo anterior se admitira la demanda frente a los docentes que
subsanaron el error advertido junto con los que no presentaron inconvenientes y se rechazara
la demanda frente a los docentes que no corrlgleron las falencias, en aplicacién del articulo
170 de la Ley 1487 de 2011.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

o RESUELVE o i

) (5"..‘ ’ .Iv,:j,‘-’ »l'. H
PRIMERO. ADMITIR Ia demanda presentada a traves del* med|01 de control Nulidad y
Restablecimiento deI Derecho;‘mediante’ apoderado judicial: -por MILTON ARLEY TAFUR

CEDENO y OTROS en coritra dé DEPARTAMENTO DEL ‘HUILA. :E

SEGUNDO. RECHAZAR la presente demanda, presentada por los se&ores JESUS RODRIGO
RAMIREZ MENACA ANA ELVIRA RAMIREZ MENACA, MARIA JUDITH RAMIREZ
MENACA, LEIDY' YOHANA ORTEGA: MARTINEZ LEONARDO ![PENA ROA, GLORIA
JANETH BARRERA ZUNIGA,:SOCORRO BARRERA ZUNIGA, FLOR ALBA GARZON
VALDERRAMA, JOSE OMAR _CARRERA - VERGARA y MIRYAM ROCIO TOLEDO
VANEGAS, al no reunlr Ios reqwsntos formales para su admlsmn conforme a la parte motiva “de
éste proveido. . : e

TERCERO. VINCULAR ala NACION — MINISTERIO DE EDUCA(,ION NACIONAL como
parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y pretensmnes en el presente
asunto. | e o i }

CUARTO. ORDENAR que la misma se tramlte por eI procedlmlento ordinario sefialado en los
articulos 168 y sngmentes de la Ley 1437 de 2011

QUINTO. NOTIFICAR esta prowdencna alas sngmentes partes procesales
I
A). A las entldades publicas demandadas al, Mmlsterlo Pudblico y atla Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 d la Ley 1437 de 2011,
modificado por el artlculo 612 de Ia Ley 1564 de 2012

51

B) A la parte actora de acuerdo a Io dlspuesto en el artlculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de Administracion Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

3 Fls. 418 y Ss.
4 Fl1. 421

3FlL. 419
FL. 51
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b. Allegar dos (2) portes nacionales y dos (2) portes locales Neiva para el traslado de la
gara el recibo original y

demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual alle
dos (2) fotocopias de los mismos

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacion por la parte demandante a la ejecutoria de

ésta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

N\

STO MEDINA RAMIREZ
Ju

T3S

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotaciéon en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy

de 2015 a las 8:00 a.m.

No atendié

can iy
R T

S renee

Secretaria

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd terminé concedido en auto.
Atendié Pasa al despacho SI___ NO ___ Dias inhabiles
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JUZGADG SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,wﬁ ﬁ':

DEMANDANTE: ELCIRA TRUJILLO CHARRY

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS DE NEIVA
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140060900

CONSIDERACIONES

En el presente asunto se observa que el apoderado de la parte demandante, dentro del
término concedido subsané en debida forma las falencias advertidas', reuniendo asi la
totalidad de los requisitos para proceder a la admision.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por ELCIRA TRUJILLO
CHARRY en contra de ia DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN
SECCIONAL NEIVA. "

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A [a entidad 5pl]bliéa demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica de la Nacién, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B). A la parte aétora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccién electronica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE
FIJA como Gastos Ordinarios.del Proceso: :

a. La suma de $26.000, para notificacion, los cuales deberan ser consignados en la
cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de Administracién Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
recibo de consignacion.

a. Allegar un (1) porte nacional y dos (2) portes locales a Neiva para el traslado de la
demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original
y dos (2) fotocopias de los mismos.

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria
de ésta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

'Fls. 12.
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Neiva, .10 MR 2015

DEMANDANTE: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: NULIDAD SIMPLE

RADICACION: 41001333300620140062500

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’,
reuniendo todos los requisitos formales y legales para su admisién, conforme lo previsto
en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

:E e e RE”S’U'E ,L:V,E-._-;_ et ewIEo ,”

[N

PRIMERO. ADMITIR la demanda_presentada a traves del medlo de control Nulidad
Simple, medlante apoderado jUdICIa| por COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A.
E.S.P. en contra del MUNICIPIO DE NEIVA. = -’f,.

SEGUNDO. ORDENAR que la mlsma se tram|te por el procedlmlento ordinario
sefalado en los artlculos 168 y S|gwentes de Ia Ley 1437 de 2011

' |

TERCERO. NOTIFICAR esta prov1den0|a a las-S|gu1entes partes procesales:

A). A la entldad publlca demandada y.al MInISteI'IO Publlco de conformidad con el
Articulo 199 de Ig Ley 1437 de 2011, modificado por el artlculo 612 de la Ley 1564 de
2012. |

. "
. . L it
I RN i
|] . &xﬂr . ‘x » F

B) A la parte actora de acuerdo a Io dlspuesto en el artlculo 201 de la Ley 1437 de
2011. ;1 gl
l‘ ! [ | - !
CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumpllmlento de lo estipulado en
el articulo 175 de‘ la Ley 1437 de 2011.
QUINTO. RECONOCER‘bé}s;onen‘a; él abogado GEﬁiViAN GOMEZ MANCHOLA, como
apoderado de lg parte demandante en Ios termlnos del poder visto a fl. 47 del
expediente. ! L L L Y A ,

Ig"*:: T - - A -t ;:;;t“ s ;‘“‘é;

(.( |

CUMPLASE

'FIs. 316 y Ss.
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Neiva,
DEMANDANTE: MARCO AURELIO MENDEZ SANTOFIMIO y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROCESO:, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150000500

CONSIDERACIONES

En el asunto de la referencia los accionantes en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la declaratoria de nulidad del acto presunto o ficto
originado de la peticidn radicada el 21 de junio de 2013 bajo el nimero SAC 2013PQR16104,
deprecando a titulo de restablecimiento del derecho que se ordene al DEPARTAMENTO DEL
HUILA, que reconozca y pague a favor del accionante la PRIMA DE SERVICIOS, establecida
en los articulos 42, 45, 58 y concordantes del Decreto Nacional 1042 de 1978.

Desde ésta perspectiva, resulta imperioso destacar que en casos similares se ha evidenciado
que las entidades' territoriales demandadas han solicitado llamar en garantia al Ministerio de
Educacion, argumentando que las Secretarias de Educacion Municipales o Departamentales
actuan en representacion y por delegacion de la Nacion quien es el responsable de cancelar las
primas.

No obstante, esta instancia judicial ha despachado desfavorablemente el mentado
requerimiento, por cuanto “...no es dable inferir que si los pagos laborales y prestacionales se realizan
con cargo a la participacion en educacion del Sistema General de Participaciones, sea el patrimonio de la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional quien debe responder por ellos, ya que ese dinero lo apropia el
municipio ingresado a su presupuesto, constituyéndose en parte exclusiva de su patrimonio, por lo tanto,
resulta autonomo e Independ/ente frente a las obligaciones que de ésta naturaleza sean asumidas por
éste™ :

De aqui se sigue que, mediante providencia calendada el 27 de enero de 2015, la Sala de
Decision del Sisterna Oral del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila resolvié el recurso
de apelacion interpuesto contra la precitada decision, determinando en primer lugar que la
responsabilidad de la educacion recae sobre la Nacidn, la cual se encuentra representada en el
Ministerio de Educacién y, a su vez las entidades territoriales como las secretarias de
educacion de los departamentos, distritos y municipios administran las funciones de formulacion
de politicas publicas educativas establecimientos de normas técnicas y curriculares,
administracién de fondos y credltos entre otras.

Empero, destaca que “...las entidades que administran la educacion, en este caso, la secretaria de
educacion del municipio de Ne/va .carece de autonomia y competencia para realizar reconocimientos que
no autorice el Ministerio de Educacién, por cuanto la Nacion, a través de dicho Ministerio de Educacion es
el competente para tal finalidad respecto al personal docente regidos por el Decreto Ley 1278 de 2002 y
2277 de 1979.

Por lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el CPACA articulo 171 en su numeral 3°, es
conducente vincular a la Nacion — Ministerio de Educacién- en calidad de demandado, por ser el
responsable del cumplimiento de la prima que se reclama en caso de que la actora tenga derecho que si
bien es de estricto sentido no es un llamamiento en garantia, si debe estar vinculado al proceso®”.

Si bien, la argumentacion esbozada no resulta ajustada al criterio del despacho, en aras de
garantizar el principio a la economia procesal, se procedera a vincular al Ministerio de
Educacién como parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y°
pretensiones en el presente asunto.

' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUIDICIAL DE NEIVA. Expediente nimero

41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de octubre de 2014, a través del cual se rechazé el llamamiento en
garantia presentado por el Municipio de Neiva, contra el Ministerio de Educacién Nacional.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA. Sala Tercera de Decisién del Sistema Oral. Magistrado Ponente Dr.
ENRIQUE DUSSAN CABRERA. Expediente nimero 41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de enero de 2015, a
través de la cual revoca el auto del 27 de octubre de 2014 mediante el cual se rechazd el llamamiento de garantia y ordend vincular
a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional en calidad de demandado.
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Ahora bien, teniendo en cuenta que el apoderado actor sélo subsand los defectos con los que
adolecia la demanda®, frente a las docentes NUBIA RAMIREZ ROJAS* y MARIA NUNILA
TORRES CASTIBLANCO?®, pero no realizé dentro del término legal la subsanacién de los
defectos sefialados en providencia anterior frente a los demandantes MELIDA ARMERO
PADILLA, ARMANDO FERNANDEZ y GUSTAVO SALAZAR QUINTERO, por lo anterior
se admitira la demanda frente a los docentes que subsanaron el error advertido junto con los
gue no presentaron inconvenientes y se rechazara la demanda frente a los docentes que no
corrigieron las falencias, en aplicacién del articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del- Derecho;-mediante apoderado judicial por MARCO AURELIO MENDEZ
SANTOFIMIO y OTROS en contra del DEPARTAMENTO DEL HUILA

SEGUNDO. RECHAZAR la presente demanda ‘presentada por los sefiores MELIDA
ARMERO PADILLA ARMANDO FERNANDEZ .y _ GUSTAVO SALAZAR
QUINTERO, al no reunir los’ reqwsﬂos formales para su admlswn conforme a la parte motiva
de éste proveido. l ) o B

TERCERO. VINCULAR ala NAClON = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL como
parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y pretensiones en el presente
asunto. :; ) -
CUARTO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedlmlento ordlnarlo sefalado en los
articulos 168 y S|gu1entes de la Ley 1437 de 2011. R !

Sx PR I
QUINTO. NOTIFI?AR esta’ prowdenCIa alas sngwentes partes procesales

5 Ty ;;
A). A las entldades publicas demandadas al. Mlnlsterlo Publlco y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica :del Estado, de conformidad-con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

’!
B) A la parte actor? de acuerdo alo dlspuesto en el artlculo 201 de Ia Ley 1437 de 2011.

| ,r " { S A:"F; T
SEXTO. SE ADVIERTE ala fparte rde_mandada el cumphmlento de lo estipulado en el articulo

~3

175 de Ia Ley1435 de 2011 ;g i i g

"’7!~‘«

\ # A“i 'ng‘ l“y ik f / ’ ‘ “/fj } l/ ,/ ';
SEPTIMO. Conforfe. aI numeral 4° del. artlculo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C. A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de Administracién Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales y dos (2) portes locales a Neiva para el traslado de la
demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y
dos (2) fotocopias de los mismos.

c. Conforme el articulo 162 numeral 7, debera allegar la direcciéon individual de cada
demandante.

3 Fls. 987 y Ss.
*FL. 988
5 FL. 989
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Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacidén por la parte demandante a la ejecutoria de

ésta providencia.

OCTAVO. RECONOCER personeria al abogado RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA con
tarjeta profesional No. 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines de los poderes conferidos a folios 988-989

del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA |

Por anotacién en ESTADO NO. - hotiﬁco a las partes la providencia anterior, hoy

s

de 2015 a las 8:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de i de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA. .

H B ‘
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién ; . '
Dias inhéabiles i

Secretaria

g TERMINOS AUTO'
Neiva, de | de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termind concedido en auto.

i
Atendié ; Pasa al despacho SI___NO ___ Dias inhabiles
No atendié i : . .

i - . Secretaria .
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Neiva, .
DEMANDANTE: GABRIEL ANTONIO AVILES VALDERRAMA
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150002000

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado actor subsané en término los defectos que adolecia la
demanda, s€ encuentra que la misma reune todos los requisitos formales y legales para su
admision, conforme lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo
cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

i;ér:::*r;.m B TETTIYEAL, LI R‘rE‘:SrutE L v E:: R ;,,;.:;1;*

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a--través del medio de control  Nulidad y
Restablecimiento del derecho, mediante* apoderado Jud|0|al por GABRIEL ANTONIO AVILES
VALDERRAMA contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ‘

SEGUNDO. ORDENAR que Ia misma.se tramlte por el procedlmlento ordlnarlo sefialado en los
articulos 168 y sngwentes dela Ley 1437 de 2011 T *

3
Ui, ?2

TERCERO. NOTIFICAR esta provndencna a Ias S|gwentes partes prpcesa{es
A). A la entidad pub ica demandada al Mlnlsterlo ‘Publico, a- Ia Agencna Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformldad con el Artlculo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. . ,

4:_, ‘;

v,,

B) A la parte actora de acuerdo- a lo dlspuesto en eI articulo 201 de la Leys1437 de 2011, en estado
y con mensaje de datos siempre que haya sumlnlstrado dlrec0|on electronlca

CUARTO. SE ADV ERTE ala parte demandada el cumpllmlento de Io estlpulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. E

QUINTO. Conforme a§I numeral 4° deI artlculo 171 de Ia Ley 1437 de 2011 del C.C.A,, SE FIJA

" a. Lasumade $§26 000 ‘por concepto de,unotlflcacmn,,los cuales deberan ser conS|gnados en
la cuenta de Arancel Judicial'de |a Direceidn Seéccional-de’ Admlnlstracmn Judicial No. 361-
0361926 en eI Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del mismo.

b. La parte actora debera allegar una vez notificado el presente proveido, el recibo original y
dos (2) fotocopias de dos (2) portes nacionales y un (1) porte local a Neiva, para las
entidades a las que se deba remitir copia de la demanda y sus anexos.

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia. El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.
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Nelva MAR 2015
DEMANDANTE: CECILIA SOLANO DE COBOS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 20150007200
ANTECEDENTES

Que la sefiora CECILIA SOLANO DE COBOS mediante apoderado judicial, incoa el medio
de control Nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, con el fin de que se declare la
nulidad de los actos administrativos, con los cuales se denegé la reliquidacién de la pensién
de jubilacién del sefior JOAQUIN COBOS ESCOBAR (Q.E.P.D.).

CONSIDERACIONES

Efectuada la revisién de Ios requisitos formales de la demanda, se advierte como falencia, la
siguiente:

Incumplimiento 'del numeral 2° del articulo 162 ibidem, toda vez que lo que se pretenda, debe
ser expresado con precision y claridad, pero se evidencia una Incongruencia en la condena
No. 1, porque sefiala que se condene al demandado a reliquidar la pensién de jubilacién del
sefior JOAQUIN COBOS ESCOBAR (Q.E.P.D.) sustituida a la sefiora AYDA DEL CARMEN
TAPIA (SIC), pero observados los anexos de la demanda obra la Resoluciéon 514 del 06 de
marzo de 2012" mediante la cual el Fondo de Pasivo Social de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia, realiz6 un reconocimiento de sustitucion pensional del sefior JOAQUIN COBOS
ESCOBAR (Q.E.P.D.) a su conyuge supérstite CECILIA SOLANO DE COBOS, por lo cual
debera aclarar dlcha mcongruenma

Inobservancia del articulo 162 numeral 7° de la” Ley 1437 de 2011, en la medida que
menciond la misma direccion de notificacion del togado como de la poderdante

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la 'dem‘anda, de conformidad con la parte motiva del presente
proveido. ! o Co

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la respectiva
copia electrénica, con igual numero de copias para las partes e intervinientes.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. FERNANDO JOSE TOVAR
CORRALES, portador de la Tarjeta Profesional No. 114.918 del C.S. de la J. para que actue
como apoderado de la demandante, de conformidad con el poder obrante a fl. 20-21 del

expediente.
FiQUE: CUMPLASE
STG-MEBrzA—RﬁMfREz—\ \
Juez
'f. 22

2Fl1. 19
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Neiva, 1 0 up o018

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: GERSAIN RAMIREZ CEDENO

Demandado: CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL HUILA
Radicacién: 41 0013333006 2015 00074 00.

CONSIDERACIONES

Que la presente demanda fue interpuesta por el sefior GERSAIN RAMIREZ
CEDENO en contra de la CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL HUILA,
evidenciandose una causal de impedimento, regulada de manera taxativa en el
articulo 141 del C.G. P. asi:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanquinidad o civil, o sequndo de afinidad, interés directo o indirecto en el

proceso.

(...)”(Negrita y subrayado fuera de texto).

Lo anterior se aplica por cuanto el demandante GERSAIN RAMIREZ CEDENO, se
encuentra en el tercer grado de consanguinidad por ser mi tio. .

Asi las cosas el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva, se

declarara impedido, para conocer del presente asunto y dispondra la remisién del
presente expediente al Juez que corresponda para lo pertinente. En consecuencia,

RESUELVE:

1°. DECLARAR el impediménto, para conocer de la presente demanda, conforme a
lo expuesto a la parte ‘motiva de éste proveido.

2°. REMITIR él,,expediente al Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva-Huila.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JVIED&AJ?AMIRE% ) \

Juez~"
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Neiva, 1 0 AR 2015

DEMANDANTE: LUIS RICARDO TOVAR CORTES Y OTROS

DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE TARQUI y EMCOSALUD
PROCESO: ORDINARIO-REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620150008000

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencia la siguiente falencia:

El articulo 162 de la ley 1437 de 2011 en su numeral segundo, establece que lo
pretendido debe gozar de precision 'y claridad, pero-se observa que la apoderada en la
pretension SEGUNDA depreca el pago de perjuicios morales para GLADIS CORTES
GOMEZ', RAFAEL TOVAR CORTES? (SIC) y SANDRA LILIANA TOVAR CORTES?®
(SIC), pero segun el libelo introductorio del escrito de demanda la sefiora GLADIS
CORTES GOMEZ No es parte en la presente demanda y los sefiores RAFAEL TOVAR
CORTES* (SIC)|| y SANDRA LILIANA TOVAR CORTES® (SIC) no son los nombres
correctos segun reglstros civiles de naC|m|ento en ese orden de ideas debera aclarar
dicha i |ncongruen0|a en la pretensmn referlda '

Por los argumentos expuestos, el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, % R
| - RESUELVE Co
s{ o o 4
PRIMERO: INNDMITIR la demanda, de conformldad con la parte motiva del presente
proveido. ?i s ;
SEGUNDO: DAR APLICACION al artlculo 170 de Ia ley 1437 de 2011 para que la
parte demandante proceda a subsanar™ la demanda en escrito. independiente con la
respectiva coplas electrénica, con igual nimero de coplas para las partes e
intervinientes.

o

i
]

TERCERO. RECONOCER personerla a Ia abogada MARTHA LUCIA TRUJILLO
MEDINA con tarjeta profesnonal No.93. 890/del Consejo Superlor de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, en’ Iosftermlnos y:para los fines del poder conferido
a folios 17 del expedlente advirtiendo que NO se le reconocera personeria para actuar
en representacion de la sefiora GLADIS CORTES GOMEZ7 toda vez que no hace parte
del proceso, segun el libelo de la demanda®.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

LF.2

2 ibidem
*FI.3

* ibidem
’F. 3

® Fls. 42-45
"F. 19
8.1
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Neiva,l 0 MAR 2015

DEMANDANTE: DIELA ROSERO HURTADO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESO: ORDINARIO-REPARACION DIRECTA

RADICACION: 41001333300620150008600

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencian las siguientes falencias:

Respecto de la designacién de las partes como requisito consagrado en el articulo 162
“numeral 1° de Ia ley~1437-de 2011, se"observa que no “existe claridad de quiénes
integran la parte demandada. Toda vez, que en la misma ,flguran “LA NACION
representada |por MUNICIPIO DE: /NEIVA SECRETARIA DE VIAS E
INFRAESTRUCTURA1”, reflejando que es una: sola parte, dlfmendo con lo planteado
por cuanto LA N/?CION no. esta representada por- eI MUNICIPIO IE NEIVA.
Inobservancia del art|cqu 162 de Ia Iey 1437 de 2011 en su numeral sexto, toda vez
que no estimd razonadamente la cuantial de este ‘proceso?, para efectos de valorar la
competenma de Pste Juzgado para el con00|m|ento de éste, Easunto

# ; ei e is

No aport6 en forma electronlca la’ demanda |nd|spensable para la notificacién personal
segun lo dlspuesto en. -el articulo 612 de la. Ley 1564 de 2012 que modifico el articulo
199 de ia Ley 1437 de 2011 R AR

L
i
?t

Por los argumentos expuestos el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, 2 !

<] RE$UELVE
PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del presente
proveido. | i

i
Ly o !
T T G T

SEGUNDO: DA& APLICACION«aI artlculo’*’170 ‘de’'la ley 1437 de 2011 para que la
parte demandante proceda ? subsanar la fdemanda en escrlto independiente con la
respectiva copla electronica;<icon - 'lgual ‘namero“.dét Jcoplas para las partes e
intervinientes. | e U

«.—«.‘» x ST f)mf ,«s\ ey

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado JORGE ENRIQUE RUBIANO
LLORENTE, portador de la Tarjeta Profesional No. 83.408 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder conferido a folio 89 del expediente.

YRL1
% Fls. 8-9
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE N%i\fﬂx
. 10 uAR 2015
Neiva,
ASUNTO: - CONCILIACION PREJUDICIAL
CONVOCANTE: TERESA VARGAS DE CALDERON
CONVOCADO: ' CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA-CASUR
RADICACION: » 41 001 33 33 006 20150009800

1. COMPETENCIA

De conformldad con el articulo 24 de la- ley 640 de 2001, el articulo 155 numeral 2 de la
ley 1437 de 2011 por concepto del asunto’, articulo 156 numeral 3° de la ley 1437 de
2011 por concepto del territorio® y articulo 157 de la ley 1437 de 2011 por concepto de
la cuantia®, se tiene la competencia para el presente asunto.

2. ASUNTO OBJETO DE LA PETICION

La convocante en calidad de sustituta de la asignacion mensual de retiro del sefior
JUAN BAUTISTA CALDERON (Q.E.P.D.) segtin la Resolucion 015 del 21/01/2008,
pretende que se le reliquide la asignacion de retiro reconocida mediante Resolucién
No. 980 del 02/02/1970 efectiva a partir del 12/10/1968*, con base en el incremento
del IPC establecido por el Gobierno Nacional, para los afios en que el incremento
fueron inferiores a dicho indice desde el afio 1997 hasta la fecha.

3. TRAMITE

La solicitud de conciliacién fue adelantada por la Procuradora 82 Judicial | para asuntos
Administrativos de Bogota, quien fuera designada por el Procurador Delegado para la
Conciliacion Administrativa, mediante AgenC|a Especial No. 0080° atendiendo Ia
peticion de la apoderada de la convocante y citando para la practica de la misma para

‘el dia 17 de febrero de 2015’.

En el dia sefialado la parte convocada present6 propuesta de conciliacién por un valor
NETO a pagar de $3.776.810°, para reliquidar la asignacion mensual de retiro de la
actora®, teniendo como fecha de indice final el dia de la celebraciéon de la audiencia,
esto es 17 de febrero de 2015'°. La anterior suma fue sobre la cual versé el acuerdo
congciliatorio, debidamente aprobado por el Ministerio Publico.

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1. Presupuestos de aprobacion del acuerdo conciliatorio

De manera reiterada el Honorable Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo
conciliatorio prejudicial se somete a los siguiéntes supuestos de aprobacion'":

a.La debida representacion de las personas que concilian.

b.La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar. .

! Pretensién de Nulidad y Restablecimiento del derecho
HUIla ver fl. 18
® Pretension menor a 50 S.M.M.L.V.
“FlL 36 .
°Fl. 48
°*Fl 47
’Fls. 43
® Fls. 53/63
°Fl.63
°Fls. 43 ) i
" Ver, entre ofras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
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c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.
d. Que no haya operado la caducidad de la accion.
e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos
73y 81 de la Ley 446 de 1998).

4.2. Respecto de la representacion de las partes y su capacidad

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR acudlo a la conciliaciéon
prejudicial representada por apoderada debidamente constituida. ' -

De igual manera se encuentra en el expediente certificaciéon de la secretaria del
comité de la entidad convocada, en la cual se resuelve la procedencia de conciliar
sobre la pretension-de- mcremento de+la asignacién-mensual; de retiro conforme al
IPC formulada por la, convocante = Y e

oY
f

J&..

Por su parte, Ia senora_ TERESA VARGAS IE CALDERON dCUle a la conciliacién

prejudlmal actuando a- traves de! apoderada deb:damente constltwdo qu1en ostenta

poder™vya qwen le fue reconocida personeria para actuar en las diligencias'.
i?

4.3. Respedto de la materia sobre la cual verso el acuerdo y la caducidad
y €

Segun el matenal obrante Y soporte de la conC|I|aC|on la actora reclamo el reajuste
de la asngnacmn de retiro,con base en el IPC para-los afios en que el incremento fue
inferior a dicho. |nd|ce (1 997- 2004)16 ,

Asi las cosa51§y tenlendo en cuenta que el acuerdo’iconciliatorio versé sobre el
. reajuste de la aSIgnaC|on de retiro siendo ésta una modalldad particular de un
régimen espeC|aI para los miembros de las fuerzas mllltares asimilable a la
concepcion de; pensnon de vejez regulada en el sistema’ general de pensiones, sobre
la cual se hazn establemdo a nivel, constltumonal y legal ﬁna serie de medidas
protectoras como lo'es la |rrenun0|ab|I|dad y €l reajuste perlog|co es preciso hacer
énfasis en la | dlsponlblhdad -del derecho y  la congiliacién Qe derechos ciertos e

indiscutibles. S 3 i

g L . . Lo ‘ 5]
: < . 5%

by
- "ok
, = : o

La concnllamon es procedente cuando 'se trata de asuntos tranS|glbIes desistibles, y
frente a derechos inciertos 'y discutibles. Entonces, tratandose de derechos
pensionales, Ias _partes no podran llevar a cabo conciliacion alguna al respecto, como
quiera que se trata de derechos constitucionalmente reconocidos como

irrenunciables e imprescriptibles.

No obstante lo anterior, el Consejo de Estado en sentencia del 14 de junio de 2012
C.P. Gerardo Arenas Monsalve, Radicacion numero: 25000-23-25-000-2008-01016-
01(1037-11), sefaldé que pueden conciliarse derechos laborales, siempre y cuando
no se menoscaben las garantias minimas fundamentales, asi:

“(...) Esta diferenciacion es relevante, en cuanto permite que la audiencia de conciliacion pueda versar
sobre derechos laborales, sélo que en este caso el alcance del acuerdo conciliatorio es limitado, pues
el conciliador debe velar que no se menoscaben los derechos fundamentales.

(...)

2 Folio 49
3 Folio 52
* Folio 8
'® Folio 43
'® Folio 14
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Visto lo anterior, este Despacho considera que los anteriores planteamientos tienen plena aplicacion
respecto de la aplicacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, cuando el litigio recae sobre el
derecho fundamental a la sequridad social o sobre los beneficios minimos consagrados en las normas
laborales. De modo que el juez si puede vélidamente convocar a las partes a una audiencia de
conciliacion aun cuando el derecho en discusion tenga el caracter de irrenunciable, o sea cierto e
indiscutible cuando precisamente en esa audiencia se satisface y reconoce el derecho reclamado. En
ese evento “Si las partes llegan a un acuerdo el juez lo aprobara, silo encuentra conforme a la ley”, tal
como lo ordena el inciso segundo del articulo 43 de la Ley 640 de 2001.

Lo anterior, en razén del desarrollo jurisprudencial expuesto anteriormente, ya que se concluye, la
conciliacion como etapa procesal y como acuerdo son diferentes, siendo valida la convocatoria a la
audiencia de conciliacion asi se trate de un derecho irrenunciable, sélo que el acuerdo conciliatorio
esta limitado a que no se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles y no se renuncie a los minimos
establecidos en las normas laborales y al derecho a la sequridad social, situaciones que debe verificar

el juez que aprueba el acuerdo conciliatorio.” (Subrayado fuera de texto).

Conforme a lo expresado por la maxima autoridad de lo contencioso administrativa,
es posible convocar la conciliacidn sobre derechos pensionales, cosa distinta es el
acuerdo conciliatorio, el cual no puede menoscabar los derechos fundamentales.

En el presente caso la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional reconocié el
100% del capital pretendido por el convocante y el 75% de la indexacion
correspondiente, deduciendo de aquellos valores o correspondiente a los
descuentos a favor de la Caja y Sanidad y aplicando la respectiva prescripcion
cuatrienal consagrada en la ley. En cuanto a esta es preciso sefialar que como la
peticidn de reliquidacion se presentd por el accionante el 24 de noviembre de
2014", la entidad aplicé el término prescriptivo a los derechos causados con
anterioridad al 24 de noviembre de 2010'%, tal como se desprende de la liquidacion
visible a folios 53-61 del expediente.

Asi las cosas, el hecho de que la convocada reconozca el 100% del capital,
correspondiente al reajuste pretendido por concepto de IPC, y el 75% de la
indexacion, considera el Juzgado que reconoce razonablemente las acreencias
laborales que le asisten a la sefiora TERESA VARGAS DE CALDERON quien en
este caso solo renuncié parte de la indexacion, por lo tanto este Despacho encuentra
que el presente acuerdo conciliatorio se ajusta a los pardmetros legales y
constitucionales, en lo que respecta a este item.

De otro lado y respecto a la caducidad, el articulo 164 literal c) del CPACA indica que
los actos que reconocen o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas
pueden demandarse en cualquier tiempo. Asi las cosas, habra de entenderse que
frente al presente caso no opera el fendmeno de la caducidad, dado que se trata de
la reliquidacién de una asignacion de retiro, es decir, se trata de una prestacion de
caracter periddico, en consecuencia, la solicitud de conciliaciéon prejudicial podia
intentarse también en cualquier tiempo.

4.4. Respecto del material probatorio destinado a respaldar la actuacion

Para probar los hechos que soportan la solicitud de conciliacién, resulta relevante
citar las siguientes:

¢ Derecho de peticidn de fecha 16/03/1998, en la que el sefior JUAN BAUTISTA
CALDERON (Q.E.P.D.), solicité el reajuste de su asignacién de retiro con
base en la Prima de Actualizacion (fl. 23).

FI. 14
'8 Fl. 63.
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e Resolucion 2495 del 04/05/1998, meqiante la cual la entidad convocada niega
al sefior JUAN BAUTISTA CALDERON (Q.E.P.D.), su solicitud de reajuste de
su asignacion de retiro con base en la Prima de Actualizacion (fls. 24-26).

e Derecho de peticion de fecha 06/09/2002 en la que el sefior JUAN BAUTISTA
CALDERON (Q.E.P.D.), solicitd el reajuste de su asignacion de retiro con
base en la Prima de Actualizacién (fls. 27-29).

e Oficio 05668 del 30/07/2002, mediante la qual la entidad convocada le
contest6 al sefior JUAN BAUTISTA CALDERON (Q.E.P.D.), su solicitud de
reajuste de su asignacion de retiro con base en la Prima de Actualizacién (fl.
30).

¢ Oficio 30694/0AJ del 09 de diciembre de 2014, mediante el cual la convocada
da respuesta a la solicitud del 24 de noviembre de 2014 de la convocante
TERESA VARGAS DE CALDERON, respecto aI reajuste de su asignacion de
retiro, con base en eI IPC (fls 14 15) o

e Hoja de serwmos‘”del sefor: JUAN BAUTISTA CALDERC')N (Q.E.P.D.), en la

]

que se destaca la ultlma unldad de: SeI’VICIOS (fls -16-22).,

LR vl L2 ‘/

o Resolucmn No. 2038 del 04 de marzo de 1971 por la cual se aprueba la
Resolumon No. 980 del 02/02/1970 efectiva a partlr del 12/10/1968", en la
que se reconocio la asignacion. mensual de retiro al sefior JUAN BAUTISTA
CALDERON (Q.E. P D ) (fls. 31 32) i

° Resolumon 015 - deI 21/01/2008 medlante Ia cual Ia entidad convocada,
reconomo sustltucnon de asignacion mensual de retlro del sefior JUAN
BAUTISTA CALDERON (QEPD) a la senora TERESA VARGAS DE
CALDERON (ﬂ 36 37). Ce

!
|
gf
i
5!
i
v

. SoI|C|tud de Agencna Especial de.la convocante (f.i.li47)

e Acto Admlnlstratlvo medlante eI cual - el Procurador Delegado para la
Conciliacion Administrativa, designa medlante AgenC|a Especial No. 00807,
atendiendo la peticion de la convocante?! a Ia Procuradora 82 Admlnlstratlva | de

Bogota (fI 48). I

%i
i
g;

) Propuesta‘ de liquidacidn y oferta a-conciliar por la convocada (fls. 52-61).

o CertlflcaCIon del comité de concnhacnon (fls 46-48)

e Acta de Conciliacién adelantada por la Procuradora 82 Judicial I, para Asuntos
Administrativos de Bogota, celebrada el dia 17 de Febrero de 2015

4.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998)

En el plenario se observa que mediante Resolucion No. 015 del 21/01/2008, la
entidad convocada, reconocié sustitucion de asignacion mensual de retiro del sefior
JUAN BAUTISTA CALDERON (Q.E.P.D.) a la sefiora TERESA VARGAS DE
CALDERON (fl. 36-37), pero que segln la Resolucién No. 2038 del 04 de marzo de
1971, por la cual se aprueba la Resolucién No. 980 del 02/02/1970, se le reconocié la

“Fl. 36
2F 27
2 Fls. 30-32
2 Fls. 62-63
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asignacion mensual de retiro_al sefior JUAN BAUTISTA CALDERON (Q.E.P.D.)
efectiva a partir del 12/10/1968%.

Que la convocante TERESA VARGAS DE CALDERON solicité a la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional-CASUR, el reajuste de la citada prestacion con base
en el I.P.C., tal como se colige de la contestacién emitida por la convocada mediante
Oficio No. 30694/0OAJ del 09 de diciembre de 2014, mediante el cual responde la
solicitud del 24 de noviembre de 2014 de la convocante TERESA VARGAS DE
CALDERON, respecto al reajuste de su asignacion de retiro, con base en el IPC. (fls.
14-15), encontrando en el cuadro contentivo de la liquidacién (fls. 53-61) que el
reajuste se realizé6 y se tomé a partir del mes de 24 de noviembre de 2010%*
tomando en cuenta la prescripcién cuatrienal aplicada.

De conformidad al mandato constitucional consagrado en el Articulo 150 numeral 19
literal e) corresponde en forma conjunta entre al Congreso y el Gobierno fijar el
régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del
Congreso Nacional y de la fuerza plblica.

Como consecuencia de ello, existe un régimen especial prestacional aplicable en
este caso con fundamento en la Ley 42 de 1992, que en su articulo 1° literal d) y
articulo 13.

"ARTICULO 1.

“El Gobierno Nacional, con sujecion a las normas, criterios y objetivos contenidos en esta Ley, fijara el
régimen salarial y prestacional de:

(...)
d) Los miembros de la Fuerza Publica.”

“ARTICULO 13. En desarrollo de la presente Ley el Gobierno Nacional establecera una escala gradual
porcentual para nivelar la remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza Publica de
conformidad con los principios establecidos en el articulo 2°.

PARAGRAFO. La nivelacién de que trata el presente articulo debe producirse en las vigencias fiscales
de 1993 a 1996.”

Que en su momento fue el decreto 1211 de 1990 articulo 169, que fijo el principio de
oscilacion entre los miembros activos y en retiro de las fuerzas militares, y que fue
excluido por la ley 100 de 1993 articulo 279 de sus estipulaciones.

Que el articulo 279 de la ley 100 de 1993 establece:

“Excepciones: El sistema integral de seguridad social contenido en la presente ley no se aplica a los
miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley
1214 de 1990, con excepcion de aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente ley, ni a los
miembros no remunerados de las corporaciones ptblicas”.

Sin embargo dicho articulo fue adicionado por el articulo 1° de la Ley 238 de 1995,
permitiendo la aplicacion del articulo 14 de la ley 100 de 1993 que ordena la
aplicacion del IPC a las pensiones.

“Articulo 1. Adicidnese al articulo 279 de la Ley 100 de 1993 con el siguiente paragrafo:
Parégrafo 4: Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican negacién de los

beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los pensionados de los
sectores aqui contemplados.

B 36
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Articulo 2. Vigencia: La presente Ley rige a partir de la fecha de su publicacion y deroga las
disposiciones que le sean contrarias”.

Por su parte el articulo 14 ibidem, dispuso:

“REAJUSTE DE PENSIONES: Con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de
invalidez y de sustitucion o sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de
pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustaran anualmente de oficio, el primero
de enero de cada afio, segtin la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor, certificado
por el DANE para el afio inmediatamente anterior. No obstante, las pensiones cuyo monto mensual
sea igual al salario minimo legal mensual vigente, serén reajustadas de oficio cada vez y con el
mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por el Gobierno”.

Sobre este tema se pronuncié El Honorable Consejo de Estado desde el afio 2007%, y
ha definido en forma rigurosa, amplia y uniforme una linea jurisprudencia del
reconocimiento de la modificacion legal y por ende la extension de los efectos de la ley
100 de 1993 articulo 14 a los miembros de la fuerza publica, que implica la aplicacion
del IPC como factor de computo de mantenimiento del poder adquisitivo de la
asignacion de retiro, teniendo este despacho la mas reciente providencia del quince
(15) de noviembre de dos mil doce 2012, Radicacion numero: 25000-23-25-000-
2010-00511 01(0907 11).

De otro lado, frente a los reajustes de la asignacién de retiro posteriores al afio 2004,
cuando ya se encontraba vigente la ley 923 de 2004 articulo 3,13 y el Decreto 4433
de 2004, los cuales consagraron nuevamente el principio de ‘oscilaciéon, ha dicho el
Consejo de Estado®, por lo cual a partir de dichas normas la asignacién de retiro y
su mantenimiento del poder adquisitivo cambio al principio de oscilacion.

“Se concluye entonces que la Ley 238 de 1995 es la norma expresa que exigen los Decretos 1211 y
1212 de 1990 para aplicar, en materia de reajuste pensional, el mecan/smo adoptado por la Ley 100
de 1993 y no el de osc1/aCIon consagrado en estas normas.

Sin embargo, en la precitada sentencia de 17 de mayo de 2007, proferida por la Seccion Segunda de
esta Corporacién, se determiné como limite al derecho de reajuste, con base en el Indice de Precios al
Consumidor, de las asignaciones de retiro y pensiones sujetas al régimen especial de la Fuerza
Pdblica, la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 2004, el cual, en su articulo 42, establecio
nuevamente el principio de oscilacion para efectos de actualizar las referidas prestaciones, por lo que
asfi habré de decidirse.

Por las razones anteriormente expuestas, se revocara parcialmente la sentencia de primera instancia
por cuanto accedic al reajuste pensional, en los terminos solicitados por la demandante, con
posterioridad a la expedicion del Decreto 4433 de 2004 y se confirmara en los demés aspectos”.

Segun los antecedentes normativos y jurisprudenciales transcritos y conforme las
pruebas allegadas, el convocante tiene derecho al ajuste conforme al IPC de la
asignacion de retiro devengada.

5. CONCLUSION

De conformidad con lo conciliado y dado que el acuerdo a que llegaron las partes
versa sobre la totalidad de las pretensiones, esta debidamente soportado en prueba
idénea, legal y oportunamente aportada al expediente, y no resulta lesivo al
patrimonio publico, como el establecimiento de una fecha cierta para el cumplimiento
de las obligaciones alli contraidas es procedente impartirle su aprobacion al no
hallarle objecién alguna.

% sentencia del 17 de mayo de 2007 con ponencia del Consejero JAIME MORENO GARCIA
% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B. Consejero ponente: VIGTOR
HERNANDO ALVARADO ARDILA. Providencia de fecha 16 de abril de 2009. Radicacion numero: 25000-23-25-000-2007-
00476-01(2048-08)
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Neiva,
Huila,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la Conciliacién Prejudicial celebrada el dia 17 de febrero de
2015, entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR vy
la sefiora TERESA VARGAS DE CALDERON, en las condiciones y plazos pactados
por las partes.

SEGUNDO: Advertir que la conciliacién aqui aprobada, hace transito a cosa juzgada y
la misma presta mérito ejecutivo.

TERCERO: Ejecutoriada esta provideﬁcia se expedirdn a las partes las copias o
fotocopias que soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado por el Articulo 114 inc. 2 del
C.G.P.y se archivaré la actuacion, previa desanotacion en el software de gestion.

CUARTO. Dar traslado a la Procuraduria General de la Nacién, Procuraduria
Regional del Huila, para lo de su competencia.

IF]‘QUES Y CUMPLASE

USTO MEDI ;A RKIVIin%

Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.
Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 0 322 C.G.P. o
244 C.P.ACA
Reposicién Pasa al despacho SI NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DF NEIVA
Neiva, _ 10 HiR 2015

DEMANDANTE: RODRIGO CORONADO LEON

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150010800

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la demanda reune todos los requisitos formales 'y legales para su admision,
conforme lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIﬁ la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del derecho, mediante apoderado judicial por RODRIGO CORONADO LEON
contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado en los
articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad pubiica demandada, al Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A Ia parte actora dé acuerdo a lo-dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en estado
y con mensaje de datOs siempre que haya suministrado direccién electronica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme gl numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A.,, SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser consignados en
la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de Administracion Judicial No. 361-
0361926 en eI Banco BBVA, de lo cual-allegara el orlglnal y dos (2) copias del mismo.

b. La parte actora debera allegar una vez notificado el presente proveido, el recibo original y
dos (2) fotocopias de dos (2) portes nacionales y un (1) porte local a Neiva, para las
entidades a las que se deba remitir copia de la demanda y sus anexos.

SEXTO. RECONOCER, personeria al abogado CESAR AUGUSTO CARDOSO GONZALEZ,
portador de la Tarjeta Profesional No. 178.834 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 1
del expediente.

NOTIFIQUESE-y. CUMPLASE

lmms N




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O%’\f»\{. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva; 1 mn 9015

[NIEH

DEMANDANTE: MARIA SONIA ROJAS CALDERON

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-GRUPO DE PRESTACIONES
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150011000

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencia la siguiente falencia:

Inobservancia del articulo 162 de la ley 1437 de 2011 en su numeral sexto, toda vez
que no estimo6 razonadamente la cuantia de éste proceso, para efectos de valorar la
competencia de este Juzgado, para el conocnmlento de éste asunto.

Por los argumentos expuestos, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, ! , -
‘ RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley -1437 de 2011 para que la
parte demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la
respectiva copia electronica, con igual numero de copias para las partes e
intervinientes. | '

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado NESTOR EDUARDO SIERRA
CARRILLO, portador de [a Tarjeta Profesional No. 210.710 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la parte demandante, en los termmos y para los fines
del poder conferldo a folio 1 del expediente.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P o 244
CPACA

Reposicién Pasa al despacho Sl NO

Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria
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Neiva, i
DEMANDANTE: JOSE NIREY FIERRO QUINTERO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL-UGPP
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150011200

CONSIDERACIONES

Efectuada la revisién de los requisitos formales de la demanda, se advierte como
falencia, la siguiente:

Inobservancia del articulo 162 numeral 7° de la Ley 1437 de 2011, en la medida que
menciond la misma direccion de notificacion para el poderdante como para la
apoderada’.

En mérito de ‘Io anterior, el Juez Séxto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la- demanda, de conformidad con la parte motiva del
presente proveido. : '

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la
respectiva copia electrénica, con igual nimero de copias para las partes e
intervinientes. .

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROLINA RODRIGUEZ
MERINO, portadora de la Tarjeta Profesional No. 193.794 del C.S. de la J. para que
actle como apoderada del demandante, de conformidad con el poder obrante a fl. 18
del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

YFL 17



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1 0 42 op15

DEMANDANTE: LIDA YINETH EPIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620150011800

CONSIDERACIONES

En el asunto de la referencia la accionante en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho pretende la declaratoria de nulidad del acto presunto o ficto
originado de la peticién radicada el 18 de junio de 2013, deprecando a titulo de restablecimiento
del derecho que se ordene al DEPARTAMENTO DEL HUILA, que reconozca y pague a favor
del accionante la PRIMA DE SERVICIOS, establecida en los articulos 42, 45, 58 y
concordantes del Decreto Namonal 1042 de 1978

Desde ésta perspectlva resulta imperioso destacar que en casos SImllares se ha evidenciado
que las entidades territoriales demandadas han solicitado llamar en garantia al Ministerio de
Educacion, argumentando que las Secretarias de Educacion Municipales o Departamentales
actuan en representacmn y por delegacion de la Nacion qwen es el responsable de cancelar las
primas. A

No obstante, esta instancia judicial ha -despachado desfavorablemente el mentado
requerimiento, por,, cuanto “...no es dable inferir que si los pagos laborales y prestacionales se realizan
con cargo a la partIC/paCIon en educac;on del Sistema General de Participaciones, sea el patrimonio de la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional quien debe responder por ellos, ya que ese dinero lo apropia el
municipio ingresado’ a su presupuesto, constituyéndose en parte exclusiva de su patrimonio, por lo tanto,
resulta auténomo e /ndependlente frente a las obligaciones que de esta naturaleza sean asumidas por
éste” H (

De aqui se sigue“que mediante providencia calendada el 27 de enero de 2015, la Sala de
Decisién del Sistema Oral del Tribunal Contencioso Admlnlstratlvo del Huila resolvio el recurso
de apelacién mterpuesto contra la- precitada decision, “determinando. en primer lugar que la
responsabilidad de la educacion recae sobre’la Nacién, la cual se encuentra representada en el
Ministerio de Educacnon y, a su vez las entidades territoriales como las secretarias de
educacién de los departamentos distritos y municipios administran las funciones de formulacion
de politicas publlcas educativas establecimientos de normas tecnlcas y curriculares,
administracién de fondos y credltos entre otras O L e

Empero, destaca que “.las entldades que._. adm/n/stran la educacion, en éste caso, la secretaria de
educacion del municipio de Neiva, carece de autonomia y competencia para realizar reconocimientos que
no autorice el Ministerio de Educacion, por cuanto la Nacién, a través de dicho Ministerio de Educacion es
el competente para tal finalidad respecto al personal docente regidos por el-Decreto Ley 1278 de 2002 y
2277 de 1979.

Por lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el CPACA articulo 171 en su numeral 3°, es
conducente vincular a la Nacién — Ministerio de Educacion- en calidad de demandado, por ser el
responsable del cumplimiento de la prima que se reclama en caso de que la actora tenga derecho que si
bien es de estricto sentido no es un llamamiento en garantia, si debe estar vinculado al proceso””.

Si bien, la argumentacién esbozada no resulta ajustada al criterio del despacho, en aras de
garantizar el principio a la economia procesal, se procedera a vincular al Ministerio de
Educacion como parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos vy
pretensiones en el presente asunto.

! JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUIDICIAL DE NEIVA. Expediente nimero

41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de octubre de 2014, a través del cual se rechazé el llamamiento en
garantla presentado por el Municipio de Neiva, contra el Ministerio de Educacion Nacional.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA. Sala Tercera de Decision del Sistema Oral. Magistrado Ponente Dr.
ENRIQUE DUSSAN CABRERA. Expediente nimero 41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de enero de 2015, a
través de la cual revoca el auto del 27 de octubre de 2014 mediante el cual se rechazé el llamamiento de garantia y ordend vincular
a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional en calidad de demandado.
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Teniendo en cuenta que la presente demanda retine los requisitos legales para su admision, el
Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por LIDA YINETH EPIA en contra
del DEPARTAMENTO DEL HUILA.

SEGUNDO. VINCULAR a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL como parte
demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y pretensiones en el presente
asunto.

TERCERO. ORDENAR qgue la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado en los
articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A las entidades publicas demandadas, al Ministerio PUlblico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. SE ADV]ERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direcciéon Seccional de Administraciéon Judicial No.
361 0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el orlgmal y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales y dos (2) portes locales a Neiva para el traslado de la
demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y
dos (2) fotocopias de los.mismos.

Se debe acreditar el cumpllmlento de ésta obhgamon por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia. ; :

SEPTIMO. RECONOCER personeria al abogado RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA con
tarjeta profesional No. 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 16 del expediente.

IFIQUES UMPLASE
/'_E?ETC\

GUEL AUC US-TO—MEDINDRA-MREZ)\
&3 Juez

Ml
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, H 0 "MR 2075

DEMANDANTE: FERNANDO OLAYA GUTIERREZ y OTROS

DEMANDADO: ESE HOSPITAL PERPETUO SOCORRO DE VILLAVIEJA'y OTROS
PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 41001333300620150012000

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la presente demanda reline los requisitos legales para su admision, al
tenor del articulo 162 y Ss. de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Reparacion
Directa, mediante apoderado judicial por FERNANDO OLAYA GUTIERREZ y OTROS en
contra de la ESE HOSPITAL PERPETUO SOCORRO DE VILLAVIEJA, ESE HOSPITAL
HERNANDO MONCALEANO DE NEIVA y ECOOPSOS EPS-S.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado en los
articulos 168 y siguientes de la'L.ey 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A) A las entidades pUblicas demandadas y al Ministerio Publico, de conformidad con el Articulo
199 de la Ley 143? de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

C) A la EPS-S ECCOPSOS de conformidad con el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, toda
vez que en la pagina web no figura un correo electronlco exclusivo para notificaciones
judiciales, smo uno genérico. .

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordlnarlos del Proceso: .

a. La suma de $39.000, por conceptO»de_ notificacion, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccidén Seccional de Administracion Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar UN (1) porte intermunicipal a Villavieja-Huila, CUATRO (4) portes locales a Neiva
para el traslado de la demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual
allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos.

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.

SEXTO. RECONOCER personeria al abogado MILLER OSORIO MONTENEGRO con tarjeta
profesional No. 164.227 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 17 del expediente.




\,; JUQI

%.

e‘\ m._c

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
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Neiva,
DEMANDANTE: LUZ MARINA ORTIZ SANCHEZ
DEMANDADO: COLPENSIONES
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620120001000

CONSIDERACIONES

De manera oportuna el apoderado de la parte actora presentd y sustenté en término el
recurso de apelacién’, interpuesto contra la sentencia del 10 de febrero de 20152,

De conformidad con el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensivo. En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte actora contra la sentencia del 10 de febrero de 2015, ante el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registro en el
Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIG wﬁomgm’rérmm}éz \
ez

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria

! Fls. 308-310.
2 Fls. 289-299.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

4 0 MAR 200

Neiva,
DEMANDANTE: RAMON LEONEL OBANDO SALAZAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130022500

CONSIDERACIONES

De manera oportuna el apoderado de la parte actora presentd y sustenté en término el
recurso de apelacién’, interpuesto contra la sentencia del 10 de febrero de 20152,

De conformidad con el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensivo. En merito de lo anterlor el Juez Sexto Administrativo Oral
del Clrcwto Jud|C|aI de Nelva

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por la parte actora contra la sentencia del 10 de febrero de 2015, ante el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registro en el
Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del HU|Ia sistema Oral para lo de su
competencia. \

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

' JEDINA RAMIREZ

L—Jlez
Por anotaciéon en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy
8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Si NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretaria

! Fls. 127-132.
2Fls, 117-122.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

1.0 MAR 2015

Neiva,
DEMANDANTE: EMILCE MARIA ALVAREZ CUENCA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 0046600

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 28 de noviembre de 2014, el despacho concedid ante el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, en efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada en contra del auto del 29 de julio de 2014, por

medio del cual se rechazé el llamamiento en garantia. -
i ,
El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 9 de febrero de 2015,

revocd el auto recurrldo ademas vinculd'a la. NaC|on Ministerio de Educacién NaC|onaI
en calidad de demandado en el ‘presente proceso, ordenando la notificacion personal de
la entidad antes vmculada y-correr el traslado de Ia mlsma para que se haga parte del
proceso en calldad de demandado. ;

En virtud de lo anterlor el despacho obedece lo" resuelto por el superior y en
consecuencia ordenara que por secretarla se reallce Ia notlflcaClon de la entidad
vinculada. P ST O
T DISPONE:
e
PRIMERO: OBEIEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Admlnlstratlvo deI HU|Ia en: prowdenCIa del 9 de febrero de 2013. |
f\ K
SEGUNDO: ORDENAR que por secretarla se. reallce la notlflcamon personal a la
entidad demandada una vez que la parte ‘actora allegue las expensas necesarias para

el referido tramite; ilos cuales se fijan asi:

a. La suma de $13 000, por. concepto . de notificacion, . Ios cuales deberan ser
conS|gnados en -1a- duenta - de’ Arancel’ Jud|0|al ‘de la Direccion Seccional de
Admlnlstracwn Judicial :No. 361 0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original yidos (2).copias’del- recibo'de’ conS|gnaCIon .

b. Copia del traslado de lademanda _ . :

c. Un(1) porte nacional — Bogota, para remitir copla de la demanda y SUS anexos a

la entidad vinculada.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
\ N
EDINA RAMIREZ

! Folio 13-15 del cuac}erno de Segunda Instancia



Por anotacién en ESTADO No.

alas 8:00 a.m.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
#1847 T'CIRCUITO DE NEIVA

notifico a las partes la providencia anterior, hoy

de 2015

Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Si NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

e | 0 MAR 2015
DEMANDANTE: CLAUDIO ANTONIO AGUAS LASTRE
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESQO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 0047600

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 28 de noviembre de 2014, el despacho concedié ante el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, en efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada en contra del auto del 29 de julio de 2014, por
medio del cual se rechazé el llamamiento en garantia.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 9 de febrero de 2015,
revocod el auto recurrido, ademas vincul6 a la Nacion Ministerio de Educacion Nacional
en calidad de demandado en el presente proceso, ordenando la notificacién personal de
la entidad antes vinculada y correr el traslado de la misma para que se haga parte del
proceso en calidad de demandado.

En virtud de lo anterior, el despacho obedece lo resuelto por el superior y en
consecuencia ordenara que por secretaria se realice la notificacion de la entidad
vinculada. ‘

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 9 de febrero de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR que bor secretaria se realice la notificacion personal a la
entidad demandada una vez que la parte actora allegue las expensas necesarias para
el referido tramite,. los cuales se fijan asi:

a. La suma de $13.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de
Administracién Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y:dos (2) copias del recibo de consignacion.

b. Copia del traslado de la demanda

c. Un (1) porte nacional — Bogota, para remitir copia de la demanda y sus anexos a
la entidad vinculada.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

S5 N N

MIGUELAUGUS*’FN‘A‘RAM?RE'Z% \
ez

=

! Folio 12-14 del cuaderno de Segunda Instancia



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
g CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. ) otifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2015
alas 8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Si NO
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

1 0 MAR 2015

Neiva,
DEMANDANTE: CARMEN CARDENAS PERAFAN
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 0050800

CONSIDERACIONES

Mediante auto del 28 de noviembre de 2014, el despacho concedié ante el Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, en efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada en contra del auto del 29 de julio de 2014, por
medio del cual se rechazé el llamamiento.en garantia. - S
‘i

El Honorable Trlbunal Administrativo del Huila en providencia del 9 de febrero de 2015,
revocd el auto recurndo ademas vmculo ala Nacion Ministerio de Educacion Nacional
en calidad de demandado en el presente proceso, ordenando la notificacion personal de
la entidad antes vmculada y- correr el traslado de la mlsma para que se haga parte del

proceso en calldad de demandado.
J

En virtud de lo }anterlor el despacho obedece lo* resuelto por el superior y en
consecuencia ordenara que por secretarla ‘se realice la no’uﬂcacnon de la entidad
vinculada. le; o _ :
£ DISPONE:

] % \ ) ?’:» 5

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por eI Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en: prov1den0|a deI 9de febrero de 2015

SEGUNDO: ORDENAR que por secretarla se’ reallce la notlflcacmn personal a la
entidad demandada una vez que la parte’ ‘actora allegue las expensas necesarias para,
el referido tramltei los cuales se fijan asi: !

a. La suma de $13 000,, por- concepto. de. notificacion, . los cuales deberan ser
conS|gnados en 1a. cuenta-de. Arancel” Judicial -de" la Direccién Seccional de
Administracion Judicial jNo. 361 0361926 en el Banco BBVA de lo cual allegara
el original yidos (2) coplas 'del re0|bo de conS|gnaC|on i

b. Copia del tra§lado de l[ademanda '

c. Un (1) porte nacional — Bogota, para “remitir copla dela demanda y SuUs anexos a
la entidad vinculada.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

El CUMPLASE

RAW»\

! Folio 13-15 del cuaderno de Segunda Instancia



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

ThY .- CIRCUITO DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2015
alas 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacion Ejecutoriado Si NO

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 10
DEMANDANTE: YOLANDA GUTIERREZ GARCIA
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140022100
CONSIDERACIONES
Vista la constanCIa secretarial a folio anterior,. se evidencia que la parte demandante no

ha dado cumphmlento a los gastos necesarios para.continuar con el tramite procesal en

el presen

(fls. 21-22).

te asunto e indicados en el numeral qumto del auto que admitié la demanda

it

lr

i ‘,,,

LY

i
i

En mérito de lo anterlor el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del C|rCU|to Judicial de Neiva,’

H 5
i

DISPONE

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante queé cumpla icon Ia totalidad de la carga

impuesta

en el alhto admlsorlo de la demanda

f

§“

ic
h

SEGUNDO. CONCEDER el término de” quince (15). dlas para eI cumplimiento a esta
orden, so pena . de dar ‘aplicacién al articulo 178.de la. Ley 1437 de 2011. Se debe

acreditar

ésta providencia!

el cumpllmlento de ésta obllga0|on por la parte demandante a la ejecutoria de

{\' 1:

FO S Y

NOTIFIQUESE y COMPLASE

i
i

i
1

!
|
|
I
l
i
{
i
!
!
|
|
I




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2014 00221 00

Por anotacion en ESTADO NO._____ notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P O 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Ejecutoriado: SI__ NO_ Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2014 a las 6:00 p.m. concluy6 terminé concedido en auto.
Atendié Pasa al despacho SI___ NO___ Dias inhabiles
No atendié

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ? 0 MAR 7015

DEMANDANTE: MARIA ZITA HOYOS VALENZUELA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO .
RADICACION: 41001333300620140024000

CONSIDERACIONES

Vista la constanma secretarial a folio anterior, se evidencia.que.| la parte demandante no
ha dado cumpllmlento a los gastos necesarios para continuar con el tramite procesal en
el presente asunto e indicados en el numeral qumto del auto que ‘admitié la demanda (fl.
22). IE A i
E “
En mérito de lo a{nterlor el Juez Sexto Admlnlstratlvo OraI del CerUItO Judicial de Neiva,
il
§ L DISPONE
| ,
PRIMERO. ORDENAR ala parte demandante que cumpla con: la totalidad de la carga
impuesta en el auto admlsorlo de la demanda
11
SEGUNDO. CONCEDER el término de " quince (15)- dlas para eI cumplimiento a esta
orden, so penade dar”aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe
acreditar el cumpllmlento de ésta obhgacmn por la parte demandante a la ejecutoria de

!
ésta providencia. o ; o

. ;:" oo -

NOTIFIQUESEy CUMPLASE

&"‘; A




MEDIO DE CONTRQL: REPARACION DIRECTA 2
RADICACION: 411 001 33 33 006 2014 00240 00

Por anotaciéon en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m.
’ Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P O 244
CPACA.
Reposicion Pasa al despacho SlI NO
Apelacion
Ejecutoriado: SI__ NO___ Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2014 a las 6:00 p.m. concluy6 terminé concedido en auto.
Atendié Pasa al despacho SI___NO ___ Dias inhabiles
No atendio

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,
DEMANDANTE: RAUL CRUZ'BELTRAN
DEMANDADO; MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PROCESO:; ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140037500

CONSIDERACIONES

Vista la constancia secretarial a folio anterior, se evidencia que la parte demandante no
ha dado cumplimiento a los gastos necesarios para continuar con el tramite procesal en
el presente asunto e indicados en el numeral quinto del auto que admitié la demanda
(fls. 22-23).

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que cumpla con Ia totalidad de la carga
impuesta en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO. CONCEDER el término de quince (15) dias para el cumplimiento a esta
orden, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe
acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




PAEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 D06 2014 00375 00

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m.
. ’,-\ ok
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P O 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Si NO
Apelacion
Ejecutoriado: Si___ NO_ Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2014 a las 6:00 p.m. concluyé termind concedido en auto.
Atendio Pasa al despacho SI____NO ___ Dias inhabiles
No atendio

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1 0 MAR st

DEMANDANTE: MARIELA PASTRANA AVILA
DEMANDADO: NACION-MIISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
PROCESQO: PRUEBA ANTICIPADA
RADICACION: 41001333300620140040400
. ANTECEDENTES.

Mediante auto calendado el 25 de septiembre de 2014, este despacho dispuso fijar
fecha para la recepcion de testimonio, para que éste obrara como prueba extraprocesal
ante una eventual demanda ante ésta jurisdiccion en un proceso de reparacién directa
en contra de la Nacion — Mlnlsterlo de Defensa NaCIonaI Policia Nacional.

1: R e P o e

Posteriormente, medlante provxdencna del 16 de febrero de 20152 se declard la falta de
competencia en razon de la jUI‘ISdICCIon para conocer de la presente peticiéon de prueba
anticipada. ;g

i
]

Ante esta demsmkn la parte aCCIonante mterpuso recurso de reposmnon

; L. OBJETO DE PRONUNCIAMIENTO
Procede el desplacho a resolver lo que en derecho corresponda frente a la procedencia
del recurso de reposxmon presentado por el apoderado de la parte actora contra el auto
de fecha 16 de febrero de 2015 por medlo del cual se: declaro la falta de competencia
en razén de la Junsdlcmon ;

Wt

III SUSTENTACION DEL RECURSO

i

Mediante escntoé radicado eI 20 ‘de febrero de 2015 el mandatarlo judicial de la parte
actora mterpusosz recurso de reposicion- ‘contra el auto a traves del cual el despacho
declaré la falta de competencia.

|
Argumenta quei! el -auto recurrldo vagen contrawa del_derecho al acceso a la
administracion de Just|C|a toda 3 avez quemo: hace mencion alguna sobre la remision del

expediente a la ?fICIna Jud|0|al con el fin de que sea repartldo al juez competente.
A r‘ AR [

( iy /':i ‘/ e ,‘ ;,’ o egr» i ; i

v oA e wa, vl J ,' A N A AR u:'

En tal virtud, sohmta se ordene la rem|S|on del expediente a Ia Oficina Judicial de la
ciudad, con el fin de quie e surta el méntado procedimiento.

IV. CONSIDERACIONES.

Es menester reiterar que, el numeral 7° del articulo 18 de la Ley 1564 de 2012
preceptiia de manera explicita que la competencia de los jueces civiles del circuito, para
el conocimiento de las peticiones sobre pruebas extraprocesales (sin consideracion a la
calidad de las personas interesadas, ni a la autoridad donde se hayan de aducir) es a
prevencion.

En tal virtud, no resulta procedente la peticioén elevada por el apoderado actor referente
a la remision del expediente a la Oficina Judicial para que éste sea sometido a reparto
entre los jueces competentes, toda vez que, tal prerrogatlva es propia del solicitante y
no de esta autoridad judicial.

! Folios 12-13.
2 Folios 21-22.
3 Folios 24.



PROCESO, PRUEBA ANTICIPADA
RADICACION- 41001332300620140040400

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto proferido el 16 de febrero de 2015, mediante el cual
se declar¢ la falta de competencia en razon de la jurisdiccién, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. '

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADb No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las 8:00
a.m.
Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de _de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 del C.G.P. 6 244
CPACA. I (
Reposicién Pasa al despacho SI NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles

.. Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,
DEMANDANTE: NARCIZO MURCIA LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE NEIVA Y OTROS
PROCESO: ORDINARIO-REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620140041000

CONSIDERACIONES

Vista la constancia. secretarial a folio anterior, se evidencia que la parte demandante no
ha dado cumpllmlento a los gastos necesarios para continuar con el tramite procesal en
el presente asunto e indicados en el numeral qumto del auto que admitié la demanda
(fls. 210-211). !§ : -

En mérito de lo arfpfterior, el;fJu'ézy Sexto Administr’étivo‘(jfal del Circuito Judicial de Neiva,

:
s
;1

l
H

i
PRIMERO. ORDENAR:a la parte demandante que cumpla con Ia totalidad de la carga
impuesta en el auto admlsorlo de la demanda

"t
PR

: DISPONE

SEGUNDO. CONCEDER el término de qumce (15) d|as para eI cumpllmlento a esta
orden, so pena de dar :aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe
acreditar el cumpllmlento de esta obllgacmn por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.; ) Ee

;

I
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2014 00410 00

Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m. o ‘

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P 6 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Ejecutoriado: SI___ NO___ Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2014 a las 6:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto.
Atendi6 Pasa al despacho SI___NO ___ Dias inhabiles
No atendié

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1 U MAR 2015

DEMANDANTE: OLGA CALDERON GONZALEZ

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140046500

CONSIDERACIONES

Vista la constancia secretarial a folio anterior, se evidencia que la parte demandante no
ha dado cumplimiento a |los gastos necesarios para continuar con el tramite procesal en
el presente asunto e indicados en el numeral quinto del auto que admitié la demanda (fl.
21).

H

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que cumpla con la totalidad de la carga
impuesta en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO. CONCEDER el término de quince (15) dias para el cumplimiento a esta
orden, so pena de dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe
acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia. '

N»@$IFIQU~ESE\y CUMPLASE

N

JGUSTO-MED) 1A~RAM1’.RE§




MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
RADICACION: 41 001 33 33 D08 2014 00465 00

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.
By
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P O 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Ejecutoriado: Si___ NO___ Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2014 a las 6:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto.
Atendio Pasa al despacho SI___ NO ___ Dias inhabiles
No atendid

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OF\:AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

201H
Neiva, 1 0 MAR 28
DEMANDANTE: ARLEY SANCLEMENTE OSPINA
DEMANDADO: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO - DIRECCION DE
. IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN
PROCESO: ORDINARIO — REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620140058500

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’,
reuniendo todos los requisitos formales y legales para su admisién, conforme lo previsto
en los articulos 162—y siguientes-de la-Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva ;

§ T P
i

5{ RESUELV E:,.

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a traves del medio de control Reparacion
Directa, medlantes apoderado judicial por ARLEY SANCLEMENTE OSPINA en contra
del MINISTERIO DE HACIENDA Y- CREDITO PUBLICO y la DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN.

SEGUNDO. ORDENAR que la mismase tramite. por eI procedlmlento ordinario
sefialado en los a'tlculos 168 y 5|gwentes de la Ley 1437 de 2011
a i ~

TERCERO. NOT FICAR esta prowdenma alas S|gu|e,ntes partes; procesales:

l

h 2 -
A). A la entidad publlca demandada al Mlnlsterlo Pablico y a Ia .Agencia Nacional, de
conformidad con eI Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modlflcado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012 . 4
B) A la parte actora de acuerdo a lo dlspuesto __en el artlculo 201 de la Ley 1437 de
2011. % ’ ‘, 33 Hf ! ,",’ :‘,’}' f”! : ol ,_;;’,ff.»f:,. T §f

i i
CUARTO. SE ADVIERTE ala 'parté cgié-rﬁandadar,nél_cumpl'irﬁiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de
Administracién Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales Bogota y dos (2) portes locales Neiva para el
traslado de la demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara
el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos.

! Fs. 84-86.
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La parte demandante debe acreditar el cumplimiento de esta carga, so pena de declarar
el desistimiento tacito. '

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
" CIRCUITO DE NEIVA

. Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2015 a las 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de § de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA. . )
Reposicion ©  Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién ; '

Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de _ de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 terminé concedido en auto.

Atendid
No atendié

Pasa al despacho SI___NO ___ Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ‘ﬂ 0 NAR 2015

DEMANDANTE: ORLANDO FERNANDO ZAMBRANO JOJOA Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA

PROCESO:. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140058800

CONSIDERACIONES

Resulta claro que, en el asunto de la referencia los accionantes en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho pretenden la declaratoria de nulidad del acto presunto
o ficto originado de la peticion radicada bajo el nimero SAC-2013PQR16444 el 25 de junio de
2013, deprecando a titulo de restablecimiento del derecho que se ordene al DEPARTAMENTO
DEL HUILA, que reconozca. y. pague -a. favor. del .accionante..la..PRIMA DE SERVICIOS,
establecida en los ?nlculos 42, 45, 58 y concordantes del Decreto Nacmnal 1042 de 1978.
Desde ésta perspectlva resulta |mper|oso fdestacar .que en casos S|m|Iares se ha evidenciado
que las entidades temtonales demandadas han SO|ICItadO llamar en garantia al Ministerio de
Educacién, argumentando que’ as Secretarias de Educacmn Municipales o Departamentales
actlan en representaCIon y por delegacwn de Ia Nac1on qu1en ‘es el responsable de cancelar las
prlmas } ) e
ié s LT I N P

o & le

; - ot g

S

No obstante esté instancia judicial * ha despachado desfavorablemente el mentado
requerimiento, por cuanto ..no es dable. rnferlr que si los pagos laborales y - prestacionales se realizan
concargo ala pan‘ICIpaCIon én educac:én del Sistema General de Partlc:/paCIones sea el patrimonio de la
Nacién-Ministerio de ~Educac16n Nacional ‘quien debe responder por ellos} ya que ese dinero lo apropia el
municipio ingresado % su presupuesto, constituyéridose en parte. excluswa de 'su patrimonio, por lo tanto,
resulta auténomo e lndependlente frente.a Ias obllgaCIones que de ésta naturaleza sean asumidas por
éste” W y R i
| NN Pov T ¢
§ ,_m £ ‘ N 34,
De aqui se sigue gue medlanteg prowdencua calendada el 27 de enero de 2015, la Sala de
Decision del Sistema Oral del Trlbunal Contencioso Admlnlstratlvo del Huila resolvié el recurso
de apelacion interpuesto contra la precntada’ decision, determmandoien primer lugar que la
responsabilidad de!la educacién recae sobre la Nacién, la cual se encuentra representada en el
Ministerio de EducaCIon y, a su vez las entldades territoriales como las secretarias de
educacioén de los departamentos distritos y mun|0|p|os administran las funmones de formulacién
de politicas pUblIFan educatlvas, ‘establemmlentos* de,r ,normas tecnlcas y curriculares,
administracién de fondos y"credltos entre’otrasy’ i

e y :’5 I ; ST AT YT T G TR f
Empero, destaca que Iasfentldades-que admlnlstran IaueducaCIon en este caso, la secretaria de
educacion del munICIp/o de Neiva, carece de autonomia y competencia para I real/zar reconocimientos que
no autorice el Ministerio de Educacion, por cuanto Ta ‘Nacion, a través de dicho Ministerio de Educacion es
el competente para tal finalidad respecto al personal docente regidos por el Decreto Ley 1278 de 2002 y
2277 de 1979.

Por lo anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el . CPACA articulo 171 en su numeral 3°, es
conducente vincular a la Nacién — Ministerio de Educacién- en calidad de demandado, por ser el
responsable del cumplimiento de la prima que se reclama en caso de que la actora tenga derecho gue si
bien es de estricto sentido no es un llamamiento en garantia, si debe estar vinculado al proceso

Si bien, la argumentacién esbozada no resulta ajustada al crlterlo del despacho, en aras de
garantizar el principio a la economia procesal, se procedera a vincular al Ministerio de
Educacién como parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y
pretensiones en el presente asunto.

! JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUIDICIAL DE NEIVA. Expediente numero

41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de octubre de 2014, a través del cual se rechazé el llamamiento en
garantla presentado por el Municipio de Neiva, contra el Ministerio de Educacién Nacional.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA. Sala Tercera de Decision del Sistema Oral. Magistrado Ponente Dr.
ENRIQUE DUSSAN CABRERA. Expediente ntimero 41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de enero de 2015, a
través de la cual revoca el auto del 27 de octubre de 2014 mediante el cual se rechazé el llamamiento de garantia y ordend vincular
a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional en calidad de demandado.
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Ahora bien, se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda®,
reuniendo todos los requisitos formales y legales para su admisiéon de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por ROSA JUDITH LAMILLA
TOLEDO, GIOVANNY ROJAS PENA, CESAR GILBERTO BENAVIDES, MARLENY ARDILA
GONZALEZ, GLADYS CHAVEZ MUNOZ, KATHERINE SUAREZ COLLAZOS, OCTAVIO
FERNANDO . ZAMBRANO JOJOA, MARIA BETULIA MUNOZ GUERRERO, SEGUNDO
ANASTASIO MUNOZ NANEZ, GILMA CERON ZAMBRANO, FANNY ESPERANZA LASSO
IBARRA, CARMEN-RITA.CHAVEZ FAJARDO, ADRIANA JUDID-VEGA ERAZO, GREGORIO
LARA NAVIA, JIMMY ALFREDO SUAREZ LAGUADO, MARIA STELLA MONJE BONILLA,
SANDRA MILENA, EIBANEZ GUTIERREZ, LEONILDA BURBANO SAMBONI, ILVER RUBIEL
MUNOZ NANEZ, OLIVIA MUNOZ RODRIGUEZ,. .JOSELO MUNOZ GUACA, NELLY JUDITH
ERAZO MUNOZ, IENIS MIREYA MUNOZ ROJAS, MARTHA ADELA GONZALEZ ORTIZ,
BERENICE OBANIO MUNOZ ‘FRANCISCO DIDIER TASCON RODRIGUEZ, YULI INSUENO
ERAZO ORTEGA, ROQUE ORTIZ ORTIZ, GLORIA MARIA DEL PILAR GOMEZ, LIBARDO
CHAGUENDO, MARCO ILVERY SALAMANCA GALINDEZ, YOLANDA GOMEZ CRUZ,
ROMULO BAHAMON LEON DENIS GUZMAN MAZORRA, ALBA JUDITH LOSADA
CALDERON, LUCILA REALPE LASSO, LOURDES ESTHER REALPE REALPE, LOURDES
LILIANA MACIAS IMBACHI, DORIS GUACA, ESTHER VARGAS CHILITO, BLANCA OLIVA
SANTIAGO, JESUA ARLEY CUBIDES CASTRILLON, MARIA DEL PILAR MARTINEZ
IBARRA, JUNIOR ALBEIRO ROJAS GAMBOA, MARIA DISNEY.LOPEZ MEDINA, ROSALBA
VICTORIA ORTIZ| }LEDESMA INES MELANIA CHAVES MONTERO, MARIO FERNANDO
PEREZ GIRALDO] ELIO. ENRIQUE FLOREZ ACOSTA, NERY ERAZO ORTEGA, ANTIMO
BUESAQUILLO, IMARIA ‘GLADIS HOYOS QUINAYAS, ALVARO SALAMANCA CERON,
TRANSITO MARIA» ARCOS, NILHEM ENITH JOAQUI MUNOZ, GENTIL GALINDEZ NANEZ,
JORGE ELIECER“GARCIA ANACONA LEGI JAQUELINE LEDEZMA DELGADO, JOSE
VICENTE MENDOZA TORRES, CLAUDIA JIMENA CALDERON' GOMEZ, VLADIMIRO
TRIANA ORDONEZ ELSA MYRIAM SAMBONI ‘CHILITO, YOLANDADEL CARMEN CERON
LASSO, MAYRA MARGARITA PERDOMO BONILLA, JENNY PATRICIA CHAVEZ PATINO,
JAIRO BENAVIDES SAMBONi, MEDARDO GARCIiA, MARTHA YOLANDA BENAVIDES,
LORENZO LOSAD{\ CALDERON en contra deI DEPARTAMENTO DEL HUILA.

SEGUNDO. VINCULAR a Ia N.ACI(SN MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL como parte
demandada, para que se pronunme respecto de Ios hechos y pretensnones en el presente

asunto. IE !

[Rateagnirlie ey oor e e LT I T I e N |

TERCERO. ORDENAR que Ia misma se tramlte por el procedlmlento ordinario sefialado en
los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al el Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

Fl..
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a. La suma de $39.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccidén Seccional de Administracién Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales y dos (2) portes locales Neiva para el traslado de la
demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y
dos (2) fotocopias de los mismos.

c. La parte actora debera allegar en forma electrénica la demanda, indispensable para la
notificacién segun lo dispuesto en el articulo 612 de la Ley 612 de 1564 de 2012 que
modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que los CD’S aportados con el
escrito de la demanda no contienen los anexos correspondientes al asunto de la
referencia.

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.

SEPTIMO. RECONOCER, personeria al abogado RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA
portador de la Tarjeta Profesional N. 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de los sefiores CESAR GILBERTO BENAVIDES, LEONILDA BURBANO SAMBONI,
LOURDES LILIANA MACIAS IMBACHI, TRANSITO MARIA ARCOS, JORGE ANDRES
BOLANOS CHAVEZ, JENNY PATRICIA CHAVEZ PATINO, JAIRO BENAVIDES SAMBONI, en
los términos y para los fines de los poderes conferido a folios 1083 y siguientes del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. noiiﬁéo a las partes la providencia anterior, hoy de 2015 a las 8:00 a.m.
Secretaria
~EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.C.A.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO ____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 terminé concedido en auto.
Atendié Pasa aldespacho SI__ NO___ Dias inhabiles
No atendio

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

1 0 MAR 2015

Neiva,
DEMANDANTES: EDELMIRA AVILES CORDOBA Y MARIA CLAUDIA SAMACA DUSSAN
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROCESOQ: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150001500

CONSIDERACIONES

Resulta claro que, en el asunto de la referencia las accionantes en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho pretenden la declaratoria de nulidad del acto presunto
o ficto originado de la peticién radicada el 11 de julio de 2013 bajo el nimero SAC
2013PQR17753, deprecando a ftitulo de restablecimiento del derecho que se ordene al
DEPARTAMENTO DEL HUILA, que reconozca y pague a favor de las accionantes la PRIMA
DE SERVICIOS, establecida en los articulos 42, 45, 58 y concordantes del Decreto Nacional
1042 de 1978.

Desde ésta perspectiva, resulta imperioso destacar que en casos similares se ha evidenciado
que las entidades territoriales demandadas han solicitado llamar en garantia al Ministerio de
Educacién, argumentando que las Secretarias de Educacion Municipales o Departamentales
actlan en representacion y por delegacion de la Nacion quien es el responsable de cancelar las
primas. ‘ - :

No obstante, esta instancia judicial ha despachado desfavorablemente el mentado
requerimiento, por'cuanto “...no es dable inferir que si los pagos laborales y prestacionales se realizan
con cargo a la participacién en educacién del Sistema General de Participaciones, sea el patrimonio de la
Nacion-Ministerio de Educacién Nacional quien debe responder por ellos, ya que ese dinero lo apropia el
municipio ingresado a su presupuesto, constituyéndose en parte exclusiva de'su patrimonio, por lo tanto,
resu/t1a auténomo e independiente frente a las obligaciones que de ésta naturaleza sean asumidas por
éste™, :

De aqui se sigue .que, mediante providencia calendada el 27 de enero de 2015, la Sala de
Decision del Sistema Oral del Tribunal Contencioso Administrativo del Huila resolvié el recurso
de apelacién interpuesto contra la precitada decisién, determinando en primer lugar que la
responsabilidad de'la educacion recae sobre la Nacién, la cual se encuentra representada en el
Ministerio de Educacion y, a su vez las entidades territoriales como las secretarias de
educacion de los d'epartamentos,gdistrit‘os y municipios administran las funciones de formulacion
de politicas publicas educativas establecimientos de normas técnicas y curriculares,
administracién de fondos y créditos entre otras. o

Empero, destaca que “../las entidades que administran la educacion, en éste caso, la secretaria de
educacién del municipio de Neiva, carece de autonomia y competencia para realizar reconocimientos que
no autorice el Ministerio de Educacion, por cuanto la Nacién, a través de dicho Ministerio de Educacién es
el competente para tal finalidad respecto al personal docente regidos por el Decreto Ley 1278 de 2002 y
2277 de 1979.

Por o anterior, y de conformidad con lo dispuesto en el CPACA articulo 171 en su numeral 3° es
conducente vincular a la Nacion — Ministerio de Educacién- en calidad de demandado, por ser el
responsable del cumplimiento de la prima que se reclama en caso de que la actora tenga derecho, que si
bien es de estricto sentido no es un llamamiento en garantfa, si debe estar vinculado al proceso®”.

Si bien, la argumentacién esbozada no resulta ajustada al criterio del despacho, en aras de
garantizar el principio a la economia procesal, se procederd a vincular al Ministerio de

' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUIDICIAL DE NEIVA. Expediente  numero

41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de octubre de 2014, a través de! cual se rechazé el llamamiento en
garantia presentado por el Municipio de Neiva, contra el Ministerio de Educacién Nacional.

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA. Sala Tercera de Decision del Sistema Oral. Magistrado Ponente Dr.
ENRIQUE DUSSAN CABRERA. Expediente nimero 41001333300620140002200. Providencia calendada el 27 de enero de 2015, a
través de la cual revoca el auto del 27 de octubre de 2014 mediante el cual se rechazé el llamamiento de garantia y ordené vincular
a la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional en calidad de demandado.
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Educacién como parte demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y
pretensiones en el presente asunto.

Ahora bien, se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda®,
reuniendo todos los requisitos formales y legales para su admisién, conforme lo previsto en los
articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por EDELMIRA AVILES
CORDOBA y MARIA CLAUDIA SAMACA DUSSAN en contra del DEPARTAMENTO DEL
HUILA.

SEGUNDO. VINCULAR a la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL como parte
demandada, para que se pronuncie respecto de los hechos y pretensiones en el presente
asunto.

TERCERO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefalado en
los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad puUblica demandada, al el Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actoré de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. . :

SEXTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de Ia Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccidén Seccional de Administracién Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo. | : ‘

b. Allegar dos (2) portes nacionales y dos (2) portes locales Neiva para el traslado de la
demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y
dos (2) fotocopias de los mismos

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacion por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

SUSTO-MED! —RAMiREL_)

— tez

3 Fis. 478-489,
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2015 a las 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho SlI NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto.
Atendio Pasa al despacho SI____NO ___ Dias inhabiles
No atendio

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

1.0 MAR-2015

Neiva,

DEMANDANTE: DAVID SANABRIA RODRIGUEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
PROCESQO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150007100

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la demanda retine todos los requisitos formales y legales para su admision,
conforme lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

_.RESUELVE:

-

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a traves del medlo de control Nulidad y
Restablecimiento del derecho, mediante. apoderado judicial por DAVID SANABRIA RODRIGUEZ
contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL

it
SEGUNDO. ORDENAR que Ia misma se tramite. por el. procedlmlento ordlnarlo senalado en los
articulos 168 y sngwentes dela Ley 1437 de 2011

TERCERO. NOTIFICAR esta prowdencna alas 3|gu1entes partes procesales

A). A la entidad publlca demandada al Mlnlsterlo Publico, a: la Agen0|a Nacional de Defensa
Juridica del Estado de conformidad con el Artlculo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. ‘ 4;

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en eI articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en estado
y con mensaje de da?os S|empre que haya sumlnlstrado dlreccmn electronlca

CUARTO. SE ADVIERTE ala parte demandada el cumpllmlento de Io estlpulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011. S

QUINTO. Conforme aI numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,, SE FUA
como Gastos Ordmarilos del. Proceso - . 5

~—~_f~/ f,(j‘-: s i, .‘ f“"L ' } YT e T

a. La suma de $26 000 por concepto de notlflcacwn los ‘cuiales deberan ser consignados en
la cuenta de Arancel Jud|C|aI dela DlreCC|on Seccwnal de Admlnlstracmn Judicial No. 361-
0361926 en eI Banco- BBVA; ‘de lo cual’ allegara el orlglnal y'dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) _portes nacionales Bogota.y un (1) porte local Neiva para el traslado de la
demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y dos
(2) fotocopias de los mismos.

SEXTO. RECONOCER, personeria al abogado JAIME ARIAS LIZCANO, portador de la Tarjeta

Profesional No. 148.313 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines de los poderes conferidos a folio 1 del expediente.

P\

NA RAMIREZ

' IPLASE




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRGUITO DE NEIVA

i,

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.
Secretaria"

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.C.A.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termind concedido en auto.
Atendié Pasa al despacho S!___ NO __ Dias inhabiles
No atendio

Secretaria
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUlTO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, Lﬁ 0
DEMANDANTE: BERNARDO LEAL LEAL
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150007300 _

CONSIDERACIONES -

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admisiéon de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del.Circuito Judicial.de Neiva .. e

§ RESUELVE
! o

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a traves del medlo de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho mediante apoderada jUdICIa| por BERNARDO LEAL
LEAL contra IaiCAJA DE SUELDOS IE RETIRO PE LA POLICIA NACIONAL -

CASUR. ;e "-wa S ;

SEGUNDO. ORDENAR que la’ mlsma ‘se tramlte por ;el procedlmlento ordinario
sefalado en los artlculos 168 y S|gu1entes de Ia Ley 1437 de 2011

. r‘, f
TERCERO. NOTIFICAR esta prov1denC|a a Ias &gwentes partes procesales:

A). A la entidad publlca demandada a. Ia Agen0|a NaC|0naI de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Pubhco de conformldad confel Artlculo n99 de la Ley 1437 de -
2011, modlflcado por el articulo; 612 de laLey 1564 de 2012. ;=

5§ LM/3—~

B) A la parte actora de acuerdo a Io dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya *summlstrado direccién
electrénica. § L )

CUARTO. SE ADVIERTE ala parte demandada el cumpllmlento de lo estipulado en
el articulo 175 de% la Ley 1437! de 2011 A0 {?iﬂ_f WL

QUINTO. Conforme al’numeral 4° del articulo 171°de"la’Ley” 1437 de 2011 del C.C.A,,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de
Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del recibo de consignacion.

b. La parte actora debera allegar una vez notificado el presente proveido, el recibo
original y dos (2) fotocopias de dos (2) portes nacionales y un (1) porte urbano
para las entidades a las que se deba remitir copia de la demanda y sus anexos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011. :

SEXTO. RECONOCER, personeria a la abogada DIANA PAOLA PENA DIAZ
portadora de la Tarjeta Profesional No. 154.507 del Consejo Superior de la Judicatura,



-

\)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
FRADICACION: 41001 33 33 006 2015 060073 00 2

como apoderado de la parte actora en los términos Yy para los fines del poder conferido
a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy i a las 8:00
a.m.

’ Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de 'de 2015, el de ~__de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 y 319 del C.G.P.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacion > ' Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles
Secretaria




Q‘
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neva 1 0 MAR 2015
DEMANDANTE: LIGIA OSORIO TOVAR
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150008500

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencia la siguiente falencia:

Indebida estimacion de la cuantia, de conformidad al numeral 6° del articulo 162 ibidem
en concordancia’icon el paragrafo final del articulo 157 ‘del CPACA, toda vez que la
parte actora se |ImIt0 a senalar la suma equivalente a “..cien. (100) salarios minimos
legales mensuales”($64 400.000=) dado que'se pide una I‘e/IqUIdaCIOI‘I con reajuste anual desde
el afio 2001"); |mp03|b|htando laf determinacion de’ Ia competenCIa en el asunto de la
referencia. zt i > Co L T
,I PR

Por los argumentos expuestos eI Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral deI Circuito Judicial de
Neiva, g . - - : :

;f o RE_SUELVE
*
PRIMERO: INADMITIR Ia demanda, de conformldad con ‘la parte motiva del presente
proveido. ]I N ?f

SEGUNDO DAR APLICACION al artlculo 170 de Ia Iey 1437 de 2011 para que la
parte demandante proceda a subsanar la, demanda en escrlto independiente con la
respectiva copla* electrénica, con |gual numero de coplas para las partes e

[

intervinientes. ;‘:

TERCERO. RECpNOCER personerla aliabogado JORGE WILLIAM DIAZ HURTADO,
portador de la Tarjeta Profesnonal No. 115279 del CS:“de’ Ta J.,‘como apoderado de la
parte demandante en_los, termmos y para Ios fmes del, poder conferldo a folio 5 del

(f’i.

expediente. I; BRSNS oY ;

PRt - e NI T S U o o

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

! Folio 3, acépite estimacion razonada de Ia cuantia.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 0008500

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. y 244
C.PACA. :
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 10 MAR_ 1%
DEMANDANTE: EDWIN ANDREY VALENCIA DIAZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESO: ORDINARIO-REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620150010200

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor de la
Ley 1437 de 2011, se evidencia la siguiente falencia:

El escrito de demanda original contenido en el cuaderno principal del expediente se encuentra
incompleto, toda vez que del folio 6 prosigue el nUmero 13; de tal manera que, al comparar con
las copias aportadas para los traslados del medio de control, se tiene que el acapite de los
fundamentos de la demanda se encuentra incompleto, faltando a su vez la determinacién de la
cuantia, competencia, caducidad y pruebas; requisitos indispensable del contenido de la
demanda de conformidad con el articulo 162 ibidem.

En tal virtud, la parte actora debera allegar los folios faltantes y una vez aportados se ordenara
que por la Secretaria de este Despacho sean incorporados en el expediente de acuerdo al
consecutivo del escrito de la demanda.

De otra parte, el Despacho evidencia que la parte actora no acato del articulo 162 numeral 7, en
la medida que no informa la direccién individual de la parte demandante, pues se limita a
registrar la direccion de notificacion del apoderado, desconociendo que la ley exige en forma
separada tal informacién y ademas es necesaria para diferentes efectos procesales.

Finalmente, la parte actora debera aportar en forma electrénica la demanda, indispensable para
la notificacién segun lo dispuesto en el articulo 612 de la:Ley 1564 de 2012 que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que el cd aportado se encuentra en blanco.

Por los argumentosfexpuestos, el Juez Sexto-Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR 'la demanda, de Lconfio,rmidad ‘con la parte motiva del presente
proveido. f ’

SEGUNDO: DAR'?APLICACION"IéI articulo 170 de la Iéy 1437 de 2011 para que la parte
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la respectiva copia
electronica, con igual nimero de copias para las partes e intervinientes.

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado MANUEL RICARDO MOLINA ARCHILA con
tarjeta profesional No. 154.788 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal
y, al abogado ELIMELED MOLINA MENDEZ con tarjera profesional No. 108.799 del Consejo
Superior de la Judicatura como apoderado sustituto de la parte demandante, en los términos y
para los fines del poder conferido a folios 16 y siguiente.

FIQUESE-y. CUMPLASE

TO MEDIN ‘RAMf‘REZ'&
J



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 0010200

JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las paﬁes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m. ) .
Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P o 244
C.PACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO dI:\;AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1 1] MAR 2-“]5

DEMANDANTE: ARNULFO SANCHEZ BAHAMON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL
PROCESQO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150010900

CONSIDERACIONES

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admisiéon de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral.del Circuito.Judicial.de Neiva -. :
| ;
I R E S U E L V E
PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a traves del medlo de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderada: Jud|0|al por ARNULFO SANCHEZ .
BAHAMON contra la NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL POLICIA
NACIONAL. ;
SEGUNDO. ORDENAR que Ia misma se tramlte por él procedlmlento ordinario
senalado en los artlculos 168 y SIQU|entes de Ia Ley 1437 de 2011

TERCERO. NOTIFICAR esta prOV|denC|a alas S|gu1entes partes procesales

A). A la entidad pubhca demandada a Ia AgenCIa NaCIonaI de Defensa Juridica del
Estado y al Mlnlsterlo Publico,.de conformidad con. el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de Ia Ley 1564 dé 2012.
I

B) A la parte actora de acuerdo a lo dlspuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado 'y con mensaje de datos S|empre que haya sumlnlstrado direccién
electrénica. II :

CUARTO. SE ADVIERTE a Ia parte demandada eI cumphmlento de lo estipulado en
el artlculo 175 de Ia Ley 1437 de 20117 72 TR A )

QUINTO. Conforme“al‘humeral‘4°’del' articulo*171-de’la L'ey'*14337 de 2011 del C.C.A,,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificaciéon, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de
Administracién Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del recibo de consignacion.

b. La parte actora debera allegar una vez notificado el presente proveido, el recibo
original y dos (2) fotocopias de dos (2) portes nacionales y un (1) porte urbano
para las entidades a las que se deba remitir copia de la demanda y sus anexos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. RECONOCER, personeria a la abogada DIANA PAOLA PENA DIAZ
portadora de la Tarjeta Profesional No. 154.507 del Consejo Superior de la Judicatura,




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICAGION: 41 001 33 33 006 2015 00109 00

como apoderado de la parte actora en los términos y para los fines del poder conferido
a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

\

MIGUEL A GUST.o]NA_RAMj.&EZ
Juéz

. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA
3 it : Sl .

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las 8:00
a.m. i

i

i R m ) Secretaria

, EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de ~de 2015 a las 6:00 p.m. concluyo termino articulo 318 y 319 del C.G.P.
Reposicién : Pasa al despacho SI NO ’
Apelacion - B Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles ;

Secretaria




