ESTADO NO. 054

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA DE PUBLICACION: 19/11/2020

CLASE DE
PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

ACTUACION

FECHA
AUTO

FL.

410013333006

2020005000

N.R.D.

LUIS FERNANDO CADENA TORREJANO

MUNICIPIO DE NEIVA'Y OTRO

NO REPONER el auto de fecha 19 de
octubre de 2020 (...)- DECLARAR
IMPROCEDENTE el recurso de
apelacién interpuesto (...)

18/11/2020

410013333006

20200006100

CONCILIACION
EXTRAJUDICIA
L

MARIO CESAR TEJADA GONZALEZ

UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

ADECUAR el recurso de apelacion a
recurso de reposicion al tenor de lo
expuesto. - NO REPONER el auto
adiado 07 de octubre de 2020, (...) -
En consecuencia, estese a lo
dispuesto en la decision recurrida.

18/11/2020

410013333006

20200015200

EJECUTIVO

ROSA TULIA CALDERON Y OTROS

ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PADUA DE LA PLATA
HUILA

Otorgar a las partes el término de

diez (10) dias a fin de presentar los

documentos de acreditacion de la

Gerente o representante legal de la

E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL

SAN ANTONIO DE PADUA LA PLATA
(HUILA).

18/11/2020

410013333006

20200020800

CONCILIACION
EXTRAJUDICIA
L

NURY MAHECHA AVILA

CASUR

APROBAR la Conciliacién Extrajudicial
celebrada el dia 21 de octubre de
2020, entre la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONALY la
sefiora NURY MAHECHA AVILA, en las
condiciones y plazos pactados por las
partes. - Advertir que la conciliacién
aqui aprobada, hace transito a cosa
juzgada y la misma presta mérito
ejecutivo. - Dar traslado a la
Procuraduria General de la Nacion,
Procuraduria Regional del Huila para
lo de su competencia.

18/11/2020

410013333006

20200021400

N.R.D.

CARLOS ALBERTO TRUJILLO SALAZAR

FNPSM

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL A

AUTO ADMITE DEMANDA

18/11/2020
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Neiva, 18 noviembre de 2020

RADICACION: 410013333006 2020 00050 00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO CADENA TORREJANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVAY OTRO

I. ASUNTO

El Despacho procede a resolver sobre los recursos de reposicion en subsidio de
apelacion?! interpuestos por la apoderada de la parte demandante, contra el auto de
fecha 19 de octubre de 20207, a través del cual se dispuso no decretar la suspension
provisional de la Resolucién No. 0224 del 29 de septiembre de 2018 emanada por el
Municipio de Neiva, entre otro asunto.

ll. SUSTENTACION DEL RECURSO

La apoderada de la parte demandante solicita “Revocar su decisién del auto de fecha 20 de
octubre de 2020, en consecuencia, Ordenar de Decrete la Suspension de los efectos de la Resolucion

No. 0224 de fecha 29 de septiembre de 2018°%; reiterando el argumento planteado en la
demanda (existencia de titulo de dominio que en su sentir da origen al derecho
reclamado), a su vez, aduciendo que la decisién adoptada le traslada la carga como si
hubiera actuado de mala fe, desligando a la administracion municipal de su
responsabilidad de proteger los bienes del Estado.

Finalmente realiza unatrascripcién del articulo 231 de la ley 1437 de 2011 para sefalar
que se enmarca dentro del numeral 4 de la norma idem y al no otorgarse la solicitud
de la medida se:

a) causa un perjuicio irremediable al dejar en potestad de la administracion municipal
llevar a cabo la demolicion de la vivienda desconociendo el derecho fundamental de la

vivienda digna, manifestando de paso que al permitirse la decisidn “genera en el contexto
Colombiano una forma desplazamiento forzosa en manos de una autoridad administrativo, consentida
por el juzgador.” b) Cuando se esta dando anticipadamente razén a la parte contraria, de materializar
su acto administrativo con medidas como la demolicién- y sancién econémica o multa, como se podria
reparar un dafio cuando no se hizo en el tiempo. Estariamos frente a unos efectos de una sentencia
nugatoria

Por otra parte, el ente territorial al descorrer el traslado del recurso* en sintesis precisé
que la providencia recurrida tiene un andlisis completo de las razones y fundamentos
juridicos que ampara la decision de negar la medida de suspension provisional; en
cuanto la procedencia de los recursos, manifestdé que de conformidad con el articulo
236 de la ley 1437 de 2011 no resulta procedente el recurso de reposicion, toda vez
que el auto que decreta una medida cautelar es susceptible del recurso de apelacion,
y por tanto, se atiene a lo que resuelva esta agencia judicial sobre su procedencia.

[Il. CONSIDERACIONES
El articulo 236 de la ley 1437 de 2011 regula la procedencia del recurso de apelacion

o de suplica en relacion con la providencia que concede una medida cautelar, sin
embargo, no precisa los recursos admisibles contra la decision que la niega. Igual

1 Archivo PDF “030RecRepoYApe200050”

2 Archivo PDF “026AutoRechazaSolicitudSaneamiento”

3 Archivo PDF “030RecRepoYApe200050” (Pagina 3/3)

4 Archivo PDF “034DescorreTrasRecurso200050” (2 paginas)
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acontece con el articulo 243 idem, que enlista en forma taxativa las decisiones
susceptibles del recurso de apelacion, entre ellas el auto que decreta una medida
cautelar, pero no se encuentra el auto recurrido; motivo por el cual se declarara
improcedente.

Bajo dichos derroteros, el recurso procedente es de reposicion al tenor del articulo 242
de la ley 1437 de 2011, que dispone:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacién o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil”

Ahora bien, los argumentos esbozados por la apoderada de la parte actora para la
interposicion de los recursos, se limitan a reiterar los enunciados en la demanda, esto
es, la existencia de titulo de dominio que le garantiza la proteccion del derecho
fundamental a la vivienda, cuyo inmueble estéa destinado para habitarlo por un menor
de edad interdicto, realizando en esta oportunidad la trascripcion del articulo 231 de la
ley 1437 de 2011.

En esas circunstancias, al no existir elementos nuevos para revisar lo decidido, esta
agencia judicial mantiene su posicion en el auto recurrido, reiterando:

i) La falta de analisis del acto administrativo enjuiciado y la confrontaciéon con las
normas presuntamente vulneradas por parte del demandante;

i) La procedencia de andlisis del acto administrativo enjuiciado por via de
interpretacion de los derechos fundamentales, al evidenciar la posible afectacion de
los derechos de un menor de edad en estado de discapacidad, en el cual se determiné
conforme los planteamientos jurisprudenciales en sede de tutela de la Corte
Constitucional, lo siguiente: a) la obligacién de las autoridades publicas de realizar
acciones preventivas y de proteccion en las actuaciones de desalojo y demolicion de
inmuebles, las cuales se presumen deben ser acatadas y cumplidas bajo los principios
del Estado Social de Derecho y los fines del Estado, y en esa medida; b) no puede
afirmarse la vulneracion alguna de los derechos del menor, frente a un futuro incierto
como lo es la accién de desalojo y el procedimiento a cumplirse en este.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que las afirmaciones de la recurrente no desvirtian
la posicion del Despacho, bajo el amparo del articulo 230 de la Carta Politica, el cual
establece que “Los jueces en sus providencias sélo estan sometidos al imperio de la Ley...”, S€
mantendra la decisién contenida en el auto reprochado.

Finalmente, se recuerda que “La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.”,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 229 de la ley 1437 de 2011.

En virtud de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 19 de octubre de 2020, por las razones
expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto, de
conformidad con lo expuesto.



L

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00050 00

TERCERO: En firme esta providencia, por Secretaria continlese el tramite
correspondiente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c724fc1cfb70ddeff854d10056a6110395c05bad0a702be62c43fcbh7964d9653
Documento generado en 18/11/2020 03:14:05 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva, 18 de noviembre de 2020

DEMANDANTES: MARIO CESAR TEJADA GONZALEZ
DEMANDADO: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION
RADICACION: 41001333300620200006100

I. ASUNTO

El Despacho procede a resolver sobre los recursos de apelacion interpuestos
electrénicamente por la parte convocante! y la entidad convocada?, contra el auto de 07
de octubre de 20203, a través del cual se improbd la conciliacion extrajudicial celebrada
el dia 27 de febrero de 2020, entre el sefior MARIO CESAR TEJADA GONZALEZ y la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA.

Il. SUSTENTACION DEL RECURSO

El convocante argumenta que por el tipo de vinculacion como docente catedrético con la
Universidad Surcolombiana, la entidad se encontraba en la obligacion de realizar los
aportes del periodo laboral, una vez descontada la proporcion que le correspondia al
trabajador, y que al no realizarse, la ley prevé como consecuencia la responsabilidad del
empleador para asumir la totalidad de los aportes.

Seguidamente, refiere respecto de la certificacién solicitada a la Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccidn, que el calculo de los aportes pensionales
que fue solicitado se encuentra aun en tramite, debido a que es un proceso que involucra

diferentes dependencias del Fondo; No obstante, considera que la certificacién “...NO
RESULTA NECESARIA, pues el acuerdo al que llegamos las partes fue claro en establecer que lo que
pagara la Universidad Surcolombiana no sera otro valor que el determinado por el FONDO DE PENSIONES
PROTECCION, entidad debidamente autorizada y avalada por el Gobierno Nacional de Colombia para el
manejo de aportes pensionales en Colombia.”

Por ultimo, menciona la finalidad de la conciliacion y concluye que el valor a cancelar que
determine el fondo de pensiones por las cotizaciones que se debieron efectuar, no afecta
el patrimonio publico.

Por su parte, la entidad convocada replica los argumentos expuestos por el convocante
en lo referente a su tipo de vinculacibn como docente catedratico con la Universidad
Surcolombiana, la obligacién en cabeza de la convocada de realizar los aportes del
periodo laboral, una vez descontada la proporcion que le correspondia al trabajador, y
que al no realizarse, la ley prevé como consecuencia la responsabilidad del empleador
para asumir la totalidad de los aportes.

Por consiguiente, solicitan que se revoque la providencia recurrida y se proceda con la
aprobacion de la conciliacion celebrada entre las partes.

[Il. DEL TRASLADO DEL RECURSO
Segun constancia secretarial* obrante en forma electrénica, el término vencié en silencio.

V. CONSIDERACIONES

1 Archivo electrénico “027MemoRecursoConvocante20200006100”
2 Archivo electrénico “029MemoApelaConvo20200006100”

3 Archivo electronico “023AImprueba200061”

4 Archivo electronico “023CtAIDEspacho”
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Respecto a la procedencia de los recursos en esta jurisdiccion, el articulo 242 de la Ley
1437 de 2011 refiere que el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean
susceptibles de apelacion o de suplica.

Por su parte el articulo 243 ibidem, sefala:

ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y de
los Jueces. También seran apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y desacato en
ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podra ser interpuesto por el
Ministerio Publico.

5. El que resuelva la liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencién de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oportunamente.

Los autos a que se refieren los numerales 1, 2, 3 y 4 relacionados anteriormente, seran apelables cuando
sean proferidos por los tribunales administrativos en primera instancia.

(...

Al tenor de lo dispuesto en la normativa transcrita, es factible deducir que el auto incoado
no se encuentra enlistado dentro de las providencias susceptibles de apelacion, y por
tanto es improcedente; ahora bien, el recurso que procede contra el mismo es el de
reposicion, por lo cual el Despacho procedera a darle tramite y resolver el mismo, ello
teniendo en cuenta que el recurso fue interpuesto dentro del término que prevé el inciso
3 del art. 318 del C.G.P.

La Conciliacion es una herramienta legal para la soluciéon de los conflictos y en la
jurisdiccién contencioso administrativa se exige la aprobacién por parte del juez, en el
entendido que se involucra condiciones de legalidad y patrimonio publico.

Por lo cual, no es solo relevante la voluntad de las partes, sino también manifestacion
que realiza el juez que no es meramente figurativa o facilitador, es una decision judicial
gue involucra la manifestacion de conformidad de una autoridad judicial y otorga efectos
de cosa juzgada, por lo cual para llegar a ella, deben estar sustentados probatoria y
legalmente los puntos del arreglo, y obtener el grado de certeza en el funcionario judicial.

Los elementos anunciados por el juez en este tramite no son aceptados por las partes,
gue consideran debe existir y aceptarse la imposicion absoluta de la obligacion a uno de
los extremos y que ademas quede en forma abierta e indeterminada a espera de un
tercero.

Al respecto, este despacho ha dado aplicacion a las condiciones generales y ordinarias
en los conflictos administrativos laborales de esta jurisdiccién, de respeto de las
obligaciones legales donde cada uno de los extremos de la relacion juridica asume su
carga de conformidad a la ley, esa decisién no puede ser extendida a un analisis amplio
y profundo pues, ni las partes ni el juez se encuentran dentro de un proceso ordinario
donde existe momentos y herramientas procesales para llegar a esa decision.

Frente a las condiciones de cuantificacion del acuerdo, a pesar de que las partes aleguen
que es irrelevante, en materia de administracion publica, cualquier suma de dinero que
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se genere a cargo del presupuesto publico debe estar determinada (entre otros decreto
111 de 1996), este despacho, otorgo las condiciones para lograr conocer el mismo pero
no fue posible obtenerlo, por lo cual, sin que existe ese conocimiento, no puede adoptarse
una decision diferente.

Sin lugar a dudas, las condiciones temporales de solucionar el conflicto son entendibles,
pero no pueden primar sobre la responsabilidad del funcionario judicial de respetar el
ordenamiento juridico, por lo cual, si bien este tramite concluye, las partes estan
habilitadas para acudir a un proceso ordinario, donde podran cimentar sus argumentos
en este asunto.

Teniendo en cuenta que los argumentos de los recurrentes no desvirtian la posicion del
Despacho, no se repondra la providencia en controversia. En virtud a lo anterior, el Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADECUAR el recurso de apelacién a recurso de reposicion al tenor de lo
expuesto.

SEGUNDO. NO REPONER el auto adiado 07 de octubre de 2020, conforme a las
consideraciones expuestas.

TERCERO. En consecuencia, estese a lo dispuesto en la decision recurrida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
2b6b57a307be32d7d11876f484f215722247f81b9b6df5f0ba5d90c9c071b8c8
Documento generado en 18/11/2020 03:14:03 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva, 18 de noviembre de 2020

EJECUTANTE: ROSA TULIA CALDERON Y OTROS
EJECUTADO: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PADUA LA
PLATA (HUILA)
PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 41001333300620200015200
ANTECEDENTES.

Mediante providencia de fecha 15 de octubre de 2020 se dispuso librar mandamiento
de pago a favor de los ejecutantes y en contra de E.S.E. HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PADUA LA PLATA (HUILA).

Segun correo electronico remitido por la apoderada actora al correo electrénico del
Despacho?, refiere la terminacién del presente proceso y la entrega de titulos, para lo
cual aporta en archivos adjuntos de formatos PDF el memorial de la solicitud® y una
copia digitalizada del contrato de contraccidn suscrito por las partes y la apoderada
actora*,

CONSIDERACIONES

La Ley 1437 de 2011 en el articulo 176 establecio la transaccion como un mecanismo
de terminacion del proceso, en sus palabras:

“Articulo 176. Allanamiento ala demanday transaccién. Cuando la pretension comprenda aspectos
que por su naturaleza son conciliables, para allanarse a la demanda la Nacién requerira autorizacién
del Gobierno Nacional y las demas entidades publicas requeriran previa autorizacion expresa y escrita
del Ministro, Jefe de Departamento Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad que las
represente o a cuyo Despacho estén vinculadas o adscritas. En los casos de 6rganos u organismos
auténomos e independientes, tal autorizacion deberd expedirla el servidor de mayor jerarquia en
la entidad.

En el evento de allanamiento se dictard inmediatamente sentencia. Sin embargo, el juez podra rechazar
el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando advierta fraude o colusion o lo pida un tercero que
intervenga en el proceso.

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por transaccién.” (Resaltado
propio)

Contrato ante el cual el Consejo de Estado® ha definido que sus efectos son
exclusivamente la terminacién del proceso y no requiere aprobacion del juez, en sus
palabras:

“En consecuencia, el juez de lo contencioso administrativo no debe aprobar o improbar la transaccion,
sino que, por el contrario, debe circunscribir su analisis a las exigencias de tipo formal que establece la
ley, para que si se logra constatar su acatamiento, sea posible declarar la terminacién del proceso.”

Requisito de orden formal ya descritos en el articulo 176 de la ley 1437 de 2011 que
es el respectivo escrito y su correspondiente aprobacion por el servidor de mayor
jerarquia de la entidad ejecutada; en el mismo sentido la anterior providencia citada se
expreso:

“En esa perspectiva, y como quiera que la disposicién sélo hace referencia al acatamiento de requisitos
formales, el juez no debe ahondar el contenido del acuerdo de voluntades, sino, simplemente, limitarse

1 Archivo electronico “020ALMPago20152”

2 Allegado en fecha 26 de octubre de 2020, archivo electronico “025CeActor200152”

% Archivo electronico “026MemoTransaccion200152”

4 Archivo electrénico “027CtoTransaccion200152”

5 Providencia del veintiuno (21) de mayo de dos mil ocho (2008), radicacién nimero: 07001-23-31-000-1998-00892-01(25049)
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a establecer si es procedente declarar la terminacion del proceso por transaccion, en la medida que se
cumplan las formalidades exigidas por el ordenamiento juridico.”

En este caso en especifico, el documento o contrato de transaccion que fue aportado
en forma digitalizada, se presenta firmado por el apoderado de la parte actora y los
ejecutantes, como también por la sefiora GADYS DURAN BORRERO, quien
manifiesta actuar en representacion de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PADUA LA PLATA (HUILA), en calidad Gerente conforme el Decreto de
Nombramiento No. 107 del 31 de marzo de 2020 y acta de posesion No. 48 de la
misma fecha; sin embargo, los documentos a través de los cuales se acredita la calidad
a través de los cuales se manifiesta actuar en representacion de la entidad no fueron
aportados.

Por consiguiente, los anteriores actos no son suficientes para proceder con las
peticiones expuestas en el memorial de la solicitud, en la medida que la Ley 1437 de
2011 expresamente requiere la formalidad, sobre la cual el Consejo de Estado® ha
definido:

“Cabe anotar que, en tratandose de la transaccién celebrada por entidades publicas el articulo 341 del
Coédigo de Procedimiento Civil, sefiala que ‘los representantes de la nacion, departamentos,
intendencias, comisarias y municipios no podran transigir sin autorizaciéon del gobierno nacional, del
gobernador, intendente, comisario o alcalde, segun fuere el caso”; y [c]Juando por ley, ordenanza o
acuerdo se haya ordenado promover el proceso en que intervenga una de las mencionadas entidades
la transaccion debera ser autorizada por un acto de igual naturaleza.” Norma que resulta concordante
con el articulo 218 del Cédigo Contencioso Administrativo por cuya inteligencia para la terminacion de
procesos por transaccion la Nacion requerird autorizacion del Gobierno Nacional; y las demas entidades
publicas sélo podran hacerlo previa autorizacién expresa y escrita del Ministro, Jefe de Departamento
Administrativo, Gobernador o Alcalde que las represente o a cuyo despacho estén vinculadas o
adscritas.

Quiere decir lo anterior que para la Nacién, los departamentos, los municipios y los establecimientos
publicos la celebracion de la transaccion es restringida, pues requieren cumplir con la autorizacion
previa, expresa y escrita de la autoridad que sefiala la norma, formalidad que encuentra fundamento en
el interés general y el patrimonio publico confiado a los agentes del Estado (arts. 1y 2 Constitucionales);
y en el principio de legalidad que gobierna las actuaciones de todas las autoridades de la Republica
(articulos 1, 2, 3, 4, 6, 121 y 122 Constitucion Politica).

En esta perspectiva, el Consejo de Estado, con base en la normativa civil, ha considerado que la
transaccion es un contrato’ y no ha dudado en la procedencia de las transacciones bajo el imperio de
las normas civiles por parte de entidades estatales, con la sola diferencia de que en materia de
contratacion estatal el contrato es solemne y no consensual, lo que implica que la ausencia del
documento escrito conlleva a que se miren como no celebrados®; ademas debe ser suscrito por quien
tenga la representacion legal de la entidad, quien es el Unico que tiene la competencia para vincularla
contractualmente y debe cumplir con las formalidades previstas en la ley para su procedencia, entre
ellas la autorizaciones de ley.”

En ese orden de ideas, la persona que afirma actuar a nombre de la entidad publica
no acredito su condicion y facultad legal y procesal, siendo necesario su presentacion
a fin de respetar la voluntad de las partes y poder establecer los efectos de la ley, para
lo cual se concedera un término de 10 dias para su presentacion, a fin de que las
partes alleguen los documentos pertinentes.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

6 Providencia del veintiocho (28) de febrero de dos mil once (2011), radicacion nimero: 2500232600020030034901 (28.281)

7 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, sentencia de 16 de marzo
de 1998, Exp. 11911.

8 Los articulos 18 y 39 del decreto ley 150 de 1976, 26 y 51 del decreto ley 222 de 1983 y 41 de la ley 80 de 1993 -segun el caso-
, han impuesto, perentoriamente y por regla general, la solemnidad del escrito para instrumentar la relacion juridico contractual,
constituyéndose asi en requisito ad substantiam actus y ad probationem. Vid. CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, sentencia de 29 de noviembre de 2006, Exp. 16855.
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RESUELVE:

PRIMERO: Otorgar a las partes el término de diez (10) dias a fin de presentar los
documentos de acreditacion de la Gerente o representante legal de la E.S.E.
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PADUA LA PLATA (HUILA).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
9454ec9e7b7012b64ec465de99a552fe7fd610a5526b4a8855¢c8f6da58bb0833
Documento generado en 18/11/2020 03:14:01 p.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Neiva, 18 de noviembre de 2020

ASUNTO: CONCILIACION

CONVOCANTE: NURY MAHECHA AVILA

CONVOCADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
RADICACION: 41001333300620200020800

1. COMPETENCIA

Procesal: De conformidad con el articulo 24 de la Ley 640 de 2001, este Despacho es
competente para revisar esta clase de conciliaciones, maxime cuando existe certeza de que
la Gltima unidad de servicios de la convocante conforme certificacion que obra en los anexos
de la conciliacién fue en el Municipio de Palermo — DEUIL®.

Sustancial: Dado que lo sometido a la conciliacion extrajudicial hace alusion a
controversias cuyo conocimiento compete a esta jurisdiccion, pasa a estudiarse lo pactado.

2. ASUNTO OBJETO DE LA PETICION

La convocante pretende que se efectle la liquidacion y pago de valores retroactivos
resultantes de las diferencias dejadas de percibir en la asignacion de retiro, por concepto
del incremento porcentual realizado de las partidas computables del nivel ejecutivo que
se encontraban fijas a partir de su reconocimiento, realizando los ajustes de conformidad
con lo establecido en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011.?

3. TRAMITE

La solicitud de conciliacion fue adelantada por la Procuraduria 90 Judicial | Para Asuntos
Administrativos, siendo admitida mediante auto del 18 de septiembre de 20203, y
celebrandose audiencia de conciliacién el dia 21 de octubre de 2020%.

En la citada diligencia, la parte convocada presentd propuesta de conciliacion:

1. “Que en cuanto tiene que ver con las pretensiones del convocante, la entidad demandada y su
Comité Técnico de Conciliaciéon y Defensa Judicial defini6 su Politica Institucional para la
Prevencion del Dafio Antijuridico en sesion realizada el pasado 16 de enero de 2020 y plasmada
en el acta niimero 16, a fin de que este tipo de controversias se dirima mediante el mecanismo de
solucién de conflictos previsto por la Ley y definido como La Conciliacion Judicial y/o Extrajudicial
y posicion plasmada en el acta No. 42 de 15 de Octubre de 2020, considero:

2. En el caso que nos ocupa a la entidad Sl le asiste animo conciliatorio. A la convocante sefiora
NURY MEHACHA AVILA, en su calidad de Intendente Jefe(r) miembro del nivel ejecutivo retirado
de la Policia Nacional, la entidad est& dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo concerniente al
reajuste de las partidas de: subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de servicios,
duodécima parte de la prima de vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad
devengada, conforme lo ordena el articulo 13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales
se incrementaran afio a afio conforme a los porcentajes establecidos en los decretos de aumento
expedidos por el gobierno nacional.

3. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por el gobierno nacional
o del indice de precios al consumidor cuando este Ultimo haya sido superior, reconocido desde la
fecha de la prescripcion tomada a partir del presentacion del derecho de peticidn relacionado en la
solicitud a la fecha de la audiencia de conciliacién, es decir, a partir del 17 de Marzo de 2017 hasta

1 Archivo PDF “003ExpedienteConciliacion”, pagina 30/107
2 lbidem, pagina 6/107

% Ibidem, folios 63 — 68/107

“ Ibidem, paginas 103 — 107/107
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el dia 21 de Octubre de 2020. La prescripcién correspondiente sera la contemplada en el Articulo
43 del Decreto 4433 de 2004, norma del régimen especial aplicable al caso.

4. La entidad presenta en ocho (08) folios la propuesta de conciliacion en la cual se especifican: El
grado, los nombres y apellidos del convocante, su nimero de cédula, el despacho a quien se
presenta la propuesta, el salario base, las partidas y porcentajes legalmente computables, los afios
que se estan reajustando, el resumen histérico de los valores cancelados y los valores dejados de
cancelar en forma comparativa, anual y mensual en cada una de las partidas; los valores del capital
y la indexacién, y el valor total a pagar, entre otros.

5. Se conciliara el 100% del capital y el 75% de la indexacion.

6. El pago se realizara de la siguiente manera: Valor del 100% del capital: $5.602.442. Valor del 75%
de la indexacion: $235.720. Menos los descuentos de ley correspondientes a los aportes a Casur
y los aportes a Sanidad que todo afiliado o beneficiario debe hacer. Para un VALOR TOTAL A
PAGAR de Cinco Millones Cuatrocientos Treinta y Cinco Mil Seiscientos Nueve Pesos M/Cte.
($5.435.609). (Reflejado en la liquidacion soporte de la propuesta).

7. Enla propuesta de liquidacion que anexo, se evidencia que se realizé el reajuste de los afios 2012
al 2019. Para el afio 2020 la entidad ya realiz6 el reajuste correspondiente.

8. Una vez aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y radicada en la entidad acompafiada
de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se cancelard dentro de los seis
(06) meses siguientes sin reconocimiento de intereses, ni costas, ni agencias. Igualmente, la
entidad en aplicacion del articulo 93 de la Ley 1437, revocara los actos administrativos mediante
los cuales nego el reajuste de su asignacion de retiro al convocante.”

A lo cual, la parte convocante acept6 la propuesta realizada por la entidad, y el acuerdo
conciliatorio debidamente aprobado por el Ministerio Pablico.

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1. Presupuestos de aprobacion del acuerdo conciliatorio

De manera reiterada el Honorable Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo
conciliatorio prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacién®:

a.La debida representacion de las personas que concilian.

b.La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.
c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73
y 81 de la Ley 446 de 1998).

4.2. Respecto de larepresentacion de las partes y su capacidad

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional acudi6 a la audiencia de conciliacion
representada por apoderada debidamente constituida, quien detentaba poder otorgado
con facultad expresa para conciliar® y que fue otorgado por la Representante Judicial de
la Entidad demandada’.

5 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
& Archivo PDF “003ExpedienteConciliacion”, pagina 76/107
" Ibidem, pagina 77 — 84/107
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De igual manera se encuentra en el expediente Acta No. 16 del Comité de Conciliacion
de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL sobre la posibilidad
conciliar asuntos relacionados con la actualizaciéon de partidas del Nivel Ejecutivo®. Asi
mismo obra oficio de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Entidad en
el que se resolvié la procedencia de conciliar para el presente asunto®.

Por su parte, la convocante acudi6 a la audiencia a través de apoderado segun poder
debidamente otorgado?®.

4.3. Respecto de la materia sobre la cual verso el acuerdo y la caducidad

Segun el material obrante y soporte de la conciliacion, la parte actora solicitd la
declaratoria de nulidad del acto administrativo mediante el cual se negd su peticion, y en
consecuencia se efectle la liquidacion y pago de valores retroactivos resultantes de las
diferencias dejadas de percibir en la asignacion de retiro, por concepto del incremento
porcentual realizado de las partidas computables del nivel ejecutivo que se encontraban
fijas a partir de su reconocimiento, realizando los ajustes de conformidad con lo
establecido en el articulo 187 de la Ley 1437 de 2011.11

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el acuerdo conciliatorio versoé sobre el reajuste de
la asignacién de retiro de la sefiora NURY MAHECHA AVILA, siendo ésta una modalidad
particular de un régimen especial para los miembros de la fuerza publica asimilable a la
concepcion de pension de vejez regulada en el sistema general de pensiones, sobre la
cual se han establecido a nivel constitucional y legal una serie de medidas protectoras
como lo es la irrenunciabilidad y el reajuste periodico, es preciso hacer énfasis en la
disponibilidad del derecho y la conciliacién de derechos ciertos e indiscutibles.

La conciliacién es procedente cuando se trata de asuntos transigibles, desistibles, y frente
a derechos inciertos y discutibles. Entonces, tratdindose de derechos pensionales, las
partes no podran llevar a cabo conciliacién alguna al respecto, como quiera que se trata
de derechos constitucionalmente reconocidos como irrenunciables e imprescriptibles.

No obstante, el Consejo de Estado en sentencia del 14 de junio de 2012 C.P. Gerardo
Arenas Monsalve, Radicacion nudmero: 25000-23-25-000-2008-01016-01(1037-11),
sefalé que pueden conciliarse derechos laborales, siempre y cuando no se menoscaben
las garantias minimas fundamentales, asi:

“(...) Esta diferenciacién es relevante, en cuanto permite que la audiencia de conciliacién pueda versar
sobre derechos laborales, sélo que en este caso el alcance del acuerdo conciliatorio es limitado, pues el
conciliador debe velar que no se menoscaben los derechos fundamentales. (...)

Visto lo anterior, este Despacho considera que los anteriores planteamientos tienen plena aplicacion
respecto de la aplicacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, cuando el litigio recae sobre el derecho
fundamental a la seguridad social o sobre los beneficios minimos consagrados en las normas laborales.
De modo que el juez si puede validamente convocar a las partes a una audiencia de conciliacion ain
cuando el derecho en discusion tenga el caracter de irrenunciable, o sea cierto e indiscutible cuando
precisamente en esa audiencia se satisface y reconoce el derecho reclamado. En ese evento “Si las partes
llegan a un acuerdo el juez lo aprobara, si lo encuentra conforme a la ley”, tal como lo ordena el inciso
segundo del articulo 43 de la Ley 640 de 2001.

Lo anterior, en razén del desarrollo jurisprudencial expuesto anteriormente, ya que se concluye, la
conciliacion como etapa procesal y como acuerdo son diferentes, siendo valida la convocatoria a la
audiencia de conciliacién asi se trate de un derecho irrenunciable, sélo que el acuerdo conciliatorio esta

8 Ibidem, pagina 87 — 90/107
® Ibidem, pagina 91 — 92/107
10 Ibidem, pagina 9 — 11/107
11 Ibidem, pagina 6/107
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limitado a que no se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles y no se renuncie a los minimos
establecidos en las normas laborales y al derecho a la sequridad social, situaciones que debe verificar el
juez que aprueba el acuerdo conciliatorio.” Subrayado fuera de texto.

Conforme a lo expresado por la maxima autoridad contenciosa administrativa, es posible
convocar la conciliacibn sobre derechos pensionales, cosa distinta es el acuerdo
conciliatorio, el cual no puede menoscabar los derechos fundamentales.

En el presente caso la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR por
decision tomada en Comité de Conciliacion reconocié el 100% del capital pretendido por
la parte convocante y el 75% de la indexacion correspondiente.!?

De otro lado y respecto a la caducidad, el articulo 164 literal c) del CPACA indica que los
actos gque reconocen o0 nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas pueden
demandarse en cualquier tiempo. Asi las cosas, habrd de entenderse que frente al
presente caso no opera el fenomeno de la caducidad, dado que se trata de la
reliquidacion de una mesada pensional por retiro, es decir, se trata de una prestacion de
caracter periodico, en consecuencia, la solicitud de conciliaciébn extrajudicial podia
intentarse también en cualquier tiempo.

4.4. Respecto del material probatorio destinado a respaldar la actuacion

Para probar los hechos que soportan la solicitud de conciliacién, resulta relevante citar
las siguientes:

Resolucién No. 4253 del 21 de junio de 2011 “por la cual se reconoce y ordena el pago de
asignacion mensual de retiro, en cuantia equivalente al 85%, al sefior (a) I3(R) MAHECHA AVILA NURY,

con C.C. No. 3627552713

Solicitud de liquidacion y pago de los valores retroactivos de la asignacion de retiro del
convocante, por concepto de incremento porcentual de las partidas computables.4

Oficio radicado 558751 del 17 de abril de 2020, mediante el cual la Entidad atiende la
solicitud de manera desfavorable.1®

Certificacién de la ultima unidad de prestacion de servicio de la convocante.16

Certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Entidad convocada
del 28 de septiembre de 2020 en la que se determina la posibilidad de conciliar.t’

Liguidacién por parte de la Entidad de los haberes devengados y el valor a pagar de
acuerdo al sistema de oscilacién.®

4.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998)

En el plenario se observa que la entidad convocada tiene reconocida asignacion mensual
de retiro a la sefiora NURY MAHECHA AVILA, mediante Resolucion No. Resolucion No.
4253 del 21 de junio de 2011.1°

12 Archivo PDF “003ExpedienteConciliacion”, pagina 91 — 92/107
13 Ibidem, pagina 12 — 14/107

4 Ibidem, pagina 18 — 22/107

15 Ibidem, pagina 24 — 29/107

16 |bidem, pagina 30/107

17 Ibidem, pagina 91 — 92/107

18 |bidem, pagina 94 — 101/107

19 Archivo PDF “003ExpedienteConciliacion”, pagina 12 — 14/107
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La parte convocante solicit6 el reajuste de la asignacion de retiro, con su correspondiente
liquidacion y pago de valores retroactivos resultantes de las diferencias dejadas de
percibir en la asignacion de retiro, por concepto del incremento porcentual realizado de
las partidas computables del nivel ejecutivo, las cuales devengaba al momento de su
reconocimiento, y su reajuste legal conforme lo establecido en el articulo 187 de la Ley
1437 de 2011.

Frente al tramite de conciliacion surtido, se tiene que fue admitida por la Procuraduria 90
Judicial | Para Asuntos Administrativos mediante auto del 18 de septiembre de 2020%°, y
celebrandose audiencia de conciliaciéon el dia 21 de octubre de 20202?!. La Entidad
manifesté su animo conciliatorio, lo que permitié un acuerdo entre las partes, acordando
un valor a reconocer del 100% de capital, asi como el 75% de indexacién. En el mismo
sentido se previo la aplicacion de la prescripcion contemplada en el articulo 43 del
Decreto 4433 de 2004, conforme la norma aplicable al caso.

Ahora bien, mediante la Ley 180 de 1995 se modificaron y expidieron algunas
disposiciones sobre la Policia Nacional y del Estatuto para la seguridad Social y Bienestar
de la Policia Nacional y se otorgan facultades extraordinarias al Presidente de la
Republica para desarrollar la Carrera Policial denominada "Nivel Ejecutivo”, modificar
normas sobre estructura organica, funciones especificas, disciplina y ética y evaluacion
y clasificacién y normas de la Carrera Profesional de Oficiales, Suboficiales y Agentes.

En el articulo 7° se otorgaron facultades extraordinarias al presidente de la republica para
desarrollar en la Policia Nacional la carrera profesional del nivel ejecutivo, comprendiendo
entre otros aspectos las asignaciones salariales, primas y prestaciones sociales y en el
paragrafo se hizo énfasis en que la creacion del nivel ejecutivo no podria discriminar ni
desmejorar la situacién de quienes estando al servicio de la Policia Nacional ingresaran
al Nivel Ejecutivo.

El Decreto 1091 de 1995 que expidid el régimen de asignaciones y prestaciones para el
personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional definié los conceptos de prima de
servicios (art. 4), prima de navidad (art. 5°), prima de vacaciones (art. 11), subsidio de
alimentacion (art. 12). En el articulo 13 se establecio la base de liquidacion para el pago
de los conceptos de prima de servicios, prima de navidad y prima de vacaciones.

El articulo 49 del mismo Decreto en consonancia con el articulo 23.2 del Decreto 4433
de 2004 sefial6 las partidas computables para la asignaciéon de retiro para los miembros
del nivel ejecutivo.

En torno a la aplicacion del principio de oscilacion para el presente caso, la Ley 4 de 1992
que fijo el régimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del
congreso nacional y de la fuerza publica (art. 1°) entre los objetivos y criterios para la
fijacion del régimen salarial y prestacional determin6é que en “ningin caso se podran
desmejorar sus salarios y prestaciones sociales” (literal a, articulo 2°).

Sobre la voluntad de mantener el equilibrio de las prestaciones que se generan en retiro
respecto de aquellas que se originan en actividad, en el articulo 13 ibidem se establecié
que el gobierno nacional estableceria una escala gradual porcentual para nivelar la
remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza Publica de conformidad con los
principios establecidos en el articulo 2°.

20 |pidem, folios 63 — 68/107
21 Ibidem, paginas 103 — 107/107
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En consonancia con lo anterior, la Ley 923 de 200422 en el articulo 3.13 consagro:

“3.13. El incremento de las asignaciones de retiro y de las pensiones del personal de la Fuerza Publica
sera el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en
servicio activo.”

El Decreto 4433 de 2004 por medio del cual se fija el régimen pensional y de asignacion
de retiro de los miembros de la fuerza publica, aplicable entre otros al personal del nivel
ejecutivo (art. 1°), dispuso en el articulo 42:

“ARTICULO 42. Oscilacién de la asignacién de retiro y de la pension. Las asignaciones de retiro y las
pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementaran en el mismo porcentaje en que se
aumenten las asignaciones en actividad para cada grado. En ningln caso las asignaciones de retiro o
pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente. (...)”

A partir de lo cual, es claro, que el valor de las partidas computables a tener en cuenta
en el pago de la asignacion de retiro del convocante, deben ser las asignadas al cargo
desempefiado en servicio activo.

Las que deben ser reajustadas afio a afio en virtud del principio de oscilacion de
conformidad con los decretos que expida el Gobierno para el efecto, estos son, los
contemplados en el Decreto 984 de 2017, 324 de 2018 y 1002 de 2019.

Disposiciones que no habian sido aplicadas para el caso de la sefiora NURY MAHECHA
AVILA, tal como se evidencia en la liquidacion que contiene los célculos aritméticos del
valor a conciliar?®, y en la que se aprecia que desde el afio 2011 (afio de reconocimiento
de la asignacion de retiro) el monto de las partidas prima de navidad, de servicios, de
vacaciones y subsidio de alimentacién no presentaron incremento alguno hasta el afio
2018. Y del afio 2019 tal incremento no habia sido realizado respecto del que debio
presentarse afio a afio hasta el 2018, sino que se efectud un Unico incremento del 4.5%
conforme el Decreto 1002 de 2019%* del monto reconocido en la asignacion de retiro por
tales factores.

Asi las cosas, no queda duda que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL venia desconociendo el principio de oscilacién en el pago anual de la
asignacion de retiro del actor, por no incrementar afio a afio todas las partidas que la
conforman.

Finalmente, respecto de la aplicacion de la prescripcion trienal, en efecto corresponde a lo
dispuesto en el Decreto 4433 de 2004 “Por medio del cual se fija el régimen pensional y de asignacion
de retiro de los miembros de la Fuerza Publica.”, articulo 43, segun el cual las mesadas de la
asignacion de retiro y de las pensiones alli previstas prescriben en tres (3) afios contados a
partir de la fecha en que se hicieron exigibles. Para el caso particular se tuvieron en cuenta
tres afios anteriores desde la fecha en que fue radicada la peticién®®, segun liquidacion
sobre las sumas adeudadas en virtud del sistema de oscilacion.

Por lo anterior, y atendiendo las pruebas allegadas, resulta viable concluir que el acuerdo
sometido a estudio no es lesivo ni para el patrimonio del Estado ni para los intereses de
la convocada, habiendo tenido el convocante derecho al ajuste de la mesada pensional

22 Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que debera observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral
19, literal €) de la Constitucién Politica.

2 Archivo PDF “003ExpedienteConciliacion”, pagina 94 — 101/107

% por el cual se fijan los sueldos basicos para el personal de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares; Oficiales, Suboficiales
y Agentes de la Policia Nacional; Personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, y Empleados Publicos del Ministerio de Defensa,
las Fuerzas Militares y la Policia Nacional; se establecen bonificaciones para Alféreces, Guardiamarinas, Pilotines, Grumetes y
Soldados, se modifican las comisiones y se dictan otras disposiciones en materia salarial.

%5 Segun la respuesta al derecho de peticién, la misma fue presentada con radicado bajo el ID No. 553452 de 17/03/2020, visible en
el archivo PDF “003ExpedienteConciliacion”, pagina 23/107
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por retiro conforme al principio de oscilacion, por lo que se procedera a la aprobacion de
la conciliacion.

5. CONCLUSION

De conformidad con lo conciliado y dado que el acuerdo a que llegaron las partes esta
debidamente soportado en prueba idonea, legal y oportunamente aportada al expediente,
y no resulta lesivo al patrimonio publico, como el establecimiento de una fecha cierta para
el cumplimiento de las obligaciones alli contraidas, es procedente impartirle su
aprobacion al no hallarle objecién alguna.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Neiva,
Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la Conciliacion Extrajudicial celebrada el dia 21 de octubre de 2020,
entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL vy la sefiora NURY
MAHECHA AVILA, en las condiciones y plazos pactados por las partes.

SEGUNDO: Advertir que la conciliacion aqui aprobada, hace transito a cosa juzgada y la
misma presta mérito ejecutivo.

TERCERQO: Dar traslado a la Procuraduria General de la Nacion, Procuraduria Regional
del Huila para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 844a91d234e1361f6eb90c48d4211f4c0b6079b9c8e983180452b2dcf5dad2b4
Documento generado en 18/11/2020 03:13:52 p.m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva, 18 de noviembre de 2020

DEMANDANTES: CARLOS ALBERTO TRUJILLO SALAZAR

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICACION: 41001333300620200021400

CONSIDERACIONES

Se avizora que la parte actora al momento de presentacion electrénica de la demanda,
en forma simultanea realizé el envio de su demanda junto con sus anexos a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
dando cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 3 y 6 del Decreto 806 de 2020;
ademas, segun consulta realizada por el Despacho en el Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, el correo electronico carolquizalopezquintero@gmail.com
corresponde al registrado por la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con cédula de ciudadania No. 36.314.466 y Tarjeta Profesional No. 157.672
del Consejo Superior de la Judicatura.

Ahora bien, reunidos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, la Ley 1564 de
2012 y el Decreto Legislativo 806 de 2020, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderada judicial por CARLOS ALBERTO
TRUJILLO SALAZAR contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. ORDENAR gue la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefalado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A) A la entidad publica demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado mediante el envio de este proveido en forma de mensaje de datos, con el cual se
entendera surtida la notificacion personal de conformidad con lo dispuesto en el articulo
6° del Decreto 806 de 2020, dirigido a las direcciones electronicas dispuesta para recibir
las notificaciones judiciales.

B) Al Ministerio Publico de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806
de 2020, a través de mensaje de datos dirigido a las direcciones electrénicas
procjudadm90@procuraduria.gov.co / procuraduria90nataliacampos@gmail.com

C) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011
y lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020, y con mensaje de
datos a las direcciones electronicas carolquizalopezquintero@gmail.com vy
trusacar@hotmail.com
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CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO
portadora de la Tarjeta Profesional Numero 157.672 del C .S. de la J. para que actue
como apoderada de la parte actora, en los términos del poder especial aportado en el
archivo electronico PDF “003DemandaAnexos” (paginas 15-16/32).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
18674cd51f46976576ca0f5240564e6300ab3b71ba41401aa0b45cf5526d7751
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Neiva, 18 de noviembre de 2020

DEMANDANTES: DIANA MARCELA CUBILLOS TOVAR

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICACION: 41001333300620200021800

CONSIDERACIONES

Se avizora que la parte actora al momento de presentacion electrénica de la demanda,
en forma simultanea realizé el envio de su demanda junto con sus anexos a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
dando cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 3 y 6 del Decreto 806 de 2020;
ademas, segun consulta realizada por el Despacho en el Registro Nacional de Abogados
y Auxiliares de la Justicia, el correo electronico carolquizalopezquintero@gmail.com
corresponde al registrado por la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con cédula de ciudadania No. 36.314.466 y Tarjeta Profesional No. 157.672
del Consejo Superior de la Judicatura.

Ahora bien, reunidos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, la Ley 1564 de
2012 y el Decreto Legislativo 806 de 2020, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderada judicial por DIANA MARCELA
CUBILLOS TOVAR contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. ORDENAR gue la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefalado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A) A la entidad publica demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado mediante el envio de este proveido en forma de mensaje de datos, con el cual se
entendera surtida la notificacion personal de conformidad con lo dispuesto en el articulo
6° del Decreto 806 de 2020, dirigido a las direcciones electronicas dispuesta para recibir
las notificaciones judiciales.

B) Al Ministerio Publico de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806
de 2020, a través de mensaje de datos dirigido a las direcciones electrénicas
procjudadm90@procuraduria.gov.co / procuraduria90nataliacampos@gmail.com

C) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011
y lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020, y con mensaje de
datos a las direcciones electronicas carolquizalopezquintero@gmail.com vy
marcetovar1905@hotmail.com
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CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO
portadora de la Tarjeta Profesional Numero 157.672 del C .S. de la J. para que actue
como apoderada de la parte actora, en los términos del poder especial aportado en el
archivo electronico PDF “003DemandaAnexos” (paginas 15-17/33).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
HUILA

Por Anotacion de Estado 054 de fecha 19 de noviembre de 2020, notifico alas partes
la providencia del 18 de noviembre de 2020 dentro de los procesos 410013333006-
20200005000, 20200006100, 20200015200, 20200020800, 20200021400,

20200021800.
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GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES

Secretario




