ESTADO NO. 058

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA DE PUBLICACION: 14/12/2020

CLASE DE
PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

ACTUACION

FECHA
AUTO

FL.

410013333006

20190005800

R.D.

EDUSMILDO NASAYO MONTEALEGRE

ELECTRIFICADORA DEL HUILA SA ESP

RECHAZAR la solicitud de nulidad
alegada por el apoderado actor, (...). -
CONCEDER en el efecto suspensivo el
recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte actora,
contra la sentencia de fecha 15 de
octubre de 2020, ante el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo
del Huila-Sistema Oral, (...) - En
consecuencia de lo anterior, una vez
ejecutoriada la presente providencia,
enviese el expediente al Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila,
para lo de su competencia.

11/12/2020

410013333006

20200021300

N.R.D.

LINA TATIANA SUAZA GONZALEZ

REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL

AUTO ADMITE DEMANDA

11/12/2020

410013333006

20200021700

N.R.D.

DANIEL FERNANDO VITAL SANCHEZ

MINSTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

AUTO ADMITE DEMANDA

11/12/2020

410013333006

20200024600

R.D.

ADOLFO QUINTERO LOPEZ Y OTROS

MINISTERIO DEL TRANSPORTE Y OTROS

AUTO INADMITE DEMANDA

11/12/2020




APROBAR la Conciliacidon Extrajudicial
celebrada el dia 30 de noviembre de
2020, celebrado entre la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL y el sefior RAFAEL
GONZALEZ BELLO, en las condiciones
y plazos pactados por las partes. -
Advertir que la conciliacién aqui
aprobada, hace transito a cosa
juzgada y la misma presta mérito
ejecutivo. - Dar traslado a la
Procuraduria General de la Nacion,
Procuraduria Regional del Huila para
lo de su competencia.

CONCILIACION
410013333006 20200024700 | EXTRAJUDICIA RAFAEL GONZALEZ BELLO CASUR
L

11/12/2020 1 0

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL A
410013333006 20200025000 N.R.D. YESID AYA DIAZ ENPSM AUTO ADMITE DEMANDA 11/12/2020 1 0

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011. SE FIJA HOY 14 DE DICIEMBRE DE 2020 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMINO
LEGAL DE UN DIA A LA HORA DE LAS 7:00 AM, Y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M. DEL DIA DE HOY

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES

SECRETARIO




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 006 2019 00058 00

Neiva, 11 de Diciembre de 2020

DEMANDANTES: EDUSMILDO NASAYO MONTEALEGRE Y OTROS
DEMANDADO: ELECTRIFICADORA DEL HUILA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620190005800
ANTECEDENTES

Segun informe secretarial de fecha 03 de noviembre de 2020%, se advierte que de manera
oportuna? el apoderado de la parte actora presentd y sustentd en término recurso de
apelacion® interpuesto contra la sentencia del 15 de octubre de 2020 por la cual se
negaron las pretensiones de la demanda®.

En la misma constancia de secretaria®, se advierte que el apoderado actor presenté
escrito de nulidad de lo actuado®. Segun constancia secretarial de fecha 30 de noviembre
de 20207, la Electrificadora del Huila mediante correo electrénico del 25 de noviembre?®
dentro de termino respondi6 el traslado de la mentada solicitud.

CONSIDERACIONES
Solicitud de nulidad

Solicita el apoderado actor nulidad de todo lo actuado a partir de la audiencia de pruebas
celebrada el dia 19 de septiembre de 2020. Invoca como causal de nulidad la contenida
en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso, por cuanto a pesar de estar
debidamente decretadas las pruebas, y ante la imposibilidad de practicarlas el dia de la
audiencia de pruebas, a pesar de haber sido evidenciadas las fallas en el servicio de
internet, que imposibilitaron la intervencion de los testigos, del perito y de las partes, se
omitié sefalar nueva fecha para su practica.

Luego de que por Secretaria se diera traslado del incidente propuesto®, la
ELECTRIFICADORA DEL HUILA, dentro de término*® allegé memorial en el que indica
que en el presente asunto no se dan los supuestos contemplados en el numeral 5° del
articulo 133 del Cédigo General del Proceso por cuanto no se omitieron las oportunidades
para solicitar, decretar o practicar pruebas al haber sido decretadas las pruebas
solicitadas oportunamente, siendo obligacion de la parte interesada facilitar a sus testigos
las herramientas necesarias. Manifiesta, que tampoco se omitio la practica de ninguna
prueba que por ministerio legal debiera ser practicada. En razon de lo anterior, solicita
que el Despacho se abstenga de decretar la nulidad solicitada.

Frente al control de legalidad y las nulidades del proceso, los articulos 207 y 208 de la
ley 1437 de 2011 establecen:

1 Archivo PDF “052CtEjeFallo190005800”

2 Archivo PDF “050CorreoApelacionActor”

3 Archivo PDF “051EscritoApelacionActor”

4 Archivo PDF “046Sentencial900582

5 Archivo PDF “052CtEjeFallo190005800”

& Archivo PDF “048CeActorNulidad” y “049MemoActorNulidad”

7 Archivo PDF “056CtingresaDespacho”

8 Archivo PDF “054CeElectroHuila20190005800” Y “055AnexoMemoElectroHuila190005800”
® Archivo PDF “053CtTrasladolncidental20190005800”

10 Archivo PDF “054CeElectroHuila20190005800"



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 006 2019 00058 00

“Articulo 207.Control de legalidad. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad
para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se
podran alegar en las etapas siguientes

Articulo 208.Nulidades. Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el Cédigo de
Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente.”

Sobre la oportunidad, tramite y efecto de los incidentes, el articulo 210 ibidem consagra:

“Articulo 210.0Oportunidad, tramite y efecto de los incidentes y de otras cuestiones accesorias. El incidente
debera proponerse verbalmente o por escrito durante las audiencias o una vez dictada la sentencia, segun
el caso, con base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacion, y no se admitira luego incidente
similar, a menos que se trate de hechos ocurridos con posterioridad.”

Sobre el alcance de este precepto el Consejo de Estado ha dicho!?:

“Sobre las nulidades consagradas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el Despacho recuerda que deberan proponerse verbalmente o por escrito durante las
audiencias 0 una vez dictada la sentencia, si la causal se funda en ésta (art. 210), y seran tramitadas
como incidente (art. 209 num. 1°).”

Lo que se acompasa al mandato contenido en el articulo 133 del Cédigo General del
Proceso segun el cual las nulidades podran alegarse luego de proferida la sentencia si
ocurrieren en ella.

La causal de nulidad que el apoderado invoca esta contenida en el numeral 5° del articulo
133 ibidem, porque a su juicio el Despacho omitié sefalar nueva fecha para la audiencia
de pruebas que se realizo6 el dia 29 de septiembre de 2020'2 para practicar los testimonios
y el peritaje decretado.

De acuerdo a lo anterior y conforme a lo consagrado en el articulo 210 de la ley 1437 de
2011, la oportunidad para que el apoderado actor invocara causal de nulidad era en el
mismo momento de tomar la decision o inmediatamente posterior a esa etapa.

El supuesto hecho que genera la peticion del apoderado ocurrié en la audiencia de
pruebas, en esa misma diligencia se ordend el cierre de la etapa probatoria y entrar a
etapa de alegatos de conclusién como lo ordena el articulo 181 de la ley 1437 de 2011,
las partes actuaron en especial la demandante, presentando los alegatos de conclusion??,
y luego la sentencia se profiri6 el dia 15 de octubre de 20204, notificada el dia siguiente?!®,
y el escrito solicitando la nulidad de lo actuado se present6 por correo electrénico el dia
20 de octubre?®.

Es decir, que la parte actué en forma posterior al alegado hecho que genera la peticién
de nulidad por lo cual en principio aun de presentarse se encuentra saneada al tenor del
articulo 136 del C.G.P. y ademas, resulta evidente que la nulidad no surge en la
sentencia, por lo cual tiene que ser rechazada.

Recurso de apelacion

Toda vez que el recurso fue presentado desde la cuenta inscrita por el apoderado actor
en el Registro Nacional de Abogados?!’, y que fue sustentado dentro del término legal

1 Conejo de Estado, seccion quinta, sentencia del 16 de julio de 2014, radicacion 11001-03-28000-2013-00024-00. C.P. LUCY
JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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para ello, se obedecera a la norma especial contenida en el articulo 247 de la Ley 1437
de 2011 y se procedera a conceder ante el superior, el recurso impetrado por el
apoderado de la parte actora, en el efecto suspensivo conforme el articulo 243 de la Ley
1437 de 2011.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la solicitud de nulidad alegada por el apoderado actor, conforme
la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado de la parte actora, contra la sentencia de fecha 15 de octubre de 2020, ante
el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registro
en el Software de Gestion.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada la presente providencia,
enviese el expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
75eb8f7ccf58ecd3bcdda290e669329f8321b0a70e9af418fd26aabbbelde2lc
Documento generado en 11/12/2020 09:16:55 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O‘li’AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00213 00

Neiva, 11 de Diciembre de 2020

DEMANDANTES: LINA TATIANA SUAZA GONZALEZ

DEMANDADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620200021300

Mediante providencia del 09 de noviembre de 2020 este Despacho resolvié en el presente
proceso inadmitir la demanda al ser advertidas algunas falencias?.

Segun constancia secretarial de fecha 30 de noviembre de 20202, la parte actora dentro
de término, esto es, el 11 de noviembre de 2020, allegd correo electrénico® adjuntando
demanda* y anexos®.

Frente al hecho de no haberse remitido el archivo de la presentacién de la demanda a
todos los sujetos procesales, en el correo desde el que se arrimé la demanda y anexos,
la parte actora remiti6 dicho archivo de manera simultinea a los sujetos
correspondientes®, por lo que se entiende superada la falencia advertida.

En cuanto a la ausencia de poder advertida, se arrimé poder especial para promover el
presente proceso con su respectiva nota de presentacion personal ante notario, siendo
digitalizado’. El Despacho otorgara valor procesal exhortando al apoderado actor que
conserve el poder hasta lograr superar la actual situacion de pandemia y sean
entregados.

En la demanda, respecto del término para interponer el presente medio de control, se
indica que hizo dentro de termino segun contabilizacion a partir del oficio 000317 del 11
de marzo de 2020, segun el cual habria puesto fin a la via gubernativa. Dicha
comunicacién del 11 de marzo de 2020 fue expedida por los delegados del Registrador
Nacional del Estado Civil en el Huila® ante el recurso de reposicién y en subsidio de
apelacion interpuesto por el apoderado actor contra la Resolucién No. 055 del 03 de
marzo de 2020° que se expidi6 dando cumplimiento a un fallo de tutela. En la citada
resolucién se indica en la parte resolutiva que contra la misma no procede recurso alguno,
lo que en principio impediria el agotamiento de recursos en sede administrativa y por
ende pasible de control judicial. No obstante, en aras de permitir el acceso a la
administracion de justicia (art. 229 C.P.), se admitira el presente medio de control, sin
perjuicio del examen sobre los actos que pueden ser objeto de control judicial, y por ende
de la caducidad que con posterioridad se pueda adelantar.

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
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RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por LINA TATIANA SUAZA
GONZALEZ en contra de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como por lo dispuesto en el
Decreto 806 de 2020.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado mediante el envio de este proveido en forma de mensaje de
datos, con el que se entenderd surtida la notificacién personal de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020. El mensaje de datos se dirigira a las
siguientes direcciones electronicas:

Entidad demandada: notificacionjudicial@registraduria.qov.co
notificacionjudicialhul@reqgistraduria.gov.co

Ministerio Publico: procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
npcampos@ procuraduria.gov.co

Agencia nacional de Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos a la siguiente direccion electrénica:

Parte demandante: gersonpuentes@hotmail.com

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. GERSON ILICH PUENTES
REYES, portador de la tarjeta profesional numero 177.165 del C.S. de la J. para que
actue como apoderada de la parte demandante en los términos del poder obrante en el
expediente'®. PREVENIR al apoderado para que en el momento de superarse la
emergencia sanitaria o se tenga habilitado el servicio para la presentacion de documentos
fisicos, proceda a allegar al expediente el poder especial que le fue conferido fisicamente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Neiva, 11 de Diciembre de 2020

DEMANDANTES: DANIEL FERNANDO VITAL SANCHEZ
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620200021700

Mediante providencia del 09 de noviembre de 2020 este Despacho resolvié en el presente
proceso inadmitir la demanda al ser advertidas algunas falencias?.

Segun constancia secretarial de fecha 30 de noviembre de 20202, la parte actora dentro
de término, esto es, el 18 de noviembre de 2020, allegd correo electrénico® adjuntando
en un solo documento subsanacién de demanda, la demanda, y sus anexos?.

Frente al hecho de no haberse remitido el archivo de la presentacién de la demanda a
todos los sujetos procesales, en el correo desde el que se arrimé la demanda y anexos,
la parte actora remiti6 dicho archivo de manera simultanea a los sujetos
correspondientes®, por lo que se entiende superada la falencia advertida.

En cuanto a la ausencia de poder advertida, se arrimé poder especial para promover el
presente proceso segun mensaje de datos remitido desde el correo
delta2106@icloud.com a la cuenta ESPERDROIT@hotmail.com (determinada en la
demanda como de notificaciones para la apoderada actora, y, desde la que se remiti6 la
demanda) indicAndose como asunto: Poder Daniel Vital®; con lo que se entiende
corregido el yerro encontrado.

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admision de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderada judicial por DANIEL FERNANDO
VITAL SANCHEZ en contra de MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, asi como por lo dispuesto en el
Decreto 806 de 2020.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:
A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de

Defensa Juridica del Estado mediante el envio de este proveido en forma de mensaje de
datos, con el que se entendera surtida la notificacion personal de conformidad con lo
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dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020. El mensaje de datos se dirigira a las
siguientes direcciones electronicas:

Entidad demandada: notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co,
procesosordinarios@mindefensa.gov.co

Ministerio Publico: procuraduria90nataliacampos@agmail.com,
npcampos@procuraduria.gov.co

Agencia nacional de Defensa Juridica del Estado: procesos@defensajuridica.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos a la siguiente direccion electronica:

Parte demandante: ESPERDROIT@hotmail.com

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. ESPERANZA GALVIS
BONILLA, portadora de la tarjeta profesional nimero 158.140 del C.S. de la J. para que
actle como apoderada de la parte demandante en los términos del poder obrante en el
expediente’.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3b01c4cfee23b75fadf73f1ac833497f2f7cc5f30c16f5¢7f08438a1c85f7280
Documento generado en 11/12/2020 09:16:52 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva, 11 de diciembre de 2020

DEMANDANTE: ADOLFO QUINTERO LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE TRANSPORTE Y OTROS
PROCESO: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 410013333006 2020 00246 00

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencian las siguientes falencias:

- Incumplimiento del articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el
articulo 73 de la Ley 1564 de 2012 y articulo 5° del Decreto 806 de 20201, en la medida
gue no se acreditd que el poder ha sido otorgado por los poderdante mediante mensaje
de datos, tal como lo indica en el punto primero de la relacién de pruebas?, en la medida
que obra la secuencia de un mensaje de datos® con destino a la direccién que reporta
el abogado ARBEY CAMILO CANTILLO MURCIA ante el Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia* camilo.cantillo@hotmail.com, siendo la Gltima
remitente Victoria Quintero de la cuenta karenvictorial108@gmail.com, de la cual se
entenderia corresponde a uno de los demandantes (Karen Victoria Quintero Bustos),
sin embargo, no contiene el asunto especifico, como tampoco obra el mensaje de datos
de los demas demandantes, motivo por el cual no da certeza del otorgamiento del
poder mediante mensaje de datos.

Se debe recordar que el decreto 806 de 2020 articulo 5 determina que el poder debe
obrar por mensaje de datos y la ley 527 de 1999 al respecto define:

“ARTICULO 20. DEFINICIONES. Para los efectos de la presente ley se entendera por:

a) Mensaje de datos. La informacion generada, enviada, recibida, almacenada o comunicada por
medios electrénicos, 6pticos o similares, como pudieran ser, entre otros, el Intercambio Electrénico de
Datos (EDI), Internet, el correo electrénico, el telegrama, el télex o el telefax;”

ARTICULO 16. ATRIBUCION DE UN MENSAJE DE DATOS. Se entendera que un mensaje de datos
proviene del iniciador, cuando éste ha sido enviado por:

1. El propio iniciador.

2. Por alguna persona facultada para actuar en nombre del iniciador respecto de ese mensaje, 0

3. Por un sistema de informacién programado por el iniciador o en su nombre para que opere
automaticamente.

ARTICULO 17. PRESUNCION DEL ORIGEN DE UN MENSAJE DE DATOS. Se presume que un
mensaje de datos ha sido enviado por el iniciador, cuando:

1. Haya aplicado en forma adecuada el procedimiento acordado previamente con el iniciador, para
establecer que el mensaje de datos provenia efectivamente de éste, o

2. El mensaje de datos que reciba el destinatario resulte de los actos de una persona cuya relacién con
el iniciador, o con algun mandatario suyo, le haya dado acceso a algiin método utilizado por el iniciador
para identificar un mensaje de datos como propio.

ARTICULO 18. CONCORDANCIA DEL MENSAJE DE DATOS ENVIADO CON EL MENSAJE DE
DATOS RECIBIDO. Siempre que un mensaje de datos provenga del iniciador o que se entienda que

1 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica.

2 Archivo PDF “004DemandaAnexos” (pagina 25-272)

3 Archivo PDF “004DemandaAnexos” (pagina 34-272)

4 https://www.sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/InscritosNew.aspx



mailto:camilo.cantillo@hotmail.com
mailto:karenvictoria1108@gmail.com
https://www.sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/InscritosNew.aspx%20documents/2369106/32710491/ESTADO+No.+019+DE+2020.pdf/f95b623b-6594-4428-9c65-bb84e1028661

¥

)

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O'IiAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00246 00

proviene de él, o siempre que el destinatario tenga derecho a actuar con arreglo a este supuesto, en las
relaciones entre el iniciador y el destinatario, este Ultimo tendra derecho a considerar que el mensaje de
datos recibido corresponde al que queria enviar el iniciador, y podra proceder en consecuencia.

El destinatario no gozara de este derecho si sabia o hubiera sabido, de haber actuado con la debida
diligencia o de haber aplicado algin método convenido, que la transmision habia dado lugar a un error
en el mensaje de datos recibido.”

Por lo tanto, debera allegar la secuencia del mensaje de datos (correo electronico),
gue acredite el otorgamiento de poder por parte de cada uno de los demandantes.

En tal medida en aplicacion del inciso 4° del articulo 6 del Decreto 806 de 2020 se
inadmitira la demanda, resultando preciso que se envie el escrito de la demanda, la
subsanacién (o un solo escrito que la integre) y sus anexos al buzon electronico de
este despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia incorporada al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a los
demandados.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda, conforme a la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
09c18281fal4be740b71701ac3875416ae09feb74dad486dadab57dd95bdchcf
Documento generado en 11/12/2020 09:16:49 a.m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva, 11 de Diciembre de 2020

DEMANDANTES: RAFAEL GONZALEZ BELLO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
ASUNTO: CONCILIACION

RADICACION: 4100133330062020024700

1. COMPETENCIA

Procesal: De conformidad con el articulo 24 de la ley 640 de 2001, este despacho es
competente para revisar esta clase de conciliaciones, maxime cuando existe certeza de que
la dltima unidad de servicios del convocante conforme certificacién que obra en los anexos
de la conciliacion fue DEUIL (correspondiente a Departamento de Policia del Huila)?.

Sustancial: Dado que lo sometido a la conciliacion extrajudicial hace alusion a
controversias cuyo conocimiento compete a esta jurisdiccion, pasa a estudiarse lo pactado.

2. ASUNTO OBJETO DE LA PETICION

El convocante pretende que se le reliquide la asignacion mensual de retiro aplicando lo
establecido en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, y el articulo 2, numeral 2.4 de la ley
923 de 2004 referentes al principio de oscilacion con respecto al reajuste anual y liquidacion
de la prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de alimentacién junto con los
intereses e indexacion que en derecho corresponda.

3. TRAMITE

La solicitud de conciliacién fue adelantada por la Procuraduria 90 judicial | para asuntos
administrativos, siendo admitida el dia 07 de septiembre de 20207 y celebrandose
inicialmente audiencia de conciliacion el dia 19 de noviembre de 20203, la que fue
suspendida y continuando el dia 30 de noviembre de 2020%.

En la citada diligencia, la parte convocada presentd propuesta de conciliacion:

“1. Que en cuanto tiene que ver con las pretensiones del convocante, la entidad demandada y su Comité
Técnico de Conciliacion y Defensa Judicial definid su Politica Institucional para la Prevencién del Dafio
Antijuridico en sesion realizada el pasado 16 de enero de 2020 y plasmada en el acta nimero 16, a fin de
gue este tipo de controversias se dirima mediante el mecanismo de solucién de conflictos previsto por la
Ley y definido como La Conciliacién Judicial y/o Extrajudicial y posicion plasmada en el acta No. 45 del 12
de noviembre de 2020, consideré: 2. En el caso que nos ocupa a la entidad Sl le asiste animo conciliatorio.
Al convocante sefior RAFAEL GONZALEZ BELLO, en su calidad de Intendente (r) miembro del nivel
ejecutivo retirado de la Policia Nacional, la entidad esta dispuesta a conciliar, reconocer y pagar lo
concerniente al reajuste de las partidas de: subsidio de alimentacion, duodécima parte de la prima de
servicios, duodécima parte de la prima de vacaciones y la duodécima parte de la prima de navidad
devengada, conforme lo ordena el articulo 13 literales a, b y ¢ del Decreto 1091 de 1995, las cuales se
incrementaran afio a afio conforme a los porcentajes establecidos en los decretos de aumento expedidos
por el gobierno nacional. 3. Se pagara la diferencia resultante de la aplicacion del porcentaje decretado por
el gobierno nacional o del indice de precios al consumidor cuando este Ultimo haya sido superior,
reconocido desde la fecha de la prescripcién tomada a partir de la presentacion del derecho de peticion
relacionado a la fecha de la audiencia de conciliacién, es decir, a partir del 18 de febrero de 2017 hasta
el dia 30 de noviembre de 2020. La prescripcién correspondiente sera la contemplada en el Articulo 43
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del Decreto 4433 de 2004, norma del régimen especial aplicable al caso. 4.5 La entidad presenta en diez
(10) folios la propuesta de conciliacion en la cual se especifican: El grado, los nombres y apellidos del
convocante, su nimero de cédula, el despacho a quien se presenta la propuesta, el salario base, las
partidas y porcentajes legalmente computables, los afios que se estan reajustando, el resumen histérico
de los valores cancelados y los valores dejados de cancelar en forma comparativa, anual y mensual en
cada una de las partidas; los valores del capital y la indexacién, y el valor total a pagar, entre otros. 6. Se
conciliara el 100% del capital y el 75% de la indexacién. 7. El pago se realizara de la siguiente manera:
Valor del 100% del capital: $7.951.069. Valor del 75% de la indexacion: $ 341.197. Menos los descuentos
de ley correspondientes a los aportes a Casur y los aportes a Sanidad que todo afiliado o beneficiario debe
hacer. Para un VALOR TOTAL A PAGAR de Siete Millones setecientos Veintitrés Mil Ciento Cuatro Pesos
M/Cte. ($7.723.104). (Reflejado en la liquidacion soporte de la propuesta). 8. En la propuesta de liquidacion
gue anexo, se evidencia que se realizo el reajuste de los afios 2006 al 2019. Para el afio 2020 la entidad
ya realizé el reajuste correspondiente. 9. Una vez aprobada la Conciliacion por el Despacho Judicial y
radicada en la entidad acompafiada de los documentos legales pertinentes por parte del convocante, se
cancelara dentro de los seis (06) meses siguientes sin reconocimiento de intereses, ni costas, ni agencias.
Igualmente, la entidad en aplicacién del articulo 93 de la Ley 1437, revocara los actos administrativos
mediante los cuales nego el reajuste de su asignacioén de retiro al convocante.”

Ante lo que, la parte convocante aceptd la propuesta realizada por la entidad, y el acuerdo
conciliatorio debidamente avalado por el Ministerio Publico.

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1. Presupuestos de aprobacion del acuerdo conciliatorio

De manera reiterada el Honorable Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo
conciliatorio prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion®:

a.La debida representacion de las personas que concilian.

b.La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.
c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73
y 81 de la Ley 446 de 1998).

4.2. Respecto de la representacion de las partes y su capacidad

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional acudio6 a la audiencia de conciliacién
representada por apoderada debidamente constituida, quien detentaba poder otorgado
con facultad expresa para conciliar® y que fue otorgado por representante judicial de la
Entidad demandada’.

De igual manera se encuentra en el expediente acta No. 16 del comité de conciliacion de
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL sobre la posibilidad
conciliar asuntos relacionados con la actualizaciéon de partidas del nivel ejecutivo.® Asi
mismo obra acta del comité de la Entidad en el que se resolvio la procedencia de conciliar
para el presente asunto.®

5 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
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Por su parte, el convocante acudio a la audiencia a través de apoderada segun poder
debidamente otorgado.?

4.3. Respecto de la materia sobre la cual verso el acuerdo y la caducidad
Segun el material obrante y soporte de la conciliacion, la parte actora solicito:

Que se declare la nulidad del oficio con radicado 20201200-010054241 Id: 546220 de 02
de marzo del afio 2020, mediante el cual la Entidad atiende la solicitud de manera
desfavorable la solicitud de incremento y pago de la asignacién mensual de retiro**.

Que en consecuencia, se reconozca y pague el valor correspondiente de la asignacion
mensual de retiro aplicando lo establecido en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004,
articulo 2, numeral 2.4 ley 923 de 2004 referentes al principio de oscilacién con respecto al
reajuste anual y liquidacion de la prima de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de
alimentacion junto con los intereses e indexacién que en derecho corresponda.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que el acuerdo conciliatorio verso sobre el reajuste
de la asignacion de retiro del sefior RAFAEL GONZALEZ BELLO, siendo ésta una
modalidad particular de un régimen especial para los miembros de la fuerza publica
asimilable a la concepcion de pension de vejez regulada en el sistema general de
pensiones, sobre la cual se han establecido a nivel constitucional y legal una serie de
medidas protectoras como lo es la irrenunciabilidad y el reajuste periddico, es preciso
hacer énfasis en la disponibilidad del derecho y la conciliacion de derechos ciertos e
indiscutibles.

La conciliacion es procedente cuando se trata de asuntos transigibles, desistibles, y frente
a derechos inciertos y discutibles. Entonces, tratandose de derechos pensionales, las
partes no podran llevar a cabo conciliacion alguna al respecto, como quiera que se trata
de derechos constitucionalmente reconocidos como irrenunciables e imprescriptibles.

No obstante, el Consejo de Estado en sentencia del 14 de junio de 2012 C.P. Gerardo
Arenas Monsalve, Radicacion numero: 25000-23-25-000-2008-01016-01(1037-11),
sefald que pueden conciliarse derechos laborales, siempre y cuando no se menoscaben
las garantias minimas fundamentales, asi:

“(...) Esta diferenciacion es relevante, en cuanto permite que la audiencia de conciliacion pueda versar
sobre derechos laborales, s6lo que en este caso el alcance del acuerdo conciliatorio es limitado, pues el
conciliador debe velar que no se menoscaben los derechos fundamentales. (...)

Visto lo anterior, este Despacho considera que los anteriores planteamientos tienen plena aplicacion
respecto de la aplicacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, cuando el litigio recae sobre el derecho
fundamental a la seguridad social o sobre los beneficios minimos consagrados en las normas laborales.
De modo que el juez si puede validamente convocar a las partes a una audiencia de conciliacion aun
cuando el derecho en discusion tenga el caracter de irrenunciable, o sea cierto e indiscutible cuando
precisamente en esa audiencia se satisface y reconoce el derecho reclamado. En ese evento “Si las partes
llegan a un acuerdo el juez lo aprobara, si lo encuentra conforme a la ley”, tal como lo ordena el inciso
segundo del articulo 43 de la Ley 640 de 2001.

Lo anterior, en razén del desarrollo jurisprudencial expuesto anteriormente, ya que se concluye, la
conciliacion como etapa procesal y como acuerdo son diferentes, siendo valida la convocatoria a la
audiencia de conciliacion asi se trate de un derecho irrenunciable, sélo que el acuerdo conciliatorio esta
limitado a que no se menoscaben derechos ciertos e indiscutibles y no se renuncie a los minimos
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establecidos en las normas laborales y al derecho a la sequridad social, situaciones gue debe verificar el
juez que aprueba el acuerdo conciliatorio.” Subrayado fuera de texto.

Conforme a lo expresado por la maxima autoridad contenciosa administrativa, es posible
convocar la conciliacidbn sobre derechos pensionales, cosa distinta es el acuerdo
conciliatorio, el cual no puede menoscabar los derechos fundamentales.

En el presente caso la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR por
decision tomada en Comité de Conciliacion reconocié el 100% del capital pretendido por
la parte convocante y el 75% de la indexacién correspondiente?!?.

De otro lado y respecto a la caducidad, el articulo 164 literal c) del CPACA indica que los
actos que reconocen o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas pueden
demandarse en cualquier tiempo. Asi las cosas, habra de entenderse que frente al
presente caso no opera el fenobmeno de la caducidad, dado que se trata de la
reliquidacion de una mesada pensional por retiro, es decir, se trata de una prestacion de
caracter periédico, en consecuencia, la solicitud de conciliacion extrajudicial podia
intentarse también en cualquier tiempo.

4.4. Respecto del material probatorio destinado a respaldar la actuacion

Para probar los hechos que soportan la solicitud de conciliacién, resulta relevante citar
las siguientes:

Resolucion No. 001442 de 16/03/2010 “por la cual se da cumplimiento a la Sentencia dentro de la
Accién de Tutela proferida el 12-03-2010, por el Juzgado Veintiuno Administrativo de Bogota — Seccion
Segunday en consecuencia se ordena el reconocimiento de asignacion mensual de retiro como mecanismo
transitorio, en cuantia equivalente al 70%, con fundamento en el expediente administrativo a nombre del
sefior () GONZALEZ BELL O RAFAEL, C.C, No. 92500105™3.

Resolucion No. 2486 de 13/04/2015 “por la cual se da cumplimiento a sentencia proferida el
30/09/2015 por el Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion de Neiva, y se adiciona la Resolucién
No. 001442 del 16/03/2010 que reconocié asignacion mensual de retiro como mecanismo transitorio, en
cumplimiento a fallo de tutela, en cuantia equivalente al 77% al sefior intendente () GONZALEZ BELLO

RAFAEL, identificado con cedula de ciudadania 92.500.105”, resolviendo ordenar el pago de la
asignacion mensual de retiro al sefior RAFAEL GONZALEZ BELLO con el grado IT (r) a
partir del 22/09/2005.

Peticion radicada ante la Entidad convocada solicitando el reajuste de la asignacion de
retiro!®, mediante id No. 541447 de 18/02/2020 segun radicado y fecha contenida en
respuesta del 02 de marzo de 20206,

Oficio radicado 20201200-010054241 1d: 546220 de 02 de marzo del afio 2020, mediante
el cual la Entidad atiende la solicitud de manera desfavorablel’.

Certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion de la Entidad convocada
del 17 de noviembre de 2020 en la que se determina la posibilidad de conciliart®.

Liguidacién por parte de la Entidad de los haberes devengados y el valor a pagar de
acuerdo al sistema de oscilacion'®.
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4.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998)

En el plenario se observa que la entidad convocada tiene reconocida asignacion mensual
de retiro al sefior RAFAEL GONZALEZ BELLO, mediante Resolucion No. 2486 de
13/04/2015 a partir del 22/09/20052°,

La parte convocante solicitd el reajuste de la asignacion de retiro aplicando lo establecido
en el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004, articulo 2, numeral 2.4 ley 923 de 2004
referentes al principio de oscilacion con respecto al reajuste anual y liquidacion de la prima
de servicios, vacaciones, navidad y subsidio de alimentacion junto con los intereses e
indexacion que en derecho corresponda.

Frente al tramite de conciliacion surtido, se tiene que fue admitida por la Procuraduria 90
judicial | para asuntos administrativos el dia 07 de septiembre de 2020 y celebrandose
inicialmente audiencia de conciliacién el dia 19 de noviembre de 2020%, la que fue
suspendida para ser continuada el dia 30 de noviembre de 2020%2. La Entidad manifesto
su animo conciliatorio, lo que permitié un acuerdo entre las partes, acordando un valor a
reconocer del 100% de capital, asi como el 75% de indexacidén. Asi mismo se previo la
aplicacion de la prescripcién cuatrienal segun esta contemplado en el articulo 43 del
Decreto 4433 de 200423,

Ahora bien, mediante la Ley 180 de 1995 se modificaron y expidieron algunas
disposiciones sobre la policia Nacional y del Estatuto para la seguridad Social y Bienestar
de la Policia Nacional y se otorgan facultades extraordinarias al Presidente de la
Republica para desarrollar la Carrera Policial denominada "Nivel Ejecutivo"”, modificar
normas sobre estructura organica, funciones especificas, disciplina y ética y evaluacion
y clasificacion y normas de la Carrera Profesional de Oficiales, Suboficiales y Agentes.

En el articulo 7° se otorgaron facultades extraordinarias al presidente de la republica para
desarrollar en la policia nacional la carrera profesional del nivel ejecutivo, comprendiendo
entre otros aspectos las asignaciones salariales, primas y prestaciones sociales y en el
paragrafo se hizo énfasis en que la creacién del nivel ejecutivo no podria discriminar ni
desmejorar la situacién de quienes estando al servicio de la Policia Nacional ingresaran
al Nivel Ejecutivo.

El Decreto 1091 de 1995 que expidio el régimen de asignaciones y prestaciones para el
personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional definid los conceptos de prima de
servicios (art. 4), prima de navidad (art. 5°), prima de vacaciones (art. 11), subsidio de
alimentacion (art. 12). En el articulo 13 se establecio la base de liquidacion para el pago
de los conceptos de prima de servicios, prima de navidad y prima de vacaciones.

El articulo 49 del mismo Decreto en consonancia con el articulo 23.2 del Decreto 4433
de 2004 sefialo las partidas computables para la asignacion de retiro para los miembros
del nivel ejecutivo.

En torno a la aplicacion del principio de oscilacion para el presente caso, la ley 4 de 1992
que fijo el réegimen salarial y prestacional de los empleados publicos, de los miembros del
congreso nacional y de la fuerza publica (art. 1°) entre los objetivos y criterios para la
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fijacion del régimen salarial y prestacional determin6é que en “ningin caso se podran
desmejorar sus salarios y prestaciones sociales” (literal a, articulo 2°).

Sobre la voluntad de mantener el equilibrio de las prestaciones que se generan en retiro
respecto de aquellas que se originan en actividad, en el articulo 13 ibidem se establecio
que el gobierno nacional estableceria una escala gradual porcentual para nivelar la
remuneracion del personal activo y retirado de la Fuerza Publica de conformidad con los
principios establecidos en el articulo 2°.

En consonancia con lo anterior, la ley 923 de 2004%* en el articulo 3.13 consagro:

“3.13. El incremento de las asighaciones de retiro y de las pensiones del personal de la Fuerza Publica
sera el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones de los miembros de la Fuerza Publica en
servicio activo.”

El Decreto 4433 de 2004 por medio del cual se fija el régimen pensional y de asignacién
de retiro de los miembros de la fuerza publica, aplicable entre otros al personal del nivel
ejecutivo (art. 1°), dispuso en el articulo 42:

“ARTICULO 42. Oscilacién de la asignacioén de retiro y de la pension. Las asignaciones de retiro y las
pensiones contempladas en el presente decreto, se incrementaran en el mismo porcentaje en que se
aumenten las asignaciones en actividad para cada grado. En ningun caso las asignaciones de retiro o
pensiones serdn inferiores al salario minimo legal mensual vigente. (...)”

A partir de lo cual, es claro, que el valor de las partidas computables a tener en cuenta
en el pago de la asignacion de retiro del convocante, deben ser las asignadas al cargo
desempeiiado en servicio activo.

Las que deben ser reajustadas afio a afio en virtud del principio de oscilacién de
conformidad con los decretos que expida el Gobierno para el efecto, estos son, los
contemplados en los Decretos 407 de 2006, 1515 de 2007, 673 de 2008, 737 de 2009,
1530 de 2010, 1050 de 2011, 842 de 2012, 1017 de 2013, 187 de 2014, 1028 de 2015,
214 de 2016, 984 de 2017, 324 de 2018 y 1002 de 20109.

Disposiciones que se encuentran no habian sido aplicadas para el caso del sefior
RAFAEL GONZALEZ BELLO, tal como se evidencia en la liquidacion que contiene los
calculos aritméticos del valor a conciliar?®, y en la que se aprecia que desde el afio 2005
(afio desde el que se ordend el reconocimiento de la asignacién de retiro?®) el monto de
las partidas prima de navidad, de servicios, de vacaciones y subsidio de alimentacion no
presentaron incremento alguno hasta el afio 2018. Y del afio 2019 tal incremento no fue
realizado respecto del que debié presentarse afio a afio hasta el 2018, sino que se
efectué un Unico incremento del 4.5% conforme el Decreto 1002 de 201927 del monto
reconocido en la asignacion de retiro por tales factores.

Asi las cosas, no queda duda que la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL venia desconociendo el principio de oscilacion en el pago anual de la
asignacion de retiro del actor por no incrementar afio a afio todas las partidas que la
conforman.

2 Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que debera observar el Gobierno Nacional para la fijacion del régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral
19, literal e) de la Constitucion Politica.

% Archivo PDF “003DemandaYAnexosConc” ((pagina 117-126)

2 Archivo PDF ““003DemandaYAnexosConc” (pagina 15-17)

27 por el cual se fijan los sueldos basicos para el personal de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares; Oficiales, Suboficiales
y Agentes de la Policia Nacional; Personal del Nivel Ejecutivo de la Policia Nacional, y Empleados Publicos del Ministerio de Defensa,
las Fuerzas Militares y la Policia Nacional; se establecen bonificaciones para Alféreces, Guardiamarinas, Pilotines, Grumetes y
Soldados, se modifican las comisiones y se dictan otras disposiciones en materia salarial.
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Finalmente, respecto de la aplicacion de la prescripcion trienal, en efecto corresponde a lo
dispuesto en el Decreto 4433 de 2004 “Por medio del cual se fija el régimen pensional y de asignacion
de retiro de los miembros de la Fuerza Publica.”, articulo 43, segun el cual las mesadas de la
asignacion de retiro y de las pensiones alli previstas prescriben en tres (3) afios contados a
partir de la fecha en que se hicieron exigibles. Para el caso particular se tuvieron en cuenta
tres afios anteriores desde la fecha en que fue radicada la peticion (peticion del 18/02/2020,
fecha que se tendra como cierta al estar contenida en oficio expedido por la Entidad del 02
de marzo de 2020 - art. 253 de la Ley 1564 de 201228), segun liquidacién sobre las sumas
adeudadas en virtud del sistema de oscilacion®®.

Por lo anterior, y atendiendo las pruebas allegadas, resulta viable concluir que el acuerdo
sometido a estudio no es lesivo ni para el patrimonio del Estado ni para los intereses de
la convocada, habiendo tenido el convocante derecho al ajuste de la mesada pensional
por retiro conforme al principio de oscilacion, por lo que se procedera a la aprobacion de
la conciliacion.

5. CONCLUSION

De conformidad con lo conciliado y dado que el acuerdo a que llegaron las partes esta
debidamente soportado en prueba idonea, legal y oportunamente, aportada al
expediente, y no resulta lesivo al patrimonio publico, como el establecimiento de una
fecha cierta para el cumplimiento de las obligaciones alli contraidas es procedente
impartirle su aprobacion al no hallarle objecién alguna.

6. DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Neiva,
Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la Conciliacion Extrajudicial celebrada el dia 30 de noviembre de
2020, celebrado entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y
el sefior RAFAEL GONZALEZ BELLO, en las condiciones y plazos pactados por las
partes.

SEGUNDO: Advertir que la conciliacion aqui aprobada, hace transito a cosa juzgada y la
misma presta mérito ejecutivo.

TERCERQO: Dar traslado a la Procuraduria General de la Nacion, Procuraduria Regional
del Huila para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

28 Archivo PDF ““003DemandaYAnexosConc” (pagina 28-32)
2 Archivo PDF “003DemandaYAnexosConc” (pagina 117-126)
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Neiva, 11 de diciembre de 2020

DEMANDANTES: YESID AYA DIAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

RADICACION: 41001333300620200025000

CONSIDERACIONES

Se avizora que la parte actora al momento de presentacion electrénica de la demanda,
en forma simultanea realizé el envio de su demanda junto con sus anexos a la entidad
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, dando cumplimiento
a lo dispuesto en los articulos 3 y 6 del Decreto 806 de 2020; NO obstante, se omitié su
realizacion de dicho acto al Ministerio Publico como sujeto procesal, lo cual no obsta para
gue por secretaria de este Despacho se proceda con dicha comunicacion.

Ahora bien, segun consulta realizada por el Despacho en el Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia, el correo electrénico roaortizabogados@gmail.com
corresponde al registrado por el abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.716.094 y Tarjeta Profesional No. 230.236
del Consejo Superior de la Judicatura.

Por otro lado, la parte actora no indicé el canal digital para notificacion de la parte
demandante, por tanto, teniendo en cuenta que la misma norma (articulo 6 del Decreto
806 de 2020) exige que en la demanda se indique el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier
tercero que deba ser citado al proceso y la norma es concordante con el numeral 7 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, por tanto, es necesario que el apoderado actor
indique un correo electronico independiente, autbnomo y real de la parte demandante y
se requerira en ese sentido a la parte actora.

Ahora bien, reunidos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, la Ley 1564 de
2012 y el Decreto Legislativo 806 de 2020, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por YESID AYA DIAZ contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO. ORDENAR gue la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefalado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020.

TERCERO. Por secretaria, procédase con el envio electronico del archivo de la
demanda junto con sus anexos al Ministerio Publico.

CUARTO. REQUERIR al apoderado actor, para que indique el canal digital para
notificacion de la parte demandante, de conformidad con los establecido en el articulo 6
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del Decreto 806 de 2020, en concordancia con el numeral 7 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

QUINTO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A) A la entidad publica demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado mediante el envio de este proveido en forma de mensaje de datos, con el cual se
entendera surtida la notificacion personal de conformidad con lo dispuesto en el articulo
6° del Decreto 806 de 2020, dirigido a las direcciones electronicas dispuesta para recibir
las notificaciones judiciales.

B) Al Ministerio Publico de conformidad con lo dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806
de 2020, a través de mensaje de datos dirigido a las direcciones electrénicas
procjudadm90@procuraduria.gov.co / procuraduria90nataliacampos@gmail.com

C) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011
y lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020, y con mensaje de
datos a la direccion electronica roaortizabogados@gmail.com

SEXTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO. RECONOCER personeria al abogado YOHAN ALBERTO REYES ROSAS
portador de la Tarjeta Profesional Numero 230.236 del C. S. de la J. para que actie como
apoderado de la parte actora, en los términos del poder especial aportado en el archivo
electronico PDF “004DemandaYAnexos” (paginas 13-15/36).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
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Por Anotacion de Estado 058 de fecha 14 de diciembre de 2020, notifico a las partes
la providencia del 11 de diciembre de 2020 dentro de los procesos 410013333006-
20190005800, 20200021300, 20200021700, 20200024600, 20200024700,

20200025000.
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GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES

Secretario




