ESTADO NO. 032

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA DE PUBLICACION: 01/07/2021

CLASE DE
PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

ACTUACION

FECHA
AUTO

UBICACION

410013331702

20110003700

R.D.

WILSON CUBILLOS NOGURERA Y OTROS

MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA Y OTROS

BEEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA EN
PROVIDENCIA DEL 26 DE MARZO DE 2021 QUE
CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA'Y DISPONE NO CONDENAR EN COSTAS

30/06/2021

FISICO

410013333006

20140005800

N.R.D.

RAUL CARVAJAL CALDERON

MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

APRUEBA LIQUIDACION COSTAS

30/06/2021

FISICO

410013333006

20140011500

N.R.D.

CRISTIAN FABIAN OVIEDO HURTADO

CNSCY OTROS

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO
POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DLE HUILA
EN PROVIDENCIA DEL 11 DE MAYO DE 2021 QUE
CEPTO DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA Y DISPUSO NO CONDENAR EN
COSTAS

30/06/2021

FISICO

410013333006

20160008100

N.R.D.

MARTA LUZ AGUDELO HURTADO Y OTROS

MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA EN
PROVIDENCIA DEL 04 DE MAYO DE 2021 QUE
RESOLVIO CONFIRMAR LA SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA SIN CONDENAR EN COSTAS
EN ESA INSTANCIA - SE APRUEBA LIQUIDACION
COSTAS

30/06/2021

FISICO

410013333006

20160025100

N.R.D.

TV SUR LTDA

AUTORIDAD NACIONAL DE TELEVISION

BEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA EN
PROVIDENCIA DEL 23 DE ABRIL DE 2021 QUE

CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA SIN CONDENAR EN COSTAS

30/06/2021

FISICO




410013333006

20170007600

R.D.

GUSTAVO CORTES ALVAREZ Y OTROS

DEPARTAMENTO DEL HUILA'Y OTROS

BEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA EN
PROVIDENCIA DLE 23 DE ABRIL DE 2020 QUE

CONFIRMA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA Y NO CONDENA EN COSTAS EN
SEGUNDA INSTANCIA - SE APRUEBA LIQUIDACION
COSTAS

30/06/2021

FISICO

410013333006

20180016200

N.R.D.

LUIS ENRIQUE CAICEDO GAITAN

CREMIL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL HUILA EN
PROVIDENCIA DEL 11 DE MAYO DE 2021 QUE
ACEPTO EL DESISTIMIENTO DLE RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE
DEMANDADA Y EN CONSECUENCIA DECLARO EN
FIRMA LA PROVIDENCIA OBJETO DE RECURSO SIN
CONDENAR EN COSTAS

30/06/2021

FISICO

410013333006

20200015800

N.R.D.

CLARA LUCIA GUIO ANDRADE

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda
presentado por el apoderado de la parte actora

30/06/2021

ELECTRONICO

410013333006

20200016400

N.R.D.

ERIKA LORENA OVIEDO LUGO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR las pruebas documentales aportadas
con la demanda - DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria - CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias - los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccién electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y
a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del
Estado, a través de las siguientes direcciones
electrénicas: [ Parte demandante
carolquizalopezquintero@gmail.com,
erilorlug@hotmail.com & Entidad demandada

30/06/2021

ELECTRONICO




410013333006

20200016700

N.R.D.

LUZ MARINA ZUNIGA SAMBONI

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR las pruebas documentales allegadas
con la demanda- . Igualmente, DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria, - CORRER traslado para
alegar por escrito por el término de diez (10) dias
e- los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccién electrénica del
Despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, a través de las
siguientes direcciones electrdnicas: @ Parte
demandante carolquizalopezquintero@gmail.com
Ministerio de Educacion
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.
Ministerio Publico
procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co. B Agencia
Nacional para la Defensa Juridica del Estado
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

30/06/2021

ELECTRONICO

410013333006

20200016900

N.R.D.

DIVA MUNOZ QUINTERO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR 135 Pruepas aoCUmentares anegaaas
con la demanda,. Igualmente, DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria, CORRER traslado para
alegar por escrito por el término de diez (10) dias -
los escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccién electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultdnea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

ala Agancia Nacianal narg 1o Daf, Luridica dal

30/06/2021

ELECTRONICO

410013333006

20200017400

N.R.D.

SARA SOTELO DIAZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR las pruebas documentales aportadas
con la demanda - DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria,- CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias - los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del

30/06/2021

ELECTRONICO




410013333006

20200017700

N.R.D.

MABEL SANCHEZ LOSADA

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR las pruebas documentales aportadas
con la demanda - DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria, - CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias , los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

410013333006

20200017800

N.R.D.

JHON FREDY QUINTAS RODRIGUEZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

30/06/2021

ELECTRONICO

ala Aemruam%mmhm%ammm
DECRETAR las pruebas documentales aportadas

con la demanda d- DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria, - CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias, los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y
a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del

410013333006

20200018900

N.R.D.

JOSE DE JESUS ROMERO MORALES

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

30/06/2021

ELECTRONICO

DECRETAR las pruebas documentales aportadas
con la demanda - DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria, - CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias, los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electrénica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y
a la Agencia Nacional para |a Defensa Juridica del

410013333006

20200020900

N.R.D.

GLORIA AMPARO PEREZ LOSADA

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

30/06/2021

ELECTRONICO

NO DECRETAR las pruebas documentales
solicitadas en la demanda, - DECRETAR las
pruebas documentales allegadas con la demanda,-
Asi mismo DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria,- CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias, los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultdnea v en un mismo acto enviando copia al

410013333006

20200022100

N.R.D.

UGPP

ISMERY ARIZA PEREZ

30/06/2021

ELECTRONICO

DECRETAR las pruebas documentales allegadas
con la demanda, - Asi mismo DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria, - CORRER traslado para
alegar por escrito por el término de diez (10) dias,
los escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y
a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del

30/06/2021

ELECTRONICO




410013333006

20200023200

N.R.D.

MARTHA STELLA GARCIA PNEREZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR las pruebas documentales aportadas
con la demanda - DECRETAR el cierre de la etapa
probatoria, - CORRER traslado para alegar por
escrito por el término de diez (10) dias , los
escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

ala Agencia Nacional para |a Defensa Juridica del

410013333006

20200023600

N.R.D.

ANA TERESA CHAVEZ MORENO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

30/06/2021

ELECTRONICO

ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda
presentado por la apoderada de la parte actora,
por las razones expuestas en la parte
considerativa de la presente providencia ENTRE
OTRO

30/06/2021

ELECTRONICO

410013333006

20200025000

N.R.D.

ADRIANA MILENA RAMIREZ BASTIDAS

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

DECRETAR las pruebas documentales allegadas
con la demanda, - Asi mismo DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria, - CORRER traslado para
alegar por escrito por el término de diez (10) dias,
los escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccién electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y
a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del

410013333006

20200025900

N.R.D.

JUAN CARLOS PARADA CASTRO

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

30/06/2021

ELECTRONICO

DECRETAR las pruebas documentales allegadas
con la demanda, - Asi mismo DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria, s- CORRER traslado para

alegar por escrito por el término de diez (10) dias,
los escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccién electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

410013333006

20200026800

N.R.D.

FARITH SIERRA GONZALEZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

30/06/2021

ELECTRONICO

con la demanda, - Asi mismo DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria,- CORRER traslado para
alegar por escrito por el término de diez (10) dias,
los escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electrénica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

A ) ) Def. -

30/06/2021

ELECTRONICO




MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

DECRETAR las pruebas documentales allegadas
con la demanda,- . Asi mismo DECRETAR el cierre
de la etapa probatoria, - CORRER traslado para
alegar por escrito por el término de diez (10) dias
los escritos de alegatos de conclusion deben ser
remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al
extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y

30/06/2021

ELECTRONICO

] . . .
PRIMERO. — Fijar el litigio ¥rente a los aspectos

indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacion. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus

30/06/2021

ELECTRONICO

alegatos de conclusion v el concepto respectivo.
PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacion. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus

30/06/2021

ELECTRONICO

alegatos de conclusion v el concepto respectivo.
PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacién. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus
alegatos de conclusion v el concepto respectivo.

410013333006 20200027800 N.R.D. ADRIANA MILENA RAMIREZ BASTIDAS NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
410013333006 20190008800 N.R.D. BETUEL MEDINA ARIAS FISCALIA GENERAL DE LA NACION
410013333006 20190009600 N.R.D. HERMES TOVAR CUELLAR RAMA JUDICIAL
410013333006 20190010400 N.R.D. ALFONSO CARVAJAL CORDOBA FISCALIA GENERAL DE LA NACION
410013333006 20190011500 N.R.D. WILSON ARMANDO ROJAS SANCHEZ RAMA JUDICIAL

30/06/2021

ELECTRONICO

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacién. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus
alegatos de conclusién v el concepto respectivo.

30/06/2021

ELECTRONICO




PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacion. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus

alegatos de conc Hg‘gf' nve ggnggpj[g respectivo
PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos

30/06/2021

ELECTRONICO

indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacion. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus

30/06/2021

ELECTRONICO

alegatos de conclusion v el concepto respectivo.
PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacion. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus

30/06/2021

ELECTRONICO

alegatos de conclusion v el concepto respectivo.
PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacién. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus
alegatos de conclusion v el concepto respectivo.

410013333006 20190013000 N.R.D. JUAN CARLOS NUNEZ RIVERA RAMA JUDICIAL
410013333006 20190014400 N.R.D. LEIDY JOHANA RAMIREZ SILVA RAMA JUDICIAL
410013333006 20190014600 N.R.D. YEFFERSON LEONARDO PENAGOS ANGEL RAMA JUDICIAL
410013333006 20190014700 N.R.D. JUAN CAMILO MOYA ROJAS Y OTROS RAMA JUDICIAL
410013333006 20190015300 N.R.D. DIANA MARCELA QUINTERO RAMA JUDICIAL

30/06/2021

ELECTRONICO

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos
indicados en la parte considerativa del presente
proveido. SEGUNDO. - Incorpdrense al expediente
con el valor legal que les corresponda los
documentos aportados por las partes con los
escritos de demanda y contestacién. TERCERO. -
Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus

alegatos de conclusién v el concepto respectivo.

30/06/2021

ELECTRONICO




DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011. SE FIJA HOY 01 DE JULIO DE 2021 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA A LA HORA DE LAS 7:00
AM, Y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M. DEL DIA DE HOY

GUSTAVO ADOLFO HORTA CORTES - SECRETARIO



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL BE NEIVA

Neiva, 9 0 JUN 2071

DEMANDANTE: WILSON CUBILLOS NOGUERA y OTROS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA Y OTROS
PROCESO: ORDINARIO-REPARACION DIRECTA

RADICACION: 41001333170220110003700

Mediante providencia de fecha 20 de junio de 2018', se resolvid conceder ante nuestro
Superior el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto por la parte actora
contra la sentencia de primera instancia de fecha 21 de mayo de 201_82.

E! Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 26 de marzo de 20213
resolvio el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia.

Ahora, encontrando que el Superior confirmd la sentencia de primera instancia y
dispuso no condenar en costas en la segunda instancia, no habra pronunciamiento de
este Despacho en tal aspecto.

En mérito de io expuesto, el Juez Sexto Administrativa Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en providencia del 26 de marzo de 2021, a través de la cual
confirmé fa sentencia de primera instancia y dispuso no condenar en costas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

! Folio 363 Cuaderno Principal No. 2.
2 Folios 338 = 345 Cuaderno Principal No. 2.
2 Folios 34 — 46, Cuaderno Tribunal.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, o 0 JUN 2021

DEMANDANTE: RAUL CARVAJAL CALDERON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620140005800

CONSIDERACIONES

En atencién a la constancia secretarial del folio anterior y verificados los montos de la
liquidacion de costas del proceso, respecto a lo que se encuentra acreditado en el
expediente que corresponden a las agencias en derecho fijadas para la primera instancia
a favor de la parte demandante, mas los gastos de los portes de correos certificado y -
arancel judicial en que incurrié la parte actora, procede el Despacho a impartir aprobacion
de [a liquidacioén presentada por la Secretaria.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:
PRIMERO: APROBAR la liquidacién de las costas tasadas por Secretaria de este

Juzgado por el valor total de TRESCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($350.000,00)
MCTE, por ajustarse en derecho conforme a la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVG ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 3 0 JUN 2021

DEMANDANTE: CRISTIAN FABIAN OVIEDO HURTADO

DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y OTROS
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140011500

Mediante providencia de fecha 13 de julio de 20161, se resolvié6 conceder ante nuestro
Superior el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto por la demandada
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC contra la sentencia de primera
instancia de fecha 26 de mayo de 20162

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 11 de mayo de 20213
aceptd el desistimiento de las: pretensiones de la demanda y no condend en costas a Ia
parte demandante.

Ahora, encontrando que el Superior acept6 el desistimiento de las pretensiones de la
demanda y dispuso no condenar en costas a la parte demandante, no habra
pronunciamiento de este Despacho en tal aspecto.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila en providencia del 11 de mayo de 2021, a través de la cual
acepté el desistimiento de las pretensiones de la demanda y dispuso no condenar en
costas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

! Folio 488 Cuademo Principal No. 3.
2 Folios 435 - 457 Cuaderno Principal No. 3.
3 Folios 27 - 28, Cuaderno Tribunal,

o



MECIO OE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADBICACION: 49 D01 33 33 006 2046 00081 00

Neiva, 3 0 JUN 2021

DEMANDANTE: MARTA LUZ AGUDELO HURTADO Y OTRO _
DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2016 00081 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia adiada el 17 de abril de 2018" se resolviéd conceder ante nuestro
Superior el recurso de apeiacion en el efecto suspensivo interpuesto por el apoderado de
la parte demandante contra la sentencia de primera instancia proferida el 7 de marzo de
20182,

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 4 de mayo de 20213,
resolvid confirmar la sentencia de primera instancia sin condena en costas en esa
instancia.

Por otro lado, en atencion a la constancia secretarial del folio anterior y verificados los
montos de la liquidacion de costas del proceso, respecto a lo que se encuentra acreditado
en el expediente que corresponden a las agencias en derecho fijadas en sentencia de
segunda instancia, procede el Despacho a impartir aprobacidon de la liquidacion
presentada por la secretaria. '

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 4 de mayo de 2021, a través de [a cual
resolvid confirmar la sentencia de primera instancia y sin condena en costas .en esa
instancia.

SEGUNDO: APROBAR Ia liquidacion de las costas tasadas por Secretaria de este
Juzgado por un valor total de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000) MCTE, por ajustarse
en derecho conforme a la parte motiva de este proveido.

1 Folio 168
2 Folio 152-157
3 Falios 41-51, cuaderno segunda instancia.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O‘I;AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD
RADICACION: 41 001 33 33 006 2016 00251 09

Neiva, 3 0 JUN 2021

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: TV SUR LTDA

Demandado; AUTORIDAD NACIONAL DE TELEVISION - ANTV
Radicacion: 410013333006 2016 0025100

CONSIDERACIONES

Mediante decision del 24 de octubre de 2019' se resolvid conceder ante nuestro Superior
el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia de fecha 01
de octubre de 20192 que nego las pretensiones de la demanda sin condenar en costas.

E! Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de abril de 20213,
resolvié el recurso de apelacion confirmando la sentencia recurrida y no condend en
costas.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de abril de 2021 que confirmé la sentencia
de primera instancia, sin condenar en costas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

""Folio 408
2 Fplios 375 - 388 )
3 Folios 13-36 C. Tribunal Administrative



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Noiva 3 0 JUN 2021
RADICACION: 41001333300620170007600
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GUSTAVO CORTES ALVAREZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA Y OTROS

CONSIDERACIONES

Mediante providencia adiada el 06 de noviembre de 2018' se resolvio conceder ante
nuestro Superior el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpueste por el
apoderado de la parte actora contra la sentencia de primera instancia emitida el dia 05
de octubre de 20182,

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila, en providencia de! 23 de abril de 2020°
resolvid el recurso de apelacion confirmando la sentencia de primera instancia, y no
condend en constas en la segunda instancia.

De tal manera, en atencion a la constancia secretarial del folio anterior y verificado los
montos de la liquidacion de costas del proceso, que corresponden a las agencias en
derecho fijadas en sentencia de primera instancia en contra de la parte demandante,
procede el Despacho a impartir aprobacion de la liquidacidn presentada por la
Secretaria.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resueito por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de abril de 2020, a fravés de la cual
confirmo la sentencia de primera instancia y no condend en constas en la segunda
instancia.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de las costas tasadas por Secretaria de este
Juzgado por un valor total de DOS MILLONES SETECIENTOS MIL PESOS
($2.700.000.00) MCTE, por ajustarse en derecho conforme a la parte motiva de este
proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

A )

! Folio 396 Cuademo No. 2.
2 Folios 380-387 Cuademo No. 2.
% Folios 49-61, cuaderno segunda instancia.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO

MEDIO DE CONTROL: KULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 005 2018 00762 00

Neiva, 30 JUN 2021

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHOQ
Demandante: LUIS ENRIQUE CAICEDO GAITAN

Demandado: CAJA DE RETIRQO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
Radicacion: 410013333006 2018 0016200

CONSIDERACIONES

Mediante decision del 9 de mayo de 2019' se resolvié conceder ante nuestro Superior el
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia de fecha 12 de
marzo de 20192 que accedid parcialmente a las pretensiones de la demanda sin condenar
en costas. '

El Honorable Tribunal Adminisirativo del Huila en providencia del 11 de mayo de 2021,
aceptod el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada, y
en consecuencia declaré en firme la providencia objeto de recurso, sin condenar en
costas.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 11 de mayo de 2021 que aceptd el
desistimiento del recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandada, y en
consecuencia declard en firme la providencia objeto de recurso, sin condenar en costas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

' Folic 93
2 Folios 87



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00158 00

Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: CLARA LUCIA GUIO ANDRADE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200015800

l. ANTECEDENTES

El apoderado demandante en mensaje electrénico de fecha 29 de abril de 2021* arrimé
memorial a través del cual manifiesta desistir de la demanda y como consecuencia la
terminacion del proceso, por cuanto suscribié un acuerdo de transaccién con la entidad
demandada.

Il. CONSIDERACIONES

Por disposicion del articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, al cual se acude por remision
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, se tiene que:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga
fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucién o liquidacion
de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes. (...)”

Ahora bien, una vez revisado el poder conferido al profesional del derecho FAIBER
ADOLFO TORRES RIVERA? se verificd que dentro de las facultades de apoderamiento
se encuentra de forma expresa “desistir’, por lo que se torna procedente aceptar el
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por el apoderado
de la parte actora, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente
providencia.

1 Archivo PDF “023CeApodDteDesistimiento” y “024Desistimiento”
2 Archivo PDF “003Demanda”, pagina 16.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00158 00

SEGUNDO. ORDENAR el archivo de la presente demanda, previo registré en el software
de gestion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
e12c827e866f907fec56a2fa57394318c0dc521036fb40e4c717f2e94ac2eaad
Documento generado en 30/06/2021 10:58:01 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00164 00

Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTES: ERIKA LORENA OVIEDO LUGO

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200016400

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Con ocasion de la ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, que modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 y adicion¢ el articulo 182 A de la ley 1437 de 2011, se establecio el tramite
de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir a
sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior, respectivamente.

1.1. De la sentencia anticipada

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se podra emitir sentencia anticipada en asuntos
como el presente proceso, cuando no se haya practicado la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos de puro derecho.

Segun constancia secretarial de fecha 9 de junio de 2021 venci6 en silencio el término
de traslado de la demandat. Por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

1.2. Fijacién del litigio

Corresponde determinar si procede la nulidad del acto administrativo ficto que nego la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de
que tratan los articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 20062

1.3. Pruebas

No resulta necesaria la practica de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del
asunto las obrantes en el plenario, pues en el libelo introductorio® no se hicieron
solicitudes probatorias, y la entidad demandada no contesté la demanda.

En consecuencia, se otorgard valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda* de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho adm0O6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al

1 Archivo “009CtAlDespacho”

2 Archivo PDF “003Demanda”, paginas 2-4/32

3 Archivo PDF “003Demanda”, pagina 13/32

4 Archivo PDF “003Demanda”, paginas 15-32/32
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00164 00

Ministerio puablico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las direcciones electronicas dispuesta para notificaciones judiciales.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas con la demanda de
conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusidén deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com, erilorlug@ hotmail.com

e Entidad demandada notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
npcampos@procuraduria.qov.co

e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnhacionales@defensajuridica.gov.co.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
7fdfe7f039al7e8e7a8ce58b947acd169513ab51c8e36e9666aael26cbc8f46d
Documento generado en 30/06/2021 10:57:14 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O‘li’AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00167 00

Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: LUZ MARINA ZUNIGA SAMBONI

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200016700

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179y 180 de la Ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adicionoé el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecio el tramite de resolucién de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, de conformidad con constancia secretarial® se advierte
que se notifico el auto admisorio de la demanda al extremo pasivo el dia 21 de enero de
20212, por lo tanto, el término de 25 dias de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011 tuvo lugar entre el 22 de enero y el 25 de febrero de 2021. A
continuacion, inicié el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié
entre el 26 de febrero y el 16 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda
(10 dias)* entre el 19 y 30 de abril de 2021.

No obstante, la entidad demandada no dio contestacion a la demanda, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas.

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo ficto que neg0 la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de que tratan
los articulos 4y 5 de la Ley 1071 de 2006°. Fuera de ello, no resulta necesaria la practica
de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del asunto las obrantes en el plenario,
pues en la demanda’, no se hizo solicitud de practica probatoria y la entidad demandada
no contesto la demanda.

En consecuencia, se otorgara valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda® de conformidad con el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011; y atendiendo lo

1 Archivo PDF “010CtAlDespach0200167"

2 Archivo PDF “008CNotificaAdmisionDemanda”
% Ley 1437 de 2011 Articulo 172

4 Ley 1437 de 2011 Articulo 173

® Archivo PDF “008CNotificaAdmisionDemanda”
& Archivo PDF “003Demanda”, paginas 2-3

7 Archivo PDF “003Demanda”, pagina 13

8 Archivo PDF “003Demanda”, paginas 17-32



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00167 00

dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la Ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
Decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Igualmente,
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO. CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la Ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del Decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultdnea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolguizalopezguintero@gmail.com
e Ministerio de Educacidn notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@agmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: DIVA MUNOZ QUINTERO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200016900

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179y 180 de la Ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adicionoé el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecio el tramite de resolucion de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, de conformidad con constancia secretarial' se advierte
que se notifico el auto admisorio de la demanda al extremo pasivo el dia 22 de enero de
20212, por lo tanto, el término de 25 dias de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011 tuvo lugar entre el 25 de enero y el 26 de febrero de 2021. A
continuacion, inicié el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié
entre el 1 de marzo y el 19 de abril de 2021 y; el término de la reforma de la demanda
(10 dias)* entre el 20 de abril y el 3 de mayo de 2021, venci6 en silencio.

No obstante, la entidad demandada no dio contestacion a la demanda, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas.

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo ficto que neg0 la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de que tratan
los articulos 4y 5 de la Ley 1071 de 2006°. Fuera de ello, no resulta necesaria la practica
de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del asunto las obrantes en el plenario,
pues en la demanda’, no se hizo solicitud de practica probatoria y la entidad demandada
no contesto la demanda.

En consecuencia, se otorgara valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda?® de conformidad con el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011; y atendiendo lo

1 Archivo PDF “010CtAlDespach0200169”

2 Archivo PDF “008CNotificaAdmisionDemanda”

% Ley 1437 de 2011 Articulo 172

4 Ley 1437 de 2011 Articulo 173

® Archivo PDF “008CNotificaAdmisionDemanda”

& Archivo PDF “003DemandaAnexos”, paginas 2-3

7 Archivo PDF “003DemandaAnexos”, pagina 13

8 Archivo PDF “003DemandaAnexos”, paginas 18-34
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dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la Ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
Decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Igualmente,
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO. CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la Ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del Decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultdnea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolguizalopezguintero@gmail.com
e Ministerio de Educacidn notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@agmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTES: SARA SOTELO DIAZ

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200017400

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Con ocasion de la ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, que modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 y adicion¢ el articulo 182 A de la ley 1437 de 2011, se establecio el tramite
de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir a
sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior, respectivamente.

1.1. De la sentencia anticipada

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se podra emitir sentencia anticipada en asuntos
como el presente proceso, cuando no se haya practicado la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos de puro derecho.

Segun constancia secretarial de fecha 9 de junio de 2021 venci6 en silencio el término
de traslado de la demandat. Por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

1.2. Fijacién del litigio

Corresponde determinar si procede la nulidad del acto administrativo ficto que nego la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de
que tratan los articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 20062

1.3. Pruebas

No resulta necesaria la practica de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del
asunto las obrantes en el plenario, pues en el libelo introductorio® no se hicieron
solicitudes probatorias, y la entidad demandada no contesté la demanda.

En consecuencia, se otorgard valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda* de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho adm0O6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al

1 Archivo “009CtAlDespacho”

2 Archivo PDF “003DemandaAnexos”, paginas 2-4/36

3 Archivo PDF “003DemandaAnexos”, pagina 13/36

4 Archivo PDF “003DemandaAnexos”, paginas 15-36/36
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Ministerio puablico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las direcciones electronicas dispuesta para notificaciones judiciales.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas con la demanda de
conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusidén deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com, saraso345@hotmail.com

e Entidad demandada notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
npcampos@procuraduria.qov.co

e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesoshacionales@defensajuridica.qov.co.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
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Neiva, 30 de junio de 2021

DEMANDANTES: MABEL SANCHEZ LOSADA

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200017700

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, que modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 y adiciono el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, se establecio el tramite
de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir a
sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

1.1. De la sentencia anticipada

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se podra emitir sentencia anticipada antes de la
audiencia inicial cuando se trate de asuntos de puro derecho, no haya que practicar
pruebas, cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacién, o cuando las solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

Segun constancia secretarial de fecha 09 de junio de 2021 venci6 en silencio el termino
de traslado de la demanda?. Por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

1.2. Fijacion del litigio

Corresponde determinar si procede la nulidad del acto administrativo ficto que nego la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de
que tratan los articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006.

1.3. Pruebas

En el libelo introductorio no se hicieron solicitudes probatorias, y la Entidad demandada
no contesto.

Al no haber pruebas por decretar por ser suficientes para decidir el fondo del asunto las
obrantes en el plenario, se correra traslado para alegar por escrito por el término de diez
(10) dias en los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho adm0O6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

1 Archivo “009CtingresaDespacho”
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Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com

Entidad demandada notjudicial@fiduprevisora.com
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com, \
npcampos@procuraduria.gov.co
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnhacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas con la demanda de
conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:
e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com
e Ministerio de Educacion notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com 3
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
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Neiva, 30 de junio de 2021

DEMANDANTES: JHON FREDDY QUINTAS RODRIGUEZ

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200017800

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, que modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 y adiciono el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, se establecio el tramite
de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir a
sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

1.1. De la sentencia anticipada

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se podra emitir sentencia anticipada antes de la
audiencia inicial cuando se trate de asuntos de puro derecho, no haya que practicar
pruebas, cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, o cuando las solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

Segun constancia secretarial de fecha 18 de junio de 2021 venci6 en silencio el termino
de traslado de la demanda?. Por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

1.2. Fijacion del litigio

Corresponde determinar si procede la nulidad del acto administrativo ficto que nego la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de
que tratan los articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006.

1.3. Pruebas

En el libelo introductorio no se hicieron solicitudes probatorias?, y la Entidad demandada
no contesto.

Al no haber pruebas por decretar por ser suficientes para decidir el fondo del asunto las
obrantes en el plenario, se correra traslado para alegar por escrito por el término de diez
(10) dias en los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho adm0O6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al

1 Archivo “011CtAlDespacho”

2 Archivo “003Demanda” (pagina 13)
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Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com

Entidad demandada notjudicial@fiduprevisora.com
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com, \
npcampos@procuraduria.gov.co
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnhacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas con la demanda de
conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:
e Parte demandante carolquizalopezguintero@gmail.com
e Entidad demandada: notjudicial@fiduprevisora.com
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com 4
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTES: JOSE DE JESUS ROMERO MORALES

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200018900

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Con ocasion de la ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, que modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 y adicion¢ el articulo 182 A de la ley 1437 de 2011, se establecio el tramite
de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir a
sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior, respectivamente.

1.1. De la sentencia anticipada

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicion6
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se podra emitir sentencia anticipada en asuntos
como el presente proceso, cuando no se haya practicado la audiencia inicial de que trata
el articulo 180 de la ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos de puro derecho.

Segun constancia secretarial de fecha 18 de junio de 2021 vencio en silencio el término
de traslado de la demandat. Por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

1.2. Fijacién del litigio

Corresponde determinar si procede la nulidad del acto administrativo ficto que nego la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de
que tratan los articulos 4 y 5 de la ley 1071 de 20062

1.3. Pruebas

No resulta necesaria la practica de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del
asunto las obrantes en el plenario, pues en el libelo introductorio® no se hicieron
solicitudes probatorias, y la entidad demandada no contesté la demanda.

En consecuencia, se otorgard valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda* de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho adm0O6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
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Ministerio puablico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las direcciones electronicas dispuesta para notificaciones judiciales.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas con la demanda de
conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusidén deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com,
churomo 2@hotmail.com

e Entidad demandada notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co,
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
npcampos@procuraduria.qgov.co

e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
d488690e02382ea2ef47eb42bf079d953364a3b6279fd18fcbh7330660640eace
Documento generado en 30/06/2021 10:58:08 AM


mailto:adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:carolquizalopezquintero@gmail.com
mailto:saraso345@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:procuraduria90nataliacampos@gmail.com
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00189 00

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



¥
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: GLORIA AMPARO PEREZ LOSADA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200020900

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecié el tramite de resolucidn de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, se advierte que se notificd el auto admisorio de la
demanda al extremo pasivo el dia 15 de febrero de 20211, por lo tanto, el término de 2
dias de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 tuvo lugar entre el 16 y 17 de febrero de 2021. A
continuacion, inicié el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié
entre el 19 de febrero y el 9 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda
(10 dias)? entre el 12 de abril y el 23 de abril de 2021.

No obstante, la entidad demandada contesté extemporaneamente?®, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho.

1.2. Fijacion del litigio

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad Resolucion No. 7756 de 8 de octubre de 2018,
expedido por la Secretaria de Educacién Departamental del Huila®, mediante el cual se
nego la aplicacion del numeral 5 del articulo 8 de la Ley 91 de 1989, respecto del monto
del porcentaje que debe aportar de su mesada pensional para salud; e igualmente la
aplicacion del articulo 1° de la Ley 71 de 1988, como norma de referencia para ajustar
anualmente la mesada pensional como docente.

Ahora bien, aunque exclusivamente la parte demandante elevo una solicitud probatoria
en el sentido que la entidad demandada allegue el expediente administrativo y a la

1 Archivo PDF “010CeNotificaAdamisionDda”

2 Ley 1437 de 2011 Articulo 172

3 Ley 1437 de 2011 Articulo 173
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FIDUPREVISORA S.A., una certificacion historica de pagos de su mesada pensional con
las deducciones realizadas’, lo cierto en que el asunto bajo estudio se trata de un debate
de puro derecho frente a la devolucion de los aportes a salud descontados por la entidad
demandada en las mesadas pensionales adicionales de junio y diciembre que percibe la
sefiora GLORIA AMPARO PEREZ LOSADA; por lo tanto, los actos administrativos
allegados por el extremo activo de la litis de reconocimiento y reliquidacion de su pension
de jubilacion, el desprendible de pago de su mesada pensional donde consta el respectivo
descuento y el propio acto administrativo demandado donde se resuelve negativamente
su solicitud, a criterio del Despacho se tornan suficientes para emitir una decision de
fondo en forma anticipada?.

En consecuencia, se negaran las pruebas adicionales solicitadas y se otorgara valor
probatorio a los documentos aportados con la demanda® de conformidad con el articulo
212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, se cierra la etapa probatoria y se correra traslado para alegar por escrito por el
término de diez (10) dias en los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437
de 2011.

En consecuencia, no se decretara la prueba documental solicitada y se otorgara valor
probatorio a los documentos aportados con la demanda?® de conformidad con el articulo
212 de laley 1437 de 2011; y atendiendo lo dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, se cierra la etapa probatoria y se correra traslado para alegar por escrito por el
término de diez (10) dias en los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437
de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben
ser remitidos a la direccién electrénica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electrénicas:

e Parte demandante jorgeenriquetrujillo@gmail.com y
asesoriasenpensionesjetr@gmail.com

e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com y
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

1.3. Apoderamiento del Ministerio de Educacion

Se reconocera personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS,
portador de la Tarjeta Profesional No. 250.292 del C. S. de la J. para que actie como
apoderado principal de la entidad demandada en los términos del poder general otorgado
mediante Escritura Publica 1230 de 11 de septiembre de 2019, obrante en el expediente
electrénico®?.

” Archivo PDF “003Demanda”, pagina 64
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Por su parte, no se reconocera personeria adjetiva en calidad de apoderada sustituta a
la abogada JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA, portador de la Tarjeta
Profesional No. 299.261 del C. S. de la J., como se anuncié en la documental allegada
en correo de fecha 13 de abril de 2021 teniendo en cuenta que no se aporté poder de
sustitucion, que dicho sea de paso debe cumplir con los requisitos establecidos en los
articulos 74y 75 de la Ley 1564 de 2012, articulo 5 del Decreto 806 de 2020 y la Ley 527
de 1999, en caso que se otorgue por mensaje de datos.

Por lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO DECRETAR las pruebas documentales solicitadas en la demanda, segun
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante jorgeenriquetrujillo@gmail.com y
asesoriasenpensionesjetr@gmail.com

e Ministerio de Educacion notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co y
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com y
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional No. 250.292 del C. S. de la J. para que actue
como apoderado principal de la entidad demandada en los términos del poder general
obrante en el expediente electrénico®>. NO RECONOCER PERSONERIA a la abogada
JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA, portador de la Tarjeta Profesional No.
299.261 del C. S. de la J. para que actue como apoderada sustituta de la entidad
demandada, de conformidad con lo establecido en la parte motiva de la presente
providencia.

QUINTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

12 Archivo PDF “011CeContestacionDDa”
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MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
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Neiva, veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

DEMANDADO: ISMERY ARIZA PEREZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200022100

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecié el tramite de resolucidn de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, se advierte que se notifico el auto admisorio de la
demanda al extremo pasivo el dia 2 de marzo de 20211, por lo tanto, el término de 2 dias
de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021 tuvo lugar entre el 3 y 4 de marzo de 2021. A continuacion,
inici6 el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié entre el 5 de
marzo y el 23 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda (10 dias)?
entre el 26 de abril y el 7 de mayo de 2021.

No obstante, la demandada no dio contestacién a la demanda, pese a haber sido
notificada en debida forma#, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho.

1.2. Fijacion del litigio

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo contenido en la
Resolucion No. 0022208 de 19 de noviembre de 2003 emanada de la extinta CAJA DE
PREVISION SOCIAL CAJANAL por medio de la cual se reliquidé una pensién gracia al
momento del retiro definitivo del servicio de la sefiora ISMERY ARIZA PEREZ, teniendo
en cuenta que no es posible la reliquidacién de la pension de jubilacion gracia al retiro del
servicio publico, por cuanto el derecho se consolida desde el momento en que el docente
cumple con los requisitos, esto es 20 afios de servicios a la docencia con vinculacién
nacionalizada, departamental, municipal o distrital, y 55 afios de edad de conformidad
con la ley 114 de 1913, lo que hace imposible tener en cuenta salarios y factores
devengados con posterioridad. Adicional, porque los factores devengados en al afio
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anterior al retiro del servicio se tienen en cuenta para efectos de la liquidacion de la
pensién ordinaria®.

Fuera de ello, no resulta necesaria la practica de pruebas al ser suficientes para decidir
el fondo del asunto las obrantes en el plenario, pues en la demanda®, no se hizo solicitud
de practica probatoria y la demandada no contesté la demanda.

En consecuencia, se otorgara valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben
ser remitidos a la direccién electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electrénicas:

e Parte demandada: mariogilbernal80@gmail.com

e Ministerio Publico: procjudadm90@procuraduria.gov.co;

e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

¢ Parte demandante: notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co, Ibarrerac@ugpp.gov.co
y barreracardozoabogados@gmail.com

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandada: mariogilbernal80@gmail.com

¢ Ministerio Publico: procjudadm90@procuraduria.gov.co;

e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

e Parte demandante: notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co, Ibarrerac@ugpp.gov.co
y barreracardozoabogados@gmail.com
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TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 6e70e637c1c8cd146dbfc8c6f60ca9d2916c26fb16f7fd1dbd03c3ef2ef7514a

Documento generado en 30/06/2021 10:58:04 AM
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Neiva, 30 de junio de 2021

DEMANDANTES: MARTHA STELLA GARCIA PEREZ

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200023200

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, que modificé el paragrafo 2 del
articulo 175 y adiciono el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, se establecio el tramite
de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir a
sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

1.1. De la sentencia anticipada

Teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adiciond
el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se podra emitir sentencia anticipada antes de la
audiencia inicial cuando se trate de asuntos de puro derecho, no haya que practicar
pruebas, cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, o cuando las solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

Segun constancia secretarial de fecha 18 de junio de 2021 venci6 en silencio el termino
de traslado de la demanda?. Por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

1.2. Fijacion del litigio

Corresponde determinar si procede la nulidad del acto administrativo ficto que nego la
solicitud de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de
que tratan los articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006.

1.3. Pruebas

En el libelo introductorio no se hicieron solicitudes probatorias?, y la Entidad demandada
no contesto.

Al no haber pruebas por decretar por ser suficientes para decidir el fondo del asunto las
obrantes en el plenario, se correra traslado para alegar por escrito por el término de diez
(10) dias en los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

En cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho adm0O6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a traves
de las siguientes direcciones electronicas:

1 Archivo “009CtAlDespacho”
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Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com

Entidad demandada notjudicial@fiduprevisora.com
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com, \
npcampos@procuraduria.gov.co
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnhacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales aportadas con la demanda de
conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, de conformidad con los
argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:
e Parte demandante carolquizalopezguintero@gmail.com
e Ministerio de Educacién notjudicial@fiduprevisora.com
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co,
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com 4
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: ANA TERESA CHAVES MORENO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200023600

l. ANTECEDENTES

La apoderada demandante en mensaje electrénico de fecha 26 de mayo de 2021* arrimé
memorial a través del cual manifiesta desistir de la demanda, en razon a un acuerdo
suscrito por las partes de la presente demanda, por lo cual solicita aceptar el
desistimiento. Se avizora que el mensaje fue remitido a los demas extremos procesales,
dando cumplimiento a lo estatuido en el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, en referencia a la exigencia del numeral 14 del
articulo 78 de la Ley 1564 de 2012.

Il. CONSIDERACIONES

Por disposicion del articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, al cual se acude por remision
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, se tiene que:

“El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga
fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucién o liquidacién
de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo perjudica a la persona que lo
hace y a sus causahabientes. (...)”

Ahora bien, una vez revisado el poder conferido a la profesional del derecho DANIELA
CATALINA MAGANA TEJADAZ se verificd que dentro de las facultades de apoderamiento
se encuentra de forma expresa “desistir’, por lo que se torna procedente aceptar el
desistimiento de las pretensiones de la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:
PRIMERO. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la demanda presentado por la apoderada

de la parte actora, por las razones expuestas en la parte considerativa de la presente
providencia.

1 Archivo PDF “009CeDesistimientoDda” y “010Desistimiento”
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SEGUNDO. ORDENAR el archivo de la presente demanda, previo registro en el software
de gestion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: ADRIANA MILENA RAMIREZ BASTIDAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200025000

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecié el tramite de resolucidn de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, se advierte que se notifico el auto admisorio de la
demanda al extremo pasivo el dia 22 de febrero de 20211, por lo tanto, el término de 2
dias de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021 tuvo lugar entre el 23 y 24 de febrero de 2021. A
continuacion, inicié el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié
entre el 25 de febrero y el 15 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda
(10 dias)? entre el 16 y 29 de abril de 2021.

No obstante, la entidad demandada contesté extemporaneamente?®, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho.

1.2. Fijacion del litigio

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo ficto que neg0 la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de que tratan
los articulos 4y 5 de la Ley 1071 de 2006°. Fuera de ello, no resulta necesaria la practica
de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del asunto las obrantes en el plenario,
pues en la demanda’, no se hizo solicitud de practica probatoria y la entidad demandada
contesto la demanda extemporaneamente.
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En consecuencia, se otorgarad valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda® de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante roaortizabogados@gmail.com, yesayal3@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante roaortizabogados@gmail.com, yesayal3@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@ procuraduria.qov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional No. 250.292 del C. S. de la J. para que actue
como apoderado principal de la entidad demandada en los términos del poder general
obrante en el expediente electrénico® y, a la abogada JOHANNA MARCELA
ARISTIZABAL URREA, portador de la Tarjeta Profesional No. 299.261 del C. S. de la J.
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para que actle como apoderada sustituto de la entidad demandada en los términos del
poder obrante en el expediente electronico®.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 567eal193dae996313831e685eea894a1104012c7db6629ccelb04627e14d2756

Documento generado en 30/06/2021 10:57:56 AM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: JUAN CARLOS PARADA CASTRO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200025900

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecié el tramite de resolucidn de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, se advierte que se notificd el auto admisorio de la
demanda al extremo pasivo el dia 2 de marzo de 20211, por lo tanto, el término de 2 dias
de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021 tuvo lugar entre el 3 y 4 de marzo de 2021. A continuacion,
inici6 el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié entre el 5 de
marzo y el 23 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda (10 dias)?
entre el 26 de abril y el 7 de mayo de 2021.

No obstante, la entidad demandada contesté extemporaneamente*, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho.

1.2. Fijacion del litigio

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo ficto que neg0 la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de que tratan
los articulos 4y 5 de la Ley 1071 de 2006°. Fuera de ello, no resulta necesaria la practica
de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del asunto las obrantes en el plenario,
pues en la demanda’, no se hizo solicitud de practica probatoria y la entidad demandada
contesto extemporaneamente.
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En consecuencia, se otorgarad valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda® de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezguintero@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@agmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@ procuraduria.qov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, portador de la Tarjeta Profesional No. 250.292 del C. S. de la J. para que actue
como apoderado principal de la entidad demandada en los términos del poder general
obrante en el expediente electrénico® y, a la abogada JOHANNA MARCELA
ARISTIZABAL URREA, portador de la Tarjeta Profesional No. 299.261 del C. S. de la J.
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para que actle como apoderada sustituto de la entidad demandada en los términos del
poder obrante en el expediente electronico®.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO DE NEIVA
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: FARITH SIERRA GONZALEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200026800

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecié el tramite de resolucidn de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, se advierte que se notificd el auto admisorio de la
demanda al extremo pasivo el dia 4 de marzo de 20211, por lo tanto, el término de 2 dias
de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021 tuvo lugar entre el 5y 8 de marzo de 2021. A continuacion,
inici6 el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié entre el 9 de
marzo y el 27 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda (10 dias)?
entre el 28 de abril y el 11 de mayo de 2021.

No obstante, la entidad demandada no contest6 la demanda®, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho.

1.2. Fijacion del litigio

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo ficto que neg0 la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de que tratan
los articulos 4y 5 de la Ley 1071 de 2006°. Fuera de ello, no resulta necesaria la practica
de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del asunto las obrantes en el plenario,
pues en la demanda’, no se hizo solicitud de practica probatoria y la entidad demandada
no contesto la demanda.
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En consecuencia, se otorgara valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda® de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezguintero@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusién deben ser remitidos
a la direccion electronica del Despacho adm06nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolguizalopezguintero@gmail.com
e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@ procuraduria.qov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qov.co.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
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Neiva, treinta (30) de junio de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: ADRIANA MILENA RAMIREZ BASTIDAS

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620200027800

l. CONSIDERACIONES

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores se debe realizar la audiencia inicial.

Sin perjuicio de lo anterior, con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51y 42, a través
de los cuales se modificaron el paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182
A de la Ley 1437 de 2011, se establecié el tramite de resolucidn de excepciones previas
y se determinaron las causales para acudir a sentencia sin necesidad de agotar la
audiencia anterior; respectivamente.

1.1. De lasentencia anticipada

Una vez revisado el expediente, se advierte que se notifico el auto admisorio de la
demanda al extremo pasivo el dia 5 de marzo de 20211, por lo tanto, el término de 2 dias
de que trata el inciso 6 del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021 tuvo lugar entre el 8 y 9 de marzo de 2021. A continuacion,
inici6 el término de 30 dias de traslado de la demanda?, que transcurrié entre el 10 de
marzo y el 28 de abril de 2021 y; el traslado de la reforma de la demanda (10 dias)?
entre el 29 de abril y el 12 de mayo de 2021.

No obstante, la entidad demandada no contest6 la demanda®, pese a haber sido
notificada en debida forma®, por lo tanto, no existen excepciones previas por resolver.

Superado lo anterior, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, que adicioné el articulo 182A a la Ley 1437 de 2011, se debera emitir sentencia
anticipada en asuntos como el presente proceso, cuando no se haya practicado la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y se trate de asuntos
de puro derecho.

1.2. Fijacion del litigio

En ese orden de ideas, segun lo indicado en el libelo de la demanda el extremo activo de
la litis pretende que se declare la nulidad del acto administrativo ficto que neg0 la solicitud
de reconocimiento y pago de la sancion por mora en el pago de cesantias de que tratan
los articulos 4y 5 de la Ley 1071 de 2006°. Fuera de ello, no resulta necesaria la practica
de pruebas al ser suficientes para decidir el fondo del asunto las obrantes en el plenario,
pues en la demanda’, no se hizo solicitud de practica probatoria y la entidad demandada
no contesto la demanda.
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4 Archivo PDF “008CtAIDespacho200278”

% Archivo PDF “007CeNotificaAdmisionDda”
& Archivo PDF “003Demanda”, paginas 2-3
” Archivo PDF “003Demanda”, pagina 13



®

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO O‘Ii‘AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00278 00

En consecuencia, se otorgara valor probatorio a los documentos aportados con la
demanda® de conformidad con el articulo 212 de la ley 1437 de 2011; y atendiendo lo
dispuesto en el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, se cierra la etapa probatoria y se
correra traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en los términos
del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011.

Aunado a ello, en cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del
decreto 806 de 2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben
ser remitidos a la direccion electronica del Despacho
admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma simultanea y en un mismo acto
enviando copia al extremo procesal opuesto, al Ministerio publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, a través de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com,
adriramirez74g@hotmail.com

e Ministerio de Educacion notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@procuraduria.gov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesoshacionales@defensajuridica.gov.co.

El Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR las pruebas documentales allegadas con la demanda, de
conformidad con lo establecido en el articulo 212 de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo
DECRETAR el cierre de la etapa probatoria, segun lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado para alegar por escrito por el término de diez (10) dias en
los términos del inciso final del articulo 181 de la ley 1437 de 2011. Asimismo, en
cumplimiento de la ley 1564 de 2012 articulo 78 numeral 14 como del decreto 806 de
2020, en especial articulo 3, los escritos de alegatos de conclusion deben ser remitidos
a la direccion electrénica del Despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co en forma
simultanea y en un mismo acto enviando copia al extremo procesal opuesto, al
Ministerio publico y a la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través
de las siguientes direcciones electronicas:

e Parte demandante carolquizalopezquintero@gmail.com,
adriramirez74g@hotmail.com

e Ministerio de Educacién notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co Yy
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co.

e Ministerio Publico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
procjudadm90@ procuraduria.qov.co.
e Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado

procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

8 Archivo PDF “003DemandaYAnexos”, paginas 15-34
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00088-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Betuel Medina Arias

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacién

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 8 de julio de 2019 vencio el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte allego escrito dentro del término de traslado
de las excepciones (Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas, teniendo
en cuenta que la excepcion de prescripcion tiene el caracter de mixta, su
configuracion depende del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira
para el respectivo fallo, al igual que las deméas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento; y aunque la parte
demandante solicito, (Ver expediente fisico, C. Ppal. FI.9):

“l. Copia auténtica de la hoja de vida de mi representado
BETUEL MEDINA ARIAS donde conste acta de posesion, fecha
de ingreso, cargo actual, Ultima asignacion basica devengada,
ultimo lugar de prestacion del servicio o dependencia a la cual est4
adscrito, y demas documentos que guarden relacion directa con el
presente asunto.

2.Certificacion de los valores pagados por todo concepto, a partir
del 1 de enero de 2013 hasta la fecha de recibo del oficio
correspondiente; que incluya salario basico, primas de toda indole,
bonificacion judicial, cesantias, intereses a las cesantias,
vacaciones, prima de vacaciones y deméas factores salariales
causados.

3.Copia auténtica del acta de acuerdo 06 de noviembre de 2012,
suscrita entre el gobierno nacional y los representantes de los
funcionarios y empleados de la rama judicial y Fiscalia General de



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00088-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Betuel Medina Arias

Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion

la Nacion, en la cual les reconoce el derecho a tener una nivelacion
salarial.”

Las pruebas anteriormente referenciadas no se decretaran
conforme a lo previsto en los articulos 78 numeral décimo® y 1732 del Codigo
General del Proceso, los cuales prescriben que en toda demanda se debera
aportar las pruebas documentales que se encuentren en poder del demandante,
y al apoderado le esta vedado solicitar al juez las pruebas o documentos que
directamente o por intermedio de derecho de peticion hubiese podido conseguir,
por lo que en este caso, este despacho se abstendra de ordenar la practica de
pruebas solicitadas ya que directamente o por medio del derecho de peticion las
hubiese podido aportar.

Asimismo, se avizora que la prueba 1° y 2° anteriormente
referenciada cumplen con los requisitos legales de conducencia, pertinencia y
legalidad, no obstante, no ocurre lo mismo frente al presupuesto de utilidad,
puesto que, con los demas documentados aportados con el escrito de demanda,
se cuenta con suficiente material probatorio para emitir una decisién de fondo,
por lo anterior, no se decretara.

Frente a la prueba 3°, el Despacho considerada pertinente advertir
que, en el acapite de pruebas del escrito de demanda, ya fue referenciado en el
numeral séptimo, el link de acceso a tal documento, por lo que ya se tiene como
prueba en el plenario, con el valor que en derecho corresponda y que de su
autenticidad se derive; asi pues, la solicitud de esta pieza probatoria sera
denegada, en tanto no reviste de utilidad al ya encontrarse aportada al proceso;
y de igual forma, se avizora que carece de conexion directa con el problema
juridico a resolver.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

1 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus
apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

2 ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas
deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado.
El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida,
lo que debera acreditarse sumariamente. (...)

Pagina 2 de 4



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00088-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Betuel Medina Arias

Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion

La Nacion- Fiscalia General de la Nacién oportunamente
contesto la demanda, (Ver expediente digital, carpeta digitalizado), asume como
ciertos los hechos relativos a los cargos desempefiados por el demandante en la
Fiscalia General de la Nacion, los extremos temporales que se encuentran
soportados y la expedicion de los actos administrativos enjuiciados. Por lo
tanto, en los puntos en los que existe desacuerdo y sobre los cuales girara el
debate juridico, y donde centra la controversia la parte actora, es en establecer
si se dan los presupuestos para declarar la nulidad de los actos administrativos
demandados, y a causa de ello, a titulo de restablecimiento del derecho,
determinar si la Nacion-Fiscalia General De La Nacidn debe cancelar las
diferencias salariales que presuntamente se le adeudan al demandante al no
tener como factor salarial la bonificacion judicial creada mediante Decreto 382
de 2013, y deméas normas concordantes, para liquidar las prestaciones sociales
generadas desde el 01 de enero de 2013 y las que se causen a futuro. En cuanto
a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la parte demandada se opone
a la prosperidad de las mismas, al indicar que los actos administrativos cuya
nulidad deprecan los demandantes, se limitaron a sefialar el cumplimiento de un
deber legal que le impuso el legislador a la Fiscalia General de la Nacion a
través del Decreto 0382 de 2013, por lo que no es dable otorgar una naturaleza
salarial distinta a la contemplada en la normatividad. Finalmente, en lo que
respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO Y/O NORMAS
VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la interpretacion y
aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho

RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que

presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasara al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia

Pagina 3 de 4



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00088-00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Betuel Medina Arias

Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion

anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y
lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A.
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Advertir que solo se recepcionara de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccidn de correo electronico
[401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS

Juez

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

peraltaardila@yahoo.com

Parte Demandada

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

nancyy.moreno@fiscalia.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.gov.co -

cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00096-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Hermes Tovar Cuellar
Demandado: Nacion — Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 12 de julio de 2019 vencid el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte actora descorrié el traslado de las excepciones.
Sobre estas, teniendo en cuenta que la excepcion de prescripcion tiene el
caracter de mixta, su configuracion depende del fondo del asunto, por lo que su
decision se diferira para el respectivo fallo, al igual que las demas excepciones
de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicion de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girara el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00096-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Hermes Tovar Cuellar

Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad deprecan los demandantes, se han proferido
de acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacion
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
Unicamente para la base de cotizacién del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decisidon anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasard al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionard de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccidbn de correo electronico
j401ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00096-00
Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Hermes Tovar Cuellar

Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS

Juez

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

alfredo.quesada.garcia@hotmail.com

Parte Demandada

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.qov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00104-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Alfonso Carvajal Cordoba

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 18 de julio de 2019 vencid el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte allego escrito dentro del término de traslado
de las excepciones (Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas, teniendo
en cuenta que la excepcion de prescripcion tiene el caracter de mixta, su
configuracion depende del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira
para el respectivo fallo, al igual que las deméas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento; y aunque la parte
demandante solicito, (Ver expediente fisico, C. Ppal. Fl. 16):

-Copia del expediente administrativo del demandante.

La prueba anteriormente referenciada no se decretara conforme a
lo previsto en los articulos 78 numeral décimo! y 1732 del Cédigo General del

1 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus
apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

2 ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas
deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cédigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado.
El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00104-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Alfonso Carvajal Cérdoba

Demandado: Nacién- Fiscalia General de la Nacion

Proceso, los cuales prescriben que en toda demanda se deberd aportar las
pruebas documentales que se encuentren en poder del demandante, y al
apoderado le esta vedado solicitar al juez las pruebas o documentos que
directamente o por intermedio de derecho de peticion hubiese podido conseguir,
por lo que en este caso, este despacho se abstendra de ordenar la préctica de
pruebas solicitadas ya que directamente o por medio del derecho de peticion las
hubiese podido aportar.

Asimismo, pese a que la prueba anteriormente referenciada cumple
con los requisitos legales de conducencia, pertinencia y legalidad, no ocurre lo
mismo frente al presupuesto de utilidad, dado que, con los demas documentados
aportados con el escrito de demanda, se cuenta con suficiente material
probatorio para emitir una decision de fondo, por lo anterior, no se decretara.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacion- Fiscalia General de la Nacion oportunamente
contesto la demanda, (Ver expediente digital, carpeta digitalizado), asume como
ciertos los hechos relativos a los cargos desempefiados por el demandante en la
Fiscalia General de la Nacion, los extremos temporales que se encuentran
soportados y la expedicion de los actos administrativos enjuiciados. Por lo
tanto, en los puntos en los que existe desacuerdo y sobre los cuales giraré el
debate juridico, y donde centra la controversia la parte actora, es en establecer
si se dan los presupuestos para declarar la nulidad de los actos administrativos
demandados, y a causa de ello, a titulo de restablecimiento del derecho,
determinar si la Nacion-Fiscalia General De La Nacién debe cancelar las
diferencias salariales que presuntamente se le adeudan al demandante al no
tener como factor salarial la bonificacion judicial creada mediante Decreto 382
de 2013, y deméas normas concordantes, para liquidar las prestaciones sociales
generadas desde el 01 de enero de 2013 y las que se causen a futuro. En cuanto
a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la parte demandada se opone
a la prosperidad de las mismas, al indicar que los actos administrativos cuya
nulidad deprecan los demandantes, se limitaron a sefialar el cumplimiento de un
deber legal que le impuso el legislador a la Fiscalia General de la Nacion a
traves del Decreto 0382 de 2013, por lo que no es dable otorgar una naturaleza
salarial distinta a la contemplada en la normatividad. Finalmente, en lo que
respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO Y/O NORMAS
VIOLADAS: lgualmente hay oposicion y diferencias en la interpretacion y
aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida,
lo que debera acreditarse sumariamente. (...)
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Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00104-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Alfonso Carvajal Cérdoba

Demandado: Nacién- Fiscalia General de la Nacion

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho

RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasara al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. - Advertir que solo se recepcionara de manera virtual
toda la informacién que remitan a la direccion de correo electronico
[401ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS
Juez
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Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00104-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Alfonso Carvajal Cordoba
Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

guinterogilconsultores@gmail.com

Parte Demandada

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

marcela.ariza2 @fiscalia.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.gov.co -

cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00115-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Wilson Armando Rojas Sanchez

Demandado: Nacion — Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 5 de agosto de 2019 vencio el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte actora descorrio el traslado de las excepciones
(Ver expediente digital, archivo 006). Sobre estas, teniendo en cuenta que la
excepcion de prescripcion tiene el caracter de mixta, su configuracion depende
del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira para el respectivo fallo,
al igual que las demas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicion de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girara el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00115-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Wilson Armando Rojas Sanchez
Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad deprecan los demandantes, se han proferido
de acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacion
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
Unicamente para la base de cotizacién del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decisidon anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasard al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionard de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccion de correo electronico
j401ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00115-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Wilson Armando Rojas Sanchez
Demandado: Nacién- Rama Judicial DEAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS

Juez

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

alfredo.quesada.garcia@hotmail.com

Parte Demandada

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.qov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00130-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Juan Carlos Nufez Rivera
Demandado: Nacion — Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 23 de agosto de 2019 vencio el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte actora descorrio el traslado de las excepciones
(Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas, teniendo en cuenta que la
excepcion de prescripcion tiene el caracter de mixta, su configuracion depende
del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira para el respectivo fallo,
al igual que las demas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicion de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girara el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00130-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Juan Carlos Nufez Rivera

Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad deprecan los demandantes, se han proferido
de acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacién
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
Unicamente para la base de cotizacién del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decisidon anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasard al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionard de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccidbn de correo electronico
j401ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00130-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Juan Carlos Nufez Rivera

Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS

Juez

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

diegoalbeirolosadaramirez@hotmail.com -

gyrasesores@gmail.com

Parte Demandada

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.qov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00144-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Leidy Johana Ramirez Silva
Demandado: Nacion — Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 29 de agosto de 2019 vencio el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte actora descorrio el traslado de las excepciones
(Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas, teniendo en cuenta que la
excepcion de prescripcion tiene el caracter de mixta, su configuracion depende
del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira para el respectivo fallo,
al igual que las demas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicion de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girara el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00144-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Leidy Johana Ramirez Silva

Demandado: Nacién- Rama Judicial DEAJ

y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad deprecan los demandantes, se han proferido
de acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacion
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
Unicamente para la base de cotizacién del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decisidon anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasard al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionard de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccion de correo electronico
j401ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00144-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Leidy Johana Ramirez Silva

Demandado: Nacién- Rama Judicial DEAJ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS

Juez

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

diegoalbeirolosadaramirez@hotmail.com -

gyrasesores@gmail.com

Parte Demandada

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.qov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00146-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Yefferson Leonardo Penagos
Angel
Demandado: Nacion — Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 4 de junio de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 10 de septiembre de 2019 vencid
el término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacion a la
demanda, seguidamente, de manera oportuna la parte actora descorrio el
traslado de las excepciones (Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas,
teniendo en cuenta que la excepcidn de prescripcion tiene el caracter de mixta,
su configuracién depende del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira
para el respectivo fallo, al igual que las deméas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento, y aunque la parte
demandante solicito, (Ver expediente fisico, C. ppal. 1, fl. 19):

-Copia del expediente administrativo del demandante.

La prueba anteriormente referenciada no se decretara conforme a
lo previsto en los articulos 78 numeral décimo! y 1732 del Cédigo General del

1 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus
apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

2 ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas
deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cédigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado.
El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00146-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Yefferson Leonardo Penagos Angel
Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

Proceso, los cuales prescriben que en toda demanda se deberd aportar las
pruebas documentales que se encuentren en poder del demandante, y al
apoderado le esta vedado solicitar al juez las pruebas o documentos que
directamente o por intermedio de derecho de peticion hubiese podido conseguir,
por lo que en este caso, este despacho se abstendra de ordenar la practica de
pruebas solicitadas ya que directamente o por medio del derecho de peticion las
hubiese podido aportar.

Asimismo, pese a que la prueba anteriormente referenciada cumple
con los requisitos legales de conducencia, pertinencia y legalidad, no ocurre lo
mismo frente al presupuesto de utilidad, dado que, con los demas documentados
aportados con el escrito de demanda, se cuenta con suficiente material
probatorio para emitir una decision de fondo, por lo anterior, no se decretara.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicién de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girard el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013
y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad depreca la parte actora, se han proferido de
acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacion
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
unicamente para la base de cotizacion del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida,
lo que debera acreditarse sumariamente. (...)
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Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Yefferson Leonardo Penagos Angel
Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasara al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionara de manera virtual
toda la informacién que remitan a la direccion de correo electronico
j40ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS
Juez
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PARTE Y/O ,
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PROCESAL

guinterogilconsultores@gmail.com

Parte Demandante

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00147-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Juan Camilo Moya Rojas y otros

Demandado: Nacion-Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 25 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 29 de agosto de 2019 vencio el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacién a la
demanda, seguidamente, la parte actora descorrio el traslado de las excepciones
(Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas, teniendo en cuenta que la
excepcion de prescripcion tiene el caracter de mixta, su configuracion depende
del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira para el respectivo fallo,
al igual que las demas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacion- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicion de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girara el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013



Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00147-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Juan Camilo Moya Rojas y otros
Demandado: Nacion- Rama Judicial DEAJ

y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad deprecan los demandantes, se han proferido
de acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacion
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
Unicamente para la base de cotizacién del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decisidon anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasard al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionard de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccidbn de correo electronico
j401ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS

Juez

PARTE Y/O
SUJETO
PROCESAL

CORREO ELECTRONICO

Parte Demandante

diegoalbeirolosadaramirez@hotmail.com -

gyrasesores@gmail.com

Parte Demandada

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Procuraduria

procjudadm64@procuraduria.qov.co -
cjbetancourt@procuraduria.gov.co
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, treinta (30) de junio de 2021

Radicacion: 41001-33-33-006-2019-00153-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho

Demandante: Diana Marcela Quintero
Gordillo
Demandado: Nacion — Rama Judicial DEAJ

Vista la constancia secretarial del 27 de mayo de 2021 (Ver
expediente digital, archivo 003), se tiene que el 10 de septiembre de 2019 vencid
el término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacion a la
demanda, seguidamente, de manera oportuna la parte actora descorrio el
traslado de las excepciones (Ver expediente digital, archivo 005). Sobre estas,
teniendo en cuenta que la excepcidn de prescripcion tiene el caracter de mixta,
su configuracién depende del fondo del asunto, por lo que su decision se diferira
para el respectivo fallo, al igual que las deméas excepciones de mérito.

En consecuencia, el despacho, de conformidad con el Decreto 806
de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, tendra como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y con la contestacion de la demanda, teniendo en cuenta que sobre
ellas no se ha formulado tacha o desconocimiento, y aunque la parte
demandante solicito, (Ver expediente fisico, C. ppal. 1, fl. 21):

-Copia del expediente administrativo del demandante.

La prueba anteriormente referenciada no se decretara conforme a
lo previsto en los articulos 78 numeral décimo! y 1732 del Cédigo General del

1 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus
apoderados:

(...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio
del derecho de peticion hubiere podido conseguir.

2 ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas
deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados
para ello en este cédigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera
pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas que estas hayan aportado.
El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de
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Proceso, los cuales prescriben que en toda demanda se deberd aportar las
pruebas documentales que se encuentren en poder del demandante, y al
apoderado le esta vedado solicitar al juez las pruebas o documentos que
directamente o por intermedio de derecho de peticion hubiese podido conseguir,
por lo que en este caso, este despacho se abstendra de ordenar la practica de
pruebas solicitadas ya que directamente o por medio del derecho de peticion las
hubiese podido aportar.

Asimismo, pese a que la prueba anteriormente referenciada cumple
con los requisitos legales de conducencia, pertinencia y legalidad, no ocurre lo
mismo frente al presupuesto de utilidad, dado que, con los demas documentados
aportados con el escrito de demanda, se cuenta con suficiente material
probatorio para emitir una decision de fondo, por lo anterior, no se decretara.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacién- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contesto la demanda, (Ver
expediente digital, carpeta digitalizado), asume como ciertos los hechos
relativos a los cargos desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los
extremos temporales que se encuentran soportados y la expedicién de los actos
administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que existe
desacuerdo y sobre los cuales girard el debate juridico, y donde centra la
controversia la parte actora, es en establecer si se dan los presupuestos para
declarar la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan al demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante Decretos 383 y 384 de 2013 y demaés
normas concordantes que regularon la bonificacion en mencion; y por ende,
realizar el reconocimiento prestacional generado desde el 01 de enero de 2013
y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay controversia, pues la
parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas, al indicar que los
actos administrativos cuya nulidad depreca la parte actora, se han proferido de
acuerdo a la normatividad vigente, la cual ha establecido que la bonificacion
judicial para los servidores de la Rama Judicial sirve como factor salarial
unicamente para la base de cotizacion del Sistema General de Pensiones y
Salud. Finalmente, en lo que respectaa los FUNDAMENTOS DE DERECHO
Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y diferencias en la
interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como violadas.

peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida,
lo que debera acreditarse sumariamente. (...)
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Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Pablico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, este despacho
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. - Incorporense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERO. - Ejecutoriada la decision anterior, se ORDENA
correr el término de diez (10) dias a las partes y al Ministerio Publico para que
presenten sus alegatos de conclusion y el concepto respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasara al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el Decreto 806 de 2020 y el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO.-Advertir que solo se recepcionara de manera virtual
toda la informacién que remitan a la direccion de correo electronico
j40ladmneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WILSON NUNEZ RAMOS
Juez
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