ESTADO NO. 37

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO GRAL DE NEIVA

FECHA PUBLICACION: 12 DE JUNIO DE 2015

o
NO, PROCESO pagscgigg' DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHAAUTO| €. FL.
410013333006] 20130037000 NRD LEONIDAS CALDERON PALOMAR UGPP FECHA AUDIENCIA CONCILIACION | 11/06/2015 | 1 | 201
410013333005| 20130045700 NRD ASTERIO FERNANDEZ CHAVARRO uGPP REQUERIMIENTO 11/06/2015 | 11 127
410013333006| 20140057400 NRD CARMENZA TOVAR GOMEZ MUNICIPIO DE TELLO DECLARA DESISTIMIENTO TACITO | 11/06/2015 | 1| 47
410012333006 | 20150024800 NRD 'YAMIRAVARGAS CUELLAR | MINISTERIO DE EDUCACION |  REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 | 1| 39
410013233006 | 20150024900 NRD LORENZO LOSADA CALDERON MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015] 1| 34
410013333006 | 20150025000 NRD MARTHA LUCIA CHAVARRO MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 | 1| 29
410013333006 | 20150025400 NRD MARIA DEL ROSARIO GOMEZ DE RIANO ~ | MINISTERIO DE DEFENSA INADMITE DEMANDA 11/06/2015 | 11 32
410013333006 | 20150025900 NRD ALIA LULU CALDERON ROMERO MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 | 11 29
410013333006 | 20150026000 NRD VILMA JOSEFA TOVAR MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/20151 1| 34
410013333006 | 20150026100 NRD ANGELA DIAZ MEDINA.* MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 1 1] 39
410013333006 | 20150027200 NRD BERNARDINO D JESUS CARNAS, UGPP INADMITE DEMANDA 11/06/2015 ] 1| 20
410013333006 § 20150028100 NRD ISABEL ANDRADE CALDERON: MINISTERIO DE EDUCACION REMITE POR COMPETENCIA | 11/08/20151 1| 34
410013333006 | 20150028200 NRD FULGENCIO VANEGAS CASUR ADMITE DEMANDA 11/06/2015 | 1| 46
410013333006 | 20150028300 NRD JOSE OMAR CHATE SANCHEZ CREMIL REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 | 1 | 21
410013333006 | 20150028400 NRD O1.GA CHARRY DE TORO Y OTROS MUNICIPIO DE PITALITO INADMITE DEMANDA 11/06/2015 | 1| 121
410013333006 | 20150028600 NRD JAVIER ALBERTO MOTTA MINISTERIO DE EDUCACION |  REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 | 1 58
410013333006 | 20150028700 NRD TERESA CASTRO ROJAS MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 13/06/2015 | 11 42
410013333006 | 20150028800 NRD JOSE NAUL PLAZA ** MINISTERIO DE EDUCACION ADMITE DEMANDA 13/06/2015 | 11 96
410013333006 | 20150029700 NRD NELLY STERLING ULE. MINISTERIO DE EDUCACION |, REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/2015 | 11 51
410013333006 | 20150029900 NRD MARIA NURY MOLINA MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/06/20151 1 | 50
410013333006 | 20150030000 NRD JORGE ARMANDO ESPINOSA PEREZ MINISTERIO DE EDUCACION | REMITE POR COMPETENCIA | 11/08/2015 | 1| 33
410013333006 | 20150030500 NRD YAMILA DEL CARMEN FONSECA MINISTERIO DE EDUCACION INADMITE DEMANDA 11/06/2015 | 1| 17

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011, SE FLIA HOY 12 DE JUNIO DE 2075 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMING LEGAL DE UNDIA

A LA HORA DE LAS 8:00 AM. Y SE DESELIA EN LA MISMA A LAS 8:00 P.M. DEL DIA DE HOY
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, 11 JUN 7015
DEMANDANTE: LEONIDAS CALDERON PALOMAR
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

PARAFISCALES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 0037C 000

De manera oportuna los apoderados de las parles demandante y demandada
presentaron y sustentaron en término el recurso de apelacion' interpuesto contra la
sentencia del 23 de abril de 20152, segun constancia secretarial®,

En cumplimiento a lo dispuesto al inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, es
necesario que previo a resolver sobre la concesion del recurso de apelacidén contra la
sentencia, se fije fecha y hora para fa ce%ebramén de la audzenma de conciliacion que
trata la norma anterior.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR Ia hora de las 02:40 p.m., del dia jueves 18 de junio de 2015,
para la realizacion de la audiencia de conciliaciéon que trata el inciso 4° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la cual tendra lugar en la sala de audiencias No. 06 de los
Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Neiva, ubicada en la carrera 4
No. 12-37 de [a ciudad de Neiva Huila.

SEGUNDO: NOTIFICAR esia providencia a las partes en los termlnos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. 3 } notifico 2 Ias pares la providencia antetior, hoy J?/ Oé 29}5 alas
8:00 am,

Secratama
EJECUTORIA
Meiva, de de 2015, & de de 2015 4 las 6:00 p.m. concluyd tenmino articulo 318 C.G.R.
0244 CPACA.
Reposicion Efecutoriado: Sl NO Pasa & despacho 8l NO
Apelacion
{Has inhabiles

Secretarnia

! Fls. 146-148 y 148.154.
2 Fls.223-230
*FL 243
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, & 1 JUN o015

DEMANDANTE: ASTERIO FERNANDEZ CHAVARRO

BEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA BE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006820130045700

Teniendo en cuenia la constancia secretarial visible a folio 128, se ordena que por
Secretaria se requiera al Archivo General de la Nacidn para que de contestacion
inmediata al oficio del 03 de febrero hogafio, recibido en sus dependencias el 17 de
febrero siguiente, imponiendo la carga a la parte demandante de la entrega del oficio en
la mentada entidad y su posterior acreditacién de recibido ante este Despacho Judicial..

r __ Por lo anteriormente dicho, el Juzgado Sexto Administrativo del Gircuito Judicial de Neiva,
® RESUELVE:

PRIMERO. REQUERIR al Archivo General de la Nacién para que de contestacién

inmediata al oficio del 03 de febrero hogafio, recibido en sus dependencias el 17 de

febrero siguiente, imponiendo la carga a la parte demandante de:la entrega del oficio en
la mentada entidad y su posterior acreditacién de recibido ante este Despacho Judicial..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

7

PINARAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMIN%STRATEVO
S CCIRCUITO DE NEIVA '
Por anotacién en ESTADO No. notifico a ks partes la providencia anterior, hoy _. a las 8:06
am.
Secretaria
EJECUTORIA
Nesiva, de de 20185, & dg te 2015 3 las 6:00 p.m. concluyd temmino atticulo 318 C.GP.
Raposicion Pasa al despacho Si NG
Apelacidn Eiecutoriado sl NO
Dias inhabiles
Secretatia
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

41 JUN 2015

Neiva,
DEMANDANTE, CARMENZA TOVAR GOMEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TELLO
MEDIO DE_CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300820140087400

Vista constancia secretarial obrante a folio 46., se observa que la parte demandante dejo
vencer el término sin dar cumplimiento a lo ordenado mediante el auio admisorio
calendado el 30 de enero de 201 5 (fl, 4%)

En aplicacion al art[cuio 178 de la ley 1437 de 2011, se tzeﬂe por deS[St[da fa demanda,
pues es evidente la falta de interés de la parte demandante en cumplir con la carga
procesal que le corresponde. ' :

Porlio anteriormemte dicho, el Juzgado Sext_o Administ{at%vo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. DECTL@RAR que en el presenie asunto se ha configurado el
DESISTIMIENTO TACITO de la demanda. '

SEGUNDO. ARCHIVAR el expediente, una vez en firme ésta decision.

TERCERO. DEVOLVER al demandante 208 anexos, sz este i0s soi:czta sin necesidad de
desgiose. i

NOTIF] QUESE'Y CUMPLASE.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
CGIRCUITO DE NEIVA

Por anctacién en ESTADC No, 5} notifico a jas partes Ia providencia anterior, hoy _"2*’06 -l 7 aias 8:00
anm,

Secrefaria
EJECUTCORIA
Neiva, de de 2015, ef de . de 2015 a fas 6:00 p.m. concluyt termine articulo 318 C.G.P.
Reposicion Pasa al despache Si NG
Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria

F
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

11 JUN 205

Neiva,
DEMANDANTE: YAMIRA VARGAS CUELLAR
DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO REGIONAL HUILA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41601333300620150024800

L ASUNTO.

Se procede a resolver si la demanda instaurada por el presente medio de control, se debe
tramitar en la jurisdiccion de lo contencioso adminisirativa.

..... Il ANTECEDENTES.

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docente YAMIRA VARGAS CUELLAR
promueve el medio de control de nuiidad y restablecimiento del derecho conira ia NACION ~
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO REGIONAL HUILA, en procura de que se declare ia nujidad del
acto administrativo, a través del cual se denegd el reconocimienio y pago de la sancidn
derivada del pago tardio de sus cesantias,

.- CONSIDERACIONES.

Seria del caso proceder al estudio de |a demanda para su posible admision, pero es de resaltar
que el 11 de diciembre de 2014' el Consejo Superior de Ia Judicatura — Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, al dirimir un conflicto de jurisdiccion, precisd en un asunto similar al de la presente
demanda, que se trata de un proceso de naturaleza ejecutiva que debe ser tramitado en la
jurisdiccién ordinaria laboral, argumentando o siguiente:

“2°. Para efectos del estudio de este tema [jurisdiccidn competenie para conocer de fa reclamacién o demanda por ef
pago de la sancidn moratoria] se conforms$ una comisitn de estudio infegrada por un magistrado auxiliar de cada
uno de los despachos gue conforman esta Sala Jurisdiccional Disciplinanria, la gue se reunio fos dias 24 y 25 de
sepliembre de 2014, y presentd el correspondiente informe anie fa Sala Ordinaria No. 81 Hevada a cabo ef 1° de
octubre del mismo afio.

De dicho informe se desprende. que, es de comin acuerdo por dichos Magistrados auxillares, ia recomendacion que
fos confictos de jurisdiccion que se suscifen con relacion a las demandas por sancidn o indemnizacion moraforia
deben ser asignados a fa Jutfsdiccion Ordinaria Laboral,

Los argumentos en que se soporta dicha recomendacion, son fos siguienfes:

(...} no se discufe ¢f derecho a lg indemnizacion de marras, toda vez que la misma opera por vocacion legal, de
manera que su pago es procedente medianie fa accion efecufiva anfe la jurisdiceion ordinaria foda ver que no se
encuadra en ninguno de los cuatro (4) evenfos gue consagra ol numeral 6 del arficido 104 del Codigo de
Procedimienio Administrativo y de fo Confentioso Administrativo”,

Asi las cosas, la ley es fa fuente de la obfigacion, constituyendose un Hiulo ejecutive complely integrado por la
resolucion a traves de fa cual fueron previamente reconocidas las respectivas cesantias y 1a constancia de la fecha
de pago {extermporaneo} de fas mismas.

De iguat forma, en el informe se pone de presente que “resulfe viable ef cobro de la sancion moratoria de gue trata
los articulos 1°3 y 2% de la Ley 244 de 1995, subrogados porios artlcuios 4° y 5° de ta Ley 1071 de 2006, a través de

: Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diciembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Builrago. Radicacién No. 110010102000201402044 00. REF.. Confiiclo de Competencias enfre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laboral

2 8. Los gjeculivos derivados en condenas impuestas y las conciliacion aprobada por esta jurisdiccidn, asi como los provenientes
de laudos arbitrales en que hublere sido parle ung enfidad piblica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.”

® ARTICULO 1o. <Articulo subrogado por el articulo 40. de la Ley 1071 de 2008, £l nuevo texto es ef sigulente:> Dentro de los
guince {15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de liquidacion de las cesantias definitivas o parciales, por parte
de los pelicionarios, la entidad empleadora o aquella que tengs a su cargo el reconocimiento v pago de las cesantias, deberd
expedir la resolucion correspondients, si retine todos los requisiios determinados en la ley.




HIEINO DE CONTROL: NULIAD ¥ RESTARLCDIMENTO DEL DEREDHD ¥
RADMCATHON: 47 601 33 33 006 2918 pi24800

fa via sjecutiva laboral, siempre y cuando exista cerfeza del derecho reclamado, es decir que para ello, es menester
que se encuentre debidamente infegrado el Hiulo efecutive” (resaltado del texdo originall.

£n ese entendido se fiene qus, la integracion del Hiulo ejecutive complejo a que se reflere ef aparle anterior, implica
fa corfluencia de fos siguientes documentos: i) copia auténtica de la resolucion por medio de Ia cual la administracion
reconoce la cesantia parciat o definitiva, con su constaricia de nofificacion y ejiecutoria, eflo para efectos de la cerfera
del derecho reclamado; i} comprobante de no pago o def pago fardio o extemporaneo, pues asi se cumple con la
exigengia del arfivulo 2 de la Ley 244 de 1995, referenfe a que para la exigencia de la sancion moratoria “baslara
acreditar fa no cancelacion deniro del témine previsto”; v i} acreditarse en la fecha en que se eleva la solicitud de
reconocimiento de cesantias ante fa administracion, para efeclos de contabilizar los 45 dias habites, asi como ef
salario devengado, parg fasar fa sancion”s.

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralidad del
Tribunal Administrativo del Huila acogid dicho pronunciamiento jurisprudencial y declard que la
jurisdiccidn de lo contencioso administrativa carece de competencia para framitar éstos
asuntos®,

Tomando como marco de referencia 10s anteriores pronunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica y juridica con o pretendido en el presente asunto frente al pago de la sancidn
moratoria, derivada del pago {ardio de sus cesantias parciales (y no se discuie el derecho o la
mora causada); es evidente gue el conocimienio del presenie asunto corresponde es a la
Jurisdiceidén Ordinaria en su especialidad laboral, por lo cual se ordenard su remisidon a los
Jueces Laborales dei Circuito Judicial de Neiva-Huila, en armonia con lo dispuesto en el
numeral 5° del articuio 2° del Cddigo Procesal del Trabajo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR ia faita de jurisdiccion para conocer del presente asunto, conforme a
la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente, a la OFICINA JUDICAL para su correspondiente
reparto entre los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila, de conformidad con
lo expuesto en precedencia

TERCERO.- Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestién.

iQUESE y CUMPLASE

PARAGRAFQ. En caso de que Ia entidad observe que la soficiud esta incompleta debera informarsele al peticionario dentro de los
ciez (10} dias habiles sigulentes al recibo de la solicitud, sefialandole expresamente fos documentos o requisitos pendientes,

Unz vez aportados los documentios y/o requisitos pendientes, Ja solicitud debera ser resuelta en los términos sefatados en el inciso
primero de este articulo,

4 ARTICULE 20. <Articulo subrogado por el articulo 50, de la Lay 1071 de 20086. El nuevo fexio es e siguiente> La entidad piblica
pagadors tendrd un plazo médximo de cuarenia y cinco (45} dias habiles, a partir de fa cual quede en fime ef acto administrative que
ordena la lquidacién de las cesantias definitivas o parciales del servidor piiblico, para cancelar asta prestacion social, sin periicio
de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahoro.,

PARAGRAEQ. En caso de mora en &l pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores publicos, ia entidad obligada
reconocerd y cancelard de sus propios recursos, al beneficiario, un diz de salario por cada dia de refardo hasta que se haga
etectivo el pago de Ias mismas, para lo cual solo bastara acreditar ia no cancelacidn dentro del ¥rmino previsto en este arficulo. Sin
embargo, la entidad podré repetir contra el funcionaric, cuando se demuestre que la mora en & pago se produjo por culpa imputable
a este.

s Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccionsl Disciplinaria, Decisitn del 11 de diciembre 2014. M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabriz Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 00. REF. Conflicio de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa v Ordinaria Laboral.

& M. Ramiro Aponte Ping, dentro del proceso de N.R.D. con Radicacion No, 41001233300020140058400, demandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ cordra o MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

d 1 JUN 2015

Neiva
DEMANDANTE: LORENZO LOSADA CALDERON
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150024900

. ASUNTO.

Se procede a resolver si fa demanda instaurada por el presente medio de conirol, se debe
tramitar en la jurisdiccidn de lo contencioso administrativa.

il ANTECEDENTES.

Actuando por conducto de apoderado judicial, el docente LORENZO LOSADA CALDERON
promueve el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIOQ, en procura de que se declare la nulidad del acto administrativo,
a través del cual se denegod el reconocimiento y pago de la sancién derivada del pago tardio de
sus cesantias,

lii.- CONSIDERACIONES.

Seria del caso proceder al estudio de la demanda para su posibie admisién, pero es de resaltar
que el 11 de diciembre de 2014" el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, al dirimir un conflicto de jurisdiccion, precisd en un asunto similar al de la presente
demanda, que se trala de un proceso de naturaleza ejecutiva gue debe ser tramitado en la
jurisdiccion ordinaria laboral, argumentando lo siguiente:

"2° Para efeclos def estudio de este tema fjurisdiccion competente para conocer de fa reclamacion o demands por el
pago de la sancion moratoria), se conforme una comision de estudio integrada por un magistrade auxiliar de cada
uno de los despachos que conforman esta Sala Junsdiccional Disciplinaria, la que se reunid los dias 24 y 25 de
septiombre de 2014, y presentsc el comespondiente informe ante la Sala Ordinaria No. 81 flevada a cabo of 1° de
octubre del mismeo afic.

De dicho informe se desprende que, es de comtin acuerdo por dichos Magistrados auxiliares, la recomendacion que
fos confiictos de jurisdiceion que se susciten con refacidn a las demandas por sancion o indemnizacién moraloria
deben ser asignados a la Jurisdiccion Ordinana Laboral

Los argumentos en que se soporia dicha recomendacion, son los siguientes:

...} no se discule el derecho a la indemnizacion de marras, foda vez que la misma opera por vocacion legal, de
manera que su pago es procedenfe mediante la accion efecutiva ante la jurisdiccién ordinaria toda verz que no se
encuadra en ninguno de los cuatro (4} eventos gue consagra el numeral § del articulo 104 del Codigo de
Procedimiento Adminisiralivo y de lo Cortencioso Admiristrativo”,

Asi las cosas, ia ley es la fuente de la obligacion, constituyéndose un fitulo ejecutivo completo infegrado por ia
resolucion a traveés de fa cual fueron previamenie reconocidas fas respectivas cesantias y la constancia de ia fecha
de pago {extemporaneo) de las mismas.

De igual forma, en el informe Se pone de presente que “resulta viable ef cobro de la sancion moratona de que lrala
fos articulos 1°3 y 2°¢ de la Ley 244 de 19985, subrogados por los articulos 4° y 5° de la Ley 1077 de 20086, a través de

: Consejo Supetior de la Judicatura, Sals Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diclembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Senabriz Buitrago. Radicacion No, 110010102000201402044 00. REF. Confliclo de Competencias entrs las Junsdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laboral.

2 "8, Los sjecutivos derivados en condenas impuestas v las conciliacion aprobada por esta jurisdiccion, asi como los provenientes
de laudos arbitrales en que hublere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los confratos celebrados por
osas entidades.”

3 ARTICULO 1o. <Arficulo subrogado por el articulo 40, de la Ley 1071 de 2008, £ nuevo texio es ef siguienter> Dentro de los
auince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de fa solicitud de liguidacion de las cesantias definitivas o parciales, por pare
de los peticionarios, fa entidad empleadora o aguella que tenga a su carge el reconocimiento y pago de las cesantias, deberd
expedir la resolucion correspondiente, si retine fodos los requisitos determinados en ia ley. )



MEDIO DE CONTROH.: NHLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD 2
RADICALCION: 41 004 33 335 008 2015 0024000

1a via ejecutiva Jaboral, siempre y cuando exista certeza del derecho reclamado, es decir que para elfo, es menester
que se encuenire debidamente infegrado el tifulo efecutive” {resaltado def texto original}.

Frr ese enfendido se fiene que, Ia integracién del titulo ejecutivo complejo a que se refiere ef aparte anterior, implica
ia confluencia de los siguientes dogumentos. i) copia auléntica de ia resolucion por medio de la cual la admindstracion
reconoce la cesantla parcial o definitiva, con su conslancia de nofiffcacion y ejecutonia, elfo para efectos de la cerfeza
dei derecho reciamado; i} comprobante de no pago o del page fardio o extemporaneo, pues asi se cumple con la
exigencia del articulo 2 de la Ley 244 de 1995, referenfe a que para la exigencia de la sancion moraforia “bastard
acredifar la no cancelacién dentro del fémino previsto”, v il acreditarse en la fecha en que se eleva ja solicitud de
reconacimiento de cesantias ante la administracion, para efeclos de contabilizar los 45 dias hdblles, asi como el
salario devengado, para tasar la sancion’s,

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralidad del
Tribunai Administrative del Huila acogi¢ dicho pronunciamiento jurisprudencial y declar¢ que la
jurisdiccéén de o contenciose administrativa carece de competencia para tramitar éstos
asunios”.

Tomando como marco de referencia los antericres pronunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica v juridica con lo pretendido en el presente asunto frente al pago de la sancion
moratoria, derivada del pagoe tardio de sus cesantias parciales (y no se discute el derecho o la
mora causada), es evidente que el conocimiento del presente asunic corresponde es a la

. Jurisdiceién Ordinaria en su especialidad laboral, por o cual se ordenara su remisién a los
Jueces Laborales del Circuito Judicial de Pitalito-Huila, en armonia con lo dispuesto en el
numerai 5° dei arficuio 2° del Cédigo Procesal dei Trabajo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
" RESUELVE:

PRIMERQ.- DECLARAR la faita de jurisdiccién para conocer del presente asunto, conforme a
la parie motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expedienie, a la OFICINA JUDICAL para su correspondiente
reparic entre los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Pitalito-Huila, de conformidad
con lo expuesto en precedencia. -

TERCERO.- Haganse las anotaciones de rigof en el software de gestién.

PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que la solicitud estd incompleta deberd informdrsele al peticionaro dentro de los
diez {10} dias hablles siguientes ai recibo de iz solicitud, sefialandole expresamente los documentos y/o requisiios pendientes.

Una vez aportados los documentos wo requisitos pendientes, la solicitud deberd ser resuelta on los términos sefialados en el inciso
primero de este articulo.

4 ARTICULO 20, <Articulo subrogado por el articulo 50, de la Ley 1071 de 2008. Bl huevo texto &5 el siguiente:> La entidad publica
pagadora fendra un plaze maximo de cuarenta y cinco (45) dias hablies, a partir de ia cual queds en fime 2l acto administrative que
ordena la fiquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin periuicio
de o establecido para el Fondo Naciona! de Ahorre,

PARAGRAFO. En caso de mora en &f pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores pliblicos, la entidad obligada
reconcoerd y cancelark de sus propios recurses, al beneficiario, un dia de salaric por cada dia de retardo hasta que s haga
efeclivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar ig no cancelacion dentro de! término previsto en ests articulo. Sin
embargo, la entidad podré repetir contra el funcionario, cuando se dermuestrs que la mora en e pago se produio por culpa Jmputable
a este.

5 Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdicoional Disciplinaria. Decisién del 11 de diclembre 2014, M.P. Dr. Pedro Ajonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 00, REF. Conflicto de Competencias enfre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa ¥ Ordinara Laboral,

¢ M.P. Rambro Aponte ?ino, dentro del procese de NLR.D. con Radicacion No. 41001233300020140058400, dermandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
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Neiva, . 1 JUN 2015

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA CHAVARRO BARRERA

DEMANDADBC: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO REGIONAL HUILA

MEDIO DE CONTROL:-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO:

RADICACION: 41001333300620150025000

L ASUNTO,

Se procede a resolver si la demanda instaurada por el presente medio de confrol, se debe
tramitar en la jurisdiccidn de lo contencioso administrativa.

. ..N.__ ANTECEDENTES. . S

Actuando por conduczo de apoderado judicial, la docente MARTHA LUCIA CHAVARRO
BARRERA promueve el medio de control' de:nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION - MINISTERIO DE:EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO REGIONAL HU!LA en procura de que se
deciare la nulidad del acto ddministrativo, a través del cual se denego el reconocimiento y pago

- de ia sancién denvada dei pago tarci iode. sus cesant as

i} s
i-:

- - CONSEDERAC!ONES

Seria del caso proceder ai estudio de fa demanda para su pos b%e admls ién, pero es de resaltar
que el 11 de dicwgnbre ‘de 2014" el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, al dmjmzr un‘conflicto de jurisdiceion, precisé én un asunzo similar al de la presente
demanda, que se trata de:in proceso de naturaleza ejecutiva que debe ser tramitado en-la
jurisdiccion ordmar:a Eaborai argumen’zando o S|gu ente ..

“2¢. Para efeclos del estudfo de este tema furisdiceion compez‘enfe para conocsr de Ia reclamacion o demanda por el

pago de la sancién morafoﬁa] se conformé una comigion de estudio infegrada por un magistrade auxiliar de cada -
uno de los despachos,que conforman esta Sala Jursdiccional Disciplinana, la que se reuric los dias 24 y 25 de

septiembre de 2014, v i presents el conespond:ente mfo:me ante la Sala Ordinaria No 81 Hevada a caho of 1° de

octubre del mismo aﬁo i )

De dicho informe se desprende que, es de comun acuerdo por dichos Magistrados aux;!:ares la recomendacion que
fos conflictos de jurisdiccion gue 'se suscifen con re!ac:on a: Jag demandas por sanc:on o indemnizacion moratona
deben ser agignados a‘la Junsd:cc:én Grdmaﬂa Laborai _r_\-‘ e

Los argumenfos en que se soporfa d:cha mcom&ndac:én son ios s:gwentes

...} no se discute el def:e_cho a Ia_-:_mdemmzaq;on\\de_maﬁas,_,_f_zz_da.\yaz__qua.\_la_-_m:‘_smé opetra por vocacion legal, de
manera que su pago es procedenfe mediante la accién ejecufiva ante Ia jurisdiceion ordinania foda vez que no se
encuadra en ningunc de los cuafro (4} evenios que consagra el numeral 6 del an‘:culo 104 del Codigo de
Proced:m:enfo Administrativo y de lo Conlencioso Administrative”.

Ast fas cosas, fa ley es la fuenfe de Ia chiigacidn, consﬁtuyendose un tilulo ejecutivo complefo integrado por la
resolucion a fravés de Ia cual fueron previamente reconac:das ias respectivas cesantias y fa constancia de la fecha
de pago {extemporaneo) de fas mismas. :

De igual forma, en ef informe se pone de presente que “resuita viable ef cobro de la sancin moratoria de que frata
los articulos 193 y 2°¢ de ia Ley 244 de 1995, subrogados por los articufos 4° y 5° de la Ley 1071 de 2008, a traveés de

! Conseio Superior de fa Judlcatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decislon del 11 de diciembre 2014. M.P. Br. Pedro Alonso
Sanabria Buitrage. Radicacién No.o 110010102000201402044 00. REF.: Confiicio de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria l.aboral, . ’

“6 Los ejecutivos derivados en condenas impuestas v las conclliacion apfobada por esta utisdiccion, as! come los provenienies
de laudos arbifrales en que hublere sido parte una entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.”

AR?ICULO 10. <Articuio subrogado por el articulo 40, de la Ley 1071 de 2008. El nuevo texto es el siguiente:> Dentro de los
quince {15) dias habiles siguientes a |a presentacion de la solicitud de liquidacion de as cesantlas definitivas o parciales, por parte
de los peticionarics, ia entidad empleadora ¢ aquelia que tenga a su cargo el reconocnmzemo y pago de las cesantias, deberd
expedir ka resolucion correspondiente, si retne todos los requisitos detemtfzados en laley.
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ia via ejecutiva laboral, siempre y cuando exista certeza def derecho reclamado, es decir que para ¢lio, es menester
que se sncuenire debidamente integrado el Hulo gecutivo” (resaliado del texto original).

En ese entendido se fiene que, la infegracion det Blulo efecutive compleio a que se refiere ef aparte antenior, implica
fa confiuencia de los siguientes documentos: I} copia auténtica de fa resolucion por medio de la cual la adminisfracion
reconcce la cesantia parcial o definitiva, con su constancia de notificacion y efecutoria, ello para efectos de la certeza
del derecho reclamado; i) comprobante de no pago o del pago tardio o extemporéneo, pues asf se cumple con la
exigencia del articulo 2 de la Ley 244 de 1995, referenie a que para la exigencia de la sancion morstoria "bastara
acreditar la o cancelacion dentro del rmino previsic”; y i) acreditarse en la fecha en que se cleva la soficitud de
reconocimiento de cesanfias anfe la administracion, para cfectos de confabilizar los 45 dias habiles, ast como ¢
salario devengado, para fasar la sancion’s.

Asimismo medianie providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralfidad del
Tribunal Administrativo del Hulla acogid dicho pronunciamiento jurisprudencial y deciard que ia
}urisdicoéén de lo contencioso administrativa carece de competencia para tramitar éstos
asuntos®,

Tomando como marco de referencia los anteriores pronunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica y juridica con lo pretendido en el presente asunto frente al pago de la sancion
moratoria, denvada del pago fardio de sus cesantias parciales {y no se discuie el derecho o la
mora causada), es evidente que el conocimiento del presente asunto corresponde es a la
Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad laboral, por 10 cual se ordenard su remisidon a los
Jueces Promiscuos del Circuito de Pitalito, en armonia con io dispuesto en el numeral 8° del
articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo.

£n mérito de lo anterior, el Juez Sexto Adm%nistrat%\}o QOral dei Circuito Judicial de Newva
RESUEILVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, conforme a
la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente, a la OFICINA JUDICAL para su correspondiente
reparto entre ios Jueces Promiscuos del Circuito de Pitalito, de conformidad con lo expuesto
en precedencia.

TERCERQ.- Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestion,
NO‘?ZFE'QUESE\},QC\UMPLASE

FARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que ta solicitud estd ncompleta debera informarsele af peticionarie dentro de los
diez (10) dias habiles siguientes al recibo de la solicitud, sefialandele expresamente los documentos yfo requisitos pendientes.

Una vez aportades los documentos yfo requisitos pendientes, a solicitud deberd ser resuelia en los términos sefialados en e inciso
primero de este articulo,

4 ARTICULO 20. <Adiculo subrogade por el articulo 50. de la Ley 1071 de 2006. El nueve texto es el sigulente:> La entidad publica
pagadora tendra un plaze maxime de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrative que
ordana la liguidacién de las cosantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestaczon social, sin perjulcio
de o establecido pars el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en e page de las cesantias definilivas o parciales de los servidores piblicos, la entidad obligada
reconocers ¥ cancelard de sus propios recurses, al beneficlario, un dia de salario por cada dia de relarde hasta que se haga
efective el page de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la ne cancelacian dentro del iérmine previsio en este articulo. Sin
embargo, la entidad podra repetir contra e funcionarie, cuande se demuestre que 1a mora en el page se produio por culpa imputable
a aste.

g Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Decisian del 11 de diciembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Buifrage. Radicacidén Ne. 110010102000201402044 00, REF.: Conflicto de Competencias entre las Jurisdicciones
Contenciose Administrative y Ordinaria Laboral,

® M.P. Ramiro Aponte Pino, dentro del proceso de N.R.D. con Radicacién No. 41001233300020140058400, demandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra ef MINISTERIO DE EDUCACGION NACIONAL.
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CJUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVG ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

11 JUN 2015

Neiva,
BEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO GOMEZ DE RIANO
DEMANDADO: CAJEN
PROCESO:' ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO BEL BERECHO
RAD%CACEON: 44001333300820150025400
CONSIDERACIONES

ER®

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor -

de la Ley 1437 de 20’!1 se ev'zdencia Ea siguiente faiencia:

Revisado el podeﬂ que se otorga para ejercer el derecho de postuiac;on conforme lo
previsto en el ar’c 73 de la Ley 1564 de’2012, se evidencia una enmendadura que no
arroja certeza sobre el objeto para el cual fue o’eorgado por cuanto la descripcidn del acto
esta sobrepuestolsobre enmendadura y, rewsado ei documento a contra luz se vislumbra
un namero de acto distinta:- "

Sobre el pamcular el ar’c 74 zbzdem preceptua o

HARTICULO 74, PO DERES Los poderes generafes para toda clase de prccesos sclo podran conferirse
porascrifura ptiblica. EI poder especial para uno o varios procesos podré conferirse por documento pnvado
En los poderes es;{ecfales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados..
{Negrillag del Despacho) g

Teniendo en cue'ﬁa que. ei _poder contzene enmendaduras cons;dera el despacho que
incumple con Eaﬂi engenczas legales para tenerlo Lcomo tal, dado que no es posible
identificar con c:Ea| idad el acto admzms’era’ezvo sobre eE cual se reqwere la nulidad invocada.

|

Es menester recq{rdar que la Ley 1‘%23 de 2007 en su numeral ‘i’!;‘- del art 33 reguia como
faltas contra la recta y leal realizacidn de la justicia y los fines del Estado, usar pruebas o
poderes falsos, desf;gurar amafiar o terg;versar las pruebas o poderes con el proposito
de hacerlos vaEer en actuaciones ;udac;aies o administrativas, por Io que en aras de

garantizar una recta fmpartzczon de ;ustzcza se madmttzra Ea demanda para que se anexe

Por los argumentbseipuestos;e% Juez Sexto Administrativo OraE; del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte'mo’eiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que la parte
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la respectiva
copia electrénica, con igual nimero de copias para las partes e intervinientes.

1R
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TERCERO. NO RECONOCER personeria al abogado CARLOS JULIO MORALES
PARRA con T.P. No 109.557 del Consejo Superior, por las razones ya expuestas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

‘ JUZGADO SﬁXTO ADMIN!STRATZVO ORAL CZRCUZTO DE NEIVA
Por anotacion en ESTADO Nq 3y notzftcc a ias par%es la provzciencza anterior, hoy
N -0l ~ oW aIaS800am :
Secretaria
!
EJECUTORZA :
Neiva, de de 2015 el _de de 2015 a ias 6:00 p.m. concluyd
termino articulo 328 C.GP0244CP A C A . '
Reposicién _ ' N Pasa al despacho st NO
Apelacion Ejecutoriado 8l NO

Dias inhabiles | . 1

- PRI
e g A wo o end Lo ..._., ey
| / : et

T Seretania




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

1 JUN 2015

Neiva;

DEMANDANTE: ALIA LULU CALDERON ROMERO

DEMANDADO:! MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIBAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300820150026800

I ASUNTO.

Se procede a resolver si la demanda instaurada por el presente medio de conirol, se debe
tramitar en la jurisdiccion de lo contencioso administrativa.

1. ANTECEDENTES.

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docenie ALIA LULU CALDERON ROMERO
promueve el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de que se declare la nulidad del acto administrativo,
a través del cual se denego el reconocimiento y pago de la sancién derivada del pago tardio de
sus cesantias. y

Ill.- CONSIDERACIONES.

Seria del caso proceder al estudio de la demanda para su posible admisién, pero es de resaitar
gue el 11 de diciembre de 2014’ el Consejo Superior de la Judicatura ~ Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, al dirimir un conflicto de jurisdiccion, precisé en un asunto similar al de la presente
demanda, que se trata de un proceso de naturaleza ejecutiva que debe ser tramifado en la
jurisdiccion ordinaria laboral, argumentando lo siguiente:

‘2% Para efectos del estudio de este tema fjurisdiceion competente para conocer de la reclamacién o demanda por of
pago de la sancién moratorial, se corfformé una comision de estudio integrada por un magistrads auxiliar de cada
uno de ios despachos que conforman esta Sala Jurisdiccional Discipiinaria, fa que Se reuni6 los dias 24 y 25 de
sepfiembre de 2074, y presenté el correspondiente Informe ante la Sala Ordinaria No. 81 Hevada a cabo ef 1° de
octubre del mismo afio.

De dicho informe se desprende que, es de corntn acuerdo por dichos Magistrados awxifiares, la recomendacion que
fos conflictos de jurisdiccién que se susciten con relacitn a las demandas por sancidn o indemnizacién moratoria
deber ser asignados a la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, :

Los argumentos en que se soporta dicha recomendacion, son los siguienfes:

(..} rio se discute el derecho a la indemnizacion dé marras, toda vez que fa misma opera por vocacion legal, de
manera que su pago es procedente medianfe la accitn ejecutiva anfe la jurisdiceidn ordinaria foda vez que nio se
encuadra en ninguno de los cuatro {4) eventos que consagra el numeral 6 del arffculc 104 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrative”.

Asi las cosas, la ley es la fuenfe de la obligacion, constituyéndose un titulo ejecutivo completo integrado por ia
resciucion & través de la cual fueron previamente reconocidas las respectivas cesantfas y la constancia de la fecha
de pago {extemporénea) de las mismas.,

De igual forma, en el informe se pone de presente que “resulta viable el cobro de la sancién moratoria de que trata
los articulos 1°3 y 2°¢ de la Ley 244 de 1995, subrogados por los articulos 4° y 5% de Ia Ley 1077 de 20086, a traves de

t Consejo Superior de la Judicatura, Ssla Jurisdiccional Disciplinaria, Decision del 11 de diciembre 2014, M.P. Or. Pedro Alonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 00. REF. Conflicto de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinarla Laboral.

“6. Los sjecutivos derivados en condenas impuestas y las conciliacion aprobada por esta jurisdicclén, asi como ios provenientes
de laudes arbitrales en que hubiere side parle una entidad piblica; e, igualmente los originados en los contrates celebrados por
esas enfidades.”

% ARTICULO 1o. <Articule subrogado por ef articulo 4o. de ia Ley 1071 de 2006. Bl nuevo téxto 5 el siguiente:> Dentro de los
quince {15) dias hablles sigulentes a la presentacion de ia solicitud de liguidacion de las cesantias definifivas o parciales, por parte
de los pelicionarios, ia entidad empleadora o aguella que tenga a su carge el reconocimiento v page de las cesantias, debers
expadir la resolucion comespondiente, si retne todos los requisitos detesminados en la ley. '
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Ia via ejecutiva laboral, siempre y cuando exista certeza del derscho reclamado, es decir que para ello, es menester
que se encuentm debidamente infegrado el titulo ejecutivo” {resaltado del texto original).

En ese entendido se tiene que, la integracion del tifulo gjecutivo complejo a que se refiere el aparte anferior, implica
fa confluencia de los siguientes documentos. i) copia auténtica de Ia resolucion por medio de la cual la administracion
reconoce la cesantia parcial o definitiva, con su constancia de nofificacion v ejecutonia, elfo para efectos de ia certeza
del derecho reclamado, i} comprobante. de no pago 0. del pago tardio o extemporaneo, pues asl se cumple con la
exigencia del arffculo 2 de la Ley 244 de 1998, referente a que pars la exigencia de fa sancién moratoria “bastara
acreditar la no cancefacion denfro del termino previsto”, y i} acraditarse en la fecha en que se eleva la solicitud de
reconocimiento de cesantias ante la administracion, para efectos de confabilizar los 48 dias habiles, ast como of
salario devengado, para lasar la sancfén”i

Asimismo mediante providencias de fechas 2710212015 y posteriores, la Sala de Oralidad del
Tribunal Administrativo de! Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y declaré que fa
junsdice on de lo oontenczoso admini strattva carece de oompetenca para tramitar éstos
asuntos®,

Tomando como marco-de teferencia: Ees antenores pronunciamientosty teniendo en cuenta su
identidad factica y juridica con lo.pretendido en el presente asunto frente al pago ‘de la sancién
moratoria, derivada del pago fardio de sus cesantias parciales {y no se discute el derecho o la
mora causada) esi evidente que el conogimi iehto ‘del presente asunto corresponde es a la
Jurisdiccion Ordinaria en su espec;al idad laboral, por-o: ‘cual se ordenard su remision a los
Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila,’ en armonia con lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 2° dei Cédigo Procesa% deE "E“raba;o

of

En mérito de lo antenor ei Juez Sexto Admmistrat ivo OraE deE Czrcu 10 Jud cial de Neiva

i RESUELVE ;'fi §

s

PRIMERO.- DECL.ARAR %a falta de juri sd iccion para conocer dei presente asunto, conforme a
la parte motzva de éste proveldo :
SEGUNDQ.- REM!TER el presente expedlente ala OF!C!NA JUD%CAL ‘para su correspondiente
reparto entre los Jueces Laboraies cel C:rcuito Jud:c:ai de Neiva-Huila, de conformidad con
o expuesto en precedencza -

TERCERO,~ Hégan;a las anotaciones de rigﬁd‘% en-'ei software de gestiéﬁ,

PARAGRAFO. En caso de 'que ts entidad observe que la soliciiud estd incompleta deberd informérsele al peticionario dentro de los
diex {10) dias habiles siguientes ai recibo de la solicitud, sefialéndole expresamente los documentos y/o requisitos pendientes.

Una vez aporiados los documentos yo requisiios pendienies, 1a solickud deberé ser resuelta en los términos sefialados en e inciso
primero de este arficuio.

4 ARTICULO 20, <Arficulo subrogado por el articulo Bo. de |z Ley 1071 de 2008, Bl nuevo fexto es el siguiente:> La entidad pablica
pagadora tendra un piazo méximo de cuarents y cinco {45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo gue
ordena la figisdacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacion sociat, sin pez]uici
de lo establecido para ¢ Fondo Nacional de Aherro. .

PARAGRAFO. En taso de mora en el pago de las cesantias definfiivas o parciales de los servidores publices, Ia entidad obligada
reconoceri y cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salaric por cada dia de retardo hasta que se haga
efectivo el pago de las mismas, para lo cuat solo bastard acreditar ia no cancelacion dantro del témino previsto en este articulo. Sin
embargo, la entidad podré repetir contra el funclonatio, cuando se demusesire que la mora en ef pago se produjo por culpa impuisbie.
a este,

s Congejo Supe}ior de la Judicatura. Sale Jurisdiccional Disciplinaria. Decisién del 11 de diciembre 2014, M.P. Dr, Pedre Aloniso
Sanabria Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 00, REF: Conflicto de Compefencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laboral

SM.p. Ramiro Aponte Pino, deniro del proceso de N.R.D, con Radicacion Ne, 41001233300020140058400, demandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
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Neiva,
DEMANDANTE: VILMA JOSEFA TOVAR PERDOMO
DEMANDADC: NACION MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150026000

l. ASUNTO,

Se procede a resolver si fa demanda instaurada por el presente medio de control, se debe
tramitar en la jurisdiceidn de lo contencioso administrativa,

H. . ANTECEDENTES.

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docente VILMA JOSEFA TOVAR PERDOMO
promueve el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de gue se declare la nulidad del acto administrativo,
a través del cual se denego el reconocimiento y pago de la sancion derivada del pago tardio de
sus cesantias,

IH.- CONSIDERACIONES.

Seria del caso proceder al estudio de la demanda para su posibie admisién, pero es de resaltar
gue el 11 de diciembre de 2014 el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional
Discipiinaria, al dlrzmlr un conflicto de jurisdiccion, precisd en un asunto similar al de la presente
demanda, que se trata de un proceso de naturaleza ejecutiva que debe ser tramitado en la
jurisdiccion ordinaria laboral, argumentando o siguiente;

“20 Parg efsctos del sstudio de este fema fjurisdiccion competente para conocer de fa reclamacion o demanda por el
pago de la sancion moraforal, Se conforms una comision de estudio infegrada por un magistrado awxifiar de cada
une de los despachos gue conforman esta Sala Jurisdiccional Disciplinana, la que se reunit los dias 24 y 25 de
sepliemnbre de 2014, y presenté ef correspondiente informe ante fa Sala Ordinaria No 81 Hevada a cabo ef 1° de
octubre def mismo afio.

De dicho informe se desprende qus, s de comin acuerdo por dichos Magistrados auxifiares, ia recomendacion que
fos confiictos de jurisdiccitn que se susciten con relacion a las demandas por sancién ¢ indernnizacion moratoria
deben ssr asignados a fa Jurisdiccion Ordinaria Laboral.

Los argumentos en que se soporfa dicha recomendacion, son fos siguientes:

...} no sg discufe ef derecho a fa indemnizacion de marras, foda vez gue fa misma opera por vocacion legal, de
manera que su pago es procedente mediante fa accion ejecutiva ante la jurisdiccion ordinaria toda vez que no se
encuadra en ningung de fos cualro {4) evenitos gue consagra ef nurmeral 6 del articulo 104 del Codigo de
Frocedimienio Administrativo y de Io Contencioso Administrative”,

Asi las cosas, fa ey es la fuente de la obligacitn, constituyéndose un titulo ejecutivo completo integrado por la
resofucion a través de la cual fueron previamente reconocidas las respectivas cesantias y la constancia de fa fecha
de pago (exfemporaneo) de las mismas.

De iguaf forma, en el informe se pone de presente que “resulta viable of cobro de la sancion moratonia de que trata
los articulos 193 y 2% de la Ley 244 de 1995, subrogados por los articulos 4° y 5° de ta Ley 1071 de 2008, a Iravés de

1 Conseie Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Declsion del 11 de diclembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No, 110010102000201402044 00. REF.: Conflicto de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa vy Ordinaria Laboral.

“5. 1.os siecutivos derivados en condenas impuestas v las conclliacion aprobada por ests junsdiacion, asi como los provenientes
de laudos arbifrales en gue hublere sido parie una entidad poblica; e, iguaimente los originados en los coniratos celebrados por
esas entidades.”

® ARTICULC 1o. <Articulo subrogado por el articulo 4o. de la Ley 1071 de 2006, El nuevo texto es el sigulente:> Dentro de los
quince {158) dias habiles siguientes a fa presentacion de la solicitud de liguidacion de ias cesantias definitivas o partiales, por parte
de los peticionarios, la entidad empleadora o aguelia que tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantfas, debera
expadir la resohicion correspondiente, st retne fodos los requisitos determinados en ia ley.




il lagnd _GQ?J‘%’RQL: WIRIDAT Y RESTABLOCIMENTO DEL DERTIH . 2
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{a via gjecutiva laboral, siempre y cuando exista cerfeza del derecho reclamado, es decir que para olfo, es menester
que se encuentre debidamente infegrado el titulo ejecutive” (resaltado del texto original}.

£n ése enfendido se fiene que, la infegracion del fitulo ejecutivo complgjo a que se refiere el aparfe anterdor, implica
fa conflyencia de los siguienfes documentos: i} copia auféniica de la resolucién por medio de la cual la administracion
reconoce la cesantia parcial ¢ definitiva, con su constancia de nofificacion y ejecutoria, efio para efectos de Ja certeza
del derscho reclamado; iy comprobante de no pago ¢ det pago tardio o exiemporaneo, pues asi se cumple con fa
exigencia del articuic 2 de la Ley 244 de 1985 referente a que pars la exigencia de la sancién moraforia “bastard
acreditar la no cancelacion dentro def término previsto”: y i) acreditarse en fa fecha en que se eleva la solicitud de
reconocimiento de cesantias ante la administracion, para efecios de contabilizar los 48 dias habiles, asi como e
salaric devengado, pars fasar la sancién’s. E

 Asimismo mediante providencias de, féchaé 2710212015 y posteriores, la Sala de Oralidad del

Tribunal Administrativo del Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y declard que la
jurisdiccién de lo contencioso admmlstratlva carece de competencia para tramitar ésios
asuntos®.

Tomando como marco de referencia los anteriores pronunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica y juridica con lo pretendido en el presente asunto frente al pago de la sancién
moratoria, derivada del pago tardio de sus ¢esantias parciales (v no se discute el derecho o Ia
mora causada), es evidente que el conocimiento del presente asunto corresponde es ala
Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad laboral, por lo cual se ordenara su remisién a los
Jueces Laborales del Circuito Judicial de Nelva-Huila, en armonia con lo dispuesto en e!
numeral 5° del articulo 2° del Cddigo Procesal del Trabajo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, conforme a
la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente, a la OFICINA JUDICAL para su COrres'pondieﬁte.
reparto entre Jos Jueces Laborales del Circuito Judtc:tai de Neiva-Huila, de conformidad con
lo expuesto en precedencia. :

TERCERO.- Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestién.

PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que la solicitud estd incompieta debers informérsele al peticionario dentro de los
diez {10) dias habiles siguientes al recibo de 12 solicitud, sefialandole expresamente ios documentos v/o requisitos pendientes.,

Una ver aportades los documentes y/o requisitos pendientes, ia solicitud deberd ser resuaita en los términos senaiades en gl ingigo
primero de este arficulo.

4 ARTICULO 20. <Ariiculo subrogado por el articulo 56. de la Ley 1071 de 2006, E) nuevo texto es e siguiente:> La entidad piblica
pagadora tendza un pizzo maxime de cuarenia v cingo {45) dias habiles, a parflr de ia cual guede en firme el acto administrativo que
ordena la liquidacion de ias cesanifas definfivas o parciales dei semdor pibiico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio
de lo establecido para e Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFQ. En caso de mora en e pago de las cesantias definitivas o parciales de los senidotes pitblicos, 1a entidad cobligada
meconocers y cancelars de sus propios recursos, al beneficiario, un dla de salario por cada dia de retarde hasta que se hags
efective el pago de las mismas, para lo cual solo bastara acreditar ia no cancelacion dentro del téming previsto en este articsio. Sin
embargo, la entidad podra repetir contra el funcionario, cuando se demuestre que ia mora en ! pago se pmdu;c por culpa Emputabie
a este.

Consejo Superior de Iz Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diclernbre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Bultrago. Radicscion No. 110010102000201402044 00. REF.: Conflicto de Competencias enfre las Jurisdicciones
Contencloso Administrativa y Ordinasla Laboral,

® M.P. Ramiro Aponte PFing, dentro del proceso de N.R.D. con Radicacion No. 41001233300020140058400, demandante NORMA
CONSTANZA CASTAREDA ORTHZ contra ol MINISTERIC DE EBUCACION NACIONAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiv:@“ _ i JUN 2@‘5

DEMANDANTE: ANGELA DIAZ MEDINA
DEMANDADR: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
MEDIC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620150026100

L ASUNTO.

Se procede a resolver si fa demanda instaurada por el presente medio de conirol, se debe
framifar en la jurisdiccion de lo contencioso administrativa,

il ANTECEDENTES.

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docente ANGELA DIAZ MEDINA promueve el
medio de control de nulidad y restablecimiento de! derecho contra fa NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en procura de que se declare ia nulidad del acto administrativo, a fravés del cual
se denegd el reconocimiento y pagoe de la sancidn derivada del pago tardio de sus cesantias,

ili.- CONSIDERACIONES.

Seria del caso proceder al estudio de la demanda para su posible admisién, pero es de resaltar
que el 11 de diciembre de 2014' el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional
Discipiinania, al dirimir un conflicto de jurisdiccidn, precisd en un asunto similar al de ia presente
demanda, que se trata de un proceso de naturaleza ejecutiva que debe ser tramitado en la
jurisdiccion ordinaria laboral, argumentando o siguiente:

"2° Para efectos del estudio de este tema fjurisdiccién competente para conoger de la reclamacion o demanda por ef
pago de la sancién moratorial, se conformé una comision de estudio integrada por un magistrado auxiliar de cada
uno de ivs despachos que conforman esta Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Ia que se reunit fos dfas 24 vy 25 de
septiembre de 2014, y present( el comrespondiente informe ante la Sala Ordinatia No. 81 Hevada a cabo ef 1° de
oetubre del mismo afio.

De dicho informe se desprende que, es de comin acuerdo por dichos Magistrados auxifiares, la recomendacion que
fos conflictos de jurisdiccidn que se susciten con relacitn a las demandas por sancion o indemnizacion moratoria
deben ser asignados a la Jurisdiceién Ordinaria Laboral,

Los argumenfos en que se soporta dicha recomendagion, son fos siguienfes:

{...J no se discute el derecho a la indemnizacién de marras, toda vez que la misma opera por vocacion legal, de
manera que su pago es provedente mediante la accion efecutiva ante la junsdiccién ordinania toda verz que no se
encuadra en ninguno de los custro (4} eventos gue consagra ef numeral § del arffeufo 104 del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administraive®.

Asi las cosas, la ley es la fuente de la obligacion, constituyéndose un titulo ejecutivo completo integrado por fa
resolucion a traves de la cual fueron previamente reconocidas las respectivas cesantias y fa constancia de Ia fecha
te pago {extemporaneo) de las mismas.

De igual forma, en ef informe se pone de presente que “resulta viable ef cobro de la sancion moratorfa de que trata
fos articulos 193 y 2°¢ de la Ley 244 de 1988, subrogados por jos arficulios 4° y 5° de la Ley 1071 de 2006, a través de

' Conseio Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diciembre 2074, M.P, Dr. Pedro Alonso
Sanabrie Buiragoe. Radicacion No, 110019102000201402044 00. REF.: Confliclo de Compelencias entre lag Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laboral.

“6. Los ejecutivos derivados en condenas impuestas v las conciliacion aprobada por esta jurisdiceion, asi como Ios provenientes
de laudos arbitrales en que hublere side parte una entidad pdblica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.”

3 ARTICULO 1o. <Articulo subrogado por ef articulo 4o. de la Ley 1071 de 2008, £l nuevo texio es el siguiente:> Dentro de los
quince (15) dias hdbiles sigulentes a la presentacion de la solicitud de liguidacién de las cesantias definftivas o parciales, por parte
de los peticionarios, ta entided empleadora o aguelia que tenga a su cargo el reconocimiento y page de las cesantias, deberd
expedlr 1a resolucién correspondlente, si redne todos los requisitos determinados en ia ley.
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{a via gjecutiva labaral, siernpre y cuando exista verteza del derecho reclamado, es decir que para effo, es menester
que se encuenire debidamente infegrado el titulo ejecutivo” (resaltade del texto original).

&n ese enfendide se fiene qus, la infegracion del tituio ejecutivo complgio a que se refiere el aparts anterior, implica
fa confluencia de los siguientes documentos: i) copia auténtica de Ja resolucién por medio de la cual la administracion
reconoce la cesaritia parcial o definifiva, con su constancia de notificacion y ejecutoria, ello para efectos de la cerfeza
del derecho reclamado; i} comprobante de no pago o del pago tardio 0 externporéneo, pues asi se cumnple con la
exigencia del articulo 2 de la Ley 244 de 1895, referente a que para la exigencia de la sancién moratoria "bastara
acreditar la no cancelacién dentro del término previsto”; y i) acredifarse en la fecha en que se sleva la solicitud de
reconocirmiento de cesantias anfe la administracion, para efectos de contabilizar los 45 dias hébiles, asi como el
salario devengado, para tasar fa sancion”s.

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralidad del
Tribunal Administrativo del Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y declard que la
;urisd%ccéén de lo contencioso administrativa carece de competencia para tramitar éstos
asunios”,

Tomando como marco de referencia los anteriores pronunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica y juridica con lo pretendide en el presente asunto frente al pago de la sancién
moratoria, derivada del pago tardio de sus cesantias parciales (y no se discute el derecho o la
mora causada), es evidente que el conocimiento del presente asunio corresponde es a la
Jurisdiceion Ordinaria en su especialidad laboral, por o cual se ordenara su remisidn a los
Jueces Laborales del Circuito Judicial de Pitalito-Huila, en armonia con lo dispuesto en el
numeral 5° dei artlculo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR Ia falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, conforme a
la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente, a la OFICINA JUDICAL para su correspondiente
reparto enire los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Pitalito-Huila, de conformidad
con o expuesto en precedencia,

TERCERO.~ Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestion.

GUSTO MEDINA RAMIREZ
Jugz :
Jue

%UESE{C(IM?LASE

PARAGRAFO. En caso de que la entidad observe que i solicitud estd Incompleta debers informarsele al peticionario dentro de los
diez {10} dias habiles siguientes zl reclbo de la solicitud, sefialdndole expresamente los documentos vio requisitos pendientes,

Una vez aporiados los documentos yio requisitos pendientes, la solicitud debera ser resuelta en los términos sefialados en el inciso
primero de este articulo.

4 ARTICULO Zo. <Articulo subrogado por el artfculo So. de ta Ley 1071 de 2006. £l nuevo texio es el siguiente:> La entidad plblica
pagadora lendra un plazo maximo de cuarents y cinco {45) dlas habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrativo que
ordens la liguidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor piblico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio
de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. £n caso de mors en el page de las cessantias definitivas o parcigles de los servidores publicos, la entidad obligads
reconocerd y cancelard de sus propios recursos, gl beneficlario, un dis de salario por cada dis de retardo hasta que se haga
efectivo el pago de fas mismas, para lo cual solo bastard acreditar la ne cancelacién dentro del término pravisto en eate articulo. Sin
embarngo, la entidad podra repetir contra el funcionario, cuando se demuestre que 1a mora en el pago se produje por culpa imputable
a aste,

3 Conseje Superior de iz Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decisidn dal 11 de diclembre 2014. M.P, Dr. Pedro Alonso
Sanabria Buitrage. Radicacion Neo. 110010102000201402044 00. REF.: Conflicto de Competencias entre las Jurisdiceiones
Contencioso Administrativa y Ordinatia Laboral,

® M.P. Ramiro Aponte Pino, dentro dei proceso de N.R.D. con Radicacion No. 41001233300020140088400, demandante NORMA,
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra el MINISTERIO DE EBUCACION NACIONAL,
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Neiva, .
DEMANDANTE: BERNARDING DE JESUS CANAS
REMANDADRO, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE  GESTION PENSIONAL Y

PARAFISCALES ~ UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL PDERECHO
RADICACION: 410013333006 20156 0027200

'CONSIDERACIONES

Efectuada la revisién del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda, se
encuentra gue no acaté lo estatuido por el articulo 162 numeral 2° de la ley 1437 de
2011 frente a enunciar las pretensiones de manera claras y preczsas en la medida que
el apoderado realiza una indebida presentacion de-las preteﬂsmﬂes al pretender que
se le reliquide la pension de jubilacion al actor “teniendo en cuenta todos los factores
salariales devengados en el ultimo afo_de servicio anterior a la fecha del status
de pensionado”, desconociendo que el derecho pensional fue reliquidado al momento
del retiro definitivo del acczoﬂaﬂte mediante la Resolucién No. 28352 del 31 de
diciembre de 1997, tal como lo afi ima- ei apoderado actor eﬂ el hecho nimero 3°
obrante a folio 1 dél expedzeﬂte : :

Por lo anterior, ei ‘apoderado debera presentar las pretenszones de la demanda de la
manera mas preczsa .

Por los argumeﬂtos expuestos el Juez Sexto Administrativo Oral dei Czrcuzto Judicial de
Neiva,

RESUELVE: .

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de. cdnformidaii con la parte motiva del presente
proveido. - j

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 143"?‘ de 2011 para que la
parte demandante proceda a subsanar la demaﬂda en escrito mdepeﬂdzeﬂte

TERCERO. RECONOCER personeria ai abegado OSCAR W. ALMONACK) PEREZ
portador de fa Tarjeta Profesional No, 153:684 del-C.S. de la J., como apoderado de la
parte demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 8 del

expedienie. '

NOTIEIQUESE y CUMPLASE

_USIQ M/DINA“RAMEREA

' s, 4-5.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORML DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 11 JUN 2015

DEMANDANTE: ISABEL ANDRADE CALDERON

DEMANDADOG: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620150028100

I ASUNTO,

Se procede a resolver si la demanda instaurada por el presente medio de control, se debe
tramitar en la jurisdiccion de lo contencioso adminisirativa.

Il. . ANTECEDENTES..

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docente %SABEL ANDRADE CALDERON
promueve el medlo de control de nulidad y- ‘réstabl ecimiento del derecho contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCAC%ON ‘NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL N!AGISTERIO “en procura de gue se dec%are ia nulldad del acto administrativo,
a traves del cual se denegd el reconommzento y pago de a sancion derzvada del pago tardio de
sus cesantias. .

r

; .- conszaERAczONEs

Seria del caso proceder ai estudio de l& demanda para su posmle adm ision, pero es de resaltar
que el 11 de diciembre de 2014 el Conse;o Superior de la Judicatura ~ Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, al dzrtm ir un ¢onflicto de jurisdi iccion, precis6 en un.asunto similar al de la presente
demanda, que se frata de un proceso de naturaieza ejecutiva que debe ser tramitado en la
jurisdiccion ordmana Eabora! argumenzando 0 mgwente '
“2° Para efectos del e';tudm de esfe tema ﬁunsd;cc:on compefonte para conocer de la reciamacion o demanda por ef
pago de ja sancion morarona] se conformd uria comfs:én de estlidio infegrada por un mag;stfado auxiliar de cada
uno de los despachos; que conformart esta Sala Jurisditcional Disciplinaria, la que se reunid Jos dias 24 y 25 de
septiombre de 2014, y. presenfo el correspondiente informe anle fa Sala Ordinaria No &1 Hevada a cabo el 1° de
octubre del mismo afio}: ._: .

' ;

ii

De dicho informe se desprende que, es de comun acuerdo por dichos Magistrados duxmares fa recomendacion gue
ios conflictos de jurisdiccion que. se’ susc:ten cort re!acfén ala s_ demsndas por sangion o indemnizacion moraforia
deben ser asignados. a: la Junsdfccfon Omfmana Laboraf D L

,u i

Los argumentos ern qus se soporfa d:cha recomendaaén son los §rga:entes

(...} no se discufe ef demcho a.la indemnizacion de marras, foda vez. que-Ja misma opsera por vocacion legal, de

manera que su pago es procedente medianie la accion gjecutiva anfe la jurisdiccion ordinaria foda ver que no se
encuadra en ninguno de fos cualo (4 evenfos que consagra ef numeral 6 del arficuio 104 del Codigo de
Procedimiento Adminisirativo vy de jo Confencioso Administrative®.

Asi las cosas, la ley es la fuente de la obligacion, constituyéndose un Hiwlo ejeculivo compielo irlegrado por la
resolucion a traves de la cual fueron previamente reconocidas fas respectivas cesantias y la constancia de la fecha
de pago (extemporanec) de las mismas.

De igual forma, en el informe se pone de presenfe que “resulfa viable ef cobro de la sancidn morafona de que frata
fos arficutos 1°3 y 29 de fa Ley 244 de 1895, subrogados por los articulos 4° y 8° de fa Ley 1071 de 2006, a través de

* Consejo Supetior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Decision del 11 de diciembre 2014. MF. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 00. REF.: Confliclo de Competencias enire las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa v Ordinaria Laborsl

2 8, L.os elecutivos derivados en condenas impuestas y fas concifiacidn aprobada por esta jurisdiccion, asi como los provenientes
de laudos arbitrales en que hubiere sido parle una entidad piblica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por
esas entidades.”

8 ARTICULC 1o, <Articulo subrogado por e articulo 40, de la Ley 1071 de 2008, El nuevo texto es el sigulente:> Dentro de los
quince {15) dias hablles siguientes a la presentacion de iz solicitud de liguidacion de las cesantias definitivas o parciales, por parte
de los peticionarios, la entidad empleadora ¢ aquells que tenga 2 su cargo el reconocimiento ¥ pago de las cesantias, deberd
expedir Iz Tesolucién correspondiente, si redne 10dos los requisitos determinados en la ley.
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2

la via gjecutiva laboral, slempre y cuando exists certeza del derecho reclamado, es decir que para ello, es menesier
que se encuentre debidamente integrado ef Hlulo efecutive” (resaltado del texto original),

Eni ese enlendido se flene que, la integracion del Hitulo ejecutivo complejo a que se refiere ef aparte anterior, implica
ia confluencia de los sigufentes documentos: I} copia auténtica de fa resolucion por medio de la cual Ia adminisiracion
reconoce fa cesantla parcial o definifiva, con su constanicia de notificacion y ejeculoria, elio para efectos de la corfeza
def derecho reclamado; i) comprobante de no page o del pago fardio o extemporaneo, pues ast se cumple con la
exigencia def arficulo 2 de fa Ley 244 de 1995, referenfe a que pars la exigencia de la sancion moratonia “basterd
acreditar la no cancelacion dentro del término previsto”, y iilj acreditarse en Ia fecha en que se eleva la solicitud de
reconocimiento de cesantias ante la adminisiracion, para efectos de confabifizar los 45 dias habiles, asi como el
salario devengado, para tasar fa sancién’s.

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 vy posteriores, la Sala de Qralidad del
Tribunal Administrativo del Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y declaré que la
junsdlcclon de lo contencioso administrativa carece de competencia para tramitar éstos
asuntos®,

Tomando como marce de referencia los anteriores pronunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica v ;undlca con lo pretendido en el presente asunto frente al pago de la sancion
moratoria, derivada del pago tardio de sus cesantias parciales {y no se discute el derecho o la
mora causada), es evidente que el conocimienio del presente asunto corresponde es a la
Jurisdiccion Ordinaria en su especiaiidad laboral, por-lo cual se ordenara su remision a los
Jueces lLaborales del Circuito Judicial de Nelva-ﬁwia en armon%a con o dispuesio en &l
numeral 5° del articulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo:

Ein mérito de lo anterior, el Juez Sexto Admin%é_traiivo Oral de! Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO.- {)ECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer del presente asunto, conforme a
la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.~ REMETER el presenie expediente, a la OFICINA JUDICAL para su correspondiente
reparto entre los Jueces Laborales del Circuito Jadlczai ‘de Neiva-Huila, de conformidad con
lo expuesto en precedencza

TERCERO.- Hagan’_se las anotaciones de rigor en el software de gestion
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

L 1 —t

\_

TQ-afEDENﬁ RAMIREZ

S

PARAGRAFC. En caso de que Ia entidad ubserve que Ia solicitud ests incompleta debers informarsele al peticionario dentro de lus
diez {10} dias habies siguientes al recibo de la solicitud, sefialdndole expresamente los documentos /o requisitos pendientes,

Una vez aportados los documentos vio requisitos pendientes, ia solicitud debera ser resuelia en los términos sefalados en el inciso
primers de este artloulo.

4 ARTICULO 20, <Artfculo subrogado por el articulo 50. de fa Ley 1071 de 2006, El nueve texio es el siguiente:> La entidad piblica
pagadora tendra un plazo méimo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto administrative que
ordena la liguidacion de las cesantias definitivas ¢ parciales del servidor piblico, para cancelar esta prestacidn social, sin perjuicio
de lo establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en ¢ pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores publicos, |z entidad obligada
reconocerd y cancelard de sus propios recursos, 2l beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se hagsa
efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastaré acreditar Iz no cancelacion dentro del término previsto en este atticule. Sin
embargo, la entidad podré repetir contra el funcionario, cuandoe se demuesite gue [a mora en ef pago se produjo por culpa imputable
2 aste,

s Conseio Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Decisién del 11 de diciembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No, 110010102000201402044 00, REF.: Conflicto de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa v Ordinaria Laboral. .

¢ M.P. Ramiro Aponte Pino, dentro del proceso de N.R.D. con Radicacion No. 41001233300020140058400, demandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra el MINISTERIQ DE EDUCACION NAGIONAL.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 11 JWN 2015

DEMANDANTE: FULGENCIO VANEGAS BRAVO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620150028200

CONSIDERACIONES

Que la presente demanda reune todos los requisitos legales para su admisién, de conformidad
con ¢l articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el Codigo General
del Proceso.

En mérito de o anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a fravés de la pretension de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por FULGENCIO VANEGAS
BRAVO en contra del CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR.

SEGUNDO, ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario seﬁalado en los
-articulos 168 y siguientes de ia Ley 1437 de 2011.

TERC ERO, NOTIFICAR esta providencia a las siguientés partes procesales:

A). A la entidad piblica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articuio 199 de ia Ley 1437 de 2011,
modificado por el articuio 612 de ia Ley 1564 de 2012,

B) A ia parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011

CUARTO. SE ADVIERTE aia parte demandada, eE cumplimiento de lo estlpulado en el -
articuio 175 de la Ley 1437 de 2011,

Conforme al numeral 4° del articu%o 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,, SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Lasuma de $26.000, por concepto de notificacion, los cuales deberdn ser cbnsignados
en la cuenta de Arancel Judicial de ia Direccidn Seccional de Administracion Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el orlgmai y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar dos (2) portes Nacionales a Bogotd y un (1) porte locai a Neiva, para ei
respectivo envio del traslado de ia demanda a los sujetos procesales; de lo cual allegara
el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el cumplimiento
de ésta obligacién por la parte demandante a |la ejecutoria de ésta providencia.

QUINTO. RECONOCER personeria a la abogada DIANA PAOLA PENA DIAZ, con Tarjeta
Profesional No. 154.507 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, A1 JUN 2018

DEMANDANTE: JOSE OMAR CHATE SANCHEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150028300

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 156 numeral 3° de la Ley 1437 de 2011, la competencia
por razon del territorio se regula asi:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Fara la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observarén 1@3 siguienfes reg}as:\ \

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento def dereche de carécter laboral se deferminara por ef
tltimo lugar donde se prestaron o debleron prestarse os servicios...”

En el sub lite se observa que fue aportada la hoja de servicios del demandante en la
que se consigna como unidad de su retiro el Batallon de Infanteria No 19 Gr Joaquin
Paris, cuya sedé corresponde a San Jose del Guaviare, seqgln se informa via web.’

Teniendo en cuenta que la dltima unidad de labor del demandante es San José del
Guaviare y segun la distribucion de distritos judiciales en Colombia?, dicho circuito
judicial pertenece al distrito de Villavicencio (M), el presente asunto se remitira por
competencia en razon del territorio a los Juzgados Administrativos Orales del Circuito
de Viliavicencio (M} (Reparto).

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, : g : '

DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho frente al
conocimiento del presente proceso, conforme lo atras expuesto.

SEGUNDO: OF&_{)ENAR el-én_v__io de és{a \dema\[ﬁ_\da;a los Juzgados Administrativos
Orales del Circuito de Villavicencio (M) (Reparto), por competencia territorial.

NOTIFIQUESE y COUMPLASE

MIG [ ‘ZS}

Jue

U http:fhwnew. efercito.mil. cof?idcategoria= 240194
2 hilp:Awww. ramajudicial gov.cofdocuments/ 102 28/64822MAPAJUDICIALIZ) pdffoab3506e-a815-4fac-bb0B-288b7ad5 4089



JUZGADG-SEXTO AD?\&[NESTRATIVO ORAL DEL CERCQ%?O JUBICIAL DIz NEVA

1100 2015

Neiva,

DEMANDANTE: - - OLGA CHARRY RETORO Y OTROS

- DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO
PROCESQO: ORDINARIQ-NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEI {)ERECHO
RADICACION: 41001333300620150028400

' CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al fenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencia la siguiente falencia:

No fue a;iottado el poder otorgado por la demandante OLGA CHARRY DE TORO, quien
funge como demandante en.el libelo.introductorio,.por lo..que. debera anexarse, para

proceder al reconocimiento de la personeria juridica. ;._5

Por los argumentos expuestos eE Juez SeXto Acimamstratzvo Oral deE Circuito Judicial de
Neiva, e o S -

|

T R !
A LU i
#

Al gl ot SRR

PRIMERO: iNADMETiR la demanda de ,__onformzdad fxm la parte motiva del presente
proveido. Cd S . R _

i u'-(,i B : .' ) i i
E_i o [ v o 2>4 f

SEGUNDO: DAR APLICACION al articuio 170 de la Eey 1437 de ZO‘E‘E para que la parte
demandanie proceda a slibsanar la demanda en escrito mdependzente con la respectiva
copia electronica, con zgua% numero de copias para’ Eas partes e mtervmzentes

i‘ LS

TERCEROQ. RECONOCER personerta “al abog%’éﬁo RUBEN DARIO GIRALDO
MONTOYA con tarje’za profesional No. 120 489 del Consejo Superzor de la Judicatura,
como apoderado (ge la parte demandante, en los términos y para os fines de los poderes

conferidos a folios 23, 25 Y 27 del expediente, advirtiendo que NO se le reconoceré
personeria para actuar en representaczon de OLGA CHARRY DE TORO

T A

I R .'r*?} T
A

2 Py




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO Q?{,ﬂ;l DEL CIRCUITO JUDICIAL D2 NEIVA

Neiva,
DEMANDANTE: JAVIER ALBERTO MOTTA CASTRO
DEMANDADRO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PRETENSIQN: NULIGAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150028800
. ASUNTO.

Se procede a resolver si la demanda instaurada por el presente medio de control, se debe
tramitar en ia jurisdiccidn de o contencioso administrativa,

Il. ANTECEDENTES.

Actuande por conducto de apoderado judicial, el docente JAVIER ALBERTC MOTTA
CASTRO promueve el medio” de control de nulidad y restablecimiento del derecho condra fa
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de que se declare fa nulidad
del acto administrativo, a través dei'cual se denego el reconoclmlenzo y pago de ia sancién
derivada del pago tardio de sus cesantias.

1E¥ CONS%DERACEONES

Seria del caso proceder al eszudo de la demanda para su pombie admisidn, pero es de
resaitar que el:11 de diciembre de 2014" ol Consejo Superior de la Judicatura - Sala
Junsdlcclonai Disciplinaria, al dirimir un conflicto de jurisdiccion, precisé en un asunto similar

al de la presente demanda, que se trata de un proceso de naturaleza ejecutiva que debe
ser tramitado en la jurisdiccion ordinaria laboral, argumenzando %o siguiente:

2% Para efectos dp! estudio de este tema Hurisdiceion competerite pefa conocer. de fa reclamacién o demanda
por ef pago de la sancién moratorial, se conformg una comisién de estudio integrada por un magistrado auxifiar
de cada uno de los Hespachos que conforman esta Sala Jurisdiceional Disciplinaria, la gue se reunid los dias 24 y
25 de sepliombre de 2014, v presenro e! correspc}nd:ente mfonne arde la Sala Ordinaria No. 81 llevada a cabo of
19 de octubre del m;smo afig, : - :

De dicho informe se despreﬁde que, es de comun acuerdo por dichos Magistrados auxiliares, fa recomendacion
que fos conflictos de Jurisdiceion que se suscifen con relacion & las dsmandaa por sancion o indemnizacion
moratoria deben sw at;.'gnados a la Jurisdiceion Ordmana Laboral,

Los argumeritos en que e soporfe d;che recomendec.'én sort Ios s:gurentes

...} no se discufe e! demcho ala mdemmzaczon de marras, toda vez que Ia m:sme opera por vocacitn legal, de
marniera gue si pago es pmcedente med:ante ia ecc:én ejscutwe enfe ia jurisdiceidn ordinaria foda vez que no se
encuadra en ninguno de los tualro (4) eventos que consagfa &l numéral 6 de! articulo 104 del Cédigo de
Procedirmiento Administrativo v de o Confenciost Administrative’. s

Asl fas cosas, la ley es Ia fuente de la obfigacion, constituyéndose un titulo ejecutivo completo integrado porla
resolucion a través de la cual fueron previamente reconocidas las respectivas cesantias y la constancia de la
fecha de pago {externpordriec) de las mismas.

De igual forma, en ef informe se pone de presente que “resulfa viable el cobro de la sancion moratoria de qlie
frata los arficulos 1°3 y 2% de la Ley 244 de 1995, subrogados por los articuios 4° y 8° de la Ley 1071 de 20086, a

’ Congsio Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Decisién det 11 de diclembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabriz Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 (0. REF. Conflicto de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria lLaboral,

2 w5 Los elecutivos derivados en condenass impuestas y las conciffacidn aprobada por esta jurisdiccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hublere sido parle una entidad pablica; e, lguaimente los originados en los contratos
celebrados por esas entidades,”

3 ARTICULD 10, <Articulo subrogado por el articulo 4o. de ta Ley 1071 de 2008. El nuevo texte es el siguiente:> Denlro de los
guince {(15) dias haébiles sigulentes a la presentacion de la solicitud de liquidacion de las cesantiss definitivas ¢ parciales, por
parte de los peticionarios, la enfidad empleadora o aguella que fenga a su cargo el reconocimiento ¥ pago de las cesantias,
debera expedir la resolucién corespondiente, si retine todos los requisitos determinados en la ley.

FARAGRAFC, En caso de que la entidad observe que la solicitud esta incompleta debera informarsele al peticionaro dentro de
los diez (10) dizs hablles siguientes al recibo de I soliciiud, sefalandole expresamente los documentos yio requisitos
pendientes.
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fraves de la via ejecutiva laboral, slempre y cuando exista cerfeza del derecho reclamado, es decir que para aflo,
es menesler gue se encuentre debidamente integrado el fituio ejecutivo” (resaliado del texto original).

En ese entendido se tiene que, la infegracion del Hiulo giecutive complejo a que se refiere el aparie anterior,
impiica Ia confluencia de los siguientes documentos: i} copla auténtica de la resolucion por medio de la cual la
administracion reconoce fa cesantia parcial o definifiva, con su consfancia de nofificacion v efecuforia, ello para
efecios de fa certeza del derecho reclamado; i) comprobante de no pago o del pago fardio o extemporaneo, pues
asi se cumple con la exigencia del articuio 2 de fa Ley 244 de 1895, referente a que para la exigencia de fa
sancitn moratoria “hastara acredifar la no cancelacion dentro del término previsto™, y iif}) acreditarse en la fecha en
que se eleva la soficitud de reconocimiento de cesantias ante la administracion, para efecios de contabilizar los
45 dias habiles, asi como ef salario devengado, para fasar la sanoion’s,

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, ia Sala de Cralidad del
Tnbunal Administrative del Huilla acogid dicho pronunciamienio jurisprudencial v declaré que
la ;ar%sdéccién de o contenciose administrativa carece de competencia para tramitar éstos
asuntos®.

Temandoe como marce de referencia los antencres pronunciamientes y teniendo en cuenta su
identidad factica v juridica con io pretendide en el presente asuntc frente al pagoe de la
sancién moratoria, derivada del pago tardic de sus cesantfas parciales (y no se discuie el
derecho o @ mora causada);, es evidenie que el conccimiente del presente asuntc
corresponde es a la Jurisdiccién Ordinaria en su especialidad laboral, por lo cual se ordenara
su remisién a los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila, en armonia con
lo dispuesto en el numerai 5° del articule 2° del Cédige Procesal del Trabajo.

En méritc de lo anterior, el Juez Sexte Administrative Oral del Circuite Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMEROQ.- DECLARAR ia falta de jurisdiccién para conocer del presente asunto, conforme
a la parie motiva de éste proveido.

SEGUNDOQ.- REMITIR el presente expediente, a la OFICINA JUDICAL para su
correspondiente reparto entre los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila,
de conformidad con o expuestc en precedencia.

TERCEROQ.- Haganse ias anctaciones de rigor en el software de gestién.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE
DR
MIGUEL,AUGUSTO MEDINA RAMIREZ

Una vez aportados los documentos yo requisitos pendientes, la solicitud deberd ser resuelta en los témmines sefialados en el
inciso primero de este articulo.

* ARTICULO 20. <Artioule subrogado por 8 articulo 50, de la Ley 1071 de 2008, El nuevo texto es el sigulente:> La entidad
plblica pagadora tendra un plazo maximo de cuarenta v cineo {48} dias habiles, a partir de la cual quede en firme ef aclo
administrative aue ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor plublico, para cancelar ssta
prestacidn soclal, sin peruicio de lo establecide para el Fondo Nactonal de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en ef page de las cesantias definitivas ¢ parciales de los servidores piblicos, la entidad
obligada reconocera v cancelard de sus proplos recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de metardo hasta que s¢
haga efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastard acreditar la no cancelacion dentro del t8rmine pravisto en este
articulo. Sin embarge, la entidad podrd repetir contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el page se produjo por
culpa imputable a este. .

% Conseio Superior de la Judicaturs. Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Decision del 11 de diciembre 2014. M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 00, REF. Conflicte de Competencias enire las Jurisdiceiones
Contenciose Administrativa y Ordinaria Laboral.

§ m.P. Ramiro Apante Pino, dentro del proceso de N.R.D. con Radicacion No. 41001233300020140058400, demandante
NORMA CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra ¢l MINISTERIO DE EDUCAGION NACIONAL.
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JUZGADG SEXTO ADMZNJSTRAT%VO ORAL DEL CIRCUITO éUE}ECiAL GE NEIVA

Neiva, '5 ? JUK ?@1§

DEMANDANTE: TERESA CASTRO RGQJAS

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL :

PROCESQ: QRBINARIQ-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHQ
RADICACION: 41001333300620150028700

ANTECEDENTES

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docente TERESA CASTRO ROJAS
promueve el medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho confra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en procura de que se declare la
nulidad del acto administrativo, a través del cual se denegd el reconocimiento y pago de

. la sancién derivada del pago fardio de sus cesantias.

i"é\:..q RO L CONS!DERACEO&ES At L R IE\;
i 's

Sala Jur;sd;oczonai Dlsczpimana al’ dzr;mzr un conﬂ}c’zo de junsdzccmn precisé en un
asunto similar alide la presente demanda, que ‘se trata de un proceso de naturaleza

" ejecutiva que debe ser tramltado en Ea ;ansdzcczon ordmanai laboral, argumentando

it !
lo siguiente: l j

o o . ) - 3
l" | B ) ey \\ i

"2% Para efeclos def ss!ud:o de este tema [}unsd:cc,
pago de la sancién mora?ona], "se conformé una comision de estudio mtegrada horun mag;stmdo aiiliar de cada une
de los despachos que confonnan esta Sala Junsdiccional Lisciplinaria, ta qus- se.rauni¢ los dias 24 y 25 de sept;embra
de 2014, y presents el con‘espond:ente informe ante fa Sala Ozdmaﬁa No 81 I!evada a cabo el 1% de octubre del misme
afto. - ] . g;_:\_\ i

De dicho informe se despmrxje qus- es de comim acuezﬂo por dichos Mag:sfrados aax:!:ams fa mcomemiac:on que
fos conflictos de ;unsdwc:én que se susciten con refacion a las demandas por Sancion o fndemmza cion moratonia deben
ser asignados a fa Junsd:cc:én Ordmana Laboral i

..} no se discute ef derecho ala mdemmzac:on dé mamas foda ver que Ia m:sma opera por vocacion legal, de
manera que sU pago es procedente medianfe fa accién ejecutiva ante Ia junsdmén ordinaria toda vez que no se
encuadra en ninguno de los cuatro {4) eventos gque consagra el numeral 6 del articulo 704 del Codigo de Provedimiento
Administrative y de fo Confenc:oso Admm:stmt;vo? gg

Ast tas cosas, ia ley es la, fuem‘e :‘gj}écjg}i, gonstituyén 1. 8 f‘!ulo ejecut:vo complefo infegrado por Ia
resolucion a través dg l‘a cual fueron pre amem‘g reconoc:das las respecfwas cesantl’as y la constancia de 1a fecha de
pago fextemporaneo) de las mismas. . / /3 “

De igual forma, en el mfom?e se ‘none 4 e giie msu!ta wab!e e! cobro de la sanc:én morafona de que frata los
articulos 1"3 y 2% de fa Ley 244 de 1995 submgvados por Ios arﬂculos 4° b4 5° de Ia Ley 1671 de 20086, a fravés de la

1 Conseio Superlor de iz Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decisién det 11 de diciembre 2014. M.P. Dr, Pedro Alonso
Sanabria Buitrage. Radicacién No, 110019102000201402044 00. REF.. Conflicto de Competencias entre: fas Jurisdiccionaes
Contencloso Administrativa y Ordmana Laboral.

2, Los ejecutivos derivados en condenas 1mpuestas y ias congiliacion aprobada por esta jurisdiccidn, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hublere sido perle una entidad pﬂbilca e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas
enfidades.”

3 ARTICULO 10. <Articulo subrogado por e! artioulo 40, de la Ley 1071 de 2008, Ei nuevo texio es el siguiente;> Dentro de los quince
{18} dias habiles siguientes & la presentacion de fa soficitud de Hyuldacion de las cesantias definitivas o parciales, por parte de los
paticlonarios, fa entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconecimiento v page de ias cesantias, debera expedir fa
resolucion correspondients, si ratine todos los reguisitos determinados en iafey. .

PARAGRAFO En caso de que iz entidad observe que fa solicitud esta incompieta deberd informarsele al peticionario dentro de los
diez (18} dias hablles sigulentes al recibo de ia soficitud, sefialdndole expresaments los documentos yio requisitos pendientes,

" Una vez aperiades los documentos yfo requisitos pendientes, 1a solicitud debers ser msue?ta en los dminos sefalados en ¢ inclso

primero de este articulo.

4 ARTICULO 20. <Articulo submgado por el articuio So. de la Ley 1071 de 2006, El nueve fexio es el siguienie:> La entidad piblica
pagadora tendra un plaze- méxime de cuarenta y cinco (45} dias hébiles, a partir de la cual quede en firme et acto administrativo que
ordena la liquidacion de fas cesantias definitivas o parciales dal servidor publico, para cancelar esta prestacion soial, sin perfjuicio de
lo establecido para ¢f Fondo Naclona! de Ahorro,

[Escriba aqui]

mpefem‘s- para conocer de Ia reclamacion o demanda por el \
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via gjeculiva laboral, siempre y cuando exista cerfeza def derecho reclamado, es decir que para ello, es menesier que
se encuenire debidamente integrado el titulo gjecutive” {resaltado det texto original),

En ese entendido se tiene que, fa infegracion del fitulo ejecutive complejo a que se refiere el aparle anterior, implica ia
confluencia de los siguientes documentos: 1) copia auténtica de la resolucion por medio de Ja cual la administracién
reconoce fa cesantfa parcial o definitiva, con su constancia de nofificacién y ejecutonia, ello para efectos de fa certeza
del dereche reclamado; i) comprobante de no pago o del pago tardio o extempomneo pues asi se cumple con fa
exigencia del articulo 2 de Ja Ley 244 de 1995, referente a que para la exigencia de fa sancién moratoria “bastars
acredifar la no cancelacién dentro del férmino previsto’, y i} acreditarse en la fecha en que se eleva la solicitud de
reconacimiento de cesantias ante la administracion, pars efecfos de confabilizarios 48 dias hibiles, asi como ef salario
devengadp, pars lasar la sancion’s.

Asimismo med%ante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralidad
del Tribunal Administrativo del Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y
ordend "Declarar que fa jurisdiccion contencioso adm:nzstratzva carece de competencia
para tramitar el presente asunto’™

Tomando como marco de referencia los anteriores pronunciamientos y teniendo en
cuenta su identidad factica y juridica con lo pretendido en el presente asurto frente al
pago de la sanczon ‘moratoria;-derivada-del pago-tardio-de sus-cesantias parciales {y no
se discute el derécho o la mora causada), es evidente gue el conoc;mzento del presente
asunio correspozfde ala Jur;sd;cczqn Ordinaria.en su especzafidad laboral, por lo cual se
ordenara su remisién alos Jaeces>Lahoraies def Circuito Jadzcaai de lL.a Pitalito-Huila,

. en armonia con lo drspueste en el numeral 5 dei {ar‘t;cuio 2° del Cod;go Procesal del
Trabajo. - ek . o e

& . o

S|
Enmériiode loa

E

?REMEROw'{)EC LARAR Ea faita de ;unsdacczén para conoce'r del presente asunto,
conforme a la parte motrva de este provezdo RN -

. “*Q

SEGUNDO.- REM!T!R ei ‘presente exped;ente a LA OFICE!\EA JUDICIAL, para su
correspond:ente reparto entre Jos Juéces Lahoraies del Carcwto Judicial de Pitalito-
Huila, de conformzdad con lo expuesto er: prec@dencza
E :

TERCERO.- Haganse las anotaciones de rigor en el software-deggestién,
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PARAGRAFC, En case dé mora en el pago de las cesantlas definitivas o parciales de los servidores publicos, la entidad obilgada
reconocera y cancelard de sus propios recurses, al beneficlario, un dia de salario por cadd dia de retardo hasta que se haga efectivo

el pago de las mismas, para lo cual solo bastars acreditar la no cancelacion dentro det témino previsto en este artfeulo, Sin ambargo,”
fa enfidad podra repetir contra &l funcionario, cuando se demuestre que Iz mora en el pago se produje por culba imputable a este.

5 Consejo Superior de la Judicaturs. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diclernbre 2014, M.P. Dr. Padro Alonso
Sanabria Bultrago. Radicacién No. 110010102000201402044 00. REF: Conficio de Competenclas enfre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laborak _

& 8.P. Ramiro Aponte Pino, dentro del proceso de N.-R.D. con Radicacién No. 41001233300020140058400, dermandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
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JUZGADD BEXTO ADMINISTRATIVO QF“QAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

‘Neiva, 1 i JOH 2015

DEMANDANTE: JOSE NAUL PLAZA ESCOBAR

DEMANDADO:; MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PRETENSION. _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150028800

CONSIDERACIONES

Que ia présente demanda relne todos los requisitos legales para su admisién, de conformidad
con ¢l articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el Codigo General
del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,\ :

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través de la pretension de- Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por JOSE NAUL PLAZA
ESCOBAR en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO. ORDENAR que ia misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado en los
articulos 168 y siguientes de la L.ey 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providenéia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio PGblico y a la Agencia Naciona? para la
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. '

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimienio de lo estipuiado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, .

Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.CA,, SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de Administracidn Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar dos (2) portes Nacionales a Bogotd y un (1) porte local a Neiva, para el
respectivo envio del trasiado de la demanda a los sujetos procesales; de lo cual allegara
el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el cumplimiento
de ésta obligacion por la parte demandante a la eiecutoria de ésta providencia.

QUINTO. RECONOCER personeria al abogado JOSE FREDY SERRATO, con Tarjeta
Profesional No. 76.211 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los fines del poder conferido a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMIN%STRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, T 1 JUN 2015

N
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DEMANDANTE:. NELLY STERLING ULE

DEMANDADO:. - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PROCESQ: ORDINARIO-NULIRADR Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150026700 '

ANTECEDENTES

Actuando por conducto de. apoderado judicial, la docente NELLY STERLING ULE
- promueve el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en procura de que se declare la
nulidad del acto administrativo, a través del cual se deneg6 el reconocimiento y pago de
la sancion derivada del pago tardio de sus cesantias.

B

Es de resaltar qué el 11 de d:clembre de'IZOM1 &l Consejo Supenor de la Judicatura —
Sala Jurisdiccional Dzsmpimarza al dirimir uri conﬂ:cto de 3ur;$dicczon precisd en un
asunto similar al jde ta presente demanda, que se trata de un proceso de naturaleza
- ejecutiva que debe ser tram:tado enla jUi‘ISdiCCiOﬁ erdmar:a Eaborat argumentando

fo siguiente. . 1

“2°, Para efecfos dei esmdzo de esle tema ﬁunsd;cc;én competente pars conocer de Ia sreclamacion o demanda por el
pago de fa sancion moratorfa}, se conformt una comisin-de estudio integrada par un mag:stmdo auxilier de cada uno
de logs despachos gue conforman esta Sala Jurisdiccional Disciplinaria, Ia que se, reun:é los dias 24 y 25 de septiembre
‘de 2014, y prosentt el :;l'ormspond:ente mfo:me ante la Se!a Ordmane No 81 Hevade a cabo ef 1° de octubre del mismo
afio. b _ e . :
i A - ;
De dicho informe se desprende que, es de comin acuerdo por dichos Mag:sfmdos aux:l;ares fa recomendacion que
fos conflictos de junsd:cc:én que 8 susciten con mlac:on a fas demsndas por sancién o mdemmzawén moratoria deben

ser asignados a ja Junsdmc:én Ordmene Laborsl iy

.?
I

e g <i'-:

“...) no se discufe ef demcho ala mdemmzec:én de 77as, toda ver que la m;sma opera por vocacion legal, de
manera que su pago es procedente mediante la accidn efecutiva ante la Junsdfcctén ordinaria foda vez que no se
encliadra en ninguno de los cuatro (4} eventos que consagra e numersal 6 de! arffeulo 104 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de fo Cpntenc:oso Administrative®.

R o m i
resolucion a traves de Ia cual fuemn éré@ramenfe mconoc:das a8 mspecfrvas cesanfias ¥ la constanicia de la fecha de
pago (exfemporéneo) de fas m:smas :

articulos 193 y 2“4 de !a Ley 244 de 1995"' 'subrogadbié por Ios ért:cu![as 4" y 5" de !a Ley 1071 de 2006, a avés de la

1 Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiecional Disciplinaria. Decisién del 11 de diciembre 2014, MP. Dr, Padro Alonso
Sanabria Buitrago. Radicacion No. 110010102000201402044 (0, REF.. Conflicts de Competencias entre las ézmsdwcaonas
Comam:aoso Administrativa y Ordinara Laboral,

25, Los ejecutivos derivados en condenas impuestas y las conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de
laudos arbitrales en que hubiere sldo parle una entidad publica; e, |gnalmenta los originados e los contratos celebrados por esas
entidades.” .

3 ARTICULO 10, <Articulo subrogado por el articulo 40. de 1a Lay 1071 de 2008, El nusvo texto es el siguiente:> Dentro de los quince
{15) dias habiles siguientes a |a presentacion de la solicitud de liquidacién de las cesantias definitivas o parciaies, por parte de ios
peticionarios, la entidad empleadora o aguella que tenga a su camgo el reconocimiento v page de las cesantias, debera sxpedir la
resolucion correspondiente, si retine todos los requisitos determinados enla ley.

PARAGRAFD. En caso de que la entidad observe que Ia solicitud ‘esta incompleta debera informarsele al peticionario dentro de log
disz (10} dias hablles sigulentes al recibo de la solicitud, sefialéndole expresaments los documentos vlo requisitos pendientss,

Una vez aportades los decumentos Wo requisitos pendientes, la solicitud deberd ser resuelia en los términos sefialados en el inciso
pritnera de este articulo.

4 ARTICULO 20. <Articulo subrogado por el articulo 5o. de la Ley 1974 de 2008, El nuevo texto es el siguiente:> La entidad publica
pagadora tendré un plazo maximo de cuarenta v clnco {45) dias habiles, a partir de 12 cual quede en fime el acto administrativo que
ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de
lo establacido para el Fondo Nacional de Ahorro.

[Escriba aqui}
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via gjecutiva faboral, slempre y cuando exista cerfeza del derecho reclamado, es decir que para effo, es menester que
se encuentire debidamente infegrado ef tiuio glecutivo” (resa%tado del texto originai).

£n ese entendido se Hiene qiie, ja infegracion dei tifulo ejecutivo complgio a que se reflere el aparte anterior, implica 1a

corfluencia de los siguientes documentos: i} copia auténtica de Ia resolucion por medio de fa cual Ia administracitn

reconoce la cesantfa parcial o definitiva, con su constancia de nofificacion v efecutoria, eflo para efectos de la cerfeza

def derecho reclamado; #) comprobante de no pago o del pago fardio 0 exfempordnen, pues asf se cumple con ia

exigencia del artioulo 2 de la Ley 244 de 1995, referenta a que para la exigencia de la sancién moratoria “bastard
. acredifar la no cancelacion denfro del término previsto”; y i) acredifarse en la focha en qgue se eleva la soligitud de
! reconocimiento de cesaniias ante fa adminisfracion, para efectos de confabilizar los 45 dias habiles, asf como ef salario
| devengado, para fasar la sancion™s,

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralidad
del Tribunal Administrativo del Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y
ordené “Declarar que Ja junsdiccion confencioso administrativa carece de compefencia
para tramitar e/ presente asunto’s,

Tomando como marco de referencza los anteriores pronunciamientos y teniendo en
cuenta su identidad factica y juridica con lo pretendido en el presente asunto frente al
pago de la sanczon moratoria=derivadadel"pago-tardio de "sus® cesantzas parciales (y no
se discute el derecho o la mora causada); es evidente que el conoczm;ento del presente
asunio oorrespon[efe a la Jurisdiccion Ordinaria-en su especzaizdaﬁ laboral, por lo cual se
~ordenara su remision a los Jaeces Laborales’ del Circuito Judicial de Pitalito-Huila,
' en armonia con io dispuest “en el numeral 5% dei ar’t;cuio 2° dei Cédigo Procesal del

Trabajo. } £ . \ R !

S . \‘ \\ ?.,

g%}ﬁ ) RESUELVE *% i
PRIMERO.- DECLARAR la faita de ;urzsd;cczon par;cg)goce; del presente asunto,
conforme a la par’te motzva de éste provezdo : - }

Huila, de conformadad conlo expuesto en. preceéencza
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TERCERO.— Héga nse las anotaciones de r;gor en el software de gestzon
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PARAGRAFO, £n caso de mora en ef page de las cesantlas definitivas o parcizles de los servidores publicos, la entldad obligada
reconocera y cancelard de sus propios recurses, al beneficiario, un dia de salario por cads dia de retarde hasta gue se haga efectivo
ef pago de las mismas, para lo cual solo bastara acreditar 1a no cancelacion dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo,
{a entidad podrs repetir contra ef funcionario, cuando se demuestre que Ja mora en el page se prodifo por culpa Imputable a este. -

% consejo Superior de ia Judicatura. Sala Jurisdiccional Disclplinaria. Decisién del 11 de diciembre 2014, M.2. Hr. Pedro Alonso
Sanabria Buitrago, Radicacidn No. 110010102000201402044 00. REF.. Conflicto de Competenclas enfre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa ¥ Ordinaria Laboral.

S MLP, Ramiro Aponte Pino, dentro del praceso de N.R.D. con Radicacidn No. 41001233300020140058400, demandante NORMA,
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ sontra ef MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
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DEMANDANTE: MARIA NURY MOLINA CASTRO
DEMANDADO:! MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PRETENSION. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150029800

L. ASUNTO.

Se procede a resolver si la demanda instaurada por el presente medio de control, se debe
tramitar en la jurisdiccion de lo contencioso administrativa,

il. ANTECEDENTES.

Actuando por conducto de apoderado judicial, la docente MARIA NURY MOLINA CASTRO
promueve el medio de control de nulidad y restablemmlento del derecho contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de que se declare la nulidad del acto
administrativo, a través del cual se denegd el reconoci imiento y pago de la sancion derivada
del pago tardlo de sus cesamlas :

] CONSEDERACEONE&

Seria del caso proceder al es%udlo de la demanda para su posible admision, pero es de
resaltar que el 11 de diciembre de 2014’ el Consejo Superior de la Judicatura ~ Sala
Jurisdiccional Disciplinaria, al dirimir un confiicto de jurisdiccion, precisd en un asunto similar
al de la presente demanda, que se trata de un proceso de naturaleza ejecutiva que debe
ser tramitado en la jurisdiccion ordinaria laboral, argumertando lo sigulente:

“2°. Para efectos del estudio de este lema fjurisdiccion competente para conocer de e reclamacion ¢ demanda
por ef pago de la sancién moratorial, se conforms una comision de estudio integrada por un magistrado auxifiar
de cada uno de los despachos que conforman esta Sala Jurisdicciobal Disciplinania, la que se reuni¢ fos dias 24 y
25 de septiembre de 2014, y presenfo el correspondiente mforme ante fa Sala Ordinaria No. 81 Hlevada a cabo ol
1° de octubre del mismo afio,

De dicho informe se desprende que, es de comun acuerdo por dichos Magistrados auxifieres, la recomendacion
gue jos conflictos de jurisdiccion que se susciten con refacion & las demandas por Sancion o indemnizacion
moratoria deben ser asignados a la Jurisdiccidn Qrdinaria Laboral,

Los argumenios en que se soporta dicha recomendacion, son los sigtientes:

...} no se discute el derecho a la indemnizacion de marras, foda vez que la misma opera por vocacion legal, de
mariera que su pago es procedente. med:ante Ia acc;on ejecutlva ante la jurisdiceion ordinania toda vez que no ge
encuadra en ninguno de los cualro” (4) eventos que consagra of numeral 6 del articuto 104 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative®. .

Asi las cosas, la ley es la fuenife de fa obfigacion, constituyéndose un fitulo ejecutive complefo infegrado por fa
resolucitn a fravés de la cual fueron previamente reconocidas las respectivas cesanfias y la constancia de fa
fecha de pago {exfemporénec} de las mismas.

De igual forma, en of informe se pone de presente que ‘resufta viable ef cobro de la sancién moratoria de que
trata los articulos 1°3 y 2°¢ de la Ley 244 de 1995, subrogados por ios arficuios 4°y 5% de la Ley 1071 de 2006, a

! Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diciembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alense
Sanabria Buitrago, Radicacion No. 110018102000201402044 00. REF.; Conflicto de Compsetencias enfre las Jurisdictiones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laboral.

? 5. Los sleculivos derivados en condenas impuestas y las conciacion aprobada por esta jurisdlccion, asi como los
provenientes de laudos arbitrales en que hublere sido parte una entidad publica; e, iguaimente los originados en los contratos
celebrados por esas entidades.”

* ARTICULD 10, <Articulo subrogado por e articulo 40, de fa Ley 1071 da 2006. El nuevo texto s el sigulente:> Dentro de los
guince {1%) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de Houidacion de las cesantias definitivas o parciales, por
parte de los peticionarios, la entidad empleadora 0 aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias,
deberd expedir la resolucion correspondiente, sl redne todos los requisitos detenmninados en la ley,

PARAGRAFQ. En caso de que la entidad observe que la solicitud estd incompleta debera informarsele al peticionario dentro de
los diez (10) dias hablles siguientes af recibo de [a soficitud, sefisléndole expresamente los documentos yfo requisitos
pendientes.
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traves de Ia via gjecutiva laboral, siempre y cuando exista cerfeza dol derecho reciamado, es decir que para eflo,
es menester que se sncuentre debidamente infegrado ef titulo ejecutivo” (resaltade del texto original).

En gse enfendido se fie_'ne gue, fa integracion del titulo gjeculivo compleic & que se refiere el aparte anferior,
implica la confluencia de los sigulentes documentos: ) copia auténtica de fa resolucion por medic de fa cual la
adminisiracion reconoce la cesantia parcial o definifiva, con su conélancia de nofificacion y ejecutoria, effo para
efectos de la cerleza del derecho reclamady; i} comprobante de no pago o def pagoe lardio o exlemporaneo, pues
asi se cumple con fa exigencia del arficulo 2 de fa Ley 244 de 1895, referente a que para Ia exigencia de fa
sancitn moratoria “bastard acreditar Ia no cancelacion dentro del términe previsto”; v iy acreditarse en Ia fecha en
que se eleva lg solicifud de reconocimiento de cesantias anfe fa administracion, para efectos de contab:!:zar lfos
45 diag habiles, asi como ef salario devengadio, para fasar fa sancion’s.

Asimismo mediante providencias de fec?}as 2710212015 y posteriores, la Sala de Oralidad del
Tribunal Administrativo del Huila acogid dicho pronunciamiento jurisprudencial y declard que
la ;unsdzcczon de Io contenc joso administrativa carece de competencia para tramitar éstos
asuntos®,

Torando como marco de referencia los anteriores prohunciamientos y teniendo en cuenta su
identidad factica y juridica con lo pretendido en el presente asunto frente al pago de la
sancion moratoria, derivada del pago tardio de sus cesantias parciales (v no se discute el
derecho o la mora causada), es evidente que el conocimienio del presente asunto
corresponde es a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad laboral, por lo cual se ordenara
su remision a ios Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila, en armonia con
lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 2° del Codigo Procesal del Trabajo.

En mérito de_ lo anterior, el Juez Sexto Administrative Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERQO.- DECLARAR la falta de jurisdiccion para conocer del presents asunto, conforme

" a la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el presente ekped%ents, a la OFICINA JUDICAL para su
correspondiente reparto entre los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila,
de conformidad con o expuesto en precedencia

TERCERO.- Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestién.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Uns ver aportados los documentos y/o reguisitos pendaent@s la solacamd debera ser resuelta en Eos términos sehalados en el
inciso primero de este articulo. :

¢ ARTICULO 20. <Asticulo subrogado por el ariculo Bol de la Ley 1071 de 2008. El nuevo texio es el siguiente’> La enftidad
plblica pagadora tendrd un plaze méaximo de cuarenta y cinco {45) dias habiles, a partir de Ja cual quede en firme el acto
administrative que ordena la liguidacion de las cesantias definitivas o parciales del servidor pablico, para cancelar esta
prestacion social, sin perjulcio de lo establecido para el Fonde Nacional de Ahorro. . )

PARAGRAFC. En caso de mora en ¢f pago de las cesantias definitivas o parclales de los servidores pablicos, la entldad

ehiigada reconocerd y cancelara de sus propios recursos, sl beneficiario, un dia de salario por cada dla de retardo hasla gue se
haga efectivo el page de las mismas, para lo cual solo bastaré acreditar ia no cancelacién dentro del termino previsio en este
articule. Sin embargo, la entidad podré repetir contra el funclonario, cuando se demuestre que la mora en el pago se produjo por
culpa imputable a este. .

% Consejo Superior de'la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decision del 11 de diciembre 2014. M.P. Dr. Padro Alonso
Sanabria Bultrago. Radicacidn No. 110010102000201402044 00, REF.: Confiicte de Competencias entre las Jurisdiceiones
Contencioso Admlnistrativa y Ordinaria Laboral.

S M.p. Ramiro Aponte Fing, dentro del proceso de N.R.D. con Radicacién No. 41001233300020140058400, demandante
NORMA CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
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Neiva,
DEMANDANTE: JORGE ARMANDC ESPI NOSA PEREZ
DEMANBADRO: | MINISTERIC DE EDUCACIHON NACIONAL
PROCESO: CROINARIO-NULIBAD Y RESTABLECIMJENTG BEL DERECHO
RAE}ECACIQN: . 41001333300620150030000
- ANTECEDENTES

Actuando por conducto de apoderado judicial, el docente JORGE ARMANDO ESPINOSA
PEREZ promueve el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en procura de gue se declare
la nulidad del acto administrativo, a través del cual se denegé el réconocimiento y pago
de la sancion derivada del pago tardio de sus cesantias.

S T CONSIDERACIONES T

Es de resaltar qule el 11 de diciembre de! 2014f el Conse;o Supenor de la Judicatura —
Sala Jurisdiccional Disciplinaria;® “al dirimir un confizcto de ;uﬂsdzcmén precisé en un

asunto similar al efe la presente demanda, que se trata de un proceso de naturaleza
- ejecutiva que dehe ser tramitado en fa jurisdicmon ord:narza Iahoral argumentando

s

lo siguiente: I R i

2% Para sfoectos del estudm de este t&ma [;’unsdfcc‘

! iN ompetente par& conocer de !a mdamac:én o demanda por el
pago de la sancitn moratona] s conformo unia comfs.'én de estudio mtegrada por un mag:strado auxiliar de cada uno
de los despachos que confortian esta Sala Jurisdiccional D:sc:p!mana ia (e sa_wumo‘!os dfas 24 y 25 de septiembre

de 2014, y presenté of conespcndfente mfame ante Ia Sala Om‘:nana No. ‘81 Hevada a cabo ef 1° de octubre def mismo
afio, - i L L e : .’. iif

i

; _.
e dicho informe se despmnde‘que es de comin acmrdo por dichos Mag:strados aux;!:ams !a recomendacion que
log conflicios de ;unsdfccfén que $e susciten con reiac:én a ias demandas por sancién o mdemmza citn moratoria deben
sar asrgnados a fa Junisdiccién Ordmana Laboral, . _ S

R i st
: . S
i
Los argumentos en que%*se soporta d:cha :‘ecomendac:én $Gh !cs s:gu:entes

SN g il e |

Ez
l
b

EREN 3 ;,M,

“{...) no se discute el dgemcho a la indemnizacion de ‘Fharras, foda ver que ka mrsma apera por vocac;én legal, de

manera que st page es procedente mediante la accién gjeculiva ante la junsdtcmén ordinaria toda vez que no se

. encuadra en ninguno de los cuatro (4) eventos que consagra el numeral 6 del arficulo 104 deol Cadige de Procedimienio
Administrativo vy de o Contenc;oso Administrative®. f

-‘: % i (T\} SRl At .r:} -

Asi las cosas, la lay es Ial ﬁ:ente b!igéqipﬁi cdn"sﬁt;g:jfgéfgﬁq’%g@ titaio* ejecuf{vo completo irtegrado por 1a

resolucion a través de !a cual fueron pre amenze mconoc:das ids respect:vas cesantfas ¥ fa constancia de Ia fecha de
pago {extempeoraneo) de fas m:smas JERNE o vt 1 it w, £ T ?‘U a7 i

De igual forma, en el informe se pcme d& présente que’f;esu!ta viable: _-;cobro de la sanc:én moratoria de que trafa los

artictlos 193 y 2% do la ‘fLey 244 de 1995 subrogados por !os arﬁculos 4" y 5° de !a Ley 10771 de 2006, a través de I

if

% Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciphnaria. Decision del 11 de diciembre 2014, M.P. D, Pedro Alonso
Sanabriz Builrago. Radicacién No. 110010102000201402044 00. REF: Conflicto de Competencias entre lzs Jurisdicclones
Contencioso Administrativa y Grdinasia Laboral,

26 Los gjecutivos derivados en condenas |mpuestas ¥ las conciliaclon aprohada por ests jurisdiccldn, asi como los provenientes de
laudes arbitrales an que hubiere sido parte una entidad publica; e, igualimente los originados en los contratos celebrados pot esas
entidades.”

3 ARTICULO 1o, <Articulo subrogado por el articulo 40, de la Ley 1071 de 2006. £ nuevo texto es el siguiente:> Dentro de las quince
{18) dias habiles siguientes a |a presentacion de Ia solivitud de fiquidacion de las cesantias definitivas o parciales, por parie de los
petisionarios, |a entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el reconocimiento y pago de las cesantias, deberd expedlr i
resolucion correspondiente, si tetne todos los requisitos determinados en la ley.

PARAGRAFO. £n caso de que |z entidad observe que la solicitud esta incompleta debera informarsele al peticionario dentro de los
diez (19) dfas habiles siguientes al recibo de la solicitud, sefialandole expresamente los documentos /o requisitos pendientes.

Una vez aportados los documentos /o requisitos pendientes, ia soliciiud debera ser resuelta en los terminos sefialados en ef inciso
primero de este articulo,

4 ARTICULO 20. <Arficulo submgaéo por el arficulo 50. de la Ley 1074 de 2006, Ei nuevo texio es el sigulente:> La entidad publica
pagadora tendrd un plazo méxime de cuarenta y cinco {48) dias hébiles, a partir de |a cual quede en firme el acto administrativo que
ordena |z llquidacion de ias cesantias definitivas o parciales del servidor publice, para cancelar esta prestacion sogial, sin periuicio de
lo establecido para el Fondo Naclonal de Ahorro.

[Escriba agui]
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via efecufiva laboral, siempre y cuando exista certeza del derecho reclamado, es decir que para elfo, es menester que
se enicuenire debidamente integrado ef Hiulo ¢jecutivo” (resaltado del texto original).

En ese entendido se liene que, la integracion del titulo efecutivo complejo a que se refiere ef aparte anterior, implica ia
confluencia de los siguientes documentos: i) capia auténtica de la resolucion por medio de Ja cual la administracién
reconoce ka cesantla parcial o definitiva, con su constancia de nolificacion y ejecutoria, ello para efectos de la certeza
del derecho reclamado; iy comprobante de no pago o del pago fardio o extemporaneo, pues asi se cumple con la
exigencia del arficulo 2 de la Ley 244 de 1895, referente a que para Ia exigencia de la sancion moratoria “bastars
acreditar le no cancelacion dentro del término previsto®: y iii} acreditarse en Ia focha en que se eleva la solicitud de
reconccimiento de cesantlas ante la administracion, para efectos de conlabifizar los 45 dias habiles, asi como el salario
devengado, para fasar Ia sancion”s,

Asimismo mediante providencias de fechas 27/02/2015 y posteriores, la Sala de Oralidad
del Tribunal Administrativo del Huila acogié dicho pronunciamiento jurisprudencial y
ordené "Declarar que la jurisdiccion contencioso administrativa carece de competencia
para tramitar el presente asunto™,

Tomando como marco de referencia los anteriores pronunciamientos y teniendo en
cuenta su identidad factica y juridica con lo pretendido en el presente asunto frente al
pago de la sancién moratoria, derivada del pago tardio de sus cesantias parciales (v no
se discute el derecho o la mora causada); es evidente que el conocimiento del presente
asunto corresponde a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad laboral, por lo cual se
ordenaré su remision a los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-Huila, en
armonia con lo dispuesto en el numeral 5° del articulo2°® del Cédzgo Procesal del Trabajo.

En mérito de lo aﬁ‘terior, el Juez Sexto_ Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de ;t}r;sdzcc;on para conocer del presente asunto,
conforme a la parte motiva de éste proveido,

SEGUNDO.- REMITIR el presente expediente, a LA QFiCiNA JUDICIAL, para su
correspondiente’ reparto entre los Jueces Laborales del Circuito Judicial de Neiva-
Huila, de conformidad con lo expuesto en precedencia.

TERCERO.- Hég:j—inse las anotaciones dle".rigor en el software de gestion,

-NOTIFIQUESE y COMPLASE

PARAGRAFO. En case de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de los servidores publices, la entidad obligada
recongeerd y cancelard de sus propios recursos, al beneficlario, un dia de salario por cada dia de retarde hasla que se haga efective
el pago de las mismas, para [o cual solo bastard acreditar la no cancelacion dentro del términe previsto en esle asticulo. Sin embargo,
la enlidad podra repetir contra el funcionario, cuando se demuestre que a mora en 8l page se produjo por culps Imputable a este.

® Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Decisidn de! 11 de diciembre 2014, M.P. Dr. Pedro Alonso
Sanabria Bullrage, Radicacién Ne. 110010102000201402044 00. REF.. Conflicte de Competencias entre las Jurisdicciones
Contencioso Administrativa y Ordinaria Laboral.

§ M.P. Ramiro Aponte Pine, dentre del process de N.R.D. con Radicacién No. 41001 233300020140058400, demandante NORMA
CONSTANZA CASTANEDA ORTIZ contra et MINISTERIO DE EDUCAGION NAGIONAL.
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Neiva, 1 1 JUN 2015

DEMANDANTE: YAMILA DEL CARMEN FONSECA DE BONILLA

DEMANDADC. ~  MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL :

PROCESO, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

RADICACION. 41001333300620150030500
CONSIDERACIONES

Efectuada la revisiébn de los requisitos formales de la demanda al tenor de la Ley
1437 de 2011 y Ley 1564 de 2012, se advierte como falencia, la siguiente:

El articulo 162 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, sefiala que las prefensiones de la
demanda deben ser expresadas -con precisién y claridad y que las  varias
pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo dispuesto en este
mismo Codigo para la acumulacién d& pretensiones; pero se encuenira una
mcongru&ﬂcza en las pretensiones 2 y 3', toda vez que en una pretende que se le
liquide la pensién de jubilacién con todos los factores salariales devengados en el
tltimo afio de servicios anterior al tiempo de del retiro definitivo (se retiré el
14/01/2008) y en la siguiente pretensién estipula que “se paguen de forma
refroactiva a partir de la fecha en que adquirié el derecho” (adquirié el estatus el
0210711995}, por lo cual el apoderado debera concretar su pretension.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Admiﬂisfrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

"DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformzdad con la parte motiva del.
presente prov&;do '

SEGUNDO: DAR APLiCACiON al artlcuio 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la
respectiva copaa electrénica, con igual ndmero de copias para las partes e
mt&mm&ﬂtes

TERCERO: RECONOC&R personeria adjetiva al Dr. OSCAR WILLIAM
ALMONACID PEREZ, portador de la Tarjeta Profesional No. 153.684 del C.S. de la
J., para que actie como apoderado de Ea demandante, de conformidad con el poder
obraﬂta a fl. 8 del expedzeﬂte

IESE y CUMPLASE
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