- ESTADO NO. 53

S ‘
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
FECHA PUBLICACION: 03 DE AGOSTO DE 2015

NO. PROCESO ::;S'CEEES DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHAAUTO| C.{ FL -
410013333006 | 20130040500 | N.R.D. NELLY DIAZ REYES MUNICIPIO DE NEIVA ORDENA CT(; e CONEL 3170772015 | 1 | 134
410013333006 | 20140041200 | N.R.D. UGPP ODILIO VARGAS CASTAREDA NIEGA SUPENSION PROVISIONAL | 31/07/2015 | 1| 198
410013333006 | 20140043400 | NRD. (CLAUDIA PATRICIAMASMELA . | - - FIDUCIARIALA PREVISORAS:A. - 15.5:- | - N1 lFég:';‘BSYCE?\#EUCTA 31/07/2015 | 2 | 273
410013333006 | 20140059000 | N.R.D. JORGE ENRIQUE MIRANDA ARIAS . CREMIL * | DECLARADESISTIMIENTOTACITO | 31/07/2015| 1| 36
410013333006 | 20150000200 | N.R.D. MAR(A NEYDA BURBANO VARGAS " MUNICIPIO DE NEIVA o | AUTOORDERA EONTINUAR CONEL | 31/0772015 | 1| 55
410013333006 | 20150003400 [ NR.D. uepp GREVSTORRESDELAISECA . | AUTO PONE EN CONOCIMIENTO | 31/07/2015 | 1| 117
410013333006 | 20150005500 | N.R.D. | VIRGELINA POLO VANEGAS DEPARTAMENTO DEL HUILA AT ORI e CONEL ) 31/0772015 | 1| 54
410013333006 | 20150011000 | N.R.D. MARIA SONIA ROJAS CALDERON /|  MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -+ |AUTO REQUIERE GASTOS PROCESALES| 31/07/2015 | 1| 49
410013333006 | 20150014700 | NRD. | ALEXANDERGOMEZMEDINAYOTROS = DEPARTAMENTO DELHUIA - | 57 CONCEDERECURSO 31/07/2015 | 1| 84
410013333006 | 20150015500 | N.R.D. | ALFONSO GARZON MEDINAT - cAsUR : | AT O e o CONEL | 31/07/2085 | 1| 24

410013333006 | 20150025400 | . NRD. | MARIA DEL ROSARIO GOMEZ DE RIARO CAGEN BRE RECHAZA DEMANDA 31/07/2015 | 1| 36
410013333006 | 20150025500 | RD | O BRAUU%%S:IDO MUNOZY" I MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTROS| == ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1| 97
410013333006 | 20150026800 | N.R.D. MARIA GABRIELA GARCIA GARCIA  DEPARTAMENTODELHUILA =+ | * 'ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1 | 45

: , - : | - AL '

410013333006 | 20150027100 |  R.D . YIRIBETH SAENZ FLOREZ Y OTROS ¢ M'YN;;E?C?ODI\IEDDEEIFS:E :%;%gﬁgﬁg ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1 | 456 |
410013333006 | 20150027200 | N.R.D. - BERNARDINO DE JESUS CARAS. - | -~ = e = - UGPP -« o | - ADMITE DEMANDA 31/0772015 | 1| 33
410013333006 | 20150027400 | EJECUTIVO | - WILLIAM ALEXANDER POLO POLANIA | CORPORACION DE(':'A'?\'A‘TO MAGDALENA- 1 |1RA MANDAMIENTO DE PAGO | 31/07/2015 | 1 | -84
410013333006 | 20150027700 [ N.R.D. ORLANDO PASCUAS TAMAYO CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1| 54
410013333006 | 20150027800 | N.R.D. TIBERIO AROCA GONZALEZ COLPENSIONES RECHAZA DEMANDA 31/07/2015 | 1| 48
410013333006 | 20150028400 | NRD. | ARENMAYORER SONZALEZDIAZY - MUNICIPIO DE PITALITO ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1 | 125
410013333006 | 20150030100 | NRD. |  ADELANCIZAR BAUTISTAY OTRA EJERCITO NACIONAL ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1| 29




RAMA JUDICIALY FISCALIA GENERAL DE LA

410013333006 | 20150030200 |  R.D CLAUDIA PATRICIA NURNEZ Y OTROS NACION ADMITE DEMANDA 31/07/2015| 1| 56
410013333006 | 20150030500 [ N.R.D. YAMILA DEL CARMEN FONSECA MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ADMITE DEMANDA 31/07/2015{ 1 | 39
410013333006 | 20150030800 [ N.R.D. FLOR ALDA QUINTERO MOTTA COLPENSIONES " ADMITE DEMANDA 31/07/2015| 1| 61
410013333006 | 20150030900 | N.R.D. '\ FANNY BORERO OSORIO- © * ,MUNICIPIO DE NEIVA ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1| 49 |
410013333006 | 20150031200 [ R.D LUCELIDA GOMEZ DE PERDOMO | N MAJUDICIAL Yljfcclgﬂ'“ GENERAL DELA ADMITE DEMANDA 31/07/2015| 1 | 188
410013333006 | 20150031600 [ N.R.D. © NAULVELASCO Y OTROS  CLINICA MEDILASER S.A Y OTROS - ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1| 32
410013333006 | 20150032800 [ N.R.D. HENRY ALEXANDER NORZA _ MUNICIPIO DE NEIVA ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1 | 115
410013333006 | 20150032900 | EJECUTIVO LéONARQ0,0RDONEZ DELGADO uGPP" CONCEDE RECURSO 31/07/2015| 1| 65
410013333006 | 20150034100 | N.R.D. ROSA ELENA MARTINEZ ORTIZ. DEPARTAMENTO DEL HUILA ADMITE DEMANDA 31/07/2015} 1| 76
410013333006 | 20150034200 | N.R.D. 'GLADYS LOZANO GUERRERO- * DEPARTAMENTQ DEL HUILA ADMITE DEMANDA 31/07/2015 | 1| 79

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 ‘lj)E

f

A'LA HORA DE LAS'8:00 AM, Y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M. DEL DIA DE HOY

ELSA .BIBIANA CARRILLO _ARIAS. . .. - .
SECRETARIA

LA LEY 1437 DE 2011. SE FIJA HOY 03 DE AGOSTO DE 2015 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA




SE}ZGAQQ S5EXTO ADMEMSTQAT VO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

~N§iva, “3 ! JUL 2018

DEMANDANTE: NELLY DIAZ REYES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130040500

CONSIDERACIONES

Vista la consténcia secretarial del folio anterior, se evidencia que la parte
demandante no ha dado cumplimiento a los gastos requeridos en providencia del 12
“de mayo de 2015

Ahora bien revisado el expediente y el médulo de gastos se encuentra que, la parte
actora en cumplimiento del auto admisorio de la demanda? allegé en precedencia los
gastos necesarios en el presente asunto, contando en la actualidad con un saldo a
favor para continuar con el tramite de notificacion, por lo cual se ordenara a
Secretaria proceder de conformidad.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, ‘

DISPONE:
ORDENAR a la Secretaria de éste Juzgado, continuar con el tramite respectivo de la

notificaciébn ordenada en prov1den0|a anterlor conforme a la parte motiva de éste
proveido. A

NOTIFiAQUESE y CUMPLASE

TR 130
2111 0/2013 fl. 47 por valor de $80.000



JUZGA{)O SEXTO ADMI NiSTRAﬁVQ ORAL DEL CIRCUITO JUDH CIAL DE NEIVA

3 ‘1 JUL 2013

Neiva,
DEMANDANTE: - UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES
DEMANDADO: .. ODILIO VARGAS CASTANEDA
PROCESO: " NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: ~ 41001333300620140041200 '
1, ASUNTO

Resolver sobre la medida cautelar peticionada por el apbderado acton‘r1 frente a la
suspension provisional de los efectos del acto administrativo acusado contenido en la
Resolucién No. 3019 del 13 de febrero de 2001, objeto del presente litigio.

e g - ANTECEDENTES ™ ==

EI fundamento de la pet|010n de. suspensmn prowsmnal de los efectos del acto
- administrativo acusado recae en que éste viola. el ordenamlento juridico nacional,
contenido en la norma superlor en sus articulos 1, 2, 6, 121, 128 y 209; 2 de la ley 114
de 1913; 1 dela Iey 24-de-1947, 4 de la-ley 4° de 1996, 5 deI decreto 1743 de 1996, 5
del decreto ley 224 de 1972, 1° de la ley 33.de.1985y 9 de la Iey 71 de 1988, toda vez

que al expedir dicha Resolumon se incurrié.en error al contener. factores salariales que

no era legal incluir o que no debieron ser temdos en cuenta, provocando un detrimento
del erario publlco' o

En cumplimiento ge Io dlspuesto por el articulo 233 de Ia Ley 1437 de 2011, a través de
auto calendado el 28 de-octubre de 20142 se ordeno ‘correr .traslado de la medida
cautelar, notlflcada a traves por med|o electronlco el d|a 29 de octubre de 2014°.

En memorial allegado el 07 ‘de jullO de 20154 el acmonado dio contestacién a la
solicitud de medlda provisional, manifestando que Ja misma no procede, en el evento en
que la parte demandante no probé sumariamente la existencia del perjuicio estipulado
en el articulo 231 de la ley 1437 de 2011, de tal manera que la simple confrontacion del
acto demandado con la norma superior no basta, pues ese perjuicio debe ser real y
verdaderamente efectlvo nada’ hlpotetlco puesto’ que en; verdad no es suficiente el
simple menoscabo economlco tran3|tor|o Y "qué ‘por el contrano una eventual
suspension del acto atenta dlrectamente contra -el:derecho minimo vital y movil del
demandado y Ios derechos proplos ala segundad socnal de una persona de la tercera
edad e T ST e R S L Et AT PR, rlee L et

3. CONSIDERACIONES

La suspensién provisional de los efectos de los actoé administrativos tiene su origen en
el articulo 238 de la Constitucion; y se encuentra regulada en el articulo 229 y s.s. de Ia
ley 1437 de 2011.

Sobre los requisitos requeridos para decretar la medida cautelar invocada, el articulo
231 ibidem preceptua: :

..Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de sus efectos procedera por
v:olac:on de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando
tal violacién surja del anélisis del acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas ‘allegadas con la solicitud. Cuando adicionaimente se pretenda el

' Folio 5 Cuaderno Principal

2 Folio 1 Cuaderno de Medida

® Folio 4 Cuaderno de Medida

* Folio 3-6 Cuaderno de Medida




MEDIC DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO b
RADICACION: 41 001 33 33 006 2014 0041200 ”

restablecimiento del derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos...".

Por su parte, el Consejo de Estado se ha pronunciado frente a los nuevos aspectos que
debe tener en cuenta el juzgador al momento de analizar una solicitud de suspension
provisional dentro del ambito de la nueva legislacién que rige la jurisdiccidn:

“...La nueva norma precisa entonces a partir de que haya peticion expresa al respecto que: 1°) la procedencia de la
suspension provisional de los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacion de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia procesal - cuando el proceso
apenas comienza-, como conclusién del: i) analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que esta
medida cautelar se debe solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de violacién de la demanda, o ya en lo
que el demandante sustente al respecto en escrifo separado. Entonces, lo que en el nuevo Cédigo representa
variacion significativa en la regulacién de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos del
acto administrativo acusado, con relacion al estatuto anterior, radica en que ahora, la norma da apertura y autoriza al
juez administrativo para que, a fin de que desde este momento procesal obtenga la percepcion de que hay la
violacién normativa alegada, pueda: 1°) realizar analisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y
2°) que también pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud. En este punto esencial es donde radica la
innovacion de la regulacion en el CPACA de esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que
en el anterior CCA -Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida excepcional solicitada y
sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito separado, estaba sujeta o dependia de que la oposicion o la
contradiccion del acto con las disposiciones invocadas como fundamento de la suspension provisional fuera
manifiesta, apreciada por confrontacion directa con el acto o con documentos publicos aducidos con la solicitud...”

Ahora bien, no obstante que la nueva requlacion como ya se dijo permite que el juez previo a pronunciarse sobre la
suspension provisional lleve a cabo analisis de la sustentacion de la medida y estudie pruebas, ocurre que ante el
perentorio sefialamiento del 2° inciso del articulo 229 del CPACA (Capitulo Xl Medidas Cautelares- procedencia),
conforme al cual: “La decisién sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”, es preciso entonces que el juez
sea muy cauteloso vy quarde moderacion a fin que el decreto de esta medida cautelar no signifique tomar partido
definitivo en el juzgamiento del acto ni prive a la autoridad publica que lo produjo o _al demandado (en el caso el
eleqgido o el nombrado cuya designacion se acusa), de que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final
se consideren sus arqumentos y valoren sus medios de prueba...” (Subrayado nuestro)”.

ahora bien para el caso en concreto, la parte sustenta que el acto administrativo
acusado viola el ordenamiento juridico nacional, contenido en la norma superior en su
articulo 1, 2, 6, 121, 128, 209 y el Articulos 2 de la Ley 114 de 1913, 1 de la ley 24 de
1947, 4 de la ley 4 de 1966, 5 del decreto 1743 de 1966, 5 del decreto ley 224 de 1972,
1delaley 33de 1985y 9delaley 71 de 1988 toda vez que con la expedicion de la
Resolucion No. 3019 del 13 de febrero de 2001°se reliquidd la pension de gracia del
sefior VARGAS CASTANEDA ODILIO, sin tener derecho a ella, incurriendo en error al
contener factores salariales que no era legal lnclu1r o que no debieron ser tenidos en
cuenta, provocando un detrimento del erario publico.”

Seria del caso -precisar que la extinta Caja NaCIonaI de Prevision dispuso Ila
reliquidacion por retiro definitivo de la ‘pensién gracia” devengada por el accionado,
teniendo en cuenta para la liquidacion de la cuantia el 75% sobre el salario promedio de
12 meses devengado en la anualidad 2000.

No obstante, en el expediente se observa que en cumplimiento a un fallo de tutela
proferido por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Bogota, la extinta Caja Nacional
de Previsién Social E.I.C.E. realiz6 una nueva reliquidaciéon del derecho pensional del
sefior ODILIO VARGAS CASTANEDA, por nuevo factor salarial mediante la Resolucion
No. 43394 del 25 de agosto de 2006° incluyendo todos los factores de salario
devengados en el afio inmediatamente anterior a la fecha de consolidacion del status el
cual fue obtenido el 25 de agosto de 1985.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Quinta trece (13) de septiembre de dos mil doce (2012)
Radicacion nimero: 11001-03-28-000-2012-00042-00 C.P. SUSANA BUITRAGO VALENCIA

5 Folio 95 vto. Cuaderno Principal

7 Folios 5-Cuaderno Principal

8 Folios 153-155 cuad. ppal.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 411 (01 33 33 006 2014 0041200

W

Al respecto, resulta ilustrativo referir lo afirmado por el H. Consejo de Estado en
sentencia calendad el 18 de junio de 2014, referente a la nocién de modificaciéon que
imparte el acto administrativo en sus decisiones:

“En cuanto al criterio formal y orgénico, la nocién del acto administrativo esta dispuesta en funcién del
organo que lo expide, pues parte de la base de que las decisiones ejecutorias sélo pueden ser dictadas
por los entes que constitucional y legalmente detentan el poder publico, sin importar que sean de
caracter ptblico o privado, siendo ésta la regla general.

Por su parte, el punto de vista mater/al se funda en la naturaleza de las modificaciones que las
decisiones impriman en el orden juridico®, sin importar el érgano que la dicte, siempre y cuando tal
decision se de como resultado del ejercicio de una funcion publica, pues esta debe corresponder a la
voluntad unilateral del Estado, imponible a los part/cu/ares aun sin su consentimiento, para crear,
modificar o extinguir una situacion juridica pan‘lcu/af”

Lo anterior lleva a concluir de manera ineludible que, mediante la Resolucién No No.
la actora toda vez que realizd una nueva reliquidacion de su pension ‘pension gracia”.
situacion que imposibilita suspender los efectos de la Resolucién No. 3019 del 13 de
febrero de 2001, toda vez que estos fueron modlflcados al momento de expedirse un
nuevo acto administrativo.

De igual forma, es de rigurosa observancia que mediante el Gltimo acto administrativo
proferido (Resolucién No. 43394 del 25 de agosto de 2006), la parte actora reliquidé el
derecho pensional del sefior ODILIO VARGAS CASTANEDA, por nuevo factor salarial
incluyendo todos los factores de salario devengados en el afio inmediatamente anterior
a la fecha de consolidacién del status el cual fue obtenido el 25 de agosto de 1985. Es
decir, efectud la reliquidacién acorde a los preceptos legales por los cuales solicita hoy
en dia la suspension de la Resoluciéon No. 3019 del 13 de febrero de 2001, como
medida provisional. -

Bajo este aspecto, no resulta ajustado para este despacho que la entidad accionante
peticione la suspension del acto administrativo Resolucion No. 3019 del 13 de febrero
de 2001, en primer lugar porque este inevitablemente perdi6 sus efectos al momento de
proferirse la Resolucion No. 43394 del 25 de agosto de 2006. De otra parte, es
inaceptable que la parte actora se abstenga de dar aplicabilidad a éste ultimo acto toda
vez que la decisién adoptada tiene el proposito de ser ejecutada una vez adquirid su
firmeza, en virtud a que se encuentra envestlda de presuncioén de legalidad razén por la
cual goza de obllgatorledad

Lo anterior lleva a concluir de manera ineludible que, resulta inverosimil suspender los -
efectos de la Resolucién No. 3019 del 13 de febrero de 2001, razén por la cual ésta
instancia judicial negara la solicitud de medida provisional.

Finalmente, en atencién a que la parte actora continda ejecutando la Resolucién No.
3019 del 13 de febrero de 2001, la cual afirma reliquidar errbneamente el derecho
pensional del accionado, sin dar aplicabilidad al acto posterior que enmendd dicha
situacion (Resolucidn No. 43394 del 25 de agosto de 2006) y que configura la
consecuencia ostentada, en la medida que genera un detrimento al patrimonio publico,
se ordenara compulsar copias a la Procuraduria General de la Nacién, a la Contraloria
General de la Republica y a la Oficina Juridica de la Unidad Administrativa de Gestion
Pensional y Parafiscales — UGPP, para que investiguen las actuaciones de los
funcionarios de la entidad accionante, frente a la omision administrativa.

® RIVERO JEAN, “Droit Administratif’. traduccién de la 92 edicién Universidad Central de Venezuela, 1984 Pag 104.

1% CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION CUARTA. Consejero ponente: CARMEN
TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ. Bogota D.C., dieciocho (18) de junio de dos mil catorce (2014). Radicacion nimero: 70001-23-
31-000-2004-00381-01(17988).
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En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo oral del Cii'cuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR Ia suspe'nsién: provisional de los efectos del acto administrativo

‘acusado contenido Resolucion No. 3019 del 13 de febrero de 2001, objeto del

presente litigio, de conformidad a las razones expuestas.

SEGUNDO: SEGUNDO: COMPULSAR copias a la Procuraduria General de la Nacién,
a la Contraloria General de la Republica y a la Oficina . Juridica de la Unidad
Administrativa de Gestion Pensional y Parafiscales — UGPP de todo el expediente, para
que investiguen las actuaciones de los funcionarios de la entidad accionante UNIDAD
DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP, frente a la omision
administrativa referente.a la.aplicacion.de.los.efectos .del acto.administrativo contenido

en la Resolumongt No. 43394 del 25 de agosto de 2006 lerense los respectivos
oficios ‘con copla del expedlente

RN

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO'ORAL
‘  CIRCUITO DE NEIVA--

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la provndenma anterlor hoy Y a las
8:00 a.m. it "
i i
i s : .-
i Secretarla Ca g e e :
T T .
P T EJECUTORIA
Neiva, ____ de %Ede 20‘1{_;,‘_;'el_?"' gijelf, . de 2015 a, las 6 00 p m concluyo terming articulo 318 CG.P.O
244 CPACA. ’ . R )
it,fgj'ﬂ ppiviy LT e i e T T i e R SR e e T T R i AL it i ,:.;‘,w"v,'
Reposicion ' Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa aI despacho SI NO
.| Apelacion ' . .

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

i‘S T 2015

Neiva,
DEMANDANTE: -  CLAUDIA PATRICIA MASMELA
DEMANDADO: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES EN

LIQUIDACION I.S.S.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140043400

. ANTECEDENTES

Mediante auto calendado el 11 de novnembre de 2014’, se admitio la presente demanda
contra la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES
EN LIQUIDACIQN I'§.S ] surtiéndose la notificacion “electrénica ‘de la FIDUPREVISORA
el 20 de febrero d‘é 2015, seg(’Jh se evidencia a folio 226 del expédiente.

iSz Lot
u U

Mediante escrito: allegado el. 14 de abril hogano ; gel Director de Liquidaciones de la
Fiduciaria la Prewsora S.A.; manifestd que “Con base en la terminacion del proceso liquidatorio
del Instituto de Seguros Sociales en L/qwdac:én el pasado 31:de Marzo de 201 5, y como consecuencia
de ello, la extincion. de la persona jurid/ca denommada 1SS:en-Liquidacién, ‘previa suscripcion del Acta
Final de Liquidacién y su publicacién en el Dlano ‘Oficial No. 49470 del 31 de Marzo de 2015, a partir del 1
de Abril de 2015, le as:ste a-esta Sociedad Fiduciaria una carencia fotal competenc:a para la atencién de
las nofificaciones y requerlmlentos judiciales, procesos judICIa/eS y soI:c:tudes de conciliacién donde
seamos parte como Entldad Liquidadora de la extmta Entidad.

g .“.,‘\;‘ ;' Cae. ;
En ese orden de /deas y en virtud de lo consagrado en el art/culo 21 de la Ley 1437 de 2011 y de acuerdo
al contrato de F/duc:/a Mercantll de Administracién y Pagos No. 01 5-201 5, suscrito entre Fiduagraria S.A.

yelISS en L/qu1daCIén nos permlt/mos informarle que el oficio del asunto ha sido remitido de manera

prioritaria al- Patr/momo Auténomo de Remanentes del Inst/tuto de Seguros Soc:ales en Liquidacién para

su deb/da atenczén

El 15 de mayo *S|gwente el apoderado de la Sociedad F|du0|ar|a de Desarrollo
Agropecuarla SA —»FIDUAGRARIA SA presento contestamon de la demanda;

Lo II CONSIDERACIONES I

. En atencién a que, el Instituto_de Seguros Sociales en Liquidacién celebré el contrato
_de fiducia mercantil No. 015 de 2015 con la FIDUAGRARIA S.A., teniendo como objeto

la constitucién de un Patrimonio Auténomo de Remanentes destinado a cumplir con el
encargo fiduciario compuesto por el fideicomitente ISS, entidad liquidada el 31 de marzo
de 2015; se tiene que la Sociedad Fiduciaria de. Desarrollo- Agropecuario S.A. ésta
llamada a ser parte como sujéto pasivo en el presente' medio de control, de conformidad
al precepto legal contenido en el articulo 68 de la Ley 1564 de 2012.

De otra parte, teniendo en cuenta que la entidad FIDUAGRARIA S.A. ejerci6 su derecho
de contradiccidon mediante escrito radicado el 15 de.mayo de 2015, se tendra a ésta

entidad notificada por conducta concluyente en aplicacion al articulo 301 ibidem;

' Folios 216-217.
2 Folios 233-234.
% Folios 235-240.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2014 00434 00

aclarando que, los términos procesales se contabilizaran a partir de la precitada fecha
de contestacion de la demanda.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que la Sociedad Fiduciaria de Desarrollo Agropecuario S.A. —
FIDUAGRARIA S.A. ésta llamada a ser parte como sujeto pasivo en el presente medio
de control, de conformidad al precepto legal contenido en el articulo 68 de la Ley 1564
de 2012; por las razones expuestas.

SEGUNDO: TENER- POR-:NOTIFICADA -POR--CONDUCTA--CONCLUYENTE a la
Sociedad Fldumarla de Desarrollo Agropecuario S.A. — FIDUAGRARIA S.A. del auto
admisorio de la demanda y su vinculacién al proceso; aclarando que, los términos
procesales se contablllzaran a'partir de la premtada fecha de contestacion de la
demanda, en aphcacnon al art|cqu 301 ibidem.

NOTIFIQ UESE‘Y CUMPLASE

" , JUZGADO SEX re)ADwNISTRATivo ORAL
i CIRCUITO DE NEIVA =

Por anotacién en ESTADO NO. notiﬂcé a las pargés la-providenéia anterior, hoy 5 a
las 8:00 a.m. ' ‘
i
Secretana
EJECUTORIA
Neiva, ____de : de 2015, el . de . de2015 a Iasﬁ;oo p.m. concluyc';‘fermino articulo 318 C.G.P.
o articulo 244 del C.P.A.C.A. A o o '
Reposicion o Ejecutoriado: sl _ NO __ " Pasa éiaéspécho | NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIV%%M&QE?@QECUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE MIRANDA ARIAS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: ~ 41001333300620140059000

. CONSIDERACIONES

Vista constancia secretarial a folio anterior, se observa que la parte demandante dej6
vencer el término sin dar cumplimiento TOTAL a lo ordenado mediante auto calendado
el 17 de junio de 2015 (fl. 33)

En aphcamon al artlculo 178 de Ia ley 1437 de 2011 se tlene por desistida la demanda,
pues es evidente la falta de interés de la parte demandante en cumplir con la carga
procesal que le corresponde -

Por lo antenormente dicho, eI Juzgado Sexto Admlnlstratlvo del Clrcwto Judicial de
Neiva, :

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR que en el presente asunto se ha configurado el
DESISTIMIENTO TACITO de la demanda. ' _

SEGUNDO. ARCHIVAR el expediente una vez en firrhevéSta deéisién

TERCERO DEVOLVER aI demandante los anexos, Si éste Ios solicita, sin necesidad
de desglose.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO N'o. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 348 C.P.C.
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacion Ejecutoriado Si NO

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

2.1 JuL 205

Neiva,
DEMANDANTE: " MARIA NEYDA BURBANO VARGAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PRETENSION: - = NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: ~ 41001333300620150000200 '
CONSIDERACIONES

MedianteAauto calendado el 25 de junio de 2015'; se declar6 el desistimiento tacito del
asunto de la referencia en atencién a que la parte actora dejo vencer el término legal
concedido para cumplir con la_carga.impuesta en_el auto. ‘admisorio de la demanda
referente al suministro de las expensas para la notificacion.
I; z ,

Segun constanCIa secretarial obrante a fOIIO 54, eI .apoderado de la parte demandante
aporté lo requerldo por gastos. procesales dentro deI término de ejecutoria del precitado
auto. En tal virtud, se ‘ordenara la contmuac10n procesal atendiendo la linea
Jurisprudencial deI Honorable Consejo de Estado -

En mérito de lo anterlor el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, S : A

i

DISPONE:

i
5

i

-ORDENESE a Ia secretarla de éste Despacho Jud|C|aI contlnuar con el tramite

procesal siguiente, que es la debida notlflcaC|on dela admISIon de la presente demanda
a los sujetos procesales. ' =

H

| NOfIFIQUESELY COMPLASE

i
Hi

**JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA
Por anotacion en ESTADO NO.  notifico a las partes la provigiencia anterior, hoy de 2015 a las 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P.6 244
CPACA. ’ ’
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacién . o o
Dias inhabiles
Secretaria
! Folio 50.

Consejo de Estado Boletin 117 del 05 de febrero de 2013.




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

3.1 JUL 2015,

Neiva, =
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES — UGPP
DEMANDADO: - GREYS TORRES DE LAISECA
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
RADICACION: 41001333300620150003400

CONSIDERACIONES

Vista la constancia- secretarial obrante-a-folio- 1-76-del -expediente, se evidencia que no
se ha podido surtir la notificacién personal de la parte demandada. En tal virtud, el
despacho procedera a poner en conocimiento.dicha situacion a la parte interesada para
que proceda a informar una nueva direccion de.domicilio del demandado o en su
defecto surta las dlllgenClas pertlnentes para dar continuidad al tramite procesal en el
presente asunto, teniendo en cuenta lo prewsto en el articulo 293 del Codigo General
del Proceso. :

En merito de lo expuesto el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
- Neiva, : ,
Lo DISPONE:

I
!
!

PRIMERO. PONER EN° CONOCIMIENTO a Ia parte demandante que en el presente
asunto no se ha podldo realizar la notificacién personal dé la parte demandada para que
proceda informar una nueva dlre00|on de domicilio del demandado o en su defecto surta
las diligencias pertinentes para dar continuidad al tramite procesal en el presente
asunto, tenlendo ‘en cuenta lo previsto-en” el articulo 293 del Cddigo General del
Proceso.

SEGUNDO.- CONCEDER el término_de treinta (30) dias para el cumplimiento a esta
orden, so pena de dar aphcamon al articulo- 178 dela’ Ley 1437 de 2011

CUMPLASE

BINA RAMIREZ



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

L 31l 2015

DEMANDANTE: VIRGELINA POLO VANEGAS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA

PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150005500

CONSIDERACIONES

Segun la constancia secretarial visible a folio 52, la parte actora no habia
suministrado los gastos necesarios para la continuacién del proceso, los cuales
fueron decretados en la admision de la demanda’, sin que este fuera atendido; ante
lo cual se pasé al despacho para lo pertinente.

Seria del caso proceder al requerimiento, pero en la medida que el apoderado de la
parte demandante mediante memorial de fecha 27 de julioc hogafio? aportd Io
requerido por gastos procesales, se ordenara la continuacién procesal.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:
ORDENESE af la secretaria de éste Despacho Judicial, continuar con el tramite

procesal siguiente, que es la debida notificacién de la admisién de la presente
demanda a los sujetos procesales.

Por anotacién en ESTADO NO., ‘ ; notifico a las partes la providencia anterior, hoy 3[ Dé /lf a las
8:00 a.m

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P.6 244
CPACA.
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Ejecutoriado: SIl___ NO___ Dias inhabiles

Secretaria

' Folio 50.

2 Folios 53 y cuaderno de gastos.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

37 L 018

Neiva,
DEMANDANTE: MARIA SONIA ROJAS CALDERON
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150011000
CONSIDERACIONES

Vista la constancia secretarial a folio anterior, se evidencia que la parte demandante no
ha dado cumplimiento a los gastos necesarios para continuar con el tramite procesal en
el presente asunto,-referente a la notificacién, e indicado en-el numeral quinto del auto
que admitié la demanda (fl. 46).

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Qral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que cumpla con la totalidad de la carga
impuesta en el auto admisorio de la demanda.

SEGUNDO. CONCEDER el término de quince (15) dias para el cumplimiento a esta
orden, so pena de dar aplicacion al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011. Se debe
acreditar el cumplimiento de ésta obligacion por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P O 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Si NO
Apelacién
Ejecutoriado: Si__ NO___ Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 terminé concedido en auto.
Atendio Pasa al despacho SI____NO ___ Dias inhabiles
No atendio

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

31 0t 00

Neiva,
DEMANDANTE: ALEXANDER GOMEZ MEDINA Y OTROS
DEMANDADO: "DEPARTAMENTO DEL HUILA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150014700
CONSIDERACIONES

De manera oportuna el apoderado de la parte actora presenté y sustenté en término el
recurso de apelacion', interpuesto contra el auto calendado el 2 de julio de 20152, a
través del cual se rechazé la demanda.

De conformldad con el art|culo 243 de Ia Ley 1437 de 2011 eI despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensnvo En mérito de lo antenor el Juez Sexto Administrativo Oral
del Circuito Jud|0|al de Nelva

DISPONE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspenswo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte actora contra la providencia del 2 de julio de 2015, ante el Honorable
Tribunal Contencioso Admmlstratlvo del Huila-Sistema Oral, ‘previo registro en el
Software de Gestlon

SEGUNDO: En consecuenma de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tnbunal Contencnoso Administrativo deI Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia.

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion __
Dias inhabiles

Secretaria

! Fls. 82-83.
2Fls. 77-79.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

o3 an M5
Neiva,
DEMANDANTE: ALFONSO GARZON MEDINA
DEMANDADO: " CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150015500

CONSIDERACIONES

Segln la constancia secretarial visible a folio 22 del expediente, el término legal
concedido a la parte actora para cumplir con la carga impuesta en el auto admisorio de
la demanda referente al_suministro de_las_expensas. para la . notlflca0|on se encuentra
superado. | : :

Seria del caso proceder al requerimiento,- pero en la medida que la apoderada de la
parte demandante mediante meimorial de fecha 28 de julio hogario' aporté lo requerido.
por gastos procesales y atendiendo la linea Junsprudenmal del Honorable Consejo de
Estado?, se ordenara la continuacién procesaI

En mérito de lo antenor el Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral deI Circuito Judicial de

Neiva, ;g,

i
it

DISPON'E:

ORDENESE a Ia secretaria de éste Despacho Judicial, contlnuar con el tramite
procesal SIgmente que es Ia debida notificacion de Ia adm|S|on de la presente demanda
a los sujetos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

'JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA”
Por anotacién en ESTADO NO.  notifico a las partes la proviglencia anterior, hoy de 2015 a las 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA -
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé6 termino articulo 318 C.G.P.6 244
CPACA. ’ .
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretaria

! Folios 23 y cuaderno de gastos.
“Consejo de Estado Boletin 117 del 05 de febrero de 2013.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

. 31 L NG
Neiva,
DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO GOMEZ DE RIANO
DEMANDADO: DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL — CAGEN
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2015 0025400
ANTECEDENTES

Mediante providencia del 11 de junio hogafio, éste Despacho resolvié en el presente
proceso conceder a la parte demandante el Iapso de diez (10) dias para que procediera

Vista la constancia secretarial a folio 33 se advierte que la parte; mteresada dejé vencer
en silencio el término concedido para ‘réalizar la correspondiénte adecuacion de la
demanda. En consecuencia de lo anterior, el Juez’ Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva; 1 ,

RESUELVE

Y

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por no reunlr Ios requisitos formales
para su admision. . ‘

SEGUNDO: ORDZENAR el archivo del expediente una Vez én firrhe esta decision.

TERCERO: DEVOLVER Ios anexos de Ia demanda sm neceS|dad de desglose.

N B :

Por anotacién en ESTADO NO notlf co a las partes Ia provndencna antenor hoy : alas
8:00 a.m. : -

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 348 C.P.C.
Reposicién Ejecutoriado: S1___ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacion i I
Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

3.1 0L 2005

Neiva,
DEMANDANTE: JHON BRAULIO GARRIDO MUNOZ Y OTROS '
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL Y OTROS
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620150025500

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsand los defectos que adolecia la demanda’, reuniendo
todos los requisitos formales y legales para su admisién, conforme lo previsto en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva

o 777 RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Reparacion Directa,
mediante apoderado judicial por JHON BRAULIO GARRIDO MUNOZ, SANDRA MARCELA
DiAZ, MARIA BETHY MUNOZ, GUILLERMO GARRIDO HERRERA y RUBEN DARIO
GARRIDO MUNOZ en contra del MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL, FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramlte por el procedlmlento ordinario sefalado en
los articulos 168 y S|gwentes de la Ley 1437 de 2011 :

TERCERO. NOTlFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales

‘A). A la entidad publlca demandada, al Ministerio Publico- y a la Agencia Nacional, de

conformidad con el Amculo 199 de la Ley 1437 de 2011 modlflcado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. , .

B) A la parte actora;de acuerdo a lo dispﬁest’o en el aﬁiculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437.de 2011 - :

QUINTO. Conforme al numeral 4° deI artlculo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordlnarlos del Proceso e 1

a. La suma de $26. OOO por concepto de notnﬂcamon los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccmnal de Administracion Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar tres (3) portes nacionales Bogota y dos (2) portes locales Neiva para el traslado
de la demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo
original y dos (2) fotocopias de los mismos.

La parte demandante debe acreditar el cumplimiento de esta carga, so pena de declarar el
desistimiento tacito.

' FI. 96.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

31 JuL 2013

Neiva,

DEMANDANTE: MARIA GABRIELA GARCIA GARCIA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA

PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150026800

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora subsané los defectos
advertidos', se evidencia que la presente demanda retine todos los requisitos legales
para su admIS|on de conformidad con el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011 en concordancia con el Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través de la pretensién de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por MARIA GABRIELA
GARCIA GARCIA en contra del DEPARTAMENTO DEL HUILA.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefalado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con el
Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, |

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $13.000, por concepto de notificaciéon, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de
Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) portes locales a Neiva, para el respectivo envio del traslado de la
demanda a los sujetos procesales; de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacién
por la parte demandante a la ejecutoria de ésta providencia.

'Fls. 41y Ss.



JUZGADO 3§EXTO'ADN§§§\§¥STRAT§VO O;gﬁ\i. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 31 JUL 2015

DEMANDANTE: YIRIBETH SAENZ FLOREZ Y OTROS

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y DIRECCION DE
) ' IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN
PRETENSION: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 410013333006201560027100

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora subsané los defectos
advertidos’, se evidencia que la presente demanda retine todos los requisitos legales
para su admision, de conformidad con el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437/2011.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
R E SUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través de la pretension de Reparacién
Directa, mediante apoderado judicial por YIRIBETH SAENZ FLOREZ y OTROS en
contra del MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES-DIAN.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437/2011.

CUARTO. SE ADVIERTE ala parte demandada, el cumpllmlento de lo estlpulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de
Administraciéon Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar tres (3) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local con destino a
Neiva, para el respectivo envio del traslado de la demanda; de lo cual allegara el
recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el
cumplimiento de ésta obligacién a la ejecutoria de ésta providencia.

"'Fls. 455 y Ss.



®
. JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

31 JuL 2015
Neiva,
DEMANDANTE: BERNARDINO DE JESUS CANAS
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150027200

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’, sin
embargo, no allegé la respectiva copia electrénica, con igual nimero de copias para las
partes e intervinientes a efectos de surtir la notlflcamon

En tal virtud, se™le” requerirda en forma ‘expresa al’ abogado OSCAR WILLIAM
ALMONACID PEREZ el deber de entregar la copia electronica; con igual nimero de
copias para las partes e intervinientes en ‘el término de 10 dias; aclarando que, su no
acatamiento sera’objeto de pronunciamiento conforme el articulo 59-de la Ley 270 de
1996, siendo a su vez sancionable al tenor del articulo 44 numeral 3 de la Ley 1564 de
2012; toda vez que existe un requisito procesal a satlsfacer

Asi las cosas y tenlendo en cuenta que se retnen todos los requisitos formales y
legales para su admlsmn conforme lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la
Ley 1437 de 2011 el Juez Sexto Administrativo Oral del Clrcu1to Judicial de Neiva.

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Nulidad y
Restablecimiento ‘del Derecho, mediante apoderado: judicial por BERNARDINO DE
JESUS CANAS contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES UGPP.

SEGUNDO ORDENAR qué la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los artlculos 168 y S|gwentes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta prowdenCIa a Ias S|QU|entes partes procesales

A). A la entidad publlca demandada a Ia AgenC|a Nacuonal de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Ptblico, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccién

- electrénica.

CUARTO. SE  ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,,

" SE FIJA como Gastos Ordlnanos del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de

! Fis. 22-32.



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 00272 00

" Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del recibo de consignacion.

b. La parte actora debera allegar una vez notificado el presente proveido, el recibo
original y dos (2) fotocopias de dos (2) portes nacionales y un (1) porte urbano
para las entidades a las que se deba remitir copia de la demanda y sus anexos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplfcacién al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO. ORDENAR al abogado OSCAR WILLIAM ALMONACID PEREZ el deber de
entregar la copia electrénica, con igual ndmero de copias para las partes e
intervinientes en el término de 10 dias; aclarando que, su no acatamiento sera objeto de
pronunciamiento conforme el articulo 59 de la Ley 270 de 1996, siendo a su vez

i JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTAD(;ﬁ No. . notifico a las partes la providencia anterior, hoy ) a las 8:00

a.m. i . ) s
i ;
<i 1‘{
i : ;
! Secretaria
|
; EJECUTORIA 5
Neiva, de _ §e 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé terminoiartl'culo 318y 319del C.G.P.
Reposicion Pasa al despacho SI NO
Apelacion . R . ... Ejecutoriado “ s8I NO

Dias inhabiles 5 I T — &
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

. 1 L 05

Neiva, 31 L

ADICACION: - 41001333300620150027400

PROCESO: - EJECUTIVO

DEMANDANTE: WILLIAM ALEXANDER POLO POLANIA

DEMANDADO: . CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ACTO MAGDALENA CAM

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’
cumpliendo con los requisitos .legales.y condiciones _sefaladas en la Ley 1564 de 2012
en concordancia ‘con la Ley 1437 de 2011, para librar mandamiento de pago, toda vez,
que del Contrato de Obra No. 112 del 22 de mayo del 2013 se deriva una obligacién,
clara, expresay exnglble de pagar una suma I|qU|da de dinero a cargo de la demandada.

: En consecuencna eI Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Clrcwto Judicial de Neiva,

RESUELVE

personal de este auto pague las sngwentes sumas de dinero:

mayo de 2013.

i
1&

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de WILLIAM ALEXANDER
POLO POLANIA en contra de la CORPORACION AUTONOMA DEL ALTO
MAGDALENA — CAM para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion

A) SESENTA Y SIETE . MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
NOVECIENTOS SEIS PESOS ($67.786. 906) M/CTE, por concepto de saldo a favor del
contratista establecido en el Consecutlvo No 17608 del Contrato No. 112 del 22 de

B) Los intereses moratorlos desde que se hizo eX|g|bIe la obhgamon hasta eI pago de la

’ . misma.

SEGUNDO: Oportunamente se hara eI pronuncnamlento respecto de las costas.

TERCERO: NOTIFICAR esta provndenCIa a Ias 3|gu1entes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con el
Articulo 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de

2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya sumlnlstrado direccién

electrénica.

CUARTO: Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,,

SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $13.000, para notificacion, los cuales deberan ser consignados en la
cuenta de Arancel Judicial de la Direcciéon Seccional de Administracion Judicial
No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2)

copias del recibo de consignacion.

TFI. 47.



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 0027400

b. Allegar un dos (2) portes locales a Neiva, para efectuar el traslado de la
demanda; de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los

mismos.

Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la

ejecutoria de ésta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
~ CIRCUITO DE NEIVA
. Por anotacién en ESTADO No. _ notifico a las partes la providencia anterior,-hoy alas 8:00 a.m.
Secretario
EJECUTORIA

Neiva, de 3 de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P.o 244
CPACA ' ’
Reposicion ’ Pasa al despacho Si NO
Apelacion , ' Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles

Secretario




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO Ogﬁ\h DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,3 1 JUL 28‘55

. DEMANDANTE: ORLANDO PASCUAS TAMAYO

DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150027700

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora subsané los defectos
advertidos', ‘se evidencia que la presente demanda retine todos los requisitos legales
para su admIS|on de conformidad con el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011 en concordancia con el Cédigo General del Proceso.

'En merito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

. PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través de la pretensiéon de Nulidad y
‘ Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por ORLANDO PASCUAS
TAMAYO en contra de la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

‘ CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de
Administracion Judicial - No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local con destino a
Neiva, para el respectivo envio del traslado de la demanda; de lo cual allegara el
recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se 'debe acreditar eI
cumplimiento de ésta obligacion a la ejecutoria de ésta providencia.

''Fls. 42 y Ss.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

. 31 L 2015
Neiva,
DEMANDANTE: TIBERIO AROCA GONZALEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2015 0027800
ANTECEDENTES

Mediante providencia del 16 de junio hogaino, éste Despacho resolvié en el presente
proceso conceder a la parte demandante el lapso de diez (10) dias para que procediera
a la subsanacién de la demanda en aplicacion del articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Vista la constancia secretarial a folio 47 se advierte que la parte interesada dejé vencer
en silencio el término concedido para realizar la correspondiente adecuacién de la
demanda. En consecuencia de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no reunir los requisitos formales
para su admisién.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

TERCERO: DEVOLVER los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose.

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy : alas
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 348 C.P.C.
Reposicién Ejecutoriado: SI____ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhéabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Neve 31 JUL 2015
DEMANDANTE: KAREN MAYOREN GONZALEZ DIAZ y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO-HUILA
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006201500284000

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora dentro del memorial de
subsanacién manlfesto admitir la demanda sélo frente a los demandantes que le
confirieron poder', y atendiendo que no subsand la falencia de poder advertido en
providencia anterior frente a la demandante OLGA CHARRY DE TORO, se procedera a
rechazar la demanda con respecto a ésta actora y admitir frente a los demas por
encontrar que la presente demanda frente-a-los demas- demandantes retne todos los
requisitos Iegales para su admisién, de conformidad con el articulo 162 y siguientes de
la Ley 1437 de 2011 en concordanC|a con ek Codlgo General del =Proceso

En mérito de lo antenor eI Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

0
i
1

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR Ia demanda presentada a traves de la pretensnon de Nulidad y
Restablecimiento ! del. Derecho, mediante apoderado jUdlCIa| por KAREN MAYOREN
GONZALEZ DIAZ, . DIANA CONSTANZA CERON MEDINA y EDINSON
ARTUNDUAGA ACOSTA en contra del MUNICIPIO DE PITALITO HUILA.

SEGUNDO. RECHAZAR la presente demanda frente a la demandante OLGA CHARRY
DE TORO en contra del MUNICIPIO DE- PITALITO HUILA conforme ala parte motiva
de éste proveido. - P L

TERCERO. ORDENAR que Ia mlsma se tramlte por el procedlmlento ordinario
sefialado en los drticulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. NOTIFICAR esta prowdenma a Ias sngwentes partes procesales

A). A la entldad publlca demandada Y. aI Mlnlsteno PUblICO de conformidad con el
Articulo 199 de la Ley 1437 de/2011 modificado’ por! ‘el'articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. L. - . o .

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

QUINTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

'Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C. CA., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $13.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de
Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

VFIL 123



Pretension: Nulidad y Restablecimiento del Derecho 2
Radicacién: 41001333300620150028400

b. Allegar un (1) porte intermunicipal a Pitalito-Huila y un (1) porte local con destino
a Neiva, para el respectivo envio del traslado de la demanda; de lo cual allegara
el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el
cumplimiento de ésta obligacién a la ejecutoria de ésta providencia.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy - de 2015 alas 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de » de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA. -
Reposicion Ejecutoriado: SI __ NO ___ Pasa al despacho s NO
Apelacioén

Dias inhabiles

Secretaria




%’QM;
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 31 JUL 2015

DEMANDANTE: ADEL ANCIZAR BAUTISTAY OTRA
DEMANDADO: EJERCITO NACIONAL

PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150030100

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora subsand los defectos
advertidos', se evidencia que la presente demanda retine todos los requisitos legales
para- su admlsmn de conformidad con el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011 en concordancia con el Cédigo General del Proceso.

En meérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través de la pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por ADEL ANCIZAR
BAUTISTA Y OTRA en contra del MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dlspuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumpllmlento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacion, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de
Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local con destino a
Neiva, para el respectivo envio del traslado de la demanda; de lo cual allegara el
recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el
cumplimiento de ésta obligacion a la ejecutoria de ésta providencia.

L N
\
DINA RAM%E\Z

'Fls. 23 y Ss.



Yo,

JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

131 gL 0

Neiva,
DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA NUNEZ Y OTROS
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL —

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620150030200

CONSIDERACIONES

Ab initio, es menester precisar que la parte actora dej6é vencer el termino concedido
para que procediera a subsanar Ia demanda de acuerdo a Io ordenado en el auto
calendado el 10 de junio de 2015

En tal virtud, aI no acatar Ia exigencia 'de- suministrar la direccion de notificacion
independiente de:.cada uno de. los demandantes seguin lo prescribe el numeral 7° del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, .conllevaria al rechazo del medio de control de

“conformidad al nu{meral 2° del artlculo 169 lbldem

Sin embargo, en’ atenCIon al deber constltumonal de la prevalen0|a de los derechos
sustanciales sobre la formalidad, se procedera a la admision de la demanda
imponiéndole en’forma expresa al abogado JAVIER RENE CARDONA GAITAN el
deber de entregégr e informar la direccién individualizada de los demandantes en el
término de 10 dlas aclarando que, su no acatamiento sera objeto de pronunciamiento
conforme el articulo 59 de la Ley 270 de 1996, siendo a su vez sancionable al tenor del
articulo 44 numeral 3 de la Ley 1564 de 2012; toda vez que existe un requisito procesal
a satisfacer. :

En mérito de lo expuesto el Juez Sexto Administrativo Oral deI Circuito Judicial de
Neiva

’RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a traves del medio: de control Reparacion

Directa, mediante apoderado judicial por- CLAUDIA" PATRICIA NUNEZ CORREA,
MARIA TULIA CORREA e ISABEL CORREA quien actia en nombre propio y en
representacion de sus menores hijos CRISTIAN DAVID CORREA y LAURA DANIELA
CORREA en contra de la -RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

. SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario

sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.
TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:
A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional, de

conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012.

TFI. 55.
Fl, 53.



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA ’ . 2
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 0030200

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, |

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A.,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $39.000, por concepto de notificaciéon, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de
Administraciéon Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. | Allegar dos(2) portes riacionales ‘Bogota y'dos (2) portes locales Neiva para el
traslado de la demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara
el recibo or|g|na| y dos (2) fotocoplas de los mlsmos

La parte demandante debe. acredltar el cumpllmlento de esta carga SO pena de declarar
el deSIStlmlento taC|to :

SEXTO. ORDENAR al abogado JAVIER RENE CARDONA GAITAN el deber de
entregar e mformar la direccién |nd|VIduaI|zada de los demandantes en el término de 10
dias; aclarando que su no acatamiento sera objeto de pronunciamiento conforme el,
articulo 59 de la Ley 270 de 1996, siendo a su vez sancionable al tenor del articulo 44
numeral 3 de la Ley 1564 de 2012. '

1§ NOTIFIQUESE y CUMPLASE




3.1 JuL 2018

Neiva,
DEMANDANTE: YAMILA DEL. CARMEN FONSECA
DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150030500

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte actora subsané los defectos
advertidos', se evidencia que la presente demanda retne todos los requisitos legales
para su admisién, de conformidad con el articulo 162 y siguientes de la Ley 1437 de
2011 en concordancia con el Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través de la pretension de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por YAMILA DEL CARMEN
FONSECA en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL..

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011. ‘

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. La suma de $26.000, por concepto de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la ¢uenta de Arancel Judicial de la Direccidbn Seccional de
Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara
el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local con destino a
Neiva, para el respectivo envio del traslado de la demanda; de lo cual allegara el
recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el
cumplimiento de ésta obligacién a la ejecutoria de ésta providencia.

3\
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO CF?AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, « 1 JUL 2015

DEMANDANTE: FLOR ALDA QUINTERO MOTTA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620150030800

CONSIDERACIONES

Que mediante providencia del 19 de junio hogafio' se inadmitié la presente demanda
por encontrar como falencia la inobservancia del numeral 7° del articulo 162 de la ley
1437 de 2011. :

Que el apoderado de la parte actora allegé memorial de subsanacion?, reuniendo con
ello la totalidad de los requisitos exigidos para admitir la demanda de conformidad con
el articulo 162 y Ss. de la Ley 1437 de 2011.

Por los argumentos expuestos, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por la sefiora FLOR ALDA
QUINTERO MOTTA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A las entidadés publicas demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
para la defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

CUARTO. SE ADVIERTE al demandado, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A.,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso y ademas se fijan cargas a la parte
demandante:

e lLa suma de $26.000, para gastos de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de ahorros denominada JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO No. 439050025111, con cdédigo de convenio No. 11560 del
Banco Agrario, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias del
mismo.

'FI. 58
2 Folios 60



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA )
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 00308 00

o Allegar un (1) porte nacional a Bogota y dos (2) local a Neiva, para el respectivo
envio del traslado de la demanda a los sujetos procesales; de lo cual allegara el
recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el
cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de ésta

providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

USTO MEDI ARAMigﬁ \

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy : a las
8:00 am.
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P o 244
CPACA

Reposicion Pasa al despacho Sl NO

Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

31 J0L 215
Neiva, )
DEMANDANTE: FANNY BORRERO OSORIO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

" MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006201560030900

CONSIDERACIONES

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admision de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

m e D ESTUE LVES

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medlo de control Nulidad y
Restablecimiento 'del Derecho; -mediante apoderado jUdICIa| por FANNY BORRERO
OSORIO en contra del MUNICIPIO DE NEIVA : B

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedlmlento ordinario
sefialado en los artlculos 168 y S|gu1entes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOT!(:FICAR esta providencia -a las S|gmentes partea procesales:

A). A la entidad :publlca demandada 'y ‘al Ministerio Publico, de conformidad con el
Articulo 199 de la; Ley 1437 de 2011, modificado por el arhculo 612 de la Ley 1564 de
2012. |

B) A la parte actora de acuerdo alo dlspuesto en eI articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumpllmlento de lo estipulado en
el articulo 175 de Ia Ley 1437 de 2011

QUINTO. Conforme al numeral 4° deI artlculo 171 de Ia Ley 1437 de 2011 del C.C.A,,
SE FIJA como Gastos Ordlnarlos del Proceso y cargas aI demandante :

a. La suma de $13:000, por concepto de: notificacion, Ios cuales deberan ser
consignados en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccion Seccional de
Administracion Judicial No. 361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara

- el original y dos (2) copias del mismo.

b. Allegar dos (2) portes locales Neiva para el traslado de la demanda y entrega de-
oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias
de los mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEI_ CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

99 0L W%
Neiva,
DEMANDANTE: LUCELIDA GOMEZ DE PERDOMO
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA :
RADICACION: 41001333300620150031200

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’, reuniendo
todos los requisitos formales y legales para su admision, conforme lo previsto en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. En tal virtud el Juez Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva

~-RESUELVE:.. .. ..

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control Reparacion Directa,
mediante apoderado judicial por JORGE EDISSON.CHAVARRO GOMEZ, LUCELIDA GOMEZ
DE PERDOMO, DORA BEATRIZ PERDOMO GOMEZ MARIA BETTY GOMEZ DE
MANRIQUE, KORALIA MANRIQUE GOMEZ, MARIA' YONSE PERDOMO GOMEZ, LUIS
MEIVER PERDOMO GOMEZ y EMA SALAS GOMEZ en-contra de la RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION. ! .

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedlmlento ordinario sefialado en
los articulos 168 y sngwentes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO NOTIFICAR ‘esta prowdencna alas S|gwentes partes procesales

A). A la entidad publlca demandada aI Ministerio Publico y a Ia Agencia Nacional, de
conformidad con el Artlculo 199 de la Ley 1437 de 2011 ‘modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. . :

B) A la parte actora’ide acuerdo a lo dis'pues‘to”eﬁ‘“el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada el cumpllmlento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 T :

QUINTO. Conforme al numeral 4° del artlculo 171 de Ia Ley 1437 de 2011 del C.C.A,, SE FIJA
como Gastos Ordlnanos del Proceso T S

a. La suma de.v$39.000, ‘por-concepto- de-notificacién, los cuales deberan ser consignados
en la cuenta de Arancel Judicial de la Direccién Seccional de Administracién Judicial No.
361-0361926 en el Banco BBVA, de lo cual allegara el original y dos (2) copias del
mismo.

b. Allegar dos (2) portes nacionales Bogota y dos (2) portes locales Neiva para el traslado
de la demanda y entrega de oficios correspondientes; de lo cual allegara el recibo
original y dos (2) fotocopias de los mismos.

La parte demandante debe acreditar el cumphmlento de esta carga, so pena de declarar el
desistimiento tacito.

YFL. 187
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO >O§AL DEL GIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva 3 i “BUL 2015
DEMANDANTE: NAUL VELASCO Y OTROS
DEMANDADO: CLINICA MEDILASER S.AY OTROS
PRETENSION: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41001333300620150031600

CONSIDERACIONES

Que mediante providencia del 17 de junio hogafio’ se inadmiti6 la presente demanda
por encontrar como falencia la inobservancia del numeral 7° del articulo 162 de la ley
1437 de 2011.

Que el apoderado -de la-parte -actora-allegd memorial-de subsanacion?, reuniendo con
ello la totalidad de los requisitos exigidos para admitir la demanda de conformldad con
el articulo 162 y Ss de la Ley 1437 de 2011.

h ’
Por los argumentos expuestos ‘el Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, . : .

RESUELVE:

PRIMERO. ADIVEI:ITIR" la demanda présentada a travésA'deIij medio de control de
Reparacién Directa, mediante apoderado judicial por los sefiores NAUL VELASCO Y
OTROS en contra de la CLINICA MEDILASER S.AY OTROS

SEGUNDO. ORDENAR que la misma+'se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los artlculos 168y S|gu1entes de la Ley 1437 de 2011

TERCERO. NOTIFICAR esta prowdenCIa alas S|gu19ntes partes procesales:

A). A las entldades publicas demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
para la defensa Jurldlca del Estado, de conformidad con el Avrticulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modlflcado por eI artlculo 612 de Ia Ley 1564 de 2012.

l
B) A la parte actora de acuerdo a Io dlspuesto en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de
2011.

CUARTO. SE ADVIERTE al demandado, el cumpllmlento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso y ademas se fijan cargas a la parte
demandante:

e La suma de $52.000, para gastos de notificacién, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de ahorros denominada JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO No. 439050025111, con cédigo de convenio No. 11560 del
Banco Agrario, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias del
mismo.

' FI. 27-28
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA 2
RADICACION: 41 001 33 33 026 2015 00316 00

e Allegar un (1) porte nacional a Bogota y cuatro (4) locales a Neiva, para el
respectivo envio del traslado de la demanda a los sujetos procesales; de lo cual
allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos. Se debe acreditar
el cumplimiento de ésta obligacién por la parte demandante a la ejecutoria de
ésta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA _

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P o 244
CPACA
Reposicién l Pasa al despacho Sl NO
Apelacion ' Ejecutoriado Si NO
Dias inhabiles

Secretaria




JL}ZGAC}O SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, g ‘H JUL 2@%5

DEMANDANTE: '~ HENRY ALEXANDER NORZA BASTIDAS Y OTROS

DEMANDADO: - MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
PRETENSION: REPARACION DIRECTA -
RADICACION: 41001333300620150032800

CONSIDERACIONES

Que mediante providencié del 25 de junio hogafio' se inadmitié la presente demanda
por encontrar como falencia la |nobservan0|a del numeral 1° del articulo 162 de la ley
1437 de 2011. :

Que el apoderado dela parte actora ‘allegd-memorial de  subsanacion?, reuniendo con

ello la totalidad de los requisitos exigidos para admitir la demanda de conformldad con

el artlculo 162y Ss de la Ley 1437 de 2011,

Por los argumentos expuestos eI Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito Judicial de

Neiva, !
|

i
i

*RéSuﬁ[vEr'

PRIMERO. ADMITIR Ia demanda presentada a través. del medio de control de
Reparacion Dlrecta mediante apoderado:judicial por los senores HENRY ALEXANDER
NORZA BASTIDAS Y OTROS en contra del MUNIC|PIO DE NE|VA

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramlte por el procedlmlento ordlnarlo
sefialado en los artlculos 168 y SIgwentes de la Ley 1437 de 2011.

| TERCERO NOTIFICAR esta prowdenma a Ias S|gwentes partes procesales

A). A la entidad publlca demandada, y al Ministerio Publico, de conformidad con el
Articulo 199 de Ia Ley 1437 def2011 modnflcado por el artlculo 612 de la Ley 1564 de
2012. -~

B) A Ia parte actora de acuerdo a‘ Io dlspuesto en eI artlculo 201 de la Ley 1437 de
201 1 ., L‘r;,x L T e ST DS ™ T D e DTS W e - ,: e = Y

CUARTO. SE ADVIERTE al demandado, el cumpllmlento de Io estipulado en eI artlculo
175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A,,
SE FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso y ademas se fijan cargas a la parte
demandante: '

e La suma de $13.000, para gastos de notificacion, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de ahorros denominada JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO No. 439050025111, con codigo de .convenio No. 11560 del
Banco Agrano de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias del
mismo.

"FI 112
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 005 2015 00328 00 2

o Allegar dos portes (2) locales a Neiva, para el respectivo envio del traslado de la
demanda a los sujetos procesales; de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos. Se debe acreditar el cumplimiento de ésta obligacion
por la parte demandante a la ejecutoria de ésta providencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de ‘ de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P o 244
C.PACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 31 JuL 012

DEMANDANTES: LEONARDO ORDONEZ DELGADO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -
: UGPP

PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 41001333300620150032900

CONSIDERACIONES

Oportunamente el apoderado del ejecutante presento y sustentd en termlno el recurso
de apelacién’, interpuesto contra el auto calendado el 17 de junio de 20152, a través del
cual se neg6 librar mandamiento de pago.

De conformidad con ‘el articulo 438 del C. G. P el despacho encuentra procedente el
recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutante contra el auto que neg6 librar
mandamiento de' pago, por tanto, lo concedera ante el Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila- Slstema Oral, enel efecto suspensnvo

En mérito de lo antenor eI Juez Sexto Admlnlstratlvo Oral del Clrcwto Judicial de Neiva,

!
i

: DISPONE
PRIMERO: CONéEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte ejecutante contra el auto calendado el 17 de junio de 2015, ante el

Honorable Tribunal Contencioso Admlmstratlvo del Huﬂa Slstema Oral, previo registro
en el Software de. Gestlon

N

SEGUNDO: En cbnsecuenbia de lo anterior, una vez &jécutoriado este auto, enviese el
expediente al Tnbunal Contencmso Admlnlstratlvo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competenma ‘ -

Por anotaciéon en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy
8:00 a.m.
Secretaria -
EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o 244
CPACA. . )
Reposicion Ejecutoriado: SI ___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretaria
' Fls. 53-57.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neva, 3 1 J0L 2016
DEMANDANTE: ROSA ELENA MARTINEZ ORTIZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150034100

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’, reuniendo
todos los requisitos formales y legales para su admision, conforme lo previsto en los articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral deI
Circuito Judicial de Neiva - . ... o e e e

RESUELVE

'PRIMERO. ADMITIR la demanda* presentada a traves del medio' de control Nulidad y
Restablecimiento deI Derecho, mediante apoderado judlC|a| por ROSA ELENA MARTINEZ
ORTIZ en contra del DEPARTAMENTO DEL HUILA.

-|
SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramlte por eI procedlmlento ordinario sefalado en
- los articulos 168 y 3|gu1entes de la Ley 1437 de 2011

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a Ias siguientes partes procesales:

- A). A la entidad publlca demandada y al Ministerio Publlco de conformldad con el Articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modlflcado por el ar’uculo 612 de Ia Ley 1564 de 2012.

!
'I

B) A la parte actora_ de acuerdo alo dlspuesto en el artlculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada el cumpllmlento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. - )

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.C.A., SE FIJA

como Gastos Ordlnanos del Proceso )

il

a. Lasuma de. $13 OOO por concepto de notlflcacmn Ios cuales deberan ser consignados
en la cuental de Arancel Judicial de la‘Direccion Secmonal de Administracion Judicial No.
361 0361926 en el Banco BBVA de Io cual allegara eI or|g|nal y dos (2) copias del
mismo. = = -

b. Allegar dos (2) portes locales Neiva para el traslado de la demanda y entrega de oficios
correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

La parte demandante debe acreditar el cumplimiento dé esta carga, so pené de declarar el
desistimiento tacito.

= NA RAMiREJZ\ X
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO Oln?AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

131 JuL 2015
Neiva,
DEMANDANTE: GLADYS LOZANO GUERRERO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620150034200

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsano los defectos que adolecia la demanda reuniendo
todos los requisitos formales y legales para su admision, conforme lo previsto en Ios articulos
162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva ... . . S,

RESUELVE

PRIMERO. ADMITIR la demanda- presentada a traves del medio- de control Nulidad y
Restablecimiento del Derecho_ mediante apoderado - judicial por GLADYS LOZANO
GUERRERO en contra del DEPARTAMENTO DEL HUILA. ~ f

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el tp{rocedimient"o ordinario sefialado en
los articulos 168 y sngmentes dela Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a Ias siguientes partes procesales

A). A la entidad publlca demandada y al Ministerio Publico de conformldad con el Articulo 199
de la Ley 1437 de 2011 modnflcado por el ar‘uculo 612 dela Ley 1564 de 2012,

B) A la parte actora de acuerdo a Io dlspuesto en el arhculo 201 dela Ley 1437 de 2011.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada eI cumpllmlento de lo estipulado en el
articulo 175 dela Ley 1437 de 2011. -

QUINTO. Conforme aI numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 del C.CA., SEFIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso
a. La suma de $13 000, por concepto de notlflcacwn Ios cuales deberan ser consignados
en la cuenta'de Arancel Judicjal de la Direccion Seccmnal de Administracién Judicial No.
361 0361926 en el Banco BBVA de lo cual allegara el orlglnal y dos (2) copias del
mismo. M . -

b. Allegar dos (2) portes locales Neiva para el traslado de la demanda y entrega de oficios
correspondientes; de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

La parte demandante debe acreditar el cumplimiento de esta carga, so pena de declarar el
desistimiento tacito.
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