ESTADO NO. 066

JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

FECHA DE PUBLICACION: 30 DE SEPTIEMBRE DE 2016

CLASE DE

FECHA

NO. PROCESO by DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION ATo FL.
REGHAZA POR IMPROCEDENTE
410013333006 | 20130052400 NROD. NELSON MELGAR ESCOBAR MUNICIPIO DE NEIVA SOLICITUD DE EJECUCION DE 29/09/2016 183
i SENTENCIA
OBEDECER RESUELTO POR SUPERIOR -
410013333006 | 20130067900 NROD. MARIA ALEXIS GOMEZ TORO MINISTERIO EDUCACION NACIONAL Y OTRO e AGENCIAS EN DEREGHO 29/09/2016 144
OBEDECER RESUELTO POR SUPERIOR -
410013333006 | 20140019800 NROD. EDNA ROCIO CONTRERAS MUNICIPIO DE PITALITO APROBAR LIGUIDACION COSTAS 29/09/2016 108
OBEDECER RESUELTO POR SUPERIOR -
410013333006 | 20140054200 NROD. FERNANDO CUELLAR ROJAS Y OTRO DEPARTAMENTO DEL HUILA AROBAR LIQUIDACION COSTAS 20/00/2016 118
410013333006 | 20160028800 NRD. CARMEN SANCHEZ NACION - M'T&ifgszf - BJERCITO ADMITIR DEMANDA 29/09/2016 99
POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS SA. Y | DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA -
410013333006 20160035300 N.R.D. HECTOR HORACIO CASTRO MORENO OTROS REMITIR PROCESO 29/09/2016 323
LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO POR
410013333006 | 20160035800 | EJECUTIVO MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE OLIGAGION DE HAGER REQUERI | 2910912016 321
410013333006 | 20160035900 N.R.D. GLORIA DUCUARA MANRIQUE MINISTERIO EDUCACION NACIONAL ADMITE DEMANDA 29/09/2016 22
SERGIO MAURICIO NUNEZ ORDONEZ ¥ DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA -
410013333006 | 20160036200 N.RD. IROS MUNICIPIO DE PITALITO Y OTROS REMITIR PROCESD 29/09/2016 162
410013333006 | 20160036400 AC. PROCURADUR'SEALMHBJIE&TAL Y AGRARIA MUNICIPIO DEL PITAL RECHAZAR DEMANDA 29/00/2016 2
PRUEBA - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- DECLARAR FALTA DE COMPETENCIA -
410013333006 | 20160036700 | , PRUEBA YINETH CASTANEDA CORTES L IERCITO NACIONAL REMITIR PROGESO 29/09/2016 9
410013333006 | 20160036800 R.D. ALEXANDER Eg?gOBQR ANDRADE Y RAMA JUDICIAL Y OTROS ADMITE DEMANDA 20/00/2016 88
410013333006 | 20160036900 NRD. MULTIMECANICOS S.A.S MUNICIPIO DE NEIVA ADMITE DEMANDA 29/09/2016 141
ACCION JUNTA DE ACCION COMUNAL BARRIO | EDILBERTO CONDE GUTIERREZ -MUNICIPIO | INADMITE ACCION POPULAR, CONCEDE
410013333006 | 20160087200 (  pop g ANDALUGIA DE NEIVA TRES DIAS PARA SUBSANAR 2910972016 27

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011. SE FIJA HOY 30 DE SEPTIEMBRE DE 2016 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA A LA HORA DE
LAS 7:00 AM, Y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 5:00 P.M. DEL DIA DE HOY
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SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS

SECRETARIA




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva X SEP 2016
DEMANDANTE: NELSON MELGAR ESCOBAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE EDUCACION
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 0052400
l. ANTECEDENTES

La abogada que obré como apoderada del Municipio de Neiva en el proceso ordinario, a través
de memorial de 08 de septiembre hogafio solicita la ejecucion de la sentencia proferida por el
Tribunal Administrativo del Huila de fecha julio 18 de 2016 (fls. 52-57 ¢. segunda instancia) en la
que se confirmé en firme y ejecutoriada la sentencia de primera instancia (por la que se negaron
las pretensiones de la demanda), y se resolvié condenar en costas al demandante por valor de
$450.000,00, costas aprobadas mediante auto de 05 de septiembre de 2016 (fl. 177). En
consecuencia la togada solicita que se libre mandamiento ejecutivo a favor del Municipio de Neiva
y en contra de la demandante por la suma de $450.000,00.

. CONSIDERACIONES

Sea lo primero advertir, que actualmente frente a la ejecucion de sentencias judiciales en esta
jurisdiccidn existen dos interpretaciones para la fijacion de la competencia, la primera que aplica
el factor de conexidad’ y por lo tanto, interpreta que corresponde su conocimiento al funcionario
especifico que la profirid; mientras que la otra establece que se debe acudir a los factores
objetivos de competencia la cuantia y territorial genérico?, respetando el principio constitucional
a la doble instancia, posicién ultima que ha adoptado este despacho en atencién a que tal regla
existe desde el decreto 01 de 1984 o Cddigo Contencioso Administrativo articulo 134 D numeral
i), v la propia estructura de la jurisdiccion contencioso administrativa, donde todas las
autoridades; Consejo de Estado, Tribunales y Jueces conocen procesos de instancia.

Pero estas dos posturas tienen un punto de acuerdo y es que la exigencia por via gjecutiva en la
jurisdiccion contencioso administrativa debe realizarse mediante demanda con todas las
formalidades y requisitos legales, sin que sea posible con la simple presentacion de un memorial.

A partir de lo anterior, dado que la solicitud fue allegada el 08 de septiembre de 2016 por via de
documentos de correspondencia resulta a todas luces improcedente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedente la solicitud elevada por la apoderada del Municipio de
Neiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL AUGUSTS MEDINA RAMIREZ
Juez

! Consejo de Estado Secciéon Segunda, Radicacién 11001-03-25-000-2014-01534 00 dei 25 de julio de 2016.

2 Radicacién ndmero: 47001-23-33-000-2013-00224-01 (50006) Actor: Rocio de la Hoz Esquea y Otros, Demandado: Metroagua
S.A. E.S.P. M.P. Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa — Seccién Tercera — Subseccidn "C".



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130052400

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2014, el de de 2014 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318
CGP 0244 CPACA
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dfas inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 29 SEP 2016
DEMANDANTE: MARIA ALEXIS GOMEZ TORO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, MUNICIPIO DE
_ PITALITO — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130067900

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 13 de marzo de 2015 (fl. 139) se
resolvi6 conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacion en el efecto
suspensivo interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia
de primera instancia proferida en audiencia inicial de fecha 17 de febrero de 2015. El
Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 18 de junio de 2016!,
confirmé la sentencia recurrida.

De conformidad con lo sefialado en el inciso 4° del articulo 366 del C.G.P., para la
fijacidbn de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el
Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo la naturaleza, calidad y duracién de la
gestibn realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente. En
consecuencia la fijacion de las agencias en derecho se realizara conforme a lo
establecido en el Acuerdo 1887 de 2003.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Neiva, ’
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en providencia del 18 de junio de 2016, que confirmé la

sentencia de primera instancia proferida.el 17 de febrero de 2015.

SEGUNDO: FIJAR como agencias en derecho el valor de ciento cincuenta mil pesos
M/cte ($150.000).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

! Folios 52-57 cuaderno segunda instancia.

'S



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las
7:00 a.m. ’
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulos 318 CGP o 244
CPACA
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Si NO

Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

SSERE
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Neiva, 23 SEP 2018
DEMANDANTE: EDNA ROCIO CONTRERAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140019800

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 04 de marzo de 2016 (fl. 104) se
resolvié conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacién en el efecto suspensivo
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de primera
instancia proferida en audiencia inicial de fecha 11 de febrero de 2016.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 25 de agosto de
20167, confirmé la sentencia recurrida.

De otro lado, en atencidn a la constancia secretarial del folio anterior y verificados los
montos de la liquidacion de costas del proceso, respecto a lo que se encuentra
acreditado en el expediente que corresponden a los gastos judiciales y las agencias
en derecho, procede el despacho a impartir aprobacion de la liquidaciéon presentada
por la secretaria. '

En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable -

Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 25 de agosto de 2016, que
confirmo la sentencia de primera instancia proferida el 11 de febrero de 2016.

SEGUNDO: APROBAR Ia liquidacion de las costas tasadas por secretaria de este

Juzgado por un valor total de CIENTO SETENTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE
($175.000,00), por ajustarse en derecho conforme a la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

A\

INA RAMIREZ

! Folios 35-39 cuaderno segunda instancia.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00
am.
Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulos 318 CGP 0 244 CPACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 23 SEP 2018
DEMANDANTE: FERNANDO CEULLAR ROJAS, HUMBERTO VEGA ALVAREZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140054200

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 04 de marzo de 2016 (fl. 113) se
resolvié conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacion en el efecto suspensivo
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia de primera
instancia proferida en audiencia inicial de fecha 10 de febrero de 2016.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 19 de agosto de
2016", aceptd el desistimiento de la parte actora, declarando en firme la sentencia
recurrida..

De otro lado, en atencion a la constancia secretarial del folio anterior y verificados los
montos de la liquidacién de costas del proceso, respecto a lo que se encuentra
acreditado en el expediente que corresponden a los gastos judiciales y las agencias
en derecho, procede el despacho a impartir aprobacién de la liquidacién presentada
por la secretaria. :

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, '

DISPONE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila en providencia del 19 de agosto de 2016, que confirmé la
sentencia de primera instancia proferida el 10 de febrero de 2016.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de las costas tasadas por secretaria de este
Juzgado por un valor total de DOCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL PESOS M/CTE
($279.000,00), por ajustarse en derecho conforme a la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

U ——
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IGUE ﬂ?m IREZ
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' Folios 9-10 cuaderno segunda instancia.



JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00

a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulos 318 CGP 0 244 CPACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles
Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

: 9 SEP

Neiva, 23 SEP 2016

RADICACION: 41001333300620160028800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARMEN SANCHEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Interpuesta demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA, y ante ausencia de claridad en torno a la determinacion de la competencia
territorial conforme al articulo 156 numeral 3 de la ley 1437 de 2011, mediante auto
adiado el 16 de agosto de 2016 (fl. 27) se resolvié requerir a la parte demandada a fin
que certificara el Gltimo lugar en el que el sefior GERMAN PERDOMO SANCHEZ
presté sus servicios a esa entidad.

La parte actora en virtud de lo anterior, allegd copia del expediente prestacional del
extinto soldado, documentacién dentro de la cual se puede apreciar a folios 37, 45, 48-
49 y 75 que el sefior GERMAN PERDOMO SANCHEZ en el momento de su defuncién
se encontraba adscrito al batallén contraguerrillas No. 09 “los panches”, el cual a partir
de la ciudad de expedicién de los- documentos referidos, asi como de informacién
contenida en pagina web del ejército’, opera en el Departamento de! Huila.

Existiendo certeza a cerca de la competencia territorial del despacho para conocer del
asunto, resta advertir a la parte demandante la necesidad de allegar dos (2) copias de
la demanda y sus anexos para traslado al ministerio ptblico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, asi mismo que se allegue copia, para los
respectivos traslados, del expediente prestacional allegado mediante memorial del 13
de septiembre de 2016.

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admision de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por CARMEN SANCHEZ
en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario

sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para
la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion

electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

! http://imwww.quintadivision.mil.co/?idcategoria=277520



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 23 33 605 2018 00324 00

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar un (1) porte local a Neiva, y dos (2) portes nacionales a Bogota, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

Asi mismo se advierte a la parte demandante la necesidad de allegar dos (2) copias de
la demanda y sus anexos para traslado al ministerio plblico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, asi mismo que se allegue copias para los
respectivos traslados del expediente prestacional allegado mediante memorial del 13 de
septiembre de 2016.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. MARTIN ALBERTO ZULUAGA
BURITICA portador de la Tarjeta Profesional Numero 203.583 del C .S. de la J. para .
que actlle como apoderado del demandante en los términos del poder obrante a fl. 15

del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notificé a las partes la providencia anterior, hoy alas 7.00 am.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

. 29 SEP 2016
Neiva, _
DEMANDANTE: HECTOR HORACIQ CASTRO MORENO
DEMANDADO: POSITIVA COMPANA DE SEGUROS S.A. y OTROS
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620160035300
ANTECEDENTES

El sefior HECTOR HORACIO CASTRO instauré demanda ordinaria laboral en contra de
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A, ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. y POSITIVA COMPANA
DE SEGUROS S.A. con el fin de que se declare que esta Ultima sea condenada a pagar
pensién de invalidez de origen profesional en favor del demandante surgida a raiz del
accidente de trabajo del dia 14 de febrero de 2010.

La demanda correspondié por reparto al Juzgado Segundo Laboral del Circuito (fls.
149), y luego de asumir su conocimiento mediante auto adiado el 29 de agosto de 2016
(fls. 315-317) resolvié declarar falta de competencia por razén de la jurisdiccién para
conocer del asunto ordenando remitir por tal efecto, el expediente a los Juzgados
Administrativos de Neiva.

Las razones aducidas por la instancia remitente, se basan en que es esta la jurisdiccion
para conocer del presente proceso por la calidad laboral del demandante y la naturaleza
juridica de la demandada, en virtud del articulo 104 de la ley 1437 de 2011 al prever
que la jurisdiccién de lo contencioso administrativo conoce de las controversias vy litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
administrativo, en los que estén involucrados las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funcién administrativa, asi como los relativos a la relacion legal y
reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los
mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

En tal sentido, al constituir una de las entidades demandas un ente publico en los
términos del paragrafo del articulo 104, y que el demandante que fungid6 como
empleado publico por eleccién popular — Alcalde Municipal de Agrado Huila hasta el 31
de diciembre de 2012, reclama reliquidacién de su pension a una entidad publica que
maneja la seguridad social de los servidores publicos, la competencia seria de la
competencia jurisdiccional de los Juzgados Administrativos de Neiva.

CONSIDERACIONES

Atafie al despacho decidir si la competencia para conocer del presente asunto
corresponde a esta jurisdiccion o no, en atencion a la condicion de servidor pUblico del
actor y la naturaleza publica de POSITIVA COMPANA DE SEGUROS S.A. como una
de las companias demandadas, en los términos del numeral 4° del articulo 104 de la ley
1437 de 2011 al reclamarse el reconocimiento de pension de invalidez de origen
profesional a partir del momento en que se estructurd la invalidez.

Le asiste razén al despacho remitente respecto de la condicién de servidor publico del
actor, y de la naturaleza publica de una de las entidades demandadas. Asi, a folios 54 y
55 del expediente obran certificaciones emitidas por la secretaria de gobierno y
servicios administrativos del Municipio de Agrado (H) en las que hace constar que el



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620160035300

sefior HECTOR HORACIO CASTRO se desempefiaba en el cargo de alcalde municipal
desde el 01 de enero de 2008 hasta el 16 de marzo de 2011 (fecha certificacién), y que
se transportaba en vehiculo oficial cuando resulté herido fisicamente.

En relacién al caracter publico de la entidad demanda, el paragrafo del articulo 104 de
la ley 1437 de 2011 prescribe que se entiende por entidad publica, todo érgano,
organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacién, las sociedades o
empresas en las que el Estado tenga una participacion igual o superior al 50% de su
capital; y los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al 50%, y segun
certificado suscrito por secretario general ad hoc de la superintendencia financiera de
Colombia (fls. 165-170) la naturaleza juridica de POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS
S.A. es la de una entidad aseguradora, organizada como sociedad anénima que cuenta
con participacibn mayoritaria del Estado, contando con caracter de entidad
descentralizada indirecta del nivel nacional sometida al régimen de empresas
industriales y comerciales del Estado.

Pese a lo anterior, pasa por alto el despacho remitente que el asunto en discusién no
se circunscribe al reconocimiento de la pensién, pues esta ya esta siendo
reconocida, sino que se quiere la variacion de la calificacion del origen del accidente
de origen comin a profesional.

La sola enunciacién o vinculaciéon que pueda realizar una persona en una demanda de
una entidad publica o de un servidor publico no genera en forma automatica el traslado
de la jurisdiccién entre la ordinaria y la contencioso administrativa, por el contrario
corresponde al juez el estudiar y establecer la configuraciéon de los requisitos de la
competencia y jurisdiccion.

En este caso la demanda tiene como primera pretension el dejar sin efectos un
dictamen de invalidez y segunda determinar que la lesién se sufrié en un accidente de
trabajo, y como consecuencia de ello que la entidad responsable prestacional realice el
reconocimiento respectivo (fl.136), teniendo como punto de discusiéon el dictamen
emitido por MAPFRE SEGUROS DE COLOMBIA, (fls. 94-96) que tuvo como
fundamento dictamen de la junta regional de calificacion del Huila 31/05/2010 que
determiné como de origen comun el accidente sufrido por el actor.

El Decreto 1352 de 2013 por el cual se reglamenta la organizacion y funcionamiento de
las juntas de calificacién de invalidez en el articulo 44 expresamente definio la
competencia para el conocimiento de las controversias de dictdmenes de las juntas de
calificacion de invalidez, en la justicia laboral ordinaria:

“ARTICULO 44. CONTROVERSIAS SOBRE LOS DICTAMENES DE LAS JUNTAS DE CALIFICACION
DE INVALIDEZ. Las controversias_que se_susciten_en relacién con los dictdmenes emitidos en
firme por las Juntas de Calificacién de Invalidez, serdn dirimidas por la Justicia Laboral Ordinaria
de conformidad con lo previsto en el Cédigo Procesal del Trabajo y de la Sequridad Social,
mediante demanda promovida contra el dictamen de la junta correspondiente. Para efectos del proceso
judicial, el Director Administrativo y Financiero representara a la junta como entidad privada del Régimen
de Seguridad Social Integral, con personeria juridica, y autonomia técnica y cientifica en los dictamenes.

PARAGRAFO. Frente al dictamen proferido por las Junta Regional o Nacional solo seré procedente
acudir a la justicia ordinaria cuando el mismo se encuentre en firme.” (Subrayas fuera de texto)

Ademas, el articulo 622 del Cédigo General del Proceso modificé el numeral 4° del
articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social sobre la
competencia general de la jurisdiccion ordinaria, ast: :

“Articulo 2. COMPETENCIA GENERAL: La Jurisdiccién Ordinaria, en sus especialidades laboral y de
seguridad social conoce de:
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4. (...) Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten
entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o
prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos.”

De otro lado la entidad POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A,, no interviene, no es
gestora, ni define la condicion de invalidez, y por el contrario dentro del marco legal de
la seguridad social y el sistema de proteccién laboral, estd obligada a cumplir los
efectos de la decision de la junta de invalidez, por lo cual es un sujeto extrafio y ajeno a
la discusion de la calificacion de la lesion, donde si se define que es profesional o
laboral la condicién de invalidez, segun el marco legal del sistema y su calidad de
asegurador es que procede a pronunciarse, pues se reitera es basico e indispensable
que existe una calificacion de la junta de invalidez.

En tal virtud, para el despacho resulta claro que la competencia para el conocimiento
del presente asunto radica exclusivamente en cabeza de la jurisdiccion ordinaria, por lo
que propondra conflicto negativo de competencia de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 112 numeral 2 de la Ley 270 de 1996, y se ordenaré la remision del expediente
a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, para que
dirima el conflicto aqui trabado.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto,
conforme a la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO. Provocar el conflicto negativo de competencia, en consecuencia remitase
el proceso a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura,
para lo de su competencia.

TERCERO. Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestion.

3\

IEDINA RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA
NOTIFICACION '
Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a
las 7:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 6
244 C.P.C.A.
Reposicion Ejecutoriado: SI ___ NO____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretaria
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DEMANDANTE: MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE
PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 41001233100020160035800

I ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la procedencia de librar mandamiento de pago, en
contra del Municipio de Campoalegre (Huila) y a favor de la sefiora MARIA DEL
CARMEN VEGA RUIZ, por obligaciéon de hacer consistente en reintegrarla en la planta
de personal de la personeria municipal de Campoalegre, y por obligacion del pago de
sumas de dinero por concepto de los emolumentos salariales correspondientes al cargo
que se encontraba desempefiando junto con los incrementos de ley, desde que se
produjo el retiro hasta cuando efectivamente sea integrada al empleo; tal como fue
reconocido en Sentencia de 26 de noviembre de 2014 (fls. 10-20) ejecutoriada el 19 de
enero de 2015 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila a través de
la cual se resolvié recurso de apelacién en contra de sentencia de primera instancia
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Neiva.

Il CONSIDERACIONES

Por disposicién del articulo 422 de la Ley 1564 de 2012, “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena

proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia judicial {...)".

Asi mismo, el articulo 424 ibidem preceptlia que si la obligacién consiste en pagar una
suma liquida de dinero e intereses, debe entenderse como tal, la expresada en una cifra
numerica precisa o que sea liquidable por operacion aritmética.

En el mismo sentido, los articulos 426 y 433 gjusdem sefialan que en las obligaciones
de hacer el juez procedera a ordenar al deudor que se ejecute el hecho dentro del plazo
prudencial que le sefale.

Por su parte, el aparte final del articulo 430 del Cédigo General del Proceso, prevé que
el juez puede librar mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la
obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o por la suma que considere legal.
Tal legalidad, indudablemente versa con relacién al contenido del titulo que se pretende
ejecutar.

En el caso de autos el titulo ejecutivo lo constituye la sentencia de 26 de noviembre de
2014 proferida por el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila que resolvié recurso
de apelacion en contra de sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo de Neiva, la primera de ellas ejecutoriada el 19 de enero de
2015, luego que el Tribunal resolviera de forma negativa solicitud de aclaracion elevada
por la parte demandada.

En la sentencia objeto de ejecucién, se ordend reintegrar a la sefiora MARIA DEL
CARMEN VEGA RUIZ a la planta de personal de la personeria municipal de
Campoalegre, asi mismo se condend al Municipio de Campoalegre a reconocer a la
demandante los salarios, primas, bonificaciones, vacaciones, dotacibn y demas
emolumentos correspondientes al cargo que venia desempefiando junto con los

%
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incrementos de ley, desde que se produjo el retiro hasta cuando efectivamente sea
integrada al empleo. Se contempla. también, que las sumas adeudadas deben ser
actualizadas tomando como base el indice de precios al consumidor y que las sumas
adeudadas debian ser giradas por el Municipio de Campoalegre al presupuesto de la
Personeria Municipal de Campoalegre al rubro de sentencias y conciliaciones, entidad
encargada de realizar el respectivo pago.

Bajo tal preceptiva, este despacho librara mandamiento ejecutivo en la forma pedida por
la actora, en lo referente a la obligacién de hacer, otorgando para el cumplimiento de la
obligacion un término de diez 10 dias, en atencién a que desde la ejecutoria de la
sentencia han trascurrido mas de 18 meses sin que se evidencie actuacion tendiente a
lograr el reintegro de la demandante.

En lo referente a la solicitud de librar mandamiento de pago por la obligacién de pagar
suma de dinero, como quiera que es requisito sine qua non la expresién de una cifra
numérica precisa o que sea liquidable por operacién aritmética, en este aspecto el
despacho no cuenta con herramienta o datos para obtener la suma determinada de su
orden por lo cual se requerira al Municipio de Campoalegre para que se allegue el
certificado de los salarios, prestaciones y demas emolumentos devengados en el afio
2003 por la sefora MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ; los incrementos salariales
decretados afio a afio desde el 2004 hasta el 2016 informando de manera precisa las
normas que decretaron los mismos para cargos de igual o paralela denominacién al
ostentado por la sefiora MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ, e informe si ha existido
modificacién o eliminacién de algun factor salarial o prestacional en el cargo ostentado
por la demandante posteriores a su retiro. Se debera informar al Alcalde del Municipio
de Campoalegre que el incumplimiento de la informacién requerida sera objeto de .
evaluacién conforme el articulo 44 del C.G.P., sin perjuicio de otras responsabilidades,
otorgando para el cumplimiento de la obligacién un término de diez 10 dias.

En tal medida, una vez sean allegados los correspondientes soportes, el despacho
resolvera lo atinente al mandamiento de pago por la obligaciéon de pagar una suma de
dinero.

Por lo anteriormente expuesto el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, por obligacién de hacer a favor de
la ejecutante MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ en contra del MUNICIPIO DE
CAMPOALEGRE, procediendo a cumplir lo ordenado en la sentencia de 26 de
noviembre de 2014 proferida por el Tribunal Administrativo del Huila asi:

“ ..REINTEGRESE en la planta de personal de la PERSONERIA MUNICIPAL DE
CAMPOALEGRE (Huila), a la sefiora MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ, en el cargo
de SECRETARIA DE LA PERSONERIA MUNICIPAL, o uno de igual o superior
jerarquia.”

FIJAR el término de treinta 10 dias de plazo para su cumplimiento.

SEGUNDO: REQUERIR al Municipio de Campoalegre (H) para que allegue dentro de
los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacion, certificado de los salarios,
prestaciones y demas emolumentos devengados en el afio 2003 por la sefiora MARIA
DEL CARMEN VEGA RUIZ, el porcentaje de los incrementos salariales decretados afio
a afo desde el 2004 hasta el 2016 informando de manera precisa las normas que
decretaron los mismos para cargos de igual o paralela denominacién al ostentado por Ia
sefiora MARIA DEL CARMEN VEGA RUIZ, e informe si ha existido modificacién o
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eliminacion de ‘algun factor salarial o prestacional en el cargo ostentado por la
demandante posteriores a su retiro. FIJAR el término de treinta 10 dias de plazo para
su cumplimiento.

TERCERO: IMPONER a la parte actora la carga de allegar un (1) porte al Municipio de
Campoalegre (H), para efectos de enviar el requerimiento, otorgandole para tal efecto
un plazo de cinco (5) dias.

CUARTO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los 422 y siguientes
del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: ORDENAR la notificacién personal de esta providencia a la parte demandada
de conformidad con lo establecido en el articulo 290 numeral 1 del C.G.P. y 199 de la
ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012, previa
advertencia de que dispone del termino de diez (10) dias para ejecutar el hecho y diez
dias para proponer excepciones.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la Dra. PILAR MAZZILLY MURCIA
SANCHEZ portadora de la T.P. 92.223 C.S. J., como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fl.33).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NOTIFICACION
Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy 7:00
a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyéd termino articulo 318 C.G.P ¢ 244
C.PACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles
Secretaria
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA DUCUARA MANRIQUE

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Advierte el despacho que esta demanda fue presentada por dos de los apoderados a quienes
se les otorgo poder (fl.15-16), ante lo cual el Juzgado procedera a reconocer personeria para
actuar Unicamente a uno de los dos; lo anterior en aplicacién a lo dispuesto en el articulo 75 de
la Ley 1564 de 2012, que dispone en su parrafo segundo que en ningln caso podran actuar
simultdneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona. Asi las cosas esta
agencia judicial reconocera personeria al primero que firma poder y demanda y negara el
reconocimiento como apoderado a quien le sigue en orden de firma.

Reunidos todos los réquisitos formales y legales para su admision de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto Administrativo
Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por GLORIA DUCUARA
MANRIQUE en contra del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado en los
articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de conformldad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y uno (1) porte local a Neiva paré efectuar el
traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178 de la Ley
1437 de 2011. '

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
portador de la Tarjeta Profesional Numero 120.489 del C .S. de la J. para que actlle como
apoderado del demandante en los términos del poder obrante (fl. 21-22) del expediente. NO
RECONOCER PERSONERIA a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, segun lo
dispuesto en la parte considerativa del presente proveido.




CIMIENTO DEL DERECHO

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO.  Notificé a las partes la providencia anterior, hoy alas 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI ___ NO ___ Pasa al despacho SI NO
Apelacion
Dias inhabiles

Secretaria
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Neiva, __29 SEP 2016

DEMANDANTE: SERGIO FERNANDO NUNEZ ORDONEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620160036200

Una vez revisado el libelo introductorio y el material probatorio del expediente’, se
observa que la parte actora pretende la declaratoria de la responsabilidad solidaria del
MUNICIPIO DE PITALITO con la Institucion Educativa de caracter privado LA
COMUNIDAD HERMANAS DE LA CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE
LA SANTISIMA VIRGEN? vy, los docentes MAURICIO GUTIERREZ MORALES,
NATALIA ANDREA GRANADA NIETO y CARLOS ANDRES ROJAS ANDRADE?, como
consecuencia del accidente sufrido el 26 de septiembre de 2014, por SERGIO
FERNANDO NUNEZ ORDONEZ, en desarrollo de una actividad pedagdgica
programada por la institucion educativa®, teniendo en cuenta la obligacién de
supervisién, vigilancia y control del sistema educativo por parte del Ente territorial®.

Ahora bien, el numeral 4 del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece que la

jurisdiccion  contencioso administrativa conocera los procesos “..relativos a la
responsabilidad extracontractual de cualquier entidad ptblica, cualquiera que sea el régimen aplicable...”.

Por su parte, el articulo 140, ibidem prevé que:. “En los términos del articulo 90 de la
Constitucién Politica, la persona interesada podra demandar directamente la reparacién del dafio
antijuridico producido por la accién u omisién de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado responderd, entre otras, cuando la causa del dafio sea
un hecho, una omisién, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble
por causa de trabajos plblicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publicao a un
particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccion de la misma.

Las entidades publicas deberan promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas por la
actuacién de un particular o de otra entidad publica.

En todos los casos en los que en la causacién del dafio estén involucrados particulares y entidades
publicas, en la sentencia se determinaré la proporcion por la cual debe responder cada una de ellas,
teniendo en cuenta la influencia causal del hecho o la omisién en la ocurrencia del dafio.”

Por su parte, el articulo 15 de la Ley 1564 de 2012, prevé que:

“Corresponde a la jurisdiccion ordinaria, el conocimiento de todo asunto que no esté atribuido
expresamente por la ley a otra jurisdiccion.

Corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil, el conocimiento de todo asunto que no
esté atribuido expresamente por la ley a otra especialidad jurisdiccional ordinaria.

Corresponde a los jueces civiles del circuito todo asunto que no esté atribuido expresamente por la ley a
otro juez civil.”

Asi las cosas, procede el despacho a estudiar la figura del fuero de atraccion en lo
relativo a establecer si se configura responsabilidad. solidaria contra el Municipio de
Pitalito por el hecho del accidente sufrido el 26 de septiembre de 2014, por SERGIO
FERNANDO NUNEZ ORDONEZ en desarrolio de una actividad pedagédgica

! Folios 60-111

2 Folios 52, 132-134

® Folios 60

4 LA COMUNIDAD HERMANAS DE LA CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA
VIRGEN

5 Folio 2-3, Numerales 1 — 6 acapite HECHOS de la demanda.
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programada por la institucién educativa®, teniendo en cuenta Ia obligacién de
supervision, vigilancia y control del sistema educativo por parte del Ente territorial’.

El Consejo de Estado mediante providencia del 11 de julio de 2013 RDC. 25000-23-26-
000-2001-00851-0128047;

“Se aplica la figura del fuero de atraccién, en los casos en que un dafio pudo haber sido causado o puede
resultar imputable a una entidad publica y a uno o varios particulares que cumplen funciones publicas, y
por ello se demanda de forma concurrente contra una entidad estatal, cuyo conocimiento corresponde a
la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo y a otra entidad, o a un particular, cuya competencia estéa
asignada a la jurisdiccién ordinaria, circunstancia en la cual la jurisdiccién contenciosa asume en forma
preferencial el conocimiento del litigio, independiente de que se prediquen otras causas atribuibles a los
particulares demandados, cuyo juzgamiento, en principio, corresponderia a la jurisdiccién ordinaria.”

Y en providencia del 26 de junio de 2014 RD 2020312
41001-23-31-000-1994-07810-0127283;

“ En virtud de dicha figura, al demandarse de forma concurrente a una entidad estatal, cuyo conocimiento
corresponde a esa jurisdiccion y a ofra entidad, en un caso en el que la competencia corresponde a la
Jjurisdiccioén ordinaria, el proceso debe adelantarse ante la primera, la cual tiene competencia, entonces,
para fallar acerca de la responsabilidad de las dos demandadas. La operatividad del fuero de atraccion,
sin embargo, requiere de un fundamento juridico y factico sélido. No es suficiente que en la demanda se
haga una simple imputacién de responsabilidad a una entidad ptblica para que el asunto se resuelva por
la jurisdiccién contencioso administrativa. (...) de conformidad con el contexto factico y juridico que se
plante6 a partir de la demanda y, desde luego, con fundamento en el conjunto de hechos probados
expuestos previamente, la Sala no tiene dudas de que el gjercicio de la accién de reparacién directa en
contra de la Federacién Nacional de Cafeteros de Colombia resulté claramente procedente, en virtud de
la aludida figura del fuero de atraccion, habida cuenta de que la parte actora efectué en contra de dicha
institucién unas imputaciones concretas, derivadas de su conducta y participacion en la construccién del
puente cuya calda provocé la muerte de los sefiores Basilia Campo Cleves, Carlos Alberto Causaya y
José Alban Rojas Castillo. Por esta razén, a la jurisdiccién de lo contencioso administrativo le asiste
competencia para conocer y dirimir el presente litigio”.

Entonces la sola enunciacion o vinculacion que pueda realizar una persona en una
demanda de una entidad publica o de un servidor publico no genera en forma
automatica el traslado de la jurisdiccion entre la ordinaria y la contencioso
administrativa, por el contrario corresponde al juez el estudiar y establecer la
configuracion de los requisitos de la competencia y jurisdiccion.

En este caso se identifica que existe un vinculo contractual educativo entre el afectado
que integra la parte demandante y el establecimiento educativo Colegio La
Presentacién de Pitalito, donde este ultimo es de caracter privado y particular, por lo
cual en principio el conflicto corresponde a la jurisdiccién ordinaria.

Se alega en la demanda la responsabilidad publica por la condicién del servicio puablico
de la educacion y las diferentes obligaciones que pueden existir en las entidades
publicas a cargo del control de la actividad, en este caso la secretaria de educacion
municipal, argumento o cargo de imputaciéon insuficiente para la variacion de la
competencia, recordando que desde el ordenamiento constitucional se impone al
Estado el garantizar los derechos, principios y deberes de las personas, como la
proteccién de los residentes en Colombia (articulo segundo); por lo cual la ley 1437 de
2011 articulo 104 determina como condicién la vinculacién e intervencion de la entidad
publica, que no debe partir desde un deber abstracto o general sino como una accion
individual, particular y concreta de una entidad publica.

Donde de la lectura de la demanda se observa que en el hecho particular donde se
generd el presunto dafio fue una actividad independiente de ese plantel educativo,

® LA COMUNIDAD HERMANAS DE LA CARIDAD DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA

VIRGEN
7 Folio 2-3, Numerales 1 — 6 acapite HECHOS de la demanda.
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donde el Estado o la entidad territorial no intervino, y por el contrario se le imputa
deberes de orden general y abstracto a fin de establecer su responsabilidad.

En consecuencia el conocimiento del presente asunto recae en la jurisdiccion ordinaria
y no en la jurisdiccién de lo contencioso administrativa y procedera a remitir la presente
demanda a la Oficina Judicial para su correspondiente reparto en los Juzgados Civiles
del Circuito de Pitalito-Huila.

Por lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto,
conforme a la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO. Ordenar la remision del presente expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de Pitalito (reparto), conforme lo dispuesto en el articulo 168 del C.P.A.C.A.

TERCERO. IMPONER la carga a la parte actora la obligacién de sufragar los gastos
necesarios para el envio del expediente, otorgandole un plazo de cinco (5) dias,
conforme el articulo 125 de la ley 1564 de 2012, y en caso de no cumplir con su carga
se dispondra conforme el articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

AR
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~

S5GSTO MEDINA RAMIREZ
_Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. éé notifico a las partes la providencia anterior, hoy 3 U SEP 2{”5 a las
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6
244 CPACA
Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO ____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles
Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 29 SEP 7018

ACCION: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: PROCURADURIA AMBIENTAL Y AGRARIA DEL HUILA
DEMANDADO: MUNICIPIO DEL PITAL

RADICACION: 41001333300620160036400

Mediante providencia del 22 de septiembre hogafio, éste Despacho resolvié en el
presente proceso inadmitir la demanda asi como dar aplicacién al articulo 12 de la Ley
393 de 1997, para que procediera a la correccion de la demanda.

Vista la constancia secretarial a folio 22 vto. del expediente se advierte que la parte
interesada dejé vencer en silencio el término concedido para realizar la
correspondiente adecuacién de la demanda. En consecuencia de lo anterior, el Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presehte demanda, por no reunir los requisitos formales
para su admision.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

TERCERO: DEVOLVER los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose.

y CUMPLASE

1
%)
GUSTO MEDINA RAMIREZ
uez ' .

NOTIFICACION

Por anotacion en ESTADO NO. é 6 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 3 ﬂ SEP 20]5
7:00 a.m. ’

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,

DEMANDANTE: YINETH CASTANEDA CORTES

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
PROCESO: PRUEBA ANTICIPADA
RADICACION: = 41001333300620160036700

. ANTECEDENTES

La sefiora YINETH CASTANEDA CORTES actuando a través de apoderado judicial,
mediante Prueba Anticipada pretende la realizacion de recepcién de testimonios de
los sefiores Marco Tulio Vidal y Jose Jairo Rivera; cuyo fin es demostrar la
dependencia econdmica que existia de su hijo fallecido.

2. CONSIDERACIONES

Con el fin de determinar la competencia es importante traer a colacién el siguiente
marco normativo:

El articulo 15 de la ley 1564 de 2012, Cddigo General del Proceso, estableCIo la’
clausula general o residual de competencia de la SIgu1ente manera:

“Articulo 15. Clausula general o residual de competencia.

Corresponde a la jurisdiccién ordinaria, el conocimiento de todo asunto que no esté atribuido
expresamente por la ley a otra jurisdiccion.

Corresponde a la jurisdiccion ordinaria en su especialidad civil, el conocimiento de todo
asunto que no esté atribuido expresamente por la ley a otra especialidad jurisdiccional
ordinana.

Corresponde a los jueces civiles del circuito todo asunto que no esté atribuido expresamente
por la ley a otro juez civil.

A su vez, la ley 1437 de 2011, Capitulo Ill, de la Competencia de los Jueces
Administrativos, en sus Articulos 154 y 155 no atribuye la competencia a los Jueces
Administrativos para tramitar el presente asunto, como se puede apreciar literalmente
de la siguiente normatividad transcrita:

‘Articulo 154. Competencia de los jueces administrativos en unica instancia. Los jueces
administrativos conoceran en Unica instancia:

1. Del recurso de insistencia previsto en la parte primera de este Cédigo, cuando Ia
providencia haya sido proferida por funcionario o autoridad del orden municipal o distrital.

2. De la nulidad y restablecimiento del derecho que carezca de cuantia, en que se
controviertan sanciones disciplinarias administrativas distintas a las que originen retiro
temporal o definitivo del servicio, impuestas por las autoridades municipales.

Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera instancia. Los jueces
administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios u organismos del
orden distrital y municipal, o por las personas privadas sujetas a este régimen del mismo
orden cuando cumplan funciones administrativas.

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de
un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de trescientos (300)
salarios minimos legales mensuales vigentes.



4. De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucién o asignacién de
impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o distritales,
cuando la cuantia no exceda de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes.

5. De los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en que sea parte una
entidad publica en sus djstintos érdenes o un particular en ejercicio de funciones propias del
Estado, y de los contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan cldusulas exorbitantes, cuando la cuantia no exceda
de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

6. De los de reparacién directa, inclusive aquellos provenientes de la accién u omisién de los
agentes judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes.

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

8. De las acciones de repeticion que el Estado ejerza contra los servidores o ex servidores
publicos y personas privadas que cumplan funciones publicas, incluidos los agentes
Judiciales, cuando la cuantia no exceda de quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes y cuya competencia no estuviere asignada al Consejo de Estado en
Unica instancia.

9. De la nulidad de los actos de eleccién, distintos de los de voto popular, que no tengan
asignada ofra competencia y de actos de nombramiento efectuados por autoridades del
orden municipal, en municipios con menos de setenta mil (70.000) habitantes que no sean
capital de departamento. El niimero de habitantes se acreditard con la informacién oficial del .
Departamento Administrativo Nacional de Estadisticas — DANE —.

10. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos, reparacion de dafios
causados a un grupo y de cumplimiento, contra las autoridades de los niveles departamental,
distrital, municipal o local o las personas privadas que dentro de esos mismos ambitos
desempefien funciones administrativas.

11. La de nulidad del acto de calificacion y clasificacion de los proponentes exped/da por las
Céamaras de Comercio de conformidad con el inciso 3°, del an‘/culo 6.3 de la Ley 1150 de
2007. :

12. De la nulidad de los actos de e/ecc:én de los jueces de paz

13. De los demas asuntos que les asignen leyes especiales.”

De antemano, el numeral 7 del articulo 18 concordante con el numeral 10 del articulo 20 de
la ley 1564 de 2012, establecen la competencia a prevencion de la presente solicitud en los
siguientes términos:

“Articulo 18. Competencia de los jueces civiles municipales en primera instancia.

Los jueces civiles municipales conocen en primera instancia:

...7. A prevencién con los jueces civiles del circuito, de las peticiones sobre pruebas
extraprocesales, sin consideracion a la calidad de las personas interesadas, ni a la autoridad
donde se hayan de aducir.”

“Articulo 20. Competencia de los jueces civiles del circuito en primera instancia.
Los jueces civiles del circuito conocen en primera instancia de los siguientes asuntos:

...10. A prevencion con los jueces civiles municipales, de las peticiones sobre pruebas
extraprocesales, sin consideracion a la calidad de las personas interesadas, ni a la autoridad
donde se hayan de aducir.”

Al estudiar los presupuestos facticos del caso sub lite, el Despacho avizora que la
jurisdiccion contencioso administrativa no tiene la potestad de conocer este asunto,
en virtud de lo reglamentado en la normativa Contenciosa Administrativa y la Civil
antes sefialada, atendiendo a que se ha dado competencia a prevencién a los
Jueces Civiles Municipales y a los Jueces Civiles del Circuito, conforme a lo reglado
en el numeral 7 del articulo 18 concordante con el numeral 10 del articulo 20 de la ley 1564
de 2012.




Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 168 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordenara la
remisién del expediente al 6rgano competente, en este caso, a los Juzgados Civiles
del Circuito de esta ciudad (reparto).

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR que este Despacho carece de competencia para conocer
del presente asunto, de conformidad con la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO. Ordenar la remision del presente expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de esta ciudad (reparto), conforme lo dispuesto en el articulo 168 del
C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

T T S e,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.
Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO ___ Pasa al despacho SlI NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto.
Atendié Pasa al despacho SI____NO ___ Dias inh&biles
No atendio

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 2 8 SEP 2018
RADICACION: 41001333300620160036800
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALEXANDER ESCOBAR ANDRADE Y OTROS
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Reuniendo todos los requisitos formales y legales para su admision de conformidad con
lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de
Reparacion . Directa; :mediante apoderado judicial por ALEXANDER ESCOBAR
ANDRADE, JUAN JOSE ESCOBAR TRUJILLO, YULIETH DAYANA ESCOBAR
SUAREZ, MARINA ANDRADE, LUBIN ESCOBAR ROJAS, MIREYA ESCOBAR
ANDRADE, CLAUDIA ESCOBAR ANDRADE, NIRZA ESCOBAR ANDRADE, NEYLA

ESCOBAR ANDRADE, LILIANA ESCOBAR ANDRADE, DUVIER MAURICIO

ESCOBAR ANDRADE, LUBIN ESCOBAR ANDRADE contra NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite pdr el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A las entidades publicas demandadas, al Ministerio Ptblico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos S|empre que haya suministrado direccion
electrénica. ,

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar tres (3) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local a Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de Io cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.



SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado EDGAR BELLO PASCUAS,
portadora de la Tarjeta Profesional No. 57.137 del C.S. de la J. para que actie como
apoderado de la parte demandante, de conformidad con los poderes obrantes a folios

24-37 del expediente.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO£&Notifico a las partes la providencia anterior, hoy 30 SEP Zmﬁ alas 7:00
a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OR/‘—\ L DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

28 SEP 2016

Neiva,
RADICACION: 41001333300620160036900
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MULTIMECANICOS S.A.S
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admision de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por MULTIMECANICOS
S.A.S. en contra dlel MUNICIPIO DE NEIVA.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con el Articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccién electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumpllmlento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. \,?

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (1) portes locales a Neiva, para efectuar el traslado de la demanda, de
lo cual allegara el recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL
portador de la Tarjeta Profesional Nimero 191.268 del C .S. de la J. para que actle como
apoderado del demandante en los términos del poder obrante a fl. 23 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

AN\

. _Juéz



E CONTROL.

LECIMIENTO DEL DERECHO
KON 41 001 ;

TABL
269 &

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas 7:00 am.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA
Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OF;AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 29 de septiembre de 2016

ACCION: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: JUNTA DE ACCION COMUNAL BARRIO ADALUCIA
DEMANDADO: EDILBERTO CONDE GUTIERREZ-MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41 001 33 33 006 2016 0037200

1. CONSIDERACIONES

La ley 472 de 1998 articulo 18 determina los requisitos a cumplir por parte de la peticién
o demanda, junto con el establecido en el articulo 144 y 161 de la ley 1437 de 2011,
frente a los cuales se observan las siguientes falencias:

No demostracion de cumplimiento de solicitud a la autoridad de la adopcién de medidas
de proteccion regulado por el articulo 144 y 161 de-la ley 1437 de 2011, en atencion a
que quien se presenta como demandante:es una persona juridica y la cual no ha
agotado tal instancia administrativa.

No acreditacion de la parte demandante en su condiciéon de Presidente de la Junta de
Accion Comunal del barrio Andalucia IV Etapa — Caobos de la Ciudad de Neiva (literal
g) articulo 18), las cuales deben estar debidamente reconocidas conforme el articulo
143 de la ley 136 de 1994.

No se realiza una enunciacion de pretensiones (literal ¢) articulo 18), en la medida que
se solicita la imposicion de sanciones, cuando el objetivo y finalidad de la accién
popular es la proteccion de derechos colectivo y no un régimen sancionatorio.

De otra parte, no se aportan las direcciones de notificacion de los demandados
conforme se exige en los requisitos de la demanda de que trata el literal F del articulo
18 de la mencionada ley.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:
1°. INADMITIR Ié Accién de Popular intérpuesta por la Junta de Accion Comunal del
barrio Andalucia IV Etapa — Caobos de la Ciudad de Neiva contra el MUNICIPIO DE
NEIVA, EDILBERTO CONDE GUTIERREZ y ESPERANZA LUNA SAAB.

2°, En cumplimiento del articulo 20 de la ley 472 de 1998, conceder el término de tres
(3) dias para la subsanacién de los requisitos enunciados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




Accién: popular 2
Radicacion: 41001333300620160037200

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.C.A.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhébites

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2015, el de de 2015 a las 6:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto. .
Atendié Pasa al despacho SI___NO ___ Dias inhabiles
No atendié

Secretaria




