ESTADO NO. 046

%) &
JUZGADO 006 ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
FECHA DE PUBLICACION: 18 DE JULIO DE 2016

CLASE DE

NO. PROCESO A oo DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHAAUTO| c. | FL.
410013333006 | 20120002700 N.R.D. GERARDO BARRERA ROJAS MUNICIPIO DE PITALITO DBEDECER LO RESUELTO POR EL SUPERIO]_18/07/2016 | 1 |96
410013333006 | 20130000300 R.D. RODRIGO MOSQUERA Y OTROS ESE CARMEN EMILIA OSPINA CONCEDE RECURSO DE APELACION | 18/07/2016 | 2 | 877
410013333006 | [20130018100 N.R.D. JAIME CUELLAR CAPRECOM DECLARA FALTA DE COMPETENCIA 18/07/2016 | 2 | 301
410013333006 | 20130045100 N.R.D. BEATRIZ CALDON RAMIREZ MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER éﬁ;ﬁéﬁ”" POREL 18i07/2016 | 1 | 169
410013333006 | 20130045100 N.R.D. MARIA LUISA BERMEO TORRES MUNICIPIO DE PITALITO OBEDECER ;3§EE§gELTO POREL 18072016 | 1 | 157
410013333006 | 20130047400 N.R.D. JOSE YESID LEMUS RUIZ MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER gSF?EE;gELTO POR EL 18io7/2016 | 1 | 171
410013333006 | 20130047400 N.R.D. MARIA NANCI PUENTES SANCHEZ MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER gngERS;gELTO POREL 18i07/2016 | 1 | 142
410013333006 | 20130048500 N.R.D. MARGARITA MORALES CORDOBA MUNICIPIO DE PITALITO OBEDECER QS;EESSELTO POREL 18/07/2016 | 1 | 161
410013333006 | 20130048900 N.R.D. LUIS ALBERTO CARVAJAL MUNICIPIO DE PITALITO OBEDECER gg;;;gi“o POREL 180772016 | 1 | 159
410013333006 | 20130048900 N.R.D. JUAN DE LA ROSA REYES RUBIANO MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER égﬁ;;gi”o POREL 180712016 | 1 | 152
410013333006 | 20130052300 N.R.D. MARIA IVONNE MELGAR ESCOBAR MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER égPREEggiLTO POREL 18072016 | 1 | 183
410013333006 | 20130052500 N.R.D. CESAR AUGUSTO CHARRY PARRA MUNICIPIO DE NEIVA O L o 18i07/2016 | 1 | 197
410013333006 | 20130053300 N.R.D. LAUREANO SANCHEZ OSPINA UN'DAEEQ%':”(;’;'/?LT %l‘é‘zszzifg_[’f;is“o” SE%’\OLQC':IE%%ZASQ é‘éﬂ‘é’;‘é’lﬁ DE | 4go7r016 | 1 | 200
410013333006 | 20130053800 N.R.D. NIMIA DEL CONSUELO PORTILLA LAGOS MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER 'S'gffEE;gELTO POREL 180712016 | 1 | 168
410013333006 | 20130055700 N.R.D. EFRAIN VARON SIERRA - MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER ég;;;gi”o POREL 18i07/2016 | 1 | 123
410013333006 | 20130055900 N.R.D. CARLOS JULIO ANGEL ZAMORA MUNICIPIO DEEgﬁ'X:élgiCRETAR'A DE OBEDECER ég;ﬁgi"m POREL 18072016 | 1 | 130
410013333006 | 20130058800 N.R.D. OLGA LUCIA PARRA GONZALEZ MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER ggF?EE;gELTo POREL 18/07/2016 | 1 | 155
410013333006 | 20130058900 N.R.D. LIGIA BARRAGAN CORTES MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER ES;EERﬁgELTO POREL 180712016 | 1 | 134
410013333006 | 20130059000 N.R.D. LUZ MYRIAM POLO DE CHAUX MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER ;8;:;8&”0 POREL 18i07/2016 | 1 | 149
410013333006 | 20130059100 N.R.D. CECILIA TRUJILLO CORTES MUNICIPIO DE NEIVA OBEDECER ES;EESSSLTO POREL 1800712016 | 1 | 154
410013333006 | 20140009200 N.R.D. CLARA INES SALAS MUROZ MUNICIPIO DE NEIVA RESUELVE SOLICITUD 18/07/2016 | 1 | 188
410013333006 | 20140019900 N.R.D. RAMONA JOVEL DE JOVEL ADM'N'STRADORQ(SL‘;LE%“Q?(;’:‘J‘I‘E';DE PENSIONES - cONCEDE RECURSO DE APELACION 1go7i2016 | 1 | 130
410013333006 | 20140033300 N.R.D. AMPARO TELLEZ ADM'N'STRADOR&?L%LE%"Q?C'%"% DEPENSIONES - NCEDE RECURSO DE APELACION 180772016 | 1 | 150
410013333006 | 20140038900 N.R.D. GABRIELA PERDOMO ADM'N'STRADORQOCL?,LE%“Q?O"N!; DEPENSIONES - cONCEDE RECURSO DE APELACION 18i07/2016 | 1 | 187
410013333006 .| 20140043000 N.R.D. RAMIRO BONILLO LONDONO UN'DAPDE’;‘\‘DS':"C'):':E %TXKQSEZifE\Q.DUEG?’iST'ON CONCEDE RECURSO DE APELACION 1g07/2016 | 1 | 187




410013333006 20150008100 N.R.D. ANA RUTH CAMACHO DE ALARCON ESE CARMEN EMILIA OSPINA ADMITE DEMANDA 18/07/2016 1 36
NOTIFICA POR CONDUCTA CONCLUYENTE
410013333006 20150037000 EJECUTIVO DORA LILIA IBARRA RAMIREZ MUNICIPIO DE RIVERA Y CORRE TRASLADO EXCEPCIONES 18/07/2016 1 161
410013333006 20150037000 R.D. JAINOVER ANDRES REBELLON CLAROS ESE HOSPITAL DEPAE?;%ENTAL DE PITALITOY ADMITIR LLAMAMIENTOS EN GARANTIA 18/07/2016 1 114
410013333006 20160010900 N.R.D. JAVIER PERDOMO RAMOS CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA DESISTIMIENTO TACITO 18/07/2016 1 46
NACIONAL - CASUR
410013333006 20160019500 EJECUTIVO AMANDA CEPEDA CASTILLO MUNICIPIO DE TESALIA RECHAZAR DEMANDA 18/07/2016 1 103
410013333006 20160019600 N.R.D. JAIRO ALEXANDER URIBE GIL POLICIA NACIONAL CONCEDE RECURSO DE APELACION 18/07/2016 2 366
410013333006 20160021400 CONCILIACION MARLENY DE JESUS HOYOS DE ZAMORA CAJA DE SUE\IIZADC?ODNEAFL“-EE/TSOU%E LA POLICIA NO REPONER IMPROBACION CONCILIACION| 18/07/2016 1 58
410013333006 20160022000 N.R.D. RAFAEL MELENDEZ LOPEZ MUNICIPIO DE NEIVA NEGAR MEDIDA CAUTELAR 18/07/2016 2 7
410013333006 20160022600 N.R.D. EDGAR GUSTAVO GARCIA MURILLO CAJA DE RETIRO DECL;ESMTEERZAS MILITARES - ADMITE DEMANDA 18/07/2016 1 53
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
410013333006 20160024700 N.R.D. NANCY NICOLASA CERON SOLARTE PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP INADMITE DEMANDA 18/07/2016 1 45
410013333006 20160025000 EJECUTIVO MAYERLY VEGA GALINDO Y OTROS FISCALIA GENERAL DE LA NACION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 18/07/2016 1 90
4100133330086 20160025100 N.R.D. TV SUR LTDA AUTORIDAD NACIONAL DE TELEVISION- ANTV DECLARA FALTA DE COMPETENCIA 18/07/2016 2 268
410013333006 20160025400 N.R.D. PABLO ELISEO ROMERO ADM[NISTRADORQSL(;LE?\E:BOIPJ;; DE PENSIONES - ADMITIR DEMANDA 18/07/2016 1 81
410013333006 20160025600 N.R.D. BALDOMERO RIVERA DELGADO CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA ADMITIR DEMANDA 18/07/2016 1 54
NACIONAL - CASUR

410013333006 20160025700 N.R.D. FELIX MARIA QUINTERO TAMAYO DEPARTAMENTO DEL HUILA INADMITE DEMANDA 18/07/2016 1 59
410013333006 20160025900 N.R.D. LUIS EDUARDO CALDERON INIGUEZ COLPENSIONES ADMITE DEMANDA 18/07/2016 1 33
DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DE LA LEY 1437 DE 2011. SE FIJA'HOY 19 DE JULIO DE 2016 EL RESPECTIVO ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA A LA HORA DE LAS 7:00 AM, Y SE DESFIJA EN

LA MISMA A LAS 5:00 P.M. DEL DIA DE HOY
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SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

18 JUL 2016
Neiva,
DEMANDANTE: GERARDO BARRERA ROJAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO HUILA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2012 00027 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 23 de julio de 2015" se resolvié conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto por el apoderado
de la parte actora contra la sentencia de primera instancia calendada el 11 de junio de
2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 20162
resolvié la alzada, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE Ilo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual
resolvidé el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia
proferida el 11 de junio de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anctacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO_ _ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles

Secretaria

! Folio 92. .
2 Folios 30-34 cuaderno segunda instancia.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

- 18 JUL 2016
Nelva,}
DEMANDANTE: RODRIGO MOSQUERA Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E CARMEN EMILIA OSPINA
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 410013333006 2013 00003 00

CONSIDERACIONES

Segun el informe secretarial del folio anterior, se advierte que de manera oportuna el
apoderado de la parte actora presentd y sustenté en termlno el recurso de apelacion',
interpuesto contra la sentencia de 16 de junio de 20162

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto.lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensivo. ,

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrétivo"(‘)ral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado actor contra la sentencia de 16 de junio de 2016, ante el Honorable

Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral previo registré en el

Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia'de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contenmoso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencna

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de_ de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI ___ NO___ Pasa al despacho SI NO
Apelacion ‘

Dias inhabiles

Secretaria

! Fls. 369-375 .
2 Fls. 351-364 '






P}

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18JUL 2016

DEMANDANTE: JAIME CUELLAR
DEMANDADO: CAPRECOM -
MEDIO DE CONTROL. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: - 41001333300620130018100
ANTECEDENTES

El sefior JAIME CUELLAR en ejercicio del medlo de control de nulidad y restablecimiento
del derecho pretende la nulidad de los actos admlnlstratlvos que reconomeron su pension
de jubilacién y negaron el reajuste de la misma.

El conocimiento del asunto se asign6é a esta agencia judicial, y en audiencia inicial
practicada el 17 de febrero de 2014' se declaré la falta de competenCIa para asumir la
actuacion, remltlendose ala jUI‘ISdICCIOn ordinaria laboral.

La demanda correspondié por reparto al Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Neiva?,
y luego de asumir su conocimiento y adelantar el tramite correspondiente, profirio
sentencia el 29 de enero de 20153 negando lo invocado por la demandante, decision
contra la cual fue interpuesto recurso de apelacwn

Durante el tramite del recurso de alzada, la Sala Segunda de Decisién Civil Familia
Laboral del Tribunal Superior de éste Distrito Judicial mediante providencia del 25 de
agosto de 2015* dej6 sin efectos el auto que admiti6 el recurso de apelacién y declaré la

falta de competencia para conocer del proceso concluyendo que “... en el presente proceso
se discute un tema pensional de quien fue servidor piblico y la entidad demandada es de caracter ptblico,
la competencia jurisdiccional se encuentra radicada en la Jurisdiccién Contencioso Administrativa torno a

un tema pensional de quien fue servidor pablico y la entidad demandada es de caracter pablico...”, €n
consecuencia, ordend su remision al Tribunal Administrativo del Huila.

En vista de lo anterior, ésta ultima Corporacién mediante providencia del 24 de junio de
2016 orden6 remitir el expediente a este juzgado considerando que la discusién acerca
de la jurisdiccién que debia dirimir el l|t|g|o no le correspondla por cuanto ninguna
actuacion habia efectuado en el tramlte

CONSIDERACIONES

Bajo el contexto ya expuesto, queda claro que mediante providencial del 25 de agosto de

2015 al desatarse la alzada por parte de la Sala Segunda ‘de Decision Civil Familia

Laboral del Tribunal Superior de éste Distrito Judicial, ésta se aparté del conocimiento del

presente asunto considerando que correspondia a esta jurisdicciéon por la condicion de

servidor publico del actor; correspondiendo a esta instancia judicial decidir si asume de
nuevo la competencia o no.-

Sea Io primero advertir que no existe discusion frente a la condicion de trabajador oficial
que ostentaba el actor, tal como este despacho lo determiné en audiencia inicial practicada

! Folios 153 a 154 y 160 C. ppal 1
2 Folio 165 C ppal 1

3 Folios 242 -243 C ppal 2

4 Folios 252 — 255 C ppal 2

5 Folio 295 C ppal 2 :



RMEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410G0133330062013018100

el 17 de febrero de 2014 y lo concluyé la Sala Segunda de Decision Civil Familia Laboral
del Tribunal Superior de éste Di§tci;co qydigial.s

Decantado asi, que el demandante se desempefié como trabajador oficial, el despacho
reitera una vez mas su posicioén de no ser el competente para asumir el conocimiento de
este asunto, partiendo del siguiente marco normativo y jurisprudencial:

El numeral 2° del articulo 155 de la ley v1.437‘de,2011, indica que los Juzgados
Administrativos conocen en - primera instancia, de los procesos de nulidad y

restabIeC|m|ento del derecho de caracter laboral “.. que no provengan de un contrato de
frabajo...’

Igualmente el numeral 4° del articulo 105 ibidem, establece que la jurisdiccién de lo

contencioso administrativo no conocera de “...Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las
entidades publicas y sus trabajadores oficiales”. o

A su turno el numeral 4 del art 104 ibidem dispone que la jurisdiccion contenciosa
conocera de lo relativo a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el estado y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen este administrado
por una persona de derecho publico.

De otro lado, eI numeral 1° deI articulo. 2° de la Ley 712 de 2001 dispone ‘Los confiictos
juridicos que, se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo”, seran competencia de la
© jurisdiccién ordinaria”»

Igualmente el articulo 622 de Ia Ley 1564 de 2012 que reformo eI numeral 4 del articulo
2° Cédigo Procesal del Trabajo, en relacion a la competencia atribuida a la Jurisdiccion
Laboral senala que:

“ART. 2°—Competencla general. La jurisdiccion ordmarla en sus espec:alldades Iabora/es y de seguridad
social conoce de :

“1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato de frabajo.
4. Las controversias relativas a la prestacién de los servicios de la seguridad social que se susciten entre

los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las entidades admmlstradoras o prestadoras, salvo
los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos

Aunado a la normativa transcrita, el Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional
Disciplinaria en decision del 18 de agosto de 2015 Radicado 110010102000201403116-
00, asi como, en decision del 30 de noviembre de 2015 Radicado
110010102000201503545-00, donde dirimi6é el conflicto negativo de jurisdiccion por
competencia suscitado por éste despacho y el Juzgado Primero Laboral de este circuito,
concluy6 que al tener como demandada una pretensién pensional de un trabajador oficial,

el cual estuvo vinculado mediante contrato trabajo: “no queda duda que la competencia para
.resolver el litigio de autos debe radicarse en cabeza de la Jurisdiccion Ordinaria Laboral, pues no se trata

de un asunto de seguridad social del servidor publlco vinculado por relacion Iegal y reglamentaria”. 7

Atendiendo el callflcado parecer jurisprudencial traido a colaciéon, este despacho se
somete a su directriz reiterando que la competencia para el conocimiento del presente
asunto radica exclusivamente en cabeza de la jurisdiccion ordinaria, por lo cual propondra
el conflicto negativo de competencia.

6 Folio 254 vto C ppal 2
7 Consejo Superior de la Judicatura, Conflicto entre jurisdicciones Administrativa y Ordlnana Laboral, Rad. 11001010200020153545-
00 del 30/11/2015 M.P. Maria Mercedes Lépez Mora




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . 3@2«
RADICACION: 4160133330038201 2018100

Asi las cosas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 numeral 2 de la Ley 270
de 1996 se ordenara la remisién del expediente a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Superior de la Judicatura, para que dirima el conflicto aqui trabado.

Por lo eXpuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

_PRIMERO DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto,
conforme a la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO. Provocar el conflicto negativo de competencia, en consecuencia remitase el
proceso a la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superlor de la Judlcatura para
lo de su competencia.

TERCERO. Haganse las anotaciones de rigor en el software de gestion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

NOTIFICACION
Por anotacién en ESTADO NO. j i nOtlflCO alas partes la provndenCIa anterior, hoy lﬁl . ) "’2'0 l(, a
las 7:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, -~ de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 6 244
C.P.CA .
Reposicion Ejecutoriado: SI___ -NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion ’

Dias inhabiles

Secretaria
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' JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1 B JUL 201—6

DEMANDANTE: BEATRIZ CALDON RAMIREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00451 00

‘CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 23 de julio de 2015, se resolvié conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto contra la
sentencia del 18 de junio de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de 2016'
resolvié el recurso formulado; ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, ‘

RESUELVE:

PRIMERO OBEDEZCASE y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual
resolvié el recurso de apelacién mterpuesto contra la sentenma de primera instancia
proferida el 18 de j Junlo de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
: ClRCUlTO DE NEIVA :

. / }
Por anotacién en ESTADO NO. \’NoNotlfco a Ias partes la provndenCIa antenor hoy 1 g JUL 20 2016 a las 7:00
a.m. . :
Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de - de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA. .
Reposicién Ejecutoriado: SI__~ NO____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion .

Dias inhabiles

Secretaria

! Folio 50-55 C. 2 instancia






JUZGADC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ., W8 ju 200

DEMANDANTE: MARIA LUISA BERMEO TORRES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130046200

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 17 de marzo de 2015 (fl. 153) se
resolvi6 conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacién en el efecto
suspensivo interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia
de primera instancia proferida en audiencia inicial de fecha 17 de febrero de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de
2016, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual
aceptd el desistimiento del recurso de apelacién formulado por la parte actora en
contra de la sentencia de primera instancia proferida el 17 de febrero de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

ESE y CUMPLASE

STO MEDINA RAMIREZ
Juez .

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO DE NEIVA !
4 13 JuL 200
Por anotacion en ESTADO No. % notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las
8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulos 318 CGP o 244
CPACA

Reposicién Pasa al despacho Sl NO

Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria

! Folios 30 cuaderno segunda instancia.







JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, i8 JUL 2016

DEMANDANTE: MARGARITA MORALES CORDOBA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO HUILA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00485 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 13 de marzo de 2015' se resolvié conceder ante
nuestro Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto por el
apoderado de la parte actora contra la sentencia de primera instancia calendada el 17 de
febrero de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de 20162
resolvio la alzada, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual acepté
el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la
sentencia de primera instancia proferida el 17 de febrero de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

S VS,

b\

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién '
Dias inhabiles

Secretaria

! Folio 156.
2 Folio 31, cuaderno segunda instancia.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, I8 JuL 2016

DEMANDANTE: JOSE YESID LEMUS RUIZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130047400

CONSIDERACIONES
El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de
2016 resolvié el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 18 de junio
de 2015, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual
confirmo la decision apelada.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

OMEDINA RAM
uez

EZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. L/i b notifico a las partes la providencia anterior, hoy l’c' c } ’lDMde 2016 a las
8:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulos 318 CGP o 244
CPACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria

! Folios 42-47 C. Segunda Instancia.






JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

i NIe

Neiva, A8 JuL g

DEMANDANTE: MARIA NANCI PUENTES SANCHEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130047700

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 23 de julio de 2015 (fl. 138) se
resolvi6 conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacién en el efecto
suspensivo interpuesto por el apoderado de [a parte demandante contra la sentencia
de primera instancia proferida en audiencia inicial de fecha 18 de junio de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de
2016 confirmé la sentencia de primera instancia proferida el 18 de junio 2015, ante
lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual

confirmé la sentencia de primera instancia proferida el 18 de junio 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las
8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulos 318 CGP o 244
CPACA

Reposicién Pasa al despacho Sl NO

Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria

! Folios 45-50 cuaderno segunda instancia.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO CARVAJAL

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00489 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 17 de marzo de 2015, se resolvidé conceder ante
nuestro Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto contra Ia
sentencia del 17 de febrero de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de 2016"
resolvio el desistimiento del recurso de apelacion; ante lo cual el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE o resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual
resolvio el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de
primera instancia proferida el 18 de junio de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA -~

Por anotacién en ESTADO NO. ukf\lotifico a las partes la providencia anterior, ho.y1 g jUL ?msde 2016 a las 7:00

a.m. )
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o0 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI __ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria

! Folio 36 C. 2 instancia

15
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva 118 JuL 0%

DEMANDANTE: JUAN DE LA ROSA REYES RUBIANO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA S
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130049800

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 23 de julio de 2015 (fl. 148) se
resolvi6 conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacién en el efecto
suspensivo interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia
de primera instancia proferida en audiencia inicial de fecha 11 de junio de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de
2016" resolvid la alzada, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

19 JuL 206

Por anotacion en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las
8:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulos 318 CGP o 244
CPACA
Reposicion Pasa al despacho St NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles

Secretaria

! Folios 35-40 cuaderno segunda instancia.







JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, J§ 8 jUL 2016

DEMANDANTE: MARIA IVONNE MELGAR ESCOBAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00523 00

CONSIDERACIONES

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 2016’
resolvié el recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 10 de junio de
2015; ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual
resolvié el recurso de apelacidén interpuesto contra la sentencia de primera instancia
proferida el 10 de junio de 2015.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO.\IL’ Notifico a las partes la providencia anterior, hoy ‘c| “O} — de 2016 alas 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA. .
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria

! Folios.47-51 C. 2 instancia
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO CHARRY PARRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00525 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 23 de julio de 2015, se resolvié conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto contra la sentencia
del 10 de junio de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 2016"
resolvié el recurso formulado; ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual
resolvio el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia
proferida el 10 de junio de 2015.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. Notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 20186, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria

Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
' Folio 45-50 C. 2 instancia
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
118 oL ws
Neiva,
DEMANDANTE: LAUREANO SANCHEZ OSPINA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -
UGPP
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130053300

De manera oportuna el apoderado de la parte demandada presento y sustentd en término
el recurso de apelacion! interpuesto contra la sentencia del 24 de junio de 20162,

En cumplimiento a lo dispuesto al inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, es
necesario que previo a resolver sobre la concesiéon del recurso de apelacion contra la
sentencia, se fije fecha y hora para la celebracién de la audiencia de conciliaciéon que
trata la norma anterior.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: SENALAR Ia hora de las 2:30 P.M., del dia JUEVES 11 DE AGOSTO DE
2016, para la realizacion de la audiencia de conciliacion que trata el inciso 4° del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, la cual tendra lugar en la sala del Juzgado Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva, ubicada en la carrera 4 No. 12-37 de la
ciudad de Neiva Huila.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos de lo estatuido en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy alas 7:00 am.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P.
0244 C.PACA.
Reposicion Ejecutoriado: Sl NO Pasa al despacho Sl NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria

! Fls.193-197.
2 Fls. 180-190.

200






JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 1o le_ 2016

DEMANDANTE: NIMIA DEL CONSUELO PORTILLA LAGOS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130053800

CONSIDERACIONES

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 21 de junio de
’ 2016" resolvi6 el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 17 de junio
| de 2015, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

(i
’ RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 21 de junio de 2016, a través de la cual
confirmé la decisidén apelada.
SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.
‘ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
‘ CIRCUITO DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO No. bﬂ& notifico a las partes la providencia anterior, hoy ( d’”‘ D} — de2016alas
8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulos 318 CGP o 244
CPACA
Reposicion Pasa al despacho Sl NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO
Dias inhé&biles
Secretaria

! Folios 61-67 C. Segunda Instancia.






54 SEXTO ADMINISTRATIVQ ORAMa faEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
JUZGADO SEXTO ADW IE (j‘ji. r»zm%

Neiva,
DEMANDANTE: EFRAIN VARON SIERRA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00557 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 13 de marzo de 2015, se resolvi6é conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto contra la sentencia
del 18 de febrero de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 2016’
resolvio el recurso formulado; ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual
resolvié el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de primera instancia
proferida el 18 de febrero de 2015.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. Notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria

' Folio 26-30 C. 2 instancia
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
PROCESO:
RADICACION:

Mediante providencia proferida el 23 de julio de 2015, se resolvidé conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto contra la

Neiva, 18 JUL 2016

CARLOS JULIO ANGEL ZAMORA

MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
410013333006 2013 00559 00

CONSIDERACIONES

sentencia del 18 de junio de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 23 de junio de 2016’
resolvio el recurso formulado; ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Neiva,

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de junio de 2016, a través de la cual
resolvié el recurso de apelacidén interpuesto contra la sentencia de primera instancia

RESUELVE:

proferida el 18 de junio de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

A )
AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. u@Notifico a las partes la providencia anterior, hoy*> g ‘JUL 201§e 2016 a las 7:00

a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI_~ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion ’
Dias inhabiles

Secretaria

! Folio 17-22 C. 2 instancia
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

DEMANDANTE: OLGA LUCIA PARRA GONZALEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620130058800

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida en auto adiado el 23 de julio de 2015 (fl. 151) se
resolvi6 conceder ante nuestro Superior, recurso de apelacion en el efecto
suspensivo interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia
de primera instancia proferida en audiencia inicial de fecha 10 de junio de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de

2016" confirmo la sentencia de primera instancia proferida el 10 de junio 2015, ante

lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual

confirmé la sentencia de primera instancia proferida el 10 de junio 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

E y CUMPLASE

DINA RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA
f [+
A,(; 1% JuL 2018
Por anotacion en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las
8:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulos 318 CGP o 244
CPACA
Reposicién Pasa al despacho Sl NO
Apelacion Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria

' Folios 41-45 cuaderno segunda instancia.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
PROCESO:
RADICACION:

Mediante providencia proferida el 17 de marzo de 2015, se resolvié conceder ante
nuestro Superior, el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto contra la

Neiva, ?18 JUL ng

LIGIA BARRAGAN CORTES

MUNICIPIO DE NEIVA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
410013333006 2013 00589 00

CONSIDERACIONES

sentencia del 18 de febrero de 2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 2016°
resolvio el recurso formulado; ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Neiva,

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual
resolvidé el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de primera instancia

RESUELVE:

proferida el 18 de febrero de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
ﬂ'S‘I‘O?EDI‘NI‘RA‘I}REZ
Juez

a.m.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA -

- ~
Por anotacion en ESTADO NO. QbNotiﬁco a las partes la providencia anterior, hox“ g JUL ?mﬁje 2016 a las 7:00

Secretaria

Neiva, de
C.P.CA.

Reposicién
Apelacion
Dias inhabiles

EJECUTORIA
de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO

Secretaria

! Folio 16-30 C. 2 instancia






JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

. . 2016

Neiva, ! B JUL

DEMANDANTE: LUZ MYRIAM POLO DE CHAUX

DEMANDADO:; MUNICIPIO DE NEIVA

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00590 00

CONSIDERACIONES

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 2016

resolvi6 el recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida por este
| despacho el 17 de junio de 2015% ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del
i Circuito Judicial de Neiva,
|

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal
x Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, que resolvi6 el recurso

de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia proferida el 17 de junio
de 2015.

SE y CUMPLASE

D)
IEDINA RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
“ CIRCUITO DE NEIVA

| Por anotacion en ESTADO NO. ‘,"7 Notifico a las partes la providencia anterior, hoy l‘) ~G§— -de 2016 alas 7:00 a.m.

‘ Secretaria

' EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles
Secretaria

' Folios 33-37 C. 2 instancia
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JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016
DEMANDANTE: CECILIA TRUJILLO CORTES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2013 00591 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia proferida el 23 de julio de 2015" se resolvié conceder ante nuestro
Superior, el recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto por el apoderado
de la parte actora contra la sentencia de primera instancia calendada el 10 de junio de
2015.

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 22 de junio de 20162
resolvid la alzada, ante lo cual el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE Io resuelto por el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, en providencia del 22 de junio de 2016, a través de la cual

resolvié el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de primera instancia
proferida el 10 de junio de 2015.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

CUMPLASE \

DINA RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO ____ *  Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria

! Folio 150.
2 Folios 47-51 cuaderno segunda instancia.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

18 JuL 201

Neiva,
DEMANDANTE: CLARA INES SALAS MUNOZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620140009200

. ANTECEDENTES

Mediante escrito radicado el 7 de julio de 2016", la apoderada del Municipio de Neiva
solicit6 la aclaracion del auto proferido el 5 de julio de 20162, a través del cual se obedecié
lo resuelto por el Superior en providencia del 16 de junio de 2016, por la cual acepto el
desistimiento del recurso de apelacién formulado por la parte actora contra la sentencia
de primera instancia.

Sefiala que, el despacho omiti6 liquidar las agencias y costas ordenando en su lugar el
archivo del expediente, desconociendo el precepto legal contenido en el articulo 366 del
Cédigo General de Proceso.

. CONSIDERACIONES

Alega la parte demandada que debié ordenarse en la providencia atacada que por
Secretaria se efectuara la liquidacion de las agencias en derecho y costas.

Sobre el particular, es pertinente recordar lo que la norma general procesal® regula al
respecto:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las partes podréan desistir de
los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan
promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo hace.
Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de conocimiento
si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o ente el secretario de este
en el caso contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié...”.

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tinica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo
dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y tramites que los sustituyan, en
las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segtin sea el caso.

3. La liquidacion incluiré el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demés gastos judiciales
hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido dtiles y
correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado
sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

(..)

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran controvertirse
mediante los recursos de reposicién y apelacion contra el auto que apruebe la liquidacion de costas”.

' Folio 186.
2 Folio 184.
3 Ley 1564 de 2012.



NULDIAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
RADICACION: 41 001 33 33 008 2012 00246 0 2

Revisada la actuacion se observa que en sentencia del 18 de febrero de 2015* proferida
en esta instancia, se impuso la condena en costas a cargo de la parte demandante.
Igualmente, el 16 de junio de la corriente anualidad, en providencia emitida en segunda
instancia®, se condend en costas a la demandante asignandose como agencias el valor
de $240.000; toda vez que, el desistimiento del recurso de apelacién no cumplié con las
condiciones para su excepcion contempladas en el articulo 316 de la Ley 1564 de 2012.

Como se observa, para este momento la condena en costas ya se encuentra impartida,
encontrandose pendiente la liquidacién, tramite procesal que estd a cargo de la
Secretaria conforme los parametros normativos ya mencionados.

Si bien se argumenta que la providencia objeto de aclaracién no consigné la orden de la
liquidacién de las agencias, y por el contrario se procedié a ordenar el archivo del
expediente, ello no vicia la decisiéon adoptada en la medida que para esta oportunidad
procesal no surge la necesidad de impartir orden alguna al respecto, dado que opera por
mandato legal, 'debiéndose sujetar la actuacién a los términos y condiciones que
establecen el articulos 316 y 366 del C.G.P., resultando irrelevante que se haya o no
dispuesto el archivo del proceso; en tal virtud, el despacho resolvera estarse a lo resuelto
en providencia del 5 de julio de 2016.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ESTARSE A LO RESUELTO en providencia calendada el 5 de julio de 201'6,

a través de la cual se obedeci6 lo resuelto por el Superior en provvidencia del 16 de junio

de 2016, conforme las consideraciones atras expuestas.

SE Y CUMPLASE

DY

MEDINA RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO. notifico a las parteé la brovidencia anterior, hoy alas 7:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el ___ de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
articulo 244 del C.P.A.C.A.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria

4 Folios 150-154.
5 Folios 40-41, cuaderno segunda instancia.




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

18 JuL 2016

Neiva,
DEMANDANTE: ~ RAMONA JOVEL DE JOVEL
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2014 00 199 00

CONSIDERACIONES

Segln el informe secretarial del folio anterior, se advierte que de manera oportuna el
apoderado de la parte actora presenté y sustentd en término el recurso de apelacion’,
interpuesto contra la sentencia del 24 de junio de 20162

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensivo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado actor contra la sentencia del 24 de junio de 2016, ante el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registré en el
Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia.

Por anotacién en ESTADO NO. q b notifico a las partes la providencia anterior, hoy _1 g J U‘ ng 7:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__~ NO___ Pasa al despacho Si NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria

' Fls. 121-128
2Fls. 110-118
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JUZGADQO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MHIA

4B JuL W
Neiva, '
DEMANDANTE: AMPARO TELLEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2014 00 333 00

CONSIDERACIONES

Segun el informe secretarial del folio anterior, se advierte que de manera oportuna el
apoderado de la parte actora present6 y sustentd en término el recurso de apelacion’,
interpuesto contra la sentencia de primera instancia proferida el 24 de junio de 20162.

De conformidad con el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la referida
providencia y por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila-Sistema Oral, en el efecto suspensivo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por
el apoderado actor contra la sentencia de primera instancia proferida el 24 de junio de
2016, ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral,
previo registré en el Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia.

Por anotaciéon en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy 7:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 CGP o 244
CPACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI _ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion

Dias inhabiles

Secretaria

! Fls. 141-148.
2 Fls. 127-138.
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

DEMANDANTE: GABRIELA PERDOMO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 410013333006 2014 00 389 00

CONSIDERACIONES

Segun el informe secretarial del folio anterior, se advierte que de manera oportuna eI
apoderado de la parte actora presenté y sustent6é en termlno el recurso de apelacion’,
interpuesto contra la sentencia del 24 de junio de 20162

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencmso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensivo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Admmlstratlvo Oral del Clrcwto Jud|C|aI de Neiva,
DISP 0 N E:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado actor contra la sentencia del 24 de junio de 2016, ante el Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registré en el
Software de Gestion. ' ‘ :

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriadd este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DINA RAMIREZ

uez
Por anotacion en ESTADO NO. d ‘ﬂnotifico a las partes la providencia anterior, hoy E H JUL 2016 7:00 am.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o 244
CPACA. .
Reposicion Ejecutoriado: SI __ NO___ Pasa al despacho Sl NO
-1 Apelacién
Dias inhabiles
Secretaria

' Fls. 128-135
2Fls. 116-125

o






JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

DEMANDANTE: RAMIRO BONILLA LONDONO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES - UGPP

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2014 00430 00

CONSIDERACIONES

Seguln el informe secretarial del folio anterior, se advierte que de manera oportuna el
apoderado de la parte actora presentd y sustenté en término el recurso de apelacion’,
interpuesto contra la sentencia de 24 de junio de 20162

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora contra la sentencia y
por tanto lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema
Oral, en el efecto suspensivo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado actor contra la sentencia de 24 de junio de 2016, ante el Honorable
Tribunal. Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registr6 en el
Software de Gestion. '

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia. :

Por anotacién en ESTADO NO. ______notifico a las partes la providencia anterior, hoy 7:00 am.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 CGP o 244
| cracA
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles
Secretaria
'Fls. 184-185

2Fls. 172-181






JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

. JuL 2016

. Neiva, w8 ‘JUL. 2 b

RADICACION: 41001333300620150008100

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA RUTH CAMACHO DE ALARCON
DEMANDADO: ESE CARMEN EMILIA OSPINA

CONSIDERACIONES

En acatamiento a lo resuelto por el Superior, en proveido que antecede' fue inadmitida
la demanda, con el fin de que fueran allegados el acto que liquidé las cesantias definitivas
de la demandante; el acto que eventualmente haya resuelto los recursos en sede
administrativa y las constancias de su notificacién, comunicacién o ejecucion.

Mediante memorial radicado el 12 de julio hogaiio?, se informé que a la demandante no
le fue notificado ningln acto contentivo de la liquidacién final de sus cesantias,
habiéndosele comunicado solo el acto que acepto su renuncia, documento ultimo que
aporto.

Seria del caso tener como no subsanada la demanda en atencién a la no aportacion de
~los documentos requeridos; sin embargo, en aras de garantizar el acceso a la
administracién de justicia de la demandante y en aplicacion del principio pro actione, por
existir duda frente al acaecimiento de la caducidad se procedera a la admision de la
demanda.?

Finalmente, con el fin de obtener de manera efectiva los documentos requeridos en la
inadmision, se dispondra oficiar a la demandada para que los allegue, imponiendo en
cabeza de la demandante la carga del porte para el envio del oficio correspondiente.

Reunidos asi todos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de-Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por ANA RUTH CAMACHO
DE ALARCON en contra de la ESE CARMEN EMILIA OSPINA

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesaleé:

A). A la entidad publica demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con el Articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion electronica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estlpulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

! Folio 31
2 Folio 33 .
3 Consejo de Estado, 09 de mayo de 2011, radicado No 17001-23-31-000-1996-03070-01(17863) C.P. Enrique Gil Botero “...



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 23 33 805 2015 00081 00

R

QUINTO. OFICIAR a la demandada para que remita el acto que liquido las cesantias
definitivas de la demandante; el acto que eventualmente haya resuelto los recursos en
sede administrativa y las constancias de su notificacion, comunicacién o ejecucion.

SEXTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar tres (3) portes locales a Neiva, para efectuar el traslado de la demanda y
el envio del oficio mencionado en el anterior numeral, de los cuales allegara el
recibo original y dos (2) fotocopias de los mismos.

Elincumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA
Por anotacion en ESTADO NO.‘/‘notiﬁcé a las partes la providencia anterior, hoy 1"""9 ‘z"k alas 8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicion .Ejécutoriado: SI__ NO__ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles

‘ Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
. 18JUL 2018
Neiva
DEMANDANTE: : DORA LILIA IBARRA RAMIREZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RIVERA
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41001333300620150037000

CONSIDERACIONES

Mediante memorial presentado el 08 de julio de 2016" fue otorgado poder al Dr. RUBIEL
RAMIREZ CORTES por quien funge como representante legal del ente ejecutado, para
representar los intereses de aquel en este proceso; y en ejercicio de tal mandato el togado
presenté excepciones? contra el mandamiento de pago.

Sea lo primero advertir que segun constancia secretarial visible a folio 160, hasta el
momento la demandante no habia suministrado las expensas necesarias para surtir la
notificacién personal del demandado. No obstante dicha omisién, el despacho tendra
como notificado por conducta concluyente al municipio de Rivera atendiendo el poder y
las excepciones allegadas, conforme lo dispuesto en el articulo 301 de la Ley 1564 de
2012.

Ahora bien, se observa que el poder fue legalmente conferido, por lo tanto, se reconocera
personeria juridica al Dr. RUBIEL RAMIREZ CORTES para actuar en representacion del
ejecutado y como quiera que fueron propuestas excepciones de mérito contra la orden
de pago, se correra traslado de las mismas al ejecutante por el termino de 10 dias, para
que se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida pruebas que pretende hacer valer.

En virtud de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. TENER POR NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al Municipio
de Rivera (H), conforme los considerandos.

SEGUNDO. CORRER traslado de las excepciones a la ejecutante, en los términos arriba
descritos ‘

"TERCERO. RECONOCER personeria juridica al Dr. RUBIEL RAMIREZ CORTES con

T.P. No 115.282 del C.S. de la J., para representar los intereses del ente ejecutado,
conforme al poder obrante a folio 141.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

DN

USTO MEDINA RAMIREZ

! Folio 141
2 Folios 146-148



MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41 801 33 33 006 2015 00370 00

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotaciéon en ESTADO No.q’&otiﬁcé a las partes la providencia anterior, hoy /‘l -Q }—' de 2016 a las 7:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién :
Dias inhabiles

Secretaria

Neiva, de

Atendid
No atendié

TERMINOS AUTO

de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto.

Pasa al despacho SI__ NO___ Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, .18 JuL 2016

' DEMANDANTE: JAINOVER ANDRES REBELLON CLAROS Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL DE PITALITO Y OTRO -
PROCESO: . ORDINARIO-REPARACION DIRECTA
RADICACION: . 410013333006 2015 00449 00

l. ANTECEDENTES

En auto adiado del 24 de junio de 2016 (fls. 60-62 C.LL) este despécho al resolver
- sobre las solicitudes de llamamiento en garantia propuestas admitié el realizado por la
E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO frente a la

PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS e inadmiti6 el propuesto por aquella’

frente a la SOCIEDAD CLINICA MEDILASER S.A. y la ASOCIACION SINDICAL DE
SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO - SERVIMED por ausencia del certificado de
existencia y de representacién legal. Asi mismo, inadmitié el efectuado por la ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA
frente a la PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS debido a que de la informacién
contenida en la péliza de seguros No. 1001561 se evidencié que los hechos debatidos
ocurrieron fuera de su vigencia.

i | CONSIDERACIONES

“En virtud de lo anterior, la apoderada de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA dentro de término allegé memorial
anexando poéliza No. 1001561 de seguro de responsabilidad civil expedida por
PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS certificado No. 23 con vigencia desde el 18 de
febrero de 2013 hasta el 18 de febrero de 2014'. Como quiera que la vigencia del
certificado de renovacién cubre el periodo de tiempo en que se desarrolla la situacion
factica, es decir, el 25 de diciembre de 2013 y el 01 de enero de 2014 (fecha del
fallecimiento de la usuaria)z, se -encuentra subsanada la falencia inicialmente
encontrada, por lo que este despacho procedera a admitir el llamamiento aludido.

De otro lado, el apoderado de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO
DE PITALITO alleg6 escrito anexando respecto de la ASOCIACION SINDICAL DE
SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO - SERVIMED, formulario de registro unico
tributario, acta de constitucién de asociacion sindical con el respectivo registro de
inscripcién del acta de constitucién de una organizacién sindical y constancia de
depdsito de junta directiva (fls. 88-101 C LL). Como quiera que se evidencian los
soportes que indican la existencia de la asociacién sindical al contar con personeria
juridica segun lo previsto en los articulos 365 y siguientes del Condigo Sustantivo de
Trabajo, se entiende subsanado el defecto inicialmente advertido, por lo que se
procedera a admitir el llamamiento en cuestion.

Al mismo escrito, el apoderado de la E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PITALITO anexé certificado de existencia y. representacion legal de
CLINICA MEDILASER S.A. expedido el 03 de marzo de 2016 (fls. 102-112),
entendiéndose subsanado el lamamiento propuesto. ‘

! FIs. 66-69 C llamamiento
2 Fls. 5y 29 ¢ llamamiento

p
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 0044900

En virtud de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia hecho por la ESE HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO a la SOCIEDAD CLINICA
MEDILASER S.A. y a la ASOCIACION SINDICAL DE  SERVICIOS MEDICOS DE
PITALITO - SERVIMED, conforme a los considerandos expuestos.

SEGUNDO: ADMITIR el llamamiento en garantia hecho por la ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA a la
PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS, conforme a los considerandos expuestos.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia a la SOCIEDAD CLINICA MEDILASER
S.A. y a la ASOCIACION SINDICAL DE SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO -
SERVIMED, el llamamiento efectuado por la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PITALITO, de manera personal y electronica, segun lo establecido en el
articulo 199 y 200 de la Ley. 1437 de 2011, a través de su representante legal o quien
haga sus veces al momento de la notificacion.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia a la PREVISORA S.A. CIA DE SEGUROS,
el llamamiento efectuado por la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, de manera personal y electrénica, segun lo
establecido en el articulo 199 y 200 de la Ley 1437 de 2011, a través de su
representante legal o quien haga sus veces al momento de la notificacion.

QUINTO: ADVERTIR a las llamadas en garantia PREVISORA SA CIA DE SEGUROS,
SOCIEDAD CLINICA MEDILASER S.A. y a la ASOCIACION SINDICAL DE

SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO — SERVIMED que disponen de quince (15) dias.

para responder el llamamiento a partir de su notificacién conforme el articulo 225 de la
Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Para efectos de la notificacion se ordena a la ESE HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO allegar un (1). porte nacional a
Bogota, para efectuar el traslado del llamamiento, de lo cual debera allegarse el recibo
original y dos (2) fotocopias de los mismos.

.Asi mismo, se ordena a la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE

PITALITO allegar un (1) porte nacional y un (1) porte local, para efectuar el traslado del
llamamiento, de lo cual debera allegarse el recibo original y dos (2) fotocopias de los
mismos. v '

Se debe dar cumplimiento a este requisito en el término de ejecutoria a la notificacion
de esta providencia, so pena que se de aphcacnon a lo preceptuado en el art 178 de la
Ley 1437 de 2011.




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 006 2015 0044900

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL

CIRCUITO DE NEIVA o o anst
4 ’ EG» u LR IR SRRV
Por anotaciéon en ESTADO No. 6 notifico a las partes la providencia anterior, hoy = c de 2016 a las
8:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de ' de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. o 244

C.PACA.

Reposicion Pasa al despacho SI NO

Apelacién Ejecutoriado Sl NO

Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, __1 B JUL 2016

DEMANDANTE: JAVIER PERDOMO RAMOS

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620160010900 :

Vista constancia secretarial a folio 44, se observa que la parte demandante dej6é vencer
el término sin dar cumplimiento TOTAL a lo ordenado mediante auto calendado el 17 de
junio de 2016 (fl. 44).

En aplicacién al articulo 178 de la ley 1437 de 2011, se tiene por desistida la demanda,
pues es evidente la falta de interés de la parte demandante en cumplir con la carga
procesal que le corresponde.

Por lo anteriormente dicho, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR que en el presente asunto se ha configurado el
DESISTIMIENTO TACITO de la demanda.

SEGUNDO. ARCHIVAR el expediente, una vez en firme ésta decision.

TERCERO. DEVOLVER al demandante los anexos, si éste los solicita, sin necesidad
de desglose.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE NEIVA

15 JuL 208

Por anotaciéon en ESTADO No. (J © notifico a las partes la providencia anterior, hoy a las 7:00
a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 348 C.P.C.
Reposicién Pasa al despacho SI NO
Apelacién Ejecutoriado Sl NO
Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, M B jub g

DEMANDANTE: . AMANDA CEPEDA CASTILLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TESALIA
PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 410013333006 2016 0019500

CONSIDERACIONES

Mediante auto calendado el 29 de marzo de 2016, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Neiva, declaré su falta de competencia para conocer de la
presente demanda, ordenado la remision del expediente a la Oficina Judicial para que
se sometiera a reparto entre los Juzgados Administrativos de Neiva; correspondiéndole
su cgnocimiento a ésta instancia judicial, segun acta de reparto del 31 de mayo de
2016,

En providencia adiada del 21 de junio de los corrientes, se procediéo a inadmitir la
demanda en sintesis por las siguientes razones: i) la demanda y soportes que sirven de
base del titulo ejecutivo fueron presentados en fotocopia simple cuando para los
procesos ejecutivos se exige que su presentacion lo sea en original o copia auténtica. ii)
se presenta un contrato de mandato que no suple las condiciones legales de los
requisitos para conferir un poder, y ademas, tanto el contrato de mandato como el poder
conferido por la persona juridica fue allegado en fotocopia simple, debiendo ser
allegados en original. iii) para proceder aliquidar y definir sobre librar o no mandamiento
de pago es necesaria la acreditacidbn del dafo, esto es contar con soportes que
permitan establecer la afiliacién de la demandante al sistema obllgatorlo de seguridad
social y por ende los aportes a salud y pension.

Dentro del término de ley, la parte actora allegd escrito (fls. 93-100) con el que aduce
subsanar la demanda. Asi mismo, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Neiva por peticion de la parte actora, remiti6 demanda en original que
reposaba en ese despacho (fls. 52-91). De manera especifica, la documentacion
remitida a este despacho fue la siguiente: la demanda en original y el poder que
confiere la representante legal de ROA SARMIENTO ABOGADOS S.AS. a la Dra.
MYRIAM ANDREA SANCHEZ CHARRY en original.

Contrato de mandato profesional suscrito por la demandante AMANDA CEPEDA
CASTILLO y la representante legal de la mencionada persona juridica asi como
certificado de existencia y representacion legal en fotocopia simple. Sentencia proferida
por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Neiva,
la que sirve de base para el titulo ejecutivo, en copia autentica.

Bajo tales consideraciones, sobre la primera causal de inadmisién, se encuentra
superada porque la demanda asi como los anexos que conforman el titulo ejecutivo
reposan ahora en debida forma dentro del expediente.

Frente a los otros aspectos solicitados en la inadmision de la demanda la abogada
procede a refutar las condiciones del auto de inadmisién, actuar que seria legitimo
procesalmente si se estuviese frente a un recurso de reposicién; pero no dentro de un
memorial que dice cumplir con el requerimiento judicial, cuando frente a esa decision se

‘presento el agotamiento del término de ejecutoria y por tanto firmeza de la decision, que

implica para la parte el obedecimiento de la decision y no entrar en otro acto procesal

! Folios 40-42.
2 Folio 46.



como debe ser el acato al requerimiento judicial a impugnar o contradecir la decision,
por lo cual sus reclamaciones en esos aspectos no seran atendidos.

En virtud que la parte demandante en forma voluntaria determiné no cumplir con la
orden judicial inexorablemente se somete a los efectos legales que son los consagrados
en el articulo 169 numeral 2 de la ley 1437 de 2011.

En consecuencia de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por no reunir los requisitos formales
para su admision.

SEGUNDO: ORDENAR el archivo del expediente, una vez en firme esta decision.

TERCERO: DEVOLVER los anexos de la demanda, sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA ,
. —— 18 gy 2w

Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy JL L U1l de 2016 a las
7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 20186, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién Pasa al despacho Sl - NO
Apelacién Ejecutoriado Si NO
Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

© 18 JuL W6
Neiva,
DEMANDANTE: JAIRO ALEXANDER URIBE GIL
DEMANDADO: POLICIA NACIONAL
PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: : 410013333006 2016 00196 00

CONSIDERACIONES

De manera oportuna el apoderado de la parte actora presentd y sustentd en término
el recurso de apelacién, interpuesto contra la providencia del 05 de julio de 2016,
mediante la cual se rechazo la demanda

De conformidad con el numeral 1) del articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el despacho
encuentra procedente el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora contra la
referida providencia y por tanto lo concedera ante el Tribunal Administrativo del Huila-
Sistema Oral, en el efecto suspensivo.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte actora contra el auto que rechazd la demanda, ante el Honorable Tribunal
Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registro en el Software de Gestién.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese

el expediente al Tribunal Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su
competencia.

=SE Y CUMPLASE

TO'MEDINA RAMIREZ

Juez

NOTIFICACION
Por anotacion en ESTADO NO. notifico a las partes la providencia anterior, hoy
7:00 am.

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G. P. 6 244
C.PACA.
Reposicién Ejecutoriado: SI ____ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria

260G
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA
. 1 1
Neiva, 6 JuL 2015
DEMANDANTE: MARLENY DE JESUS HOYOS DE ZAMORA
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
PROCESO: " CONCILIACION
RADICACION: 41001 33 33 006 2016 00214 00
l. ASUNTO

El despacho procede a resolver sobre el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte convocante, contra el auto de 21 de junio de 2016 (fls. 49-53), a
través del cual se improbé la conciliacién extrajudicial celebrada el dia 17 de mayo de
2016 celebrado entre la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
— CASUR Yy la sefiora MARLENY DE JESUS HOYOS DE ZAMORA.

El fundamento central de la decisiéon emitida por este despacho guardé relacién con que
la entidad convocada tomd en cuenta la peticién de reliquidacion de sustituciéon de la
asignacion de retiro presentada por la convocante del 30 de septiembre de 2014 por lo
cual aplico el termino prescriptivo a partir de la misma a los derechos causados con
anterioridad al 30 de septiembre de 2010, pero se eché de menos el pronunciamiento
provocado por la parte convocante del 6 de octubre de 2011, siendo este momento a
partir del cual se debid aplicar el termino prescriptivo en aplicacion de lo previsto en el
articulo 113 del decreto 1213 de 1990.

L. S_USTENTACI()N DEL RECURSO

Mediante escrito allegado el 27 de junio de 2016 (fl. 55), el apoderado de la parte
convocante interpuso recurso de reposicion en contra de la referida providencia judicial,
argumentando que en virtud del articulo 19 de la ley 1437 de 2011 y sentencia C-951 de
2014, sobre la reclamaciéon de una pension o su reliquidacién, el beneficiario esta
habilitado para solicitar en forma reiterada el reconocimiento del derecho que le asiste y
la entidad esta obligada a tener en cuenta solamente al acto administrativo que contiene
la contestacién de la ultima peticion.

Ill. DEL TRASLADO DEL RECURSO

Segun constancia secretarial obrante a folio 59 del expedlente el termlno vencio en
silencio.

IV. CONSIDERACIONES

Ab initio es menester precisar que, la Ley 1564 de 2012 en la secci6n sexta, titulo Gnico
sobre medios de impugnacion, en el capitulo relacionado con la reposicion sefiala sobre
su procedencia y oportunidad (art. 318), que procede contra los autos que dicte el juez,
debiéndose interponer dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto.

Evidenciando que el recurso interpuesto contra el auto calendado del 21 de junio
hogario notificado el dia siguiente, es procedente y dado que el recurso fue interpuesto
dentro del término que prevé el inciso 3 del art. 318 del C.G.P., se dispondra a darle
tramite.

~}



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001 33 33 006 2016 00214 00 2

Le asiste razdn al recurrente en lo referente a la posibilidad de que sean presentadas
peticiones reiterativas ante las autoridades, que deben ser resueltas de fondo por
tratarse de derechos imprescriptibles como en el presente caso, tal como lo sefiala el
articulo 19 de la ley 1437 de 2011. Bajo tal 6ptica, es que el recurso interpuesto va
encaminado a desvirtuar la posicion de esta instancia en el sentido de que por la
potestad legal de presentar las mentadas peticiones reiterativas, fue que la entidad
convocada tuvo en cuenta como punto de partida para la contabilizacién del término de
prescripcion la solicitud radicada el 30 de septiembre de 2014.

Para este despacho no son de recibo tales argumentos como quiera que ello no es
Obice para que se equipare con las normas de caracter publico que rigen en materia de
prescripcién, como la que corresponde a los derechos consagrados en el estatuto para
el personal de agentes de la policia contenida en el decreto 1213 de 1990 (art. 113).

Como en el presente caso la motivacién para improbar la conciliacién extrajudicial tiene
que ver con la forma de computar los términos de prescripcion de que trata el articulado
en menciéon, la posicion del despacho se mantiene incélume dado que, ante la
existencia de una reclamacién previa a la radicada el 30 de septiembre de 2014, esto
es, la correspondiente al 06 de octubre de 2011; al momento de la radicacién de la
conciliacién extrajudicial -07 de marzo de 2016- (fl. 43) ya habia operado la prescripcion
de las mesadas anteriores al 06 de octubre de 2011 pues un tenia un plazo maximo
hasta el 6 de octubre de 2015 como efecto de esa peticidn.

En virtud de lo anterior, las mesadas reconocidas en esta conciliacion entre el 30 de
septiembre de 2010 y el 6 de octubre de 2011 estan prescritas y por tanto, no podian
ser objeto de reconocimiento, recordando que la posibilidad de realizar peticiones
reiterativas frente a prestaciones sociales periédicas no genera la posibilidad de sumas
de interrupciones de prescripcion, pues el mandato legal es claro y perentorio en que la
interrupcion se aplica por una sola vez desde su simple reclamo.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que las afirmaciones del recurrente no desvirttan la
posicién del despacho, no se repondra el auto en controversia.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER el auto adiado el 21 de junio de 2016, conforme a las
consideraciones expuestas.

SEGUNDO.- En consecuencia, estese a lo dispuesto en la decision recurrida.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

)

DINA RAMIREZ




NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001 33 33 008 2016 00214 00

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO.(}(é notifico a las partes la providencia anterior, hoy

18 Ju 201

las 7:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244 .
C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI__~ NO ___ Pasa al despacho Sl
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria







Neiva, } 8"’.JUL 2016

DEMANDANTE: RAFAEL MELENDEZ LOPEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA :
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620160022000

CONSIDERACIONES

La parte demandante dentro del escrito del libelo introductorio solicito la suspension
provisional de las resoluciones demandadas (Fl. 7).

Mediante providencia del 21 de junio de 2016" se corri6 traslado por el termino de 5
dias de dicha medida cautelar a la demandada y el 13 de julio de la misma anualidad
se radicé contestacion a la misma, oponiéndose a su prosperidad ante el
incumplimiento de los requisitos dispuestos en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011,
por considerar que los actos acusados se encontraba ajustados a la legalidad.

Sobre los requisitos que debe cumplir la solicitud de medida cautelar el Consejo de
Estado ha sefialado que,

“(...) la jurisprudencia contencioso administrativa ha establecido que aparte de los requisitos previstos
por el C.C.A., también es necesario que en el escrifo de suspensién provisional se indiquen de manera
expresa y de forma especifica no solo las normas transgredidas, sino que también se deben exponer

las razones por las cuales el actor considera que dicha violacién reviste de caracter manifiesto.”2

Al respecto, el despacho no evidencia dentro del escrito de la demanda, una exposicion
expresa y especifica en la cual el demandante haya motivado la solicitud de suspensién
provisional de los actos administrativos endilgados. Es asi que, teniendo en cuenta lo
establecido en el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, “a peticién de parte debidamente
sustentada, el Juez o Magistrado Ponente podré decretar “las medidas que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia™ y
conforme a lo dispuesto en el articulo 231 de la ley 1437 de 2011, ante la ausencia de una
justificacion que permita verificar la imperiosa necesidad de la suspensién provisional, no es
posible acceder a dicha pretension.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la medida cautelar por las consideraciones éxpuestas en el presente
proveido

T'FI. 1 C. medida cautelar

2 CONSEJO DE ESTADO, Seccién Tercera Subseccion B, MP Danilo Rojas Betancourth, NR. 2076168 44001-23-31-000-2012-
00059-01 47605 Auto del 28 de mayo de 2015.

3 CONSEJO DE ESTADO, Seccion Cuarta, MP Martha Teresa Bricefio de Valencia. NR. 20749804 11001-03-26-0002014-00054-
00-21025 Auto del 28 de mayo de 2015.



WEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECGIMIENTO BEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 20118 0022000
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

NOTIFICACION

Por anotacién en ESTADO NO. 9(9 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 'c]’ O-} ‘b/e
alas 8:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 20186, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318
C.G.P. 0244 CPACA.
Reposicion Ejecutoriado: SI__ NO ___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 20186, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé terminé concedido
en auto.

Atendié Pasa al despacho SI ___ NO ___ Dias inhabiles
No atendié

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO Ofngi. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
| 18 201
Neiva, JUL
DEMANDANTE: EDGAR GUSTAVO GARCIA MURILLO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333300620160022600

CONSIDERACIONES

Se encuentra que la parte actora subsané los defectos que adolecia la demanda’,
reuniendo todos los requisitos formales y legales para su admisién, conforme lo previsto
en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, ante lo cual el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva

RESUELVE:
PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control nulidad y
restablecimiento del derecho, mediante apoderado judicial por el sefior EDGAR
GUSTAVO MURILLO en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
- CREMIL

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite 'por el procedimiento ordinario sefalado
en los articulos 140 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad pﬂblica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la

Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,

modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumpllmlento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 def C.C.A,, SE

FIJA como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local a Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

STO MvEDINA RAMIREZ
Juez

1 Fls. 51-52



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 881 33 33 008 2016 00023600

alas 7:00 a.m.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO.  notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA
Reposicién Ejecutoriado: SI __ NO ___ Pasa al despacho S| NO
Apelacion
Dias inhabiles

Secretaria

Neiva, de

Atendid

No atendio

TERMINOS AUTO
de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé terminé concedido en auto.

Pasa al despacho S| ___ NO ___ Dias inhabiles

Secretaria

[
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JUZGADC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

RADICACION: 41001333300620160024700

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NANCY NICOLASA CERON SOLARTE

DEMANDADQ: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

PARAFISCALES - UGPP.

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision de los requisitos formales de la demanda, se advierte como
falencias, la siguiente:

El incumplimiento del numeral 7° del articulo 162 de la ley 1437 de 2011 en la medida
que menciona la misma direccién de notificacién tanto para el apoderado como para su
poderdante (f.10), siendo necesaria la identificacion de la direccion real de la
demandante.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la respectiva
copia electrénica, con igual numero de copias para las partes e intervinientes.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada LEIDY ROCIO
BECERRA HURTADO, portadora de la Tarjeta Profesional No. 235.928 del C.S. de la
J. para que actie como apoderado de la demandante, de conformidad con el poder
obrante a fl. 41 del expediente.

E y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO.q‘onotiﬁcé a las partes la providencia anterior, hoy JUL 20‘lﬁlas 7:00 a.m.

Secretaria

EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI__ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhébiles

Secretaria







JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, 18 JUL 2016

DEMANDANTE: MAYERLY VEGA GALINDO Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
PROCESO: EJECUTIVO

RADICACION: 410013333006 2016 0025000

CONSIDERACIONES

Mediante auto calendado el 15 de junio de 2016, la Sala Sexta de Decision del Tribunal
Administrativo del Huila, declaré la nulidad de todo lo actuado dentro del presente proceso
ejecutivo al configurarse el vicio insaneable proveniente de la falta de competencia
funcional por razén de la cuantia, ordenado la remisién del expediente a la Oficina Judicial
para que se sometiera a reparto entre los Juzgados Administrativos de Neiva.

Segun acta de reparto del 11 de julio de 20162, el conocimiento del asunto le correspondié
a esta instancia judicial, de tal manera que se procedera a su estudio.

Por disposicion del articulo 422 de la Ley 1564 de 2012, “Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida

por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial (...)".

Asi mismo, el articulo 424 ibidem preceptta que si la obligacién consiste en pagar una
suma liquida de dinero e intereses, debe entenderse como tal, la expresada en una cifra
numérica precisa o que sea liquidable por operacion aritmética.

Igualmente, el aparte final del articulo 430 del Cédigo General del Proceso, prevé que el
juez puede librar mandamiento de pago ordenando al demandado que cumpla la
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o por la suma que considere legal. Tal
legalidad, indudablemente versa con relacién al contenido del titulo que se pretende
ejecutar.

Asi las cosas, se tiene que mediante sentencia del 29 de mayo de 2013 proferida por la
Sala Sexta de Decision Escritural del Tribunal Administrativo del Huila3, se condend a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION a pagar por concepto de perjuicios morales y
materiales las siguientes sumas, ordenando dar cumplimiento a la sentencia en los
términos contemplados en los articulos 176, 177 y 178 del Cédigo Contencioso
Administrativo:

a). Perjuicios morales

A LUIS ALFREDO VEGA GALINDO privado injustamente de la libertad, el equivalente a veintisiete (27)
salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena.

A PRESENTACION GALINDO TORRES progenitora del ofendido, ROS VIRGINIA GUZMAN GUZMAN
compafiera permanente y KAIDY DAYANA VEGA GUZMAN hija del perjudicado, la suma de ftrece (13)
salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena para cada uno.

A GABRIEL, JUAN CARLOS, MAYERLY y LEIDY YOHANA VEGA GALINDO hermanos del ofendido, la
suma de seis (6) salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la condena para cada
uno.

b). Perjuicios materiales

! Folios 23-34, cuaderno incidente de nulidad.
2 Folio 88.
3 Folios 259-274, cuaderno segundo principal del proceso radicado 41001233100020080052400.



A LUIS ALFRESO VEGA GALINDO, por cbncepto de lucro cesante, el equivalente a seis millones
ochocientos treinta y nueve mil doscientos sefenta y dos pesos mcte ($6.839.272), suma que debera ser
actualizada a la fecha del pago efectivo de la condena conforme al articulo 178 del C.C.A.

Posteriormente, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010,
las partes fueron citadas a la audiencia de conciliacion, previo a conceder el recurso de
apelacion, como medida alternativa de soluciéon de conflicto. Dicha diligencia, se llevé a
cabo el 24 de septiembre de 20134, en la cual la Fiscalia General de la Nacién propuso
pagar el 70% del valor total de la condena conforme a la parte resolutiva de la misma,
siendo aceptada la oferta por la parte actora.

Mediante escrito radicado el 16 de abril de 2015°, el apoderado de los demandantes
solicité la ejecucion de la sentencia en los términos indicados en la mentada diligencia de
conciliacién.

Es menester precisar que, el fallo judicial objeto de estudio dentro del presente proceso
ordené el pago de los perjuicios morales y materiales estableciendo el monto al
equivalente de salarios minimos legales mensuales vigentes al pago efectivo de la
condena.

Cabe destacar que, para efectos de la actualizacidn de las sumas a pagar de sentencias
judiciales se establecié por precepto legal la indexacién y el reconocimiento de los
intereses moratorios; sin embargo, para el asunto de la referencia no habra lugar al pago
de intereses como tampoco al ajuste de las sumas, toda vez que en la sentencia del 29
de mayo de 2013, se ordené que el pago se debera realizar teniendo en cuenta el salario
minimo legal mensual vigente al pago efectivo de la condena. Asi las cosas, a efectos de
librar mandamiento de pago, se tendran en cuenta el salario minimo de la presente
anualidad.

Siguiendo este raciocino, tenemos como perjuicios morales los siguientes:

If e o . PERJUICIOS MORALES 3 =
~ DEMANDANTES | PARENTESCO - [-“MONTO | TOTAL | 70%
E el b TEee s T I SIMLL MLV L L CONCILIADO
Luis Alfredo Vega Victima 27 689.454 18.615.258 $13.030.680=
Galindo
Presentacion Galindo- . | . .- Progenitora 13 ...689:454- . 062.902 | $6.274.031=
iuTorres - - v [ i . e C ol .
Virginia Guzman Compariera 13 689.454 8.962.902 $6.274.031=
Guzman permanente
~Keidy Dayana:Vegs Ciit g 130 ¢ 196894547 $6.274.031=
- Guzman- ahl. : : S E BARERE - K r
Gabriel Vega Galindo Hermano 6 689.454 4.136.724 $2.895.706=
““Juan Carlos'Vega - Hermano =~ | 6 17689454 .| “4.136.724 $2.895.706=
Galindo < o R e ’
Mayerly Vega Galindo Hermana 6 689.454 4.136.724 $2.895.706=
Leidy Yohana Vega Hermana RN} 689,454 4.136.724 | -:$2.895.706=
" Galindo’ o . AT S5 A
TOTAL: - $43.435.602=

Ahora bien, respecto de los perjuicios materiales se ordené a favor de LUIS ALFREDO
VEGA GALINDO por concepto de lucro cesante el equivalente a SEIS MILLONES
OCHOCIENTOS TREINTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS
MCTE ($6.839.272), suma que debera ser actualizada a la fecha del pago efectivo de la
condena conforme al articulo 178 del C.C.A.

Una vez aplicado el ajuste del valor conforme el mentado precepto legal, tenemos como
total a pagar la siguiente suma:

4 Folios 304-306, cuaderno segundo principal del proceso radicado 41001233100020080052400.
3 Folios 1-4, cuaderno proceso ejecutivo.




Ajuste del

valor articulo

178 C.C.A.a
la fecha de

pago

6.839.272 7.937.938,21

5.5656.556,75

TOTAL ACTUALIZACION A LA FECHA DEL PAGO EFECTIVO: 5.556.556,75.

En cumplimiento del articulo 430 del Codigo General del Proceso, segun el cual una vez
presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librarda mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal, este despacho procedera
a librar mandamiento de pago peticionado por la parte ejecutante por las siguientes
sumas:

i. Afavorde LUIS ALFREDO VEGA GALINDO:

- Lasumade TRECE MILLONES TREINTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS
MCTE ($13.030.680=), por concepto de perjuicios morales.

- La suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS CON SETENTA Y CINCO
CENTAVOS MCTE ($5.556.556,75=), por concepto de perjuicios materiales.

i. A favor de PRESENTACION GALINDO TORRES, la suma de SEIS MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL TREINTA Y UN PESOS MCTE
($6.274.031=), por concepto de perjuicios morales.

ii. A favor de VIRGINIA GUZMAN GUZMAN, la suma de SEIS MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL TREINTA Y UN PESOS MCTE
($6.274.031=), por concepto de perjuicios morales.

iv. A favor de KEIDY DAYANA VEGA GUZMAN, la suma de SEIS MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL TREINTA Y UN PESOS MCTE
($6.274.031=), por concepto de perjuicios morales.

v. A favor de GABRIEL VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.

vi. A favor de JUAN CARLOS VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.

vi. A favor de MAYERLY VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.

vii. A favor de LEIDY YOHANA VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.



Finalmente, respecto a que se condene en costas a la parte ejecutada, en su oportunidad
procesal se resolvera lo pertinente de conformidad con lo establecido en el articulo 440
de la Ley 1564 de 2012.

Por lo anteriormente expuesto el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto remitido por la Sala Sexta de
Decision del Tribunal Administrativo del Huila.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de los ejecutantes LUIS
ALFREDO VEGA GALINDO, PRESENTACION GALINDO TORRES, VIRGINIA
GUZMAN GUZMAN, KEIDY DAYANA VEGA GUZMAN, GABRIEL VEGA GALINDO,
JUAN CARLOS VEGA GALINDO, MAYERLY VEGA GALINDO y LEIDY YOHANA VEGA
GALINDO en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido por los siguientes valores:

i Afavor de LUIS ALFREDO VEGA GALINDO:

- Lasuma de TRECE MILLONES TREINTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA PESOS
MCTE ($13.030.680=), por concepto de perjuicios morales.

- La suma de CINCO MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS CON SETENTA Y CINCO
CENTAVOS MCTE ($5.556.556,75=), por concepto de perjuicios materiales.

i. A favor doe PRESENTACION GALINDO TORRES, la suma de SEIS MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL TREINTA Y UN PESOS MCTE
($6.274.031=), por concepto de perjuicios morales.

ii. A favor de VIRGINIA GUZMAN GUZMAN, la suma de SEIS MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL TREINTA Y UN PESOS MCTE
($6.274.031=), por concepto de perjuicios morales.

iv. A favor de KEIDY DAYANA VEGA GUZMAN, la suma de SEIS MILLONES
DOSCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL TREINTA Y UN PESOS MCTE
($6.274.031=), por concepto de perjuicios morales.

v. A favor de GABRIEL VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.

vi. A favor de JUAN CARLOS VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.

vii. A favor de MAYERLY VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.

vii. A favor de LEIDY YOHANA VEGA GALINDO, la suma de DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SEIS PESOS MCTE
($2.895.706=), por concepto de perjuicios morales.




TERCERO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los 422 y siguientes
del Codlgo General del Proceso.

CUARTO: ORDENAR la notificacién personal de esta providencia a la parte demandada
de conformidad con lo establecido en el articulo 290 numeral 1 del C.G.P. y 199 de la ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012, previa advertencia
de que dispone del termino de cinco dias para cancelar el valor adeudado y diez dias
para proponer excepciones.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. JAIRO RODRIGUEZ SANCHEZ
portador de la T.P. 164.445 C.S.J., como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los fines de los poderes conferidos a folios 1 a 7 del cuaderno principal
del proceso radicado 41001233100020080052400.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DINA RAMIREZ

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotaciéon en ESTADO No. notifico a las partes la providencia anterior, hoy de 2016 a las
7:00 a.m. :
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CPACA.
Reposicién . Pasa al despacho SI NO

Apelacién Ejecutoriado SI NO
Dias inhabiles :

Secretaria







JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Newa 18JUL 2016
DEMANDANTE: TV SUR LTDA -
DEMANDADOQ: AUTORIDAD NACIONAL DE TELEVISION - ANTV
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620160025100
ANTECEDENTES

Mediante auto del 24 de junio de 2016, el Juzgado Cuarto Administrativo de oralidad de
Bogota declaro la falta de competencia territorial para conocer de este asunto y remiti6 el
expediente a los Juzgados Administrativos de este circuito, habiéndose asignado por
reparto a esta agencia judicial.

CONSIDERACIONES

Revisado el libelo introductorio se evidencia que lo pretendido corresponde a la nulidad
de los actos administrativos 2011-380-000629-4 del 06 de mayo de 2011 y 754 del 23 de
septiembre de 2015 que impusieron sancién por valor de $46.150.000 a TV SUR LTDA.

Sobre la competencia por factor territorial frente al caso sometido a estudio, el articulo
156 de la Ley 1437 de 2011, establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacién de la

-competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

“2. En los de nulidad y restablecimiento se determinara por el lugar donde se expidié el acto, o por el del
domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.(...)”

Conforme se observa la normativa trascrita prevé una competencia a prevencién, lo que
significa que el demandante tenia la opcién de elegir el juez ante el cual presentara la
demanda, es decir, aquel del lugar de expedicion del acto administrativo o el de su
domicilio, siempre y cuando la demandada tuviera oficina en aquel.

Para el caso concreto los actos administrativos demandados fueron expedidos en la
ciudad de Bogota, segun lo reportan su contenido (fls. 167 vto y 200 vto).

Aunado, la Autoridad Nacional de Televisidon no cuenta con oficina en esta ciudad,
atendiendo lo dispuesto en el articulo 2 de la Ley 1507 de 2012 que preceptua: Créase
la Autoridad Nacional de Television en adelante ANTV, como una Agencia Nacional
Estatal de Naturaleza Especial, del Orden Nacional, con personeria juridica, aufonomia
administrativa, patrimonial, presupuestal y técnica, la cual formara parte del sector de las
Tecnologias de la Informacién y las Telecomunicaciones. La ANTV estara conformada

. por una Junta Nacional de Televisién, que sera apoyada financieramente por el Fondo

para el Desarrollo de la Television (FONTV) de que frata el articulo 16 de la presente
ley... El domicilio principal de la ANTV seré la ciudad de Bogota Distrito Capital...” por lo cual
no era viable que la demandante eligiera su domicilio (Neiva) para radicar la demanda,
debiéndose interponer en el lugar de expedicién de los actos acusados!, tal como lo
efectud.

Bajo dicho contexto, este despacho considera que la competencia la determina el lugar
de la expedicién de los actos, esto es la ciudad de Bogota, por lo que que provocara el

! Consejo de Estado, providencia del 14 de agosto de 2007. Rad No 11001 031500020070043400 C.P. MAURICIO FAJARDO
GOMEZ.

(a8



MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 4100123330082013018100

conflicto negativo de competencia ante el Honorable Consejo de Estado, de conformidad
con el paragrafo del articulo 37 de la:Ley. 270 de 1996.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto,
conforme a la parte motiva de-éste proveido.

SEGUNDO. Provocar el conflicto negativo de competencia, en consecuencia remitase el
proceso al Honorable Consejo de Estado.

TERCERO. Hé-ganse las anotaciones de rigor en el software de gestion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL CIRCUITO DE NEIVA

NOTIFICACION
Por anotacién en ESTADO NO. l l?notiﬁco a las partes la providencia anterior, hoy \6‘ —_O Y —Zz | b a
las 7:00 a.m. .

Secretaria

EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 5:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 6 244
CP.CA
Reposicién Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho Sl NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, A8 JuL 2016

DEMANDANTE: PABLO ELISEO ROMERO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
PROCESO: . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001333300620160025400

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley- 1437 de 2011, el Juez
Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por PABLO
ELISEO ROMERO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo é lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya sumlnlstrado direccién
electronlca

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en
el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011. "~

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA
como Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local a Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos
(2) fotocopias de los mismos.

Asi mismo se advierte a la parte actora que se menciona en la demanda la misma

@1

direccion de notificacién tanto para el apoderado como para el poderdante (fl.11), -

siendo necesaria en virtud del numeral 7° del articulo 162 de la ley 1437 de 2011
identificacion la direccion real del actor.

De incumplirse estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178 de

la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. HUMBERTO SALAZAR
CASANOVA, portador de la Tarjeta Profesional No. 128.948 del C.S. de la J. para
que actle como apoderado de la demandante, de conformidad con el poder obrante
a fl. 12 del expediente.




MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2016 00025400

b

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotapié@ en ESTADO NO. b&b notifico a las partes la providencia anterior, hoy
19 jui 218 alas&:00am.

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 8:00 p.m. concluyé termino
articulo 348 C.P.C.
Reposicién Ejecutoriado: 81 ___ NO ____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion
Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyo
termino6 concedido en auto. '

Atendié Pasa al despacho SI ___ NO _ Dias inhabiles
No atendié

Secretaria




o
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL C?RCU!TO JUDICIAL DE NEIVA

‘Neiva, 18 JuL 06

RADICACION: » 41001333300620160025600 .
MEDIO.DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BALDOMERO RIVERA DELGADO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA - CASUR

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su- admision de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por BALDOMERO RIVERA
DELGADO en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para ia
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumpllmlento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinariqs del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local a Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

- Elincumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacién al articulo 178 de

la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado KLEYBER PEINADO
RODRIGUEZ portador de la Tarjeta Profesional Namero 159.969 del C .S. de la J. para
que acte como apoderado del demandante en los términos del poder obrante a fls. 1 del
expediente.

CUMPLASE

BN

EDINA RAMIREZ
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"JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
- CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO. notificé a las partes la providencia anterior, hoy alas 7:00 a.m.
Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluy6 termino articulo 318 C.G.P. o 244
C.P.CA.
Reposicion Ejecutoriado: SI___ NO___ Pasa al despacho S| NO
Apelacién

Dias inhabiles

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, (8 8 JUL 2016

DEMANDANTE: FELIX MARIA QUINTERO TAMAYO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- RADICACION: 41001333300620160025700

CONSIDERACIONES

Efectuada la revision de los requisitos formales de la demanda, se advierte como
falencias, las siguientes: :

Dentro del acapite de pretensiones se formulé el siguiente petitum: “declarar la nulidad
del acto administrativo ficto o presunto que emergié como consecuencia del nombramiento de
HECTOR ORLANDO VARGAS VASQUEZ, en el cargo de conductor, cédigo 480, grado 10,
dependiente del despacho del Gobernador el Huila, lo anterior mediante decreto 0119 del 085 de
enero de 2016 y como consecuenc:a de ese nombramiento se desvinculo a mi poderdante FELIX
MARIA QUINTERO TAMAYO..

Confrontado lo invocado con el texto del libelo introductorio, el despacho podria
interpretar que existe un acto ficto o presunto que contiene Ia decision. de declarar
como insubsistente del cargo de conductor al demandante '

En primer lugar, debe advertir el despacho que para el caso concreto el acto ficto
demandado es inexistente, toda vez, que dicho fenémeno procedimental se configura
al tenor de lo dispuesto en el articulo 83 de la Ley 1437 de 2011, cuando
transcurridos tres meses luego de elevada una solicitud en interés particular, la
Administraciéon no ha notificado decisién alguna al respecto, considerando en
principio que no se configuré tal ficcion juridica por cuanto no se evidencia que el
actor haya provocado el pronunciamiento de la administracion.

Es mas doctrinariamente se ha aceptado existen actos administrativos de personal
donde se realiza la designacién en un cargo que se encuentra ocupado por otra
persona y frente a este genera su retiro y se conoce como insubsistencia tacita, pero
la decisidon administrativa existe y por tanto, es ese el acto administrativo sometido a
control.

Asi las cosas, el despacho considera que no existe claridad acerca del acto sobre el
cual se depreca la nulidad, incumpliéndose asi con lo establecido en el numeral 2 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndose en todo caso que si se presenta
reformulacion de la pretension, ésta debe concordar con el poder otorgado para tal
efecto.

En mérito de lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente con la
respectiva copia electrénica, con igual nimero de copias para las partes e
intervinientes.

T
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2016 00025700

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MARIO ANDRES OLIVEROS
TINOCO portador de la Tarjeta Profesional No. 135.338 del C.S. de la J. para que
actiie como apoderado de la demandante, de conformidad con el poder obrante a fl.

10 del expediente.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO NO. L"“ notifico a las partes la providencia anterior, hoy
A-O0¥ ~Io)6 alas 8:00 a.m.

Secretaria
EJECUTORIA

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé termino
articulo 348 C.P.C.
Reposicién Ejecutoriado: SI ___ NO ___ Pasa al despacho Si NO
Apelacién
Dias inhabiles

Secretaria

TERMINOS AUTO

Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé

termind concedido en auto.
Atendié - Pasa al despacho SI __ NO ___ Dias inhabiles
No atendié

Secretaria




JUZGADO SFXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

18 JUL 2016

Neiva,

RADICACION: - ' 41001333300620160025900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS EDUARDO CALDERON INIGUEZ

DEMANDADO: - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

Reunidos todos los requisitos formales y legales para su admision de conformidad con lo
previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el Juez Sexto
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, mediante apoderado judicial por LUIS EDUARDO
CALDERON INIGUEZ en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:

A). A la entidad puUblica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la
Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y un (1) porte local a Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Dr. MEDARDO GARZON POLANIA
portador de la Tarjeta Profesional Nimero 124.990 del C .S. de la J. para que acttie como
apoderado del demandante en los términos del poder obrante a fl. 1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
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MEDIO CE CONTROL: NUI
RADICACION: 41 001 24

AD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHG
143 00256 60

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO NO.(V’notiﬁcé a las partes la providencia anterior, hoy ‘6' "O}"ZO)Ga las 8:00 a.m.

Dias inhabiles

Secretaria

Secretaria
EJECUTORIA
Neiva, de de 2016, el de de 2016 a las 6:00 p.m. concluyé termino articulo 318 C.G.P. 0 244
C.P.CA.
Reposicién Ejecutoriado: SI ___ NO ____ Pasa al despacho Sl NO
Apelacion




