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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

&G JUN 2017
Neiva

DEMANDANTE: NIDIA HERNANDEZ MUSSE

DEMANDADO: EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P.
ACCION: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 41001333300620110004400

CONSIDERACIONES

Al analizar los presupuestos de que trata la ley 1437 de 2011, en lo que respecta a los
impedimentos enfrentados por quienes administramos justicia, se tiene que el titular de
este despacho se encuentra inmerso en una causal de impedimenfo para tramitar [a
presente accién, por cuanto el apoderado de la entidad demandada (f.293) en el
presente proceso funge como apoderado en diferentes proceso dentro de una accion
publica electoral promovida por el presente servidor judicial, de los cuales uno adn se
encuentra activo en términos de notificacion de sentencia en el Consejo de Estado.

Ahora bien, frente al titular del Juzgado Sexto Administrativo Oral de Neiva, de
conformidad al articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, en caso que el juez, evidencie la
configuracion de una causal de impedimento debera advertirlo, donde ésta situacion
factica permite evidenciar una causal de impedimento conforme al articulo 141 numeral
9 del C.G.P., al cual se acude por remision directa que hace el articulo 130 de la Ley
1437 de 2011, el cual estipula:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:

(..)

6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus
parientes indicados en el numeral 3, y cualguiera de las partes, su representante o apoderado.”

()

Las causales de impedimento son excepciones expresas al principio de la capacidad
subjetiva de los jueces, y garantizan la imparcialidad en la administracion de justicia, la
cual debe ser intachable, se tiene entonces, que al existir un pleito pendiente entre
quien preside este despacho y el apoderado de la entidad demandada.

De otra parte, al tenor del articulo 131 numeral 1 de la ley 1437 de 2011, el Juez en
quien concurra la causal de impedimento debera declararse impedido cuando advierta
su existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez
que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado, y de aceptarla,
asuma el conocimiento del asunto; razén por la que se remitira el presente proceso ai
Juzgado séptimo Administrativo del Circuito de Neiva.

Por los argumentos expuestos, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, ,



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 410013333006201 10004400

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE impedido éste despacho judicial para conacer de la presente
accion, de acuerdo a la parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. REMITASE el expediente al Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Neiva, de conformidad al articulo 131 numeral 1 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

USTO DINA RAMIREZ

050

Por anotacitn en ESTADO NO. ~ Notifics a [a§ partes

/?a las 7.00 am,

mino articulo 318 C.G.P. o

Neiva, de de 2017, el

244 CP.C.A,

Reposicién Ejecutoriado: Sl ___ NO al despacho Sl NO
Apelacién

Dias inhébiles

Secretario




JUZGADO SEXTO ADMtNISTRATNO ORAL DEL CiRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ~ 0 JU 208]

RADICACION: 41001333300820160038800

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LENI ESPERANZA CHILITO HOYQS Y OTROS
DEMANDADQO: ESE CENTRO DE SALUD SAN JOSE DE ISNOS — HUILA

CONSIDERACIONES

Se encuentra que el apoderado actor interpuso en términos el recurso de reposicién’
contra el auto de fecha 18 de octubre de 20162 mediante el cual se inadmitio la
demanda.

El apoderado manifiesta su inconformismo con el argumento de que la inadmisién de
la demanda no se fundo en ninguna de las causales sefialadas por el legislador para
que tenga lugar la inadmisién de la demanda y en tal sentido, peticiona revocar el
auto recurrido, ordenando en su lugar la admisién de la demanda.

Resultando pertinente precisar que el contenido del auto inadmisorio es explicito al
consagrar el deber de diligencia probatoria documental que debe soportar el libelo y
que tiene relacion con el cumplimiento del deber de aportarlas directamente por
solicitud o a través del derecho de peticion, o que al menos demuestre sumariamente
que pese a intentar su obtencién no haya sido posible obtenerlas por ausencia de
respuesta, de conformidad con el contenido de la demanda establecido en el numeral
5 del Articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, a través del cual se exige que el
demandante aporte todas la pruebas documentales que se encuentren en su poder.

El mecanismo procesal de la inadmision de la demanda es un medio mediante el
cual el operador judicial informa a la parte demandante las posibles falencias o
carencia de requisitos legales para el tramite del proceso, y una vez concluido los
terminos del mismo debe proceder a evaluar sobre la admision o rechazo de la
demanda.

En este caso, la decision del 18 de octubre de 2016 enlistdé como falencia la solicitud
de pruebas realizada al despacho, y en tal sentido, las consideraciones expuestas en
el recurso no desvirtian el requerimiento previd, pues por regla general son
requisitos procesales y en la medida que se trata de un mecanismo de
encausamiento procesal se mantendra incélume la decisidon recurrida, donde si
finalmente la decisién es el rechazo la parte a través de los recursos puede discutir
de fondo la misma.

Por lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. NO REPONER la decision del 18 de octubre de 2016.

! Folios 52 — 54,
2 Folics 50.
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MEDID DE CONTROL REPARACION DIRECTA
RADICAGION 41001 33 33 006 2016 00328 60

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al Dr. LUIS FRANCISO MUNOZ
VARGAS, portador de la Tarjeta Profesional Nimero 72.843 del C .S. de la J. para
que actlie como apoderado de los demandantes en los términos de los poderes
obrantes (fls. 16 — 20) del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

JEEEANNN
GU MEDINA RAMIREZ
uez

, (" 7\

— Il
[ ' . - 1]
Por anotacién en ESTADO NO. w notifico a las padés J4 ig/fantigriot shoy b-?M%f?/&'?:oo am.

Neiva, de . da 2017, €l de

-:00 p.m. concluyé termino articule 318 CGP o 244
CPACA. !
Reposicién ' Ejecutoriado; SI_" ‘NO___ Pasa aldespacho Sl NO
Apelacion . - o |
Dias inhabiles - A

+

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivam A N 7017,

RADICACION: 41001333300620170007300

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUZ STELLA MESA RAMIREZY OTROS
DEMANDADQ: CLINICA MEDILASER S.A., PAR CAPRECOM

Mediante providencia de fecha 19 de abril de 2017, se inadmitid la demanda para que
la parte demandante procediera a adecuar o modificar la demanda conforme a los
yerros advertidos.

De tal requerimiento, la parte accionante procedié a adecuar la demanda? al tenor de lo
dispuesto por esta jurisdiccién y su correspondiente tramite, relativo el cumplimiento de
los requisitos legales de la demanda conforme con lo previsto en los articulos 162 y
siguientes de la Ley 1437 de 2011 y Ley 1564 de 2012; sin embargo, efectuada la
revision del cumplimiento de los mentados requisitos, es menester precisar que la parte
demandante no acatd el numeral 7 del articulo 162, en la medida que no informa el
lugar y Ia direccion donde los demandantes recibiran las notificaciones personales, pues
se limita a registrar la direccion de notificacion del apoderado y demandantes
conjuntamente, desconociendo que la ley exige informar el fugar donde fas partes
recibiran las notificaciones personales, y ademas, es necesaria para diferentes efectos
procesales.

En virtud de lo anterior y en aplicacion del derecho fundamental de acceso a la
administracion de justicia, éste despacho admitira la presente demanda y se advierte a
la parte demandante que debera informar el lugar y la direccidén donde los demandantes
recibiran las noftificaciones personales; sin embargo, en caso de no hacerlo se
procedera a dar aplicacién al articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, reunidos todos los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con lo previsto en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, el
Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda presentada a través del medio de control de
Reparacion Directa, mediante apoderado judicial por LUZ STELLA MESA RAMIREZ,
JESUS DAVID CARDOZO MESA y ANGIE LORENA GARCIA MESA en contra del
PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE CAPRECOM —~ PAR CAPRECOM
y la CLINICA MEDILASER S.A.

SEGUNDO. ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 168 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO. NOTIFICAR esta providencia a las siguientes partes procesales:
A). A la entidad publica demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para

la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con el Articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

! Folios 493 cuaderno 2.
2 Folips 495 — 617 cuadetno 2.
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MEDIQ DE CORTROL, NULIDAD ¥ RESTABLECIENTO DEL DERECHD
RADICACION. 41 004 23 33 006 2017 00073 00

B) A la parte actora de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011, en estado y con mensaje de datos siempre que haya suministrado direccion
electrénica.

CUARTO. SE ADVIERTE a la parte demandada, el cumplimiento de lo estipulado en el
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO. REQUERIR a la parte demandante para que informe el lugar y la direccion
donde los demandantes recibiran las notificaciones personales.

SEXTO. Conforme al numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011 SE FIJA como
Gastos Ordinarios del Proceso:

a. Allegar dos (2) portes nacionales a Bogota y dos (2) portes locales a Neiva, para
efectuar el traslado de la demanda, de lo cual allegara el recibo original y dos (2)
fotocopias de los mismos.

El incumplimiento a estos requerimientos se procedera a dar aplicacion al articulo 178
de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER personeria juridica para actuar a la Dra. FABIOLA RAMIREZ
HERRERA, portador de la Tarjeta Profesional Nimero 130.716 del C .S. de la J. para
que actite como apoderado de la parte demandante en los terminos del poder obrante
(fl. 515 cuaderno 2) del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

GU GUSTQAEDINA RA;MiREZ
uez

Por anotacién en ESTADO NO.OSO

Neiva, de. de 2017, el " 5:00 p.m. concluyd termino articulo 318 C.G.P. o
244 C.P.CA.

NO

Reposicién Ejecutoriado: SI ___
Apelacioén
Dias inhabiles

Pasa al despacho Sl

Secretario




©
JUZGADQ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE.NEIVA

Neiva, < b JUN 281?

DEMANDANTE: LIVAN RODRIGO ARAUJO PENA

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41001233100020170012000

CONSIDERACIONES

Vista la constancia secretarial que antecede, se observa que la parte demandante
dejo vencer el término sin dar cumplimiento a lo ordenado mediante auto calendado
el 06 de abril de 2017 (fl. 156), consistente en cumplir con la carga impuesta
correspondiente a la obligacién de retiro, entrega y sufragar los gastos necesarios
para el envio del oficio realizado por este despacho.

El articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 dispone que transcurrido un plazo de treinta
(30) dias sin que se haya realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, el juez ordenard mediante auto que lo cumpla dentro de los siguientes
quince dias (15), so pena de disponer la terminacién del proceso.

En virtud a lo anterior, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva
RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR a la parte demandante que en el término de 15 dias dé
cumplimiento a lo ordenado mediante auto calendado’ el 06 de abril de 2017,
consistente en cumplir con la carga impuesta correspondiente a la obligacion de
retiro, entrega y sufragar los gastos necesarios para el envio del oficio realizado por
este despacho.

Por el incumplimiento a este requerimiento se procedera a dar aplicacién al inciso 2°
del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

’_..—’
Neiva, de 2017, el 00 p.m. concluyd termine articulo 318 CGP o 244
CPACA.

Reposicién Ejecutoriado: Sl NO Pasa al despacho S NO

Apelacion
Dias inhabiles

Secretario
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, seis (6) de junio de 2017

ACCION: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: FAVIAN BOLIVAR PONCE MELO

DEMANDADO: GOBERNACION DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DEL HUIILA

RADICACION: 41001333300620170014900

ASUNTO

Se resuelve sobre la viabilidad de admisién o no de la presente accion de
cumplimiento.

CONSIDERACIONES

Recibida la presente accién de cumplimiento en la.fecha 02 de junio de 2017, se

tiene que la parte actora instaura la presente accién por el presunto incumplimiento

del Decreto 521 de 2010 por parte de la Secretaria de Educacion del Departamento
del Huila que en su reglamentacion con Resolucion Departamental 532 de 2017 no
se incluyd a la Institucion Educativa Misael Pastrana Borrero enfre aquellas ubicadas
en zonas de dificil acceso y, no se concreta la obtencion de los incenfivos docentes
que regula el mencionado Decreto.por dicho aspecto.

El articulo 10 de la ley 393 de 1997, establece los requisitos que debe cumplir la
solicitud de la accién de cumplimiento, en ese orden de ideas, una vez revisada se
encuentra que ésta adolece de la prueba de la renuencia, establecida en los articulo
8 y 10 numeral 5 de la Ley 393 de 1997, la cual es necesaria para determinar la
procedibilidad de la accién. La mencionada norma dice:

“Articulo 8%, Procedibilidad. La Accién de Cumplimiento procederd contra toda accidn u omisién de la
auforidad que incumpla o gfecute actos o hechos que permitan deducir inminente incumplimiento de
normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos. También procederd contra acciones u omisiones
de los particuiares, de conformidad con lo establecido en la presente Ley.

Con el proptsito de constituir la renuencia, fa procedencia de la accién requerird que el accionante
previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal 0 administrativo y la auforidad se haya
ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10) dias siguientes a la
presentacion de la solicitud, Excepcionalmente se podra prescindir de este requisito, cuando el
cumplirio a cabalidad genere el inminente peligro de sufrir un perjuicio irremediable para el accionante,
caso en el cual debera ser sustentado en la demanda.

También procederd para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos Administrativos, lo cual
no exciuira el ejercicio de la accion popular para la reparacién del derecho.”

Como se puede observar la norma exige que sea el accionante quien requiera a la
autoridad publica, en este casc no se acredito tal exigencia, y de los soportes
entregados no puede interpretarse que se traten de los recursos interpuestos contra
la Resolucion 532 de 2017, pues sus efectos legales son otros y su finalidad también.

Tampoco se puede tomar como requisito superado con la comunicacién del
municipio de Saladoblanco (fl.28-30), ya que en la misma no se requiere a la
autoridad administrativa a cumplimiento de norma alguna conforme al escrito de la
accion, sino que hace una peticion de reconocimiento de la bonificacion, teniendo en
claro que se justifica la peticién ante considerar como zona de dificil acceso.

Se recuerda que el maximo érgano de lo contencioso administrativo a determinado
que la renuencia no es cualquier tipo de peticién, por el contrario ha dispuesto que

UXD\



MED!O DE CONTROL: ACCION DE CUMPLIMIENTD 2
RADICACION: 41 004.23 33 006 20170014900

debe ser claro y expreso en su objeto y fundamento’. Sobre este tema en reciente
pronunciamiento?, la Seccién Quinta dispuso:

“Para entender a cabalidad este requisito de procedencia de la accién es importante tener en cuenta
dos supuestos: La reclamacién del cumplimiento y la renuencia.

El primero, se refiere a la solicitud dirigida a la autoridad ¢ af particular que incumple la norma, la cual
constituye ia base de la renuencia, que si bien no estd sometida a formalidades especiales, se ha
considerado que debe al menos conlener. La peticion de cumplimiento de una norma con fuerza
material de ley o de un acto administrativo; el sefialamiento preciso de la disposicion que consagra
una obligacion y la explicacion del sustento en el que se funda el incumplimiento.

Por su parte, la renuencia al cumplimiento puede configurarse en forma técita o expresa, puesto que
se presenta cuando el destinatario del deber omitido expresamente ratifica el incumplimiento ¢ si
transcurridos 10 dias desde la presentacién de la solicitud, la entidad o el particular guardan silencio
con refacién a la aplicacién de la norma. Esto muestra que el requisito de procedencia de la accién
prueba la resistencia del destinatario de /a norma a cumplir con ella.

Asf las cosas, para probar la constitucién de Ia renuencia expresa es necesario analizar tanto la
reclamacion del cumplimiento como la respuesta del destinatario del deber omitido, puesto que
la_ primera delimita el marco del incumplimiento reclamado. Y, para demostrar la renuencia t4cita
es necesario estudiar el contenido de la peticién de cumplimiento que previamente debié formular el
demandante, pues, como se dijo, aquella define ef objeto jurfdico sobre el cual versarad el

procedimiento !udfcfaf para exigir el cumplimiento de normas con fuerza material de ley 0 aclos
administrativos®, (Destaca el despacho)

Asi las cosas, no se encuentran reunidos todos los requisitos formales y legales para
la admisién de la presente accién, de conformidad con lo previsto en el articulo 10 de
la ley 393 de 1997, y se procedera a dar aplicacion al articulo 11 de la mencionada
ley.

En virtud de lo anterior el Juzgado Sexto Administrativo de oralidad del Circuito de
Neiva- Huila;

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la Accién de Cumplimiento promovida por el sefior FAVIAN
BOLIVAR PONCE MELO contra la GOBERNACION DEL DEPARTANENTO DEL
HUILA — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

SEGUNDO: CONCEDER un término de dos (2) dias para la correccion de la
solicitud.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar al abogado FAVIAN
BOLIVAR PONCE MELOQO, identificado con la Tarjeta Profesional No. 212.714 del
C.S.delaj.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
NN
GU GUSTO DINA RAMIREZ
uez

'Seccioh Quinta, providencia del 20 de octubre de 2011, Exp. 2011-01063, C.P. Dr. Mauricio Torres Cuervo.

2 Sala de lo Contenciose Administrative, Seceién Quinta, Sentencia del 9 de junio de 2011, expedients 47001-23-31-000-2011-
00024-01. Consejera Ponente: Doctora Susana Buitrago.

® Consejo de Estado, Seccion Quinta, providencia del 24 de junio de 2004, exp. ACU-2003-00724, MP.: Dario Quifiones Pinilla.



MEDIO DE CONTROL: ACCIGN DE CUMPLIMIENTO 3

RADICACION: 41 001 33 33 006 20170044800

T

. oo
Por anotacién en ESTADO No. notifico a lag part alas
7:00 am,
é Ao

W T 7

EJECUTORIA
Neiva, de de 2017, ! de /d;; 7 100 p.m, concluyé temmino articulo 318 C.G.P o 244
C.P.ACA
Reposicidn Pasa al despacho Sl NO
Apelacidn Ejecutoriade sl NO
Dlas inhabiles

Secretario
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