9/11/2022

Juzgados Administrativos de Neiva 1 - 6 y 8 - 9-Juzgado Administrativo 006 JUZGADOS ADMINISTRATIVOS
ESTADO DE FECHA: 10/11/2022

CONCEDER en
el efecto
suspensivo el
recurso de
apelacion
DEPARTAMENTO interpuesto por la
41001-33-33- ,'Z\ALIJ%%ESL'I'O ANDRES FELIPE | DEL HUILA, REPARACION Auto re_sluelve apzderada dela
1 006-2020- RAMIREZ INSTITUTO 09/11/2022 concesion parte
00139-00 MEDINA ALVARADO NACIONAL DE DIRECTA recurso. demandante
—_ RAMIREZ VIAS INVIAS apelacion contra la
sentencia emitida
el 4 de octubre
de 2022, ante el
Honorable
Tribunal
Contencioso...
OBEDEZCASE y k
CUMPLASE lo
MUNICIPIO DE resuelto por el
NEIVA, NACION- fenorable
MINISTERIO DE L C .
41001:33-33- | MISUEL I RoDRIGO EDUCACION NULIDAD Y 2lorecein. [Haraen o °
2 006-2021- GUEVARA NACIONAL- RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 : .
00101-00 MEDINA | pERpOMO FONDO DE DEL DERECHO porel providencia del
— RAMIREZ PRESTACIONES superior 04 de octubre de
SOCIALES DEL 2022, a través de
MAGISTERIO la cual con_f|rmo
la sentencia de
primera instancia
y dispuso ...
MIGUEL Auto
41001-33-33- AUGUSTO MARTHA ROCIO NACION-RAMA NULIDAD Y Concede AUTO DE
3 006-2021- MEDINA BAUTISTA JUDICIAL RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 Término Para | SENTENCIA
00180-00 RAMIREZ ZUNIGA DEL DERECHO Alegar de ANTICIPADA...
Conclusién :
OBEDEZCASE y k
CUMPLASE lo
MUNICIPIO DE resuelto por el
NEIVA- HUILA, Contencioso
NACION- Administrativo del
MIGUEL MINISTERIO DE Auto obedece | Huila, que, en
41001-33-33- YOLANDA NULIDAD Y 3, que
4 | 006-2021 AUGUSTO | coRrTES EDUCACION RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 aloresuelto | providencia del
00183-00 MEDINA POLANIA NACIONAL- DEL DERECHO por er 27 de sept|embr9
—_— RAMIREZ FONDO DE superior de 2022, resolvio
PRESTACIONES revocar la
SOCIALES DEL sentencia de
MAGISTERIO primera instancia
de fecha 24 de
junio...
MIGUEL | CLARA INES NACION Auto
41001:33-35- | \,GUSTO | DEL SOCORRO | FISCALIA NULIDAD ¥ Concede AUTO
5 006-2021- RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 Término Para | SENTENCIA
00224-00 MEDINA | MEDINA GENERAL DE LA | pE| pERECHO Alegar de ANTICIPADA...
RAMIREZ | BARRETO NACION Conclusioén
6 41001-33-33- MIGUEL DIEGO NACION - EJECUTIVO 09/11/2022 Auto NO REPONER el
006-2021- AUGUSTO | ARMANDO MINISTERIO DE Resuelve auto adiado el 19
00230-00 MEDINA CAMARGO DEFENSA - Reposicion de octubre de
RAMIREZ | PINTO, SET 2022, conforme
1

/3


https://samai.azurewebsites.net/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-006-2020-00139-004100133
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:3001/api/DescargarProvidenciaSAMAI?tokendoc=eyJ0eXAiOiJKV1QiLCJhbGciOiJIUzI1NiJ9,eyJyIjoiNDEwMDEzMzMzMDA2MjAyMDAwMTM5MDAiLCJoIjoiMzBFQTkzQkVERjY3NDQ0NDgxNDRCQjhERjg2RTYxOUI1MTQ4MEQ3OENCMTZGNUQwOUQ5NEU1RUM3RkU0M0YxRSIsImR0IjoiIiwiYyI6IjQxMDAxMzMiLCJkIjoiNzM0IiwibmEiOiIxIiwiYW4iOnRydWUsIm0iOjEsImZkIjpmYWxzZSwiZXhwIjoxNjY4MDM0NTEwLjB9,NX4EDrPa9WMSRZEJBlyIVVJYHVaGHK23XNHEkiDH5W0
javascript:__doPostBack('ctl00$MainContent$GvProvidencias$ctl02$documentlink','')
https://samai.azurewebsites.net/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-006-2021-00101-004100133
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:3001/api/DescargarProvidenciaSAMAI?tokendoc=eyJ0eXAiOiJKV1QiLCJhbGciOiJIUzI1NiJ9,eyJyIjoiNDEwMDEzMzMzMDA2MjAyMTAwMTAxMDAiLCJoIjoiMDExNUUxOUMwOTY2MDY1N0NEN0ExNTI1OUVDMzI5MzlGNkMwREFFRTQ0REQyOUFCNDBEMTM1Q0JEMjc5RTRBQSIsImR0IjoiIiwiYyI6IjQxMDAxMzMiLCJkIjoiNzM0IiwibmEiOiIxIiwiYW4iOnRydWUsIm0iOjEsImZkIjpmYWxzZSwiZXhwIjoxNjY4MDM0NTEwLjB9,zQCtCuQWzWBQVJ3i1gd9wOjzdUkfordYcGmkenqPZmk
javascript:__doPostBack('ctl00$MainContent$GvProvidencias$ctl03$documentlink','')
https://samai.azurewebsites.net/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-006-2021-00180-004100133
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:3001/api/DescargarProvidenciaSAMAI?tokendoc=eyJ0eXAiOiJKV1QiLCJhbGciOiJIUzI1NiJ9,eyJyIjoiNDEwMDEzMzMzMDA2MjAyMTAwMTgwMDAiLCJoIjoiRDkyRTg0MDEyODhCRkQ1MDg2ODZBQzNDRDYwOUZBNjU0OEZFNkY1M0NBNzYwOThCQjdEMEY2NEU1NkZGNUE3NiIsImR0IjoiIiwiYyI6IjQxMDAxMzMiLCJkIjoiNzM0IiwibmEiOiIxIiwiYW4iOnRydWUsIm0iOjEsImZkIjpmYWxzZSwiZXhwIjoxNjY4MDM0NTExLjB9,FtmRPAu3IYUE4EjPlaH6xjV_GHm_o95_g9nX_3ZQKMo
javascript:__doPostBack('ctl00$MainContent$GvProvidencias$ctl04$documentlink','')
https://samai.azurewebsites.net/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-006-2021-00183-004100133
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:3001/api/DescargarProvidenciaSAMAI?tokendoc=eyJ0eXAiOiJKV1QiLCJhbGciOiJIUzI1NiJ9,eyJyIjoiNDEwMDEzMzMzMDA2MjAyMTAwMTgzMDAiLCJoIjoiNzNDREIxRkEwRTYxQkUyMzIxOURCNzc3NUE3QkMwODYyRTExOEQ3NEU0NTlGREE5MERBRjgyNTYxOTMwNTRCQyIsImR0IjoiIiwiYyI6IjQxMDAxMzMiLCJkIjoiNzM0IiwibmEiOiIxIiwiYW4iOnRydWUsIm0iOjEsImZkIjpmYWxzZSwiZXhwIjoxNjY4MDM0NTExLjB9,DYeLkXEadv7dpBlpkALw1OI2pQDjXcvKGjsU_mfe82E
javascript:__doPostBack('ctl00$MainContent$GvProvidencias$ctl05$documentlink','')
https://samai.azurewebsites.net/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-006-2021-00224-004100133
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:3001/api/DescargarProvidenciaSAMAI?tokendoc=eyJ0eXAiOiJKV1QiLCJhbGciOiJIUzI1NiJ9,eyJyIjoiNDEwMDEzMzMzMDA2MjAyMTAwMjI0MDAiLCJoIjoiODM5QzgxMDY5Nzg5NTAwNjc2RTQ3QjkyODI4RDdENUFDMURDNDZGMEM3RTM3QUZFREY3MEJFMDBGNzdBMjE4NyIsImR0IjoiIiwiYyI6IjQxMDAxMzMiLCJkIjoiNzM0IiwibmEiOiIxIiwiYW4iOnRydWUsIm0iOjEsImZkIjpmYWxzZSwiZXhwIjoxNjY4MDM0NTExLjB9,aHhw4pW8odPaN8UhwpqZ_lzjLSzxED_Sd52teSRbE_4
javascript:__doPostBack('ctl00$MainContent$GvProvidencias$ctl06$documentlink','')
https://samai.azurewebsites.net/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-006-2021-00230-004100133

9/11/2022

parte
demandante,
contra la
sentencia de
fecha 04 de
octubre de 2022,

ENOC EJERCITO las

CHUQUIPIONDO | NACIONAL consideraciones
expuestas....
CONCEDER
recurso de
apelacion en el
efecto

MUNICIPIO DE isnutZFr);LTeSIS\tlco) por la
41001-33-33- MIGUEL “ig’%ﬁ?“ NULIDAD Y Auto rels’uelve apoderada de la

7 | 006-2022- PRoRa O | SEARASOSTINA | MINISTERIO DE | RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 goncesion |parte
00009-00 EDUCACION DEL DERECHO - ’
I— RAMIREZ NACIONAL- apelacion contfg la .

providencia de

FONDO DE P 04 de octubre de
2022 por la cual
se negaron las
pretensiones de
la...
CONCEDER
recurso de
apelacion en el
efecto

NUNIGPIO DE e s

NEIVA HUILA,

41001:33-33- | ISUEL I STELLA NACION- NULIDAD Y huto resuelve | apoderada de la

8 006-2022- MEDINA GONZALEZ MINISTERIO DE | RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 recUrSo gemandante

00010-00 MORENO EDUCACION DEL DERECHO ” ’
RAMIREZ NACIONAL- apelacion contra la

providencia del

FONDO DE P 04 de octubre de
2022 por la cual
se negaron las
pretensiones de
la...
CONCEDER en
el efecto
suspensivo, el
recurso de

MUNICIPIO DE apelacion por la

NEIVA HUILA, apoderada de la

41001-33-33- | MIGUEL | JORGE NACION- NULIDAD Y Auto resuelve | parte

9 |006-2022- AUGUSTO | ENRIQUE MINISTERIO DE | RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 concesion | demandante
00015-00 MEDINA | CUELLAR EDUCACION DEL DERECHO recurso gontra la
I— RAMIREZ | SANCHEZ NACIONAL- apelacion sentencia de

fecha 4 de

FONDO DE P octubre de 2022,
ante el Honorable
Tribunal
Contencioso
Administrati...
CONCEDER
recurso de
apelacion en el
efecto

MUNICIPIO D e

NEIVA HUILA,

41001:33-33- | ISUEL 1 cLARA INES NACION- NULIDAD Y huto resuelve | apoderada de la

10 006-2022- MEDINA AZUERO MINISTERIO DE | RESTABLECIMIENTO | 09/11/2022 reCcUrso gemandante

00022-00 BERNAL EDUCACION DEL DERECHO .y ’
RAMIREZ NACIONAL- apelacién contra la
FONDO DE P providencia del 4
de octubre de
2022 por la cual
se negaron las
pretensiones de
la ...

11 41001-33-33- MIGUEL MARIA FENY MUNICIPIO DE NULIDAD Y 09/11/2022 Auto resuelve | CONCEDER en
006-2022- AUGUSTO | PERDOMO NEIVA HUILA, RESTABLECIMIENTO concesion el efecto
00024-00 MEDINA PERDOMO NACION- DEL DERECHO recurso suspensivo el

RAMIREZ MINISTERIO DE apelacién recurso de
EDUCACION apelacion
NACIONAL- interpuesto por la
FONDO DE P apoderada de la
2

~
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ante el Honorable
Tribunal
Contencioso...

12

41001-33-33-
006-2022-
00026-00

MIGUEL
AUGUSTO
MEDINA
RAMIREZ

OLIVERIO RUIZ
GUARACA

MUNICIPIO DE
NEIVA HUILA,
NACION-
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL-
FONDO DE P

NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

09/11/2022

Auto resuelve
concesion
recurso
apelacion

CONCEDER en
el efecto
suspensivo el
recurso de
apelacion
interpuesto por la
apoderada de la
parte
demandante,
contra la
sentencia de
primera instancia
de fecha 04 de
octubre de 2022,
ante el
Honorable...

13

41001-33-33-
006-2022-
00033-00

MIGUEL
AUGUSTO
MEDINA
RAMIREZ

NORMA
CONSTANZA
CHARRY
GONZALEZ

MUNICIPIO DE
NEIVA HUILA,
NACION-
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL-
FONDO DE P

NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

09/11/2022

Auto resuelve
concesion
recurso
apelacion

CONCEDER en
el efecto
suspensivo el
recurso de
apelacion
interpuesto por la
apoderada de la
parte
demandante
contra la
sentencia emitida
el 4 de octubre
de 2022, ante el
Honorable
Tribunal
Contencioso...

14

41001-33-33-
006-2022-
00034-00

MIGUEL
AUGUSTO
MEDINA
RAMIREZ

TELVIA ROSA
CASTILLA
PENATE

MUNICIPIO DE
NEIVA HUILA,
NACION-
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL-
FONDO DE P

NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

09/11/2022

Auto resuelve
concesion
recurso
apelacion

CONCEDER en
el efecto
suspensivo el
recurso de
apelacion
interpuesto por la
parte
demandante
contra la
sentencia emitida
el 4 de octubre
de 2022, ante el
Honorable
Tribunal
Contencioso
Administrativo ...

15

41001-33-33-
006-2022-
00518-00

MIGUEL
AUGUSTO
MEDINA
RAMIREZ

LEONEL
SANCHEZ
CALVO

NACION
MINISTERIO DE
DEFENSA
NACIONAL

NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO

09/11/2022

Auto inadmite
demanda

AUTO INADMITE
DEMANDA...

16

41001-33-33-
006-2022-
00520-00

MIGUEL
AUGUSTO
MEDINA
RAMIREZ

MARTHA
ANACONA
QUIZA ZUNIGA

NACION-
MINISTERIO DE
EDUCACION
NACIONAL-
FOMAG-FIDU

CONCILIACION

09/11/2022

Auto que
Aprueba
Conciliacion
Prejudicial

APROBAR la
Conciliacion
Extrajudicial
celebrada el dia
20 DE OCTUBRE
DE 2022,
celebrado entre
MARTHA QUIZA
ZUNIGA yla
NACION-
MINISTERIO DE
EDUCACION-
FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
MAGIST...

OLF OkF P OLF OLP O
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OIiAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICACION: 41 001 33 33 006 2020 00139 00

Neiva, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: ANDRES FELIPE RAMIREZ ALVARADO

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS y DEPARTAMENTO DEL
HUILA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIREFCTA

RADICACION: 410013333006 2020 0013900

CONSIDERACIONES

Segun el informe secretarial que antecede?!, se advierte que de manera oportuna la
apoderada de la parte demandante presentd y sustent6? en término el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de 4 de octubre de 20223, mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia y, por tanto, lo
concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, en el
efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada de la parte demandante contra la sentencia emitida el 4 de octubre de
2022, ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral,
previo registro en el aplicativo SAMAL.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado este auto, enviese el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-sistema Oral, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
Miguel Augusto Medina Ramirez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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2 Archivos 206-207
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PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2021 00101 00

Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: RODRIGO GUEVARA PERDOMO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE NEIVA

PRETENSION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2021 00101 00

CONSIDERACIONES

Mediante providencia de fecha 01 de junio de 2022%, se resolvié conceder ante nuestro
Superior el recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto por la demandada
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL contra la sentencia de primera instancia de
fecha 04 de mayo de 20222,

El Honorable Tribunal Administrativo del Huila en providencia del 04 de octubre de 20223
resolvié el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de primera instancia.

Ahora, encontrando que el Superior confirmé la sentencia de primera instancia y no

condend en costas en segunda instancia, no habra pronunciamiento de este Despacho

en tal aspecto.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en providencia del 04 de octubre de 2022, a través de la cual

confirmo la sentencia de primera instancia y dispuso no condenar en costas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

1 Archivo 062

2 Archivo 056

8 Carpeta “SAMALI”, archivo
“7_410013333006202100101011SENTENCIADESE20221006110623 TCDescargaTotalltem133106698929711464” y seguln
actuaciones registradas en SAMAI.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 31 33 006 2021 00183 00

Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

DEMANDANTE: YOLANDA CORTES POLANIA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 41001333100620210018300

CONSIDERACIONES

Mediante providencia adiada el 18 de agosto de 2022! se resolvié conceder ante el
Superior, el recurso de apelacion, en el efecto suspensivo, interpuesto por la demandada
contra la sentencia de primera instancia de fecha 24 de junio de 20222, mediante la cual
se concedieron parcialmente las pretensiones de la demanda.

El Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, en sentencia de fecha 27 de septiembre
de 2022 registrada en SAMAI, resolvio confirmar y revocar parcialmente la sentencia de
primera instancia.

En mérito de lo expuesto, el Juez Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por el Contencioso Administrativo
del Huila, que, en providencia del 27 de septiembre de 2022, resolvié revocar la sentencia
de primera instancia de fecha 24 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
Miguel Augusto Medina Ramirez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Neiva - Huila
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2021 00230 00

Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: DIEGO ARMANDO CAMARGO PINTO Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 410013331006 2021 00230 00
I. ASUNTO

Resolver la oposicion a la medida de embargo que presenta el abogado de la entidad
demandada®.

Il. SUSTENTACION DEL RECURSO

Dentro del término legal?, el abogado de la ejecutada presenta su pronunciamiento sobre
la medida cautelar solicitada por la parte demandante correspondiente a la pretension de
pago de la sentencia a su favor, por lo cual, refiere laimprocedencia de la medida cautelar
conforme lo dispuesto en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 frente a los requisitos
para el decreto de las medidas cautelares, destacando que la entidad si tiene animo de
pago con la parte actora.

Expone que la entidad tiene turnos de pago para las sentencias los cuales se deben
respetar y dependen del presupuesto nacional frente a la asignacion de recursos para el
pago de las sentencias, por lo cual existe garantia de que, por parte del tesoro publico se
pague la sentencia, y en ese sentido, solicita se niegue la medida cautelar.

[ll. TRASLADO DEL RECURSO

El abogado realiz6 el envio simultaneo de la solicitud a la contraparte®, por lo que la
Secretaria prescindié del traslado* y conforme la constancia secretarial que antecede, el
término vencio en silencio.

V. CONSIDERACIONES

El abogado de la entidad no refiere ningln recurso en su escrito y su peticion se encuentra
encaminada en que se niegue la medida cautelar. Por consiguiente, ha de tenerse en
cuenta que mediante providencia de fecha 19 de octubre de 2022° el Despacho decret6
la medida cautelar consistente en el embargo y retencion de dineros en cuentas de
ahorros y corrientes en entidades bancarias, y, en ese sentido, la medida ya fue
decretada por tanto es extemporanea en esa condicion.

Pero como la parte discute la medida cautelar y sobre la cual proceden tanto los recursos
de reposicion y apelacion conforme los articulos 242 y 243 de la ley 1437 de 2011, se
dard aplicacion al articulo 318 de la Ley 1564 de 2012, y solo se tramitara como
reposicion, dado que el recurso de alzada debe solicitarse en forma expresa o ser el Unico
procedente.

1 Archivo 057

2 Conforme constancia de ejecutoria correspondiente al archivo 062

3 Archivo 055

4 Ley 1437 de 2011, articulo 201 A, adicionado por el articulo 51 de la Ley 2080 de 2021
® Archivo 053
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2021 00230 00

Conforme lo anterior, respecto a la procedencia de los recursos en esta jurisdiccion, el
articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021,
refiere que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario; por tanto, al tenor de lo dispuesto en la nueva normativa, es factible deducir
que la providencia recurrida es susceptible del recurso de reposicion, y por lo cual el
Despacho adecuara la oposicion al recurso de reposicion.

Ahora bien, el abogado de la entidad demandada refiere la improcedencia de la medida
cautelar, conforme lo dispuesto en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 y destacando
que la entidad si tiene animo de pago y que la entidad tiene turnos de pago para las
sentencias, los cuales se deben respetar y ello depende del presupuesto nacional frente
a la asignacion de recursos para el pago de las sentencias.

Pues bien, lo primero que ha de tenerse en cuenta es que es un proceso ejecutivo y por
mandato de la ley 1437 de 2011 se aplican las reglas de la ley 1564 de 2012, dentro de
los cuales estan las medidas cautelares que son diferentes a las del articulo 231.

Segundo, es que el titulo judicial que se ejecuta corresponde a una sentencia judicial que
contiene obligaciones de origen laboral; asimismo, en la providencia del 19 de octubre de
2022 que decret6 la medida cautelar, se recalcd el pronunciamiento de la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-546 de 1992 referente a las condiciones para la
satisfaccion de las obligaciones mediante embargos de los recursos y bienes publicos,
por lo cual, el Despacho advirti6 la excepcion frente a los dineros inembargables, en
armonia con el numeral 1 del articulo 594 de la Ley 1564 de 2012, especificamente lo
concerniente a las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de
la seguridad social.

De tal manera, no resulta procedente la aplicacion de la regulacién establecida en los
articulos 229 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 referentes a la procedencia de medidas
cautelares para los procesos declarativos; ademas, un turno de pago no impide la
ejecucion o tramite de proceso ejecutivo 0 decreto de medidas cautelares en dicha
ejecucion y menos, cuando la entidad ya realiz6 un pago parcial de la sentencia, como
bien quedd definido en la providencia del 17 de mayo de 20228, por lo cual el Despacho
no repondrd la decision adoptada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto adiado el 19 de octubre de 2022, conforme las
consideraciones expuestas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

6 Archivo 031
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00009 00

Neiva, 09 de noviembre de 2022

DEMANDANTE: CLARA JUSTINA SALGADO HUERGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 0000900

CONSIDERACIONES

El 04 de octubre de 2022 se profirié sentencia por la cual se negaron las pretensiones de
la demanda?.

Laley 1437 de 2011 fue modificada por la ley 2080 de 2021 especificando sobre el tramite
del recurso de apelacion en el articulo 247, que el recurso deberd interponerse y
sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

Como el recurso fue presentado y sustentado dentro del término legal para ello?, tal como
fue constatado en informe secretarial de fecha 27 de octubre de 20223; se obedecera a
la norma especial contenida en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y se procedera a
conceder ante el superior, el recurso impetrado por la apoderada de la parte demandante,
en el efecto suspensivo conforme el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER recurso de apelacion en el efecto suspensivo interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la providencia del 04 de octubre de 2022 por
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

1 Archivo 048
2 Archivos 049-050
3 Archivo 051
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00010 00

Neiva, 09 de noviembre de 2022

DEMANDANTE: STELLA GONZALEZ MORENO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 00010 00

CONSIDERACIONES
Apelacion de sentencia

El 04 de octubre de 2022 se profirid sentencia por la cual se negaron las pretensiones de
la demanda?.

Laley 1437 de 2011 fue modificada por la ley 2080 de 2021 especificando sobre el tramite
del recurso de apelacion en el articulo 247, que el recurso deberd interponerse y
sustentarse ante la autoridad que profirid la providencia dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

Como el recurso fue presentado y sustentado dentro del término legal para ello?, tal como
fue constatado en informe secretarial de fecha 27 de octubre de 20223; se obedecera a
la norma especial contenida en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y se procedera a
conceder ante el superior, el recurso impetrado por la apoderada de la parte demandante,
en el efecto suspensivo conforme el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

Recurso de apelacién resuelto por el Tribunal Administrativo del Huila frente a
negativa de decreto de pruebas

Mediante auto de fecha 15 de septiembre de 2022, este Despacho dispuso conceder ante
el Tribunal Administrativo del Huila recurso de apelacion por la apoderada de la parte
demandante contra auto de fecha 09 de agosto de 2022 por el cual se negaron pruebas
documentales solicitadas®.

El Tribunal Administrativo del Huila mediante proveido de fecha 13 de octubre de 2022
dispuso revocar la decision de esta instancia, y en su lugar decretar la prueba documental
a obtener mediante oficio, y que le corresponderia al Juzgado el tramite correspondiente.
(SAMAI — indice 4)

Seria del caso obedecer y cumplir lo dispuesto por el superior, no obstante, por remision
del articulo 306 de la ley 1437 de 2011, el articulo 330 de la ley 1564 de 2012 dispone:

“ARTICULO 330. EFECTOS DE LA DECISION DEL SUPERIOR SOBRE EL DECRETO Y PRACTICA DE
PRUEBAS EN PRIMERA INSTANCIA. Si el superior revoca o reforma el auto que habia negado el decreto
o0 practica de una prueba y el juez no ha proferido sentencia, este dispondra su practica en la audiencia de
instruccion y juzgamiento, si alin no se hubiere realizado, o fijara audiencia con ese propésito._Si la
sentencia fue emitida antes de resolverse la apelacion y aquella también fue objeto de este recurso,

el superior practicard las pruebas en la audiencia de sustentacién y fallo.” (Destaca el Despacho)

1 Archivo 051
2 Archivos 053-054
3 Archivo 056
4 Archivo 045
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00010 00

Atendiendo que en el sub judice esta instancia profirio la sentencia el dia 04 de octubre
de 2022°, en tanto que el auto que revoco la negativa del decreto de pruebas documental
se profirio el dia 13 de octubre de 2022, esto es, con posterioridad a la sentencia emitida,
y que la misma fue objeto de apelacion segun se analizo en acapite previo; en aplicacion
del articulo 330 de la ley 1564 de 2012 no resulta factible atender la orden emitida por el
superior, por lo que asi se le informara.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la providencia del 04 de octubre de 2022 por
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: INFORMAR a la Dra. NELCY VARGAS TOVAR Magistrada del Tribunal
Administrativo del Huila la imposibilidad de atender la orden emitida mediante auto de
fecha 13 de octubre de 2022 en aplicacion del articulo 330 de la ley 1564 de 2012,
conforme lo expuesto.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00015 00

Neiva, 9 de Noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE CUELLAR SANCHEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 00015 00

CONSIDERACIONES

El 4 de octubre de 2022 se profiri6 sentencia mediante la cual se negaron las
pretensiones de la demanda?.

Laley 1437 de 2011 fue modificada por la ley 2080 de 2021 especificando sobre el tramite
del recurso de apelacion en el articulo 247 que debera interponerse y sustentarse ante la
autoridad que profirié la providencia dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Como el recurso fue presentado y sustentado dentro del término legal para ello?, tal como
fue constatado en informe secretarial de fecha 27 de octubre de 20223; se obedecera a
la norma especial contenida en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y se procedera a
conceder ante el superior, el recurso impetrado por la apoderada de la parte demandante,
en el efecto suspensivo conforme el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién por la
apoderada de la parte demandante contra la sentencia de fecha 4 de octubre de 2022,
ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, previo registré en el
Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado este auto, enviese el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:

Miguel Augusto Medina Ramirez
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Neiva, 9 de noviembre de 2022

DEMANDANTE: CLARA INES AZUERO BERNAL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 0002200

CONSIDERACIONES

El 04 de octubre de 2022 se profirid sentencia por la cual se negaron las pretensiones de
la demanda?.

Laley 1437 de 2011 fue modificada por la ley 2080 de 2021 especificando sobre el tramite
del recurso de apelacion en el articulo 247 que debera interponerse y sustentarse ante la
autoridad que profirié la providencia dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion.

Como el recurso fue presentado y sustentado dentro del término legal para ello?, tal como
fue constatado en informe secretarial de fecha 27 de octubre de 20223; se obedecera a
la norma especial contenida en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 y se procedera a
conceder ante el superior, el recurso impetrado por la apoderada de la parte demandante,
en el efecto suspensivo conforme el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER recurso de apelacién en el efecto suspensivo interpuesto por la
apoderada de la parte demandante, contra la providencia del 4 de octubre de 2022 por la
cual se negaron las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: En consecuencia, de lo anterior, una vez ejecutoriado este auto, enviese el
expediente al Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

1 Archivo 050
2 Archivos 052-053
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTES: MARIA FENY PERDOMO PERDOMO

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG Y MUNICIPIO DE
NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 00024 00

CONSIDERACIONES

Segun constancia secretarial?, se advierte que de manera oportuna la apoderada de la
parte actora presentd y sustenté en término el recurso de apelaciéon?, interpuesto contra
la sentencia de primera instancia de fecha 04 de octubre de 20222, mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67
de la Ley 2080 de 2021, el Despacho encuentra procedente el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia, y por tanto, lo concedera ante el Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, en el efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por
la apoderada de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 04 de octubre de
2022, ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, previo registré en
el Software de Gestion.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado este auto, enviese el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

1 Archivo 055
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Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTES: OLIVERIO RUIZ GUARACA

DEMANDADO: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG Y MUNICIPIO DE
NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 00026 00

CONSIDERACIONES

Segun constancia secretarial?, se advierte que de manera oportuna la apoderada de la
parte actora presentd y sustenté en término el recurso de apelaciéon?, interpuesto contra
la sentencia de primera instancia de fecha 04 de octubre de 20222, mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda; asimismo, se informa que el Tribunal
Administrativo del Huila devolvié el expediente, una vez resuelto el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la providencia que nego el decreto de prueba,
la cual se habia concedido en efecto devolutivo.

Frente al recurso de apelacion de sentencia, de conformidad con el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho
encuentra procedente el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia, y por tanto,
lo concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, en el efecto
suspensivo.

Por otro lado, en lo relativo a la providencia del Tribunal Administrativo del Huila que
resolvié la apelacion contra el auto que neg6 el decreto de prueba, ha de tenerse en
cuenta que, en el presente asunto dicté sentencia en fecha 04 de octubre de 2022 y la
comunicacion de la decisién del tribunal fue realizada en fecha 13 de octubre de 20224
por consiguiente, la decision del superior fue comunicada después de haberse proferido
la sentencia de primera instancia, por lo cual, en atencion a los efectos que regula el
articulo 330 de la Ley 1564 de 2012 sobre dicha situacién, corresponde al superior
realizar las actuaciones sobre dicho asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la apoderada de la parte demandante, contra la sentencia de primera instancia de fecha
04 de octubre de 2022, ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila,
previo registrd en el Software de Gestion.

SEGUNDO: NO DAR TRAMITE ALGUNO a la providencia del Tribunal Administrativo
del Huila que resolvid la apelacion contra el auto que nego el decreto de prueba, de
conformidad con las consideraciones expuestas.

1 Archivo 053
2 Archivos 050 y 051
3 Archivo 048
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TERCERO: En consecuencia, una vez ejecutoriado este auto, enviese el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00033 00

Neiva, noveno (9) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

DEMANDANTE: NORMA CONSTANZA CHARRY GONZALEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE
NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 00033 00

I. CONSIDERACIONES
1.1. Delrecurso de apelacion contra la sentencia

Segun el informe secretarial que antecede?!, se advierte que de manera oportuna la
apoderada de la parte demandante presentd y sustentd? en término el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de 4 de octubre de 20223, mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia y, por tanto, lo
concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, en el
efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la apoderada de la parte demandante contra la sentencia emitida el 4 de octubre de
2022, ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral,
previo registro en el aplicativo SAMAL.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado este auto, enviese el expediente al

Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
Miguel Augusto Medina Ramirez

1 Archivo 055
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OIiIAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00034 00

Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: TELVIA ROSA CASTILLA PENATE

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y MUNICIPIO DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION: 410013333006 2022 00034 00

CONSIDERACIONES

Segun el informe secretarial que antecede!, se advierte que de manera oportuna la
apoderada de la parte demandante present6 y sustenté? en término el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia de 4 de octubre de 20222, mediante la cual se
negaron las pretensiones de la demanda.

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el despacho encuentra
procedente el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia y, por tanto, lo
concedera ante el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, en el
efecto suspensivo.

Recurso de apelacion resuelto por el Tribunal Administrativo del Huila frente a
negativa de decreto de pruebas

Mediante auto de fecha 06 de octubre de 2022, dispuso revocar la decision de esta
instancia, y en su lugar decretar la prueba documental a obtener mediante oficio, y que
le corresponderia al Juzgado el tramite correspondiente. (SAMAI — indice 4)

Seria del caso obedecer y cumplir lo dispuesto por el superior, no obstante, por remision

del articulo 306 de la ley 1437 de 2011, el articulo 330 de la ley 1564 de 2012 “... Si la
sentencia fue emitida antes de resolverse la apelacion y aquella también fue objeto de este recurso,
el superior practicard las pruebas en la audiencia de sustentacién y fallo.” (Destaca el Despacho)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva;
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia emitida el 4 de octubre de 2022, ante el
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila-Sistema Oral, previo registro en
el aplicativo SAMAL.

SEGUNDO: En consecuencia, una vez ejecutoriado este auto, enviese el expediente al
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — sistema oral, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

1 Archivo 055
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OF\D’AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00518 00

Neiva, 09 de noviembre de 2022

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LEONEL SANCHEZ CALVO

DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00518 00

l. CONSIDERACIONES

Efectuada la revision del cumplimiento de los requisitos legales de la demanda al tenor
de la Ley 1437 de 2011, se evidencian las siguientes falencias:

- Se pretende con la demanda la nulidad del oficio de radicado 20193170831761: MDN-
COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-1.10 del 06 de mayo del 2019 por el
cual le fue negada la reliquidacion del 20% del salario y reajuste prestacional de la
asignacion basica mensual desde el mes de noviembre de 2003 hasta la fecha de retiro,
y a titulo de restablecimiento del derecho, se condene a la entidad demandada al
reconocimiento y pago de los dineros indexados al reconocimiento de las diferencias
salariales aplicando la prescripcion cuatrienal desde la fecha de la peticion inicial hasta
la fecha de la actualizacion del pago total del reajuste del salario basico incrementado del
cuarenta al sesenta por ciento, de conformidad con el articulo 1° del Decreto 1794 de
2000.

El acto demandado data del 06 de mayo de 2019 con constancia de recibido del 15 de
mayo de 2019%, es decir, se ha superado con suficiencia el termino de 4 meses para
presentar la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho al tenor del literal d) del
numeral 2° del articulo 164 de la ley 1437 de 2011. Si bien, la demanda se puede
presentar en cualquier tiempo, segun el literal c) del numeral 1° ibidem cuando se dirijan
contra actos que reconozcan o nieguen prestaciones periédicas, tal condicion debe estar
acreditada.

Sobre la connotacién de prestacion periddica, el Consejo de Estado al resolver un asunto
de contornos similares, dispuso?:

“Asi pues, cuando se pretende el reconocimiento y pago de salarios y prestaciones sociales, no es
procedente aplicar la regla de caducidad de los 4 meses para las demandas de nulidad y restablecimiento
del derecho mientras exista el vinculo laboral, pero una vez finalizada esta relacion no aplica el criterio
de «periodicidad», por lo que debe atenderse el término de caducidad del medio de control.3

Dicho en forma breve, durante la existencia de la relacion laboral, las prestaciones sociales y los salarios
que se perciben tienen el caracter de prestaciones periddicas, hasta el momento en el que ocurre el retiro
del servicio, pues, a partir de ahi se convierten en prestaciones definitivas y, por ende, susceptibles de ser
afectadas por la caducidad.

Sin perjuicio de lo anterior, conviene aclarar que no ocurre lo mismo con las pensiones, las cuales,
por ser percibidas de forma vitalicia, mantienen su condicién de periodicidad, caracteristica que
subsiste después de que ocurre el retiro del servicio; por consiguiente, cuando se pretende su

1 Archivo 003 — pag. 19-20

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion segunda, subseccion A, providencia del 22 de juli de 2021,
radicacién 25000-23-42-000-2018-01779-01(4228-19), C.P. RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, providencia del 8 de septiembre 2017,
expediente 76001 23 33 000 2016 01293 01 (4218/2016).
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reconocimiento o reliquidacion, la demanda puede interponerse en cualquier tiempo, de conformidad con
el numeral 1.°, literal c), del articulo 164 del cpaca». (Negrillas del texto)

No obstante, de la demanda y anexos allegados, no existe claridad en torno al estado
actual laboral del demandante, pues del hecho 4° y las pretensiones podrian dar entender
gue el demandante esta en servicio activo. Pero se allego certificacion con fecha de corte
21/01/20194, ilegible en su mayoria, y en el acapite ultima ubicacién geografica laboral
se indica que el demandante “fuvo como ultima unidad laboral” (dando a entender que
esta retirado).

Por ende, para efectos de determinar si el presente medio de control fue incoado dentro
de termino, segun lo dispone el articulo 164 de la ley 1437 de 2011, resulta necesario que
se determine la vinculacion laboral demandante, si actualmente se encuentra activo en
el Ejercito Nacional, o si por el contrario esta retirado y cuenta con asignacion de retiro,
debiendo ser allegadas las pruebas que sirvan de soporte.

-De otra parte, evidencia esta Agencia Judicial que en la peticion presentada ante la
administracion se solicitdé en virtud del reconocimiento equivalente al 20% del salario
basico, el pago de las diferencias salariales desde el primero de noviembre de 2003 hasta
el 30 de diciembre de 2016°, lo que estaria en consonancia con la respuesta de la entidad
de que lo correspondiente de enero a mayo de 2017 fue presupuestado en némina
adicional®; no obstante, en la demanda se pretende el pago de forma indeterminada
desde el mes de noviembre de 2003 hasta la fecha de retiro, con lo cual las pretensiones
exceden las condiciones de respuesta del acto administrativo.

Lo que denota el incumplimiento del numeral 2° del articulo 161 de la ley 1437 de 2011
sobre ejercer los recursos o lo que es lo mismo, acudir en via administrativa cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo; por lo que le correspondera a la parte
adecuar la pretension, o en su defecto, allegar prueba de que si se agoté en via
administrativa lo ahora solicitado en via judicial.

-De otra parte, también fue inaplicado el numeral 2° del articulo 166 ibidem relacionado
con la exigencia de allegar los documentos y pruebas anticipadas que se pretendan hacer
valer, en la medida que el certificado allegado es ilegible, debiendo ser incorporado uno
claro.

En tal medida, se inadmitira la demanda, resultando preciso que se envie el escrito de la
demanda, la subsanacion (o un solo escrito que la integre) y sus anexos al buzén
electronico de este despacho admO6nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia
simultanea  al Ministerio Puablico procuraduria90nataliacampos@gmail.com,
npcampos@procuraduria.gov.co, a la Entidad demandada y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado procesos@defensajuridica.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co.

Por lo anteriormente expuesto el Juez Sexto Administrativo Oral de Neiva,

4 Archivo 003 — pag. 22
5 Archivo 003 — pag. 17
& Archivo 003 — pag. 20
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: DAR APLICACION al articulo 170 de la ley 1437 de 2011 para que el
demandante proceda a subsanar la demanda en escrito independiente e integro de toda

la accion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
Miguel Augusto Medina Ramirez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO OF\D’AL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00520 00

Neiva, 09 de noviembre de 2022

DEMANDANTE: MARTHA QUIZA ZUNIGA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

ASUNTO: CONCILIACION

RADICACION: 410013333006 2022 00520 00

1. Competencia

De conformidad con el articulo 24 de la ley 640 de 2001, corresponde a este despacho
conocer sobre la aprobacién o no del acuerdo de los intervinientes ante la Procuraduria
General de la Nacion, por tratarse sobre una reclamacion de orden laboral, ante una
decisién administrativa y encontrarse dentro de la cuantia del articulo 155 de la ley 1437 de
2011.

2. Asunto objeto de la peticion

La convocante pretende la declaratoria de nulidad del acto administrativo ficto por la no
respuesta a la peticion de fecha 26 de marzo de 2021, con la cual se niega el
reconocimiento y pago de la sancion por la mora en el pago de cesantias conforme a la ley
244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006.

3. Tramite

La solicitud de conciliacién fue radicada el dia 30 de agosto de 2022 ante la Procuraduria
153 Judicial Il para Asuntos Administrativos, admitida el 08 de septiembre de 20222,

En la audiencia de conciliacién realizada el 20 de octubre de 2022, la parte convocada
presentd propuesta manifestando lo siguiente?:

“De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del
Ministerio de Educacién Nacional, las cuales se encuentran recogidas en el Acuerdo No. 001 de 1 de
octubre de 2020 «Por medio del cual se recogen las politicas, lineamientos, directrices, parametros y reglas
aprobados por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educaciéon Nacional en
asuntos relacionados con la sancién moratoria por el pago tardio de cesantias a los docentes afiliados al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio» aprobado en sesiéon No. 41 de 1 de octubre de
2020, modificado por el Acuerdo No. 001 de 4 de mayo de 2022 «Por el cual se modifica el Acuerdo No.
001 de 1 de febrero de 2021», y conforme al estudio técnico presentado al Comité de Conciliacion, la
posicion del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por el Despacho con ocasién a la
convocatoria a conciliar promovida por ELIECER PERDOMO ORTIZ con CC 83243473 en contra de la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y pago de la
sancion moratoria por pago tardio de cesantias ( CESANTIA PARCIAL POR REPARACION -
PRESUPUESTO ORDINARIO) reconocidas mediante Resolucion No. 9556 de 06 de diciembre de 2018.
Los parametros de la propuesta, teniendo en cuenta la fecha de solicitud de las cesantias y la fecha en la
cual Fiduprevisora S.A. puso los recursos a disposicion del docente, son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 15 de mayo de 2018

Fecha de pago: 28 de septiembre de 2018

No. de dias de mora: 29

Asignacion basica aplicable: $ 3.641.927

Valor de la mora: $ 3.520.513

Valor pagado por via administrativa (segun lo informado por Fiduprevisora S.A.): $ 2.427.951

Valor de la mora saldo pendiente: $ 1.092.562

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $ 1.092.562 (100%)

1 Archivo 005
2 Archivo 011
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Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO
EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacion. La presente
propuesta de conciliacién no causara intereses entre la fecha en que quede en firme el auto aprobatorio
judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago. Se paga la indemnizacién con cargo a
los titulos de tesoreria de conformidad con lo establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de
Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019, y de acuerdo con la adicién presupuestal de $440.000.000.000
aprobada por el Consejo Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.”

La parte convocante a través de su apoderada manifestd aceptar la propuesta conciliatoria.
4. Consideraciones del Despacho
4.1. Presupuestos de aprobacion del acuerdo conciliatorio

De manera reiterada el Honorable Consejo de Estado ha sefialado que el acuerdo
conciliatorio prejudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion?:

a.La debida representacion de las personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.
c. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73
y 81 de la Ley 446 de 1998).

4.2. Respecto de larepresentacion de las partes y su capacidad

En el curso de la diligencia en la que se concilio, la parte convocante actué a través de la
apoderada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO segun poder que obra en los anexos de
la solicitud de conciliacién.*

Por la entidad convocada a la audiencia de conciliacion acudié el abogado JAIRO
ALBERTO GUERRA MURCIA, segun poder de sustitucion conferido por LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS quien a su vez recibi6é poder de LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA por
delegacién efectuada a través de las resoluciones No. 015068 del 28 de agosto de 2018
y 2029 del 04 de marzo de 2019 expedida por la Ministra de Educacion Nacional y poder
general segln escritura publica No. 522 de 28 de marzo de 2019 con sus aclaraciones.®

4.3. Respecto de la materia sobre la cual verso el acuerdo

Al tenor de la solicitud de conciliacién, ademas de la declaratoria de configuracion de acto
ficto en atencion a la falta de respuesta de fondo a la peticion de fecha 26 de marzo de
2021 y realizar el control de legalidad del acto declarando su nulidad, se solicita el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el no pago oportuno de las cesantias,
de conformidad con lo establecido en la ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de
2006, entre el 29 DE AGOSTO DE 2018 y el 28 DE SEPTIEMBRE DE 2018, asi como la
indexacion, intereses de mora y costas procesales.

3 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
4 Archivo 003 (pag. 7-8)
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4.4. Respecto del material probatorio destinado a respaldar la actuacion

Para probar los hechos que soportan la solicitud de conciliacién, resulta relevante citar
las siguientes:

Copia de la Resoluciéon No. 6214 de fecha 30 de julio de 2018, expedida por la
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA, mediante el cual
reconoce a la sefiora MARTHA QUIZA ZUNIGA el pago de cesantias parciales por la
suma de $13.983.951°

Copia extracto de intereses a las cesantias del FOMAG a nombre de MARTHA QUIZA
ZUNIGA consignandose pago por valor de $13.983.951 el dia 28/09/2018".

Certificado formato factores salariales devengados por la docente en el mes de mayo del
afio 20188.

Copia del derecho de peticion radicado el 26 de marzo de 2021, dirigido a la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO®.

Copia certificacion secretario técnico del comité de conciliacién y defensa judicial del
Ministerio de Educacion Nacional en la que se determina la posicion de la Entidad de
conciliar en el presente asunto©.

4.5. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73y 81 de la Ley 446 de 1998)

El Consejo de Estado en sentencia del dieciocho (18) de julio de 2007*! ha destacado en
torno a estos tépicos la importancia de la conciliacién en el derecho administrativo para
la composicion de litigios pero advierte de la indebida utilizacién de la que pueda ser
objeto y de las defraudaciones que al tesoro publico se puedan generar consecuencia de
esta, por lo que la conciliacion debe ser verificada por el juez a fin de establecer que el
acuerdo surtido se ajusta al ordenamiento vigente.

En el mismo pronunciamiento, la Maxima Corporacion continda exponiendo que:

“...la conciliacién en el derecho administrativo -y por ende en controversias contractuales del Estado - como
solucién alternativa de conflictos, debe estar precedida, conforme el pensamiento uniforme y reiterado de
la_Sala, de un estudio juridico comprensivo de las normas juridicas y de la doctrina y jurisprudencia
aplicables al caso, pues al comprometer recursos del erario es claro que su disposicion no se puede dejar
a la voluntad libérrima de los funcionarios, sino que amerita el cumplimiento de reglas y exigencias muy
severas y precisas que impiden el uso de la conciliacién para fines no previstos y no queridos por la ley.”

(Subrayas fuera de texto)

4.5.1. De la sancion moratoria por no pago de cesantias

La Ley 244 de 1995 articulos 4 y 5, modificada por la Ley 1071 de 2006, fij6 los términos
para el reconocimiento y pago oportuno de las cesantias de los servidores del sector

& Archivo 003 (pag. 9-14)
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publico, conforme a lo consagrado en el articulo 123 de la Carta Politica, que se puede
sintetizar en 15 dias para respuesta, 10 dias de notificacion, 45 dias para pago.

Respecto a la aplicacion de esta norma al personal docente, la Corte Constitucional en
sentencia SU-336 de 2017, definié que le era plenamente aplicable, y es concordante con
la sentencia de unificacion de fecha 18 de julio de 2018, con radicacion 73001-23-33-000-
2014-00580-01(4961-15). Precedentes jurisprudenciales que tiene vocacion de
observacion segun las consideraciones esbozadas en las sentencias C-634 de 2011, C-
816 de 2011 y SU-288 de 2015, asi como de lo estipulado en los articulos 10y 102 de la
Ley 1437 de 2011.

4.5.2. De la prescripcion

Para resolver esta figura se ha dado aplicacién a la interpretacion del Consejo de Estado
en la sentencia de unificacion 04 de 2016, a partir de la fecha especifica que se genera
la mora, (a pesar de que lo estudiado en la providencia citada fueron las cesantias
anualizadas), por la identidad del tema de evaluacion y sus consecuencias dentro del
asunto sometido a aprobacién, pues se evalla el hecho de como computarse la
prescripcion en forma independiente del acto de reconocimiento de las cesantias.

Para el mismo se ha tenido en cuenta que la ley otorga los elementos de configuracion
de la mora y por tanto, debe generar los efectos asignados. En consecuencia, el término
de prescripcion para la posible interrupcion se computa a partir del momento de
exigibilidad de la obligacién conforme el término legal, que es a partir del dia 71 de la
peticion inicial.

Por altimo, frente a la posibilidad del reconocimiento de la indexacién ha dispuesto el
Consejo de Estado que no puede otorgarse en la medida que ese proceso econdmico
tiene una finalidad del mantenimiento del valor del dinero, y la sancién impuesta excede
considerablemente ese efecto querido, generdndose una carencia factica para su
reconocimiento.?

4.6. Caso concreto

Mediante Resolucion No. 6214 de fecha 30 de julio de 2018, expedida por la
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA, se reconocio a la
sefiora MARTHA QUIZA ZUNIGA el pago de cesantias parciales por la suma de
$13.983.951%

En la mencionada resolucién se indicé que la convocante solicitd el reconocimiento de la
prestacion economica el dia 15/05/2018, fecha que se tendra como cierta, de conformidad

a lo establecido en el articulo 253 de la Ley 1564 de 2012, que a su tenor literal precisa:
“La fecha cierta del documento publico es la que aparece en su texto. (...)”

CONTABILIZACION DE TERMINOS

10 DIAS 45 DIAS

15 DIAS
Art. 76 L. | (Art.5L.
PETICION | (Art.4oL. | (
. moss | 1437de | 1071de | DISPONIBLE

2011) 2006) COBRO DIAS DE MORA

06/06/2018 | 21/06/2018 | 29/08/2018 28/09/2018 30/08/2018-27/09/2018
15/05/2018 29 dias

12 Providencias radicado 66001233300020130019001 17/11/16, 73001-23-33-000-2014-00657-01 12/12/17.
13 Archivo 003 (pag. 9-14)
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION
RADICACION: 41 001 33 33 006 2022 00520 00

Por contera, a partir del 30 de agosto de 2018, la entidad empez6 a presentar mora en
el pago de las cesantias parciales de MARTHA QUIZA ZUNIGA y en los términos
esbozados en precedencia, también inicié a contarse el término de prescripcion para que
el extremo activo de la presente Litis exigiera el pago efectivo de su prestacion
econdémica (sancién moratoria) que data del 26 de marzo de 20214, raz6n por la cual,
en el sub lite no media el fendbmeno prescriptivo.

Finalmente, frente al pago de la prestacion social, la parte convocante allega copia de
extracto de intereses a las cesantias del FOMAG a nombre de MARTHA QUIZA ZUNIGA
consignandose pago por valor de $13.983.951 el dia 28/09/2018%%. Aunque tal documento
no permite identificar con certeza la fecha de disposicion de los recursos, se trata de un
documento que no fue controvertido por la parte demandada sino ratificado segun la
certificacién del secretario técnico del comité de conciliacion y defensa judicial del
Ministerio de Educacién Nacional en la que se determina la posicion de la Entidad de
conciliar en el presente asunto®®.

Como corolario de todo lo anterior, se advierte por parte de la entidad demandada una
desatencion a los términos contenidos en la Ley 1071 de 2006, causandose en su contra
la sancion moratoria contenida en el articulo 5 de la norma en mencion a partir del 30 de
agosto de 2018, la cual se debe tasar conforme a la asignacion basica percibida en el
afio 2018, teniendo en cuenta que fue ese el momento en el cual se hizo exigible la
sancion mora.

Para la determinacion del salario se debe aplicar el valor correspondiente a la asignacion
bésica equivalente para el grado 14 por valor de $3.641.927 conforme lo prevé el Decreto
317 del 19 de febrero de 20187, siendo ese el grado detentado por la convocante segun
comprobante de pago del mes de mayo de 2018 a favor de la demandante'®, suma que
dividida por 30 dias arroja un valor diario de $121.397

$121.397*29 = $3.520.513

En ese orden de ideas, como puede apreciarse del calculo realizado por el Despacho que
se deriva del material probatorio adjunto a la solicitud de conciliacion prejudicial,
efectivamente en el caso concreto se presentd una mora en el pago de las cesantias
parciales de MARTHA QUIZA ZUNIGA, comprendida entre el 30 DE AGOSTO DE 2018
(dia siguiente al vencimiento del dia 70) y el el 27 DE SEPTIEMBRE DE 2018, por 29 dias,
para una sancion moratoria equivalente a $3.520.513.

Ahora bien, en la certificacion del secretario técnico del comité de conciliacion y defensa
judicial del Ministerio de Educacién Nacional en la que se determina la posicion de la
Entidad de conciliar en el presente asunto, se consigné que en via administrativa segun
lo informado por Fiduprevisora S.A. se pagé a la convocante la suma de $2.427.951
quedando un saldo de mora pendiente por valor de $1.092.56219.

Del acuerdo conciliatorio celebrado se sostuvo que hubo una mora de 29 dias, tomando
como base una asignacion basica de $3.641.927 para un valor de sancion moratoria
equivalente a $3.520.513, menos $2.427.951 pagado en via administrativa, quedando
como saldo de mora pendiente el valor de $1.092.562 disponiéndose como valor a
conciliar del total adeudado.

14 Archivo 003 (pag. 19-25)

15 Archivo 003 (pag.15)

16 Archivo 009

17 Por el cual se modifica la remuneracion de los servidores publicos docentes y directivos docentes al servicio del Estado en los
niveles de preescolar, basica y media que se rigen por el Decreto Ley 2277 de 1979, y se dictan otras disposiciones de caracter
salarial para el sector educativo estatal.
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Por lo anterior, y atendiendo las pruebas allegadas, resulta viable concluir que el acuerdo
sometido a estudio no es lesivo ni para el patrimonio del Estado ni para los intereses de
la convocada, por lo que se procedera a la aprobacién de la conciliacion.

5. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Neiva,
Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la Conciliacion Extrajudicial celebrada el dia 20 DE OCTUBRE DE
2022, celebrado entre MARTHA QUIZA ZUNIGA y la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Advertir que la conciliacion aqui aprobada, hace transito a cosa juzgada y la
misma presta mérito ejecutivo.

TERCERQO: Dar traslado a la Procuraduria General de la Nacion, Procuraduria Regional
del Huila para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL AUGUSTO MEDINA RAMIREZ
Juez

Firmado Por:
Miguel Augusto Medina Ramirez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
006
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6ab02694612f46543a41087f541104eb79d60e9e2256789ba84210ef3dbc1dc8
Documento generado en 09/11/2022 10:45:00 AM
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 410013333-006-2021-00180-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho
Demandante: Martha Rocio Bautista Zufiga
Demandado: Nacion — Rama Judicial-DEAJ

El despacho advierte que en el asunto de la referencia resultan aplicables
las previsiones del articulo 182A del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, por lo que procederéa a resolver asuntos previos a dictar sentencia
anticipada.

Vista la constancia secretarial del 8 de noviembre de 2022 (SAMAI,
indice 24), se tiene que el 30 de agosto de 2022 vencid el término otorgado para
que la parte pasiva procediera a dar contestacion a la demanda, quien lo hizo el
25 de julio de 2022 corriéndole traslado a los demas sujetos procesales a través
de la remisidn via correo electronico del escrito de contestacion. Siendo asi, de
acuerdo a los articulos 175y 201 A del CPACA, modificados y adicionados por
la Ley 2080 de 2021, se avizora que la parte actora guardd silencio frente al
traslado de las excepciones. Sobre estas, teniendo en cuenta que la excepcién
de prescripcion tiene el caracter de mixta, su configuracion depende del fondo
del asunto, por lo que su decision se diferira para el respectivo fallo, al igual
que las demas excepciones de mérito.

Asi las cosas, se tendran como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y contestacion, teniendo en cuenta que sobre ellas no se ha
formulado tacha o desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

La Nacidon- Rama Judicial- Direccion Ejecutiva Seccional De
Administracion Judicial De Neiva oportunamente contestd la demanda,



Radicacion: 410013333-006-2021-00180-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Martha Rocio Bautista Zuiiga

Demandado: Nacién- Rama Judicial-DEAJ

(SAMAL, indice 18), asume como ciertos los hechos relativos a los cargos
desempefiados por la parte actora en la Rama Judicial, los extremos temporales
que se encuentran soportados en las certificaciones laborales y la expedicion de
los actos administrativos enjuiciados. Por lo tanto, en los puntos en los que
existe desacuerdo y sobre los cuales girara el debate juridico, y donde centra la
controversia la actora, es en establecer si se dan los presupuestos para declarar
la nulidad de los actos administrativos demandados, y en virtud de ello,
determinar si la entidad demandada debe cancelar las diferencias salariales que
presuntamente se le adeudan a la demandante al no tener como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante el Decreto 383 de 2013 y deméas normas
concordantes gque regularon la bonificacion en mencion; y por ende, realizar el
reconocimiento prestacional generado desde el 1 de abril de 2016 (fecha de su
vinculacion) y en lo sucesivo. En cuanto a las PRETENSIONES: hay
controversia, pues la parte demandada se opone a la prosperidad de las mismas,
al indicar que los reconocimientos prestacionales efectuados por la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial, se encuentran soportados en las normas
sustantivas pertinentes. Finalmente, en lo que respecta a los FUNDAMENTOS
DE DERECHO Y/O NORMAS VIOLADAS: Igualmente hay oposicion y
diferencias en la interpretacion y aplicacion de las normas sefialadas como
violadas.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Plblico para presentar sus alegaciones
finales.

El Juzgado Décimo Administrativo Transitorio de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. — Incorpdrense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados por las partes con los escritos de
demanda y contestacion.

TERCERQO. - Correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus alegatos de conclusién y el concepto
respectivo

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasard al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto

Pagina 2 de 3



Radicacion: 410013333-006-2021-00180-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Martha Rocio Bautista Zufiga

Demandado: Nacion- Rama Judicial-DEAJ

en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO. - Advertir que solo se recepcionara de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccién de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WI JUNEZ RAMOS
Juez

PARTE Y/O SUJETO )
PROCESAL CORREO ELECTRONICO
Parte Demandante asociados_vidal@hotmail.com

ofjuridnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Parte Demandada

procjudadm64@procuraduria.gov.co -
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO
DE NEIVA

Neiva, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

Radicacion: 41001-33-33-006-2021-00224-00

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Clara Inés del Socorro Medina
Barreto

Demandado: Naciéon — Fiscalia General de la Nacion

El despacho advierte que en el asunto de la referencia resultan
aplicables las previsiones del articulo 182A del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, por lo que procedera a resolver asuntos previos a
dictar sentencia anticipada.

Vista la constancia secretarial del 8 de noviembre de 2022
(SAMAL, indice 20), se tiene que el 30 de agosto de 2022, vencio en silencio el
término otorgado para que la parte pasiva procediera a dar contestacion a la
demanda.

Asi mismo, se tiene que el 13 de septiembre de 2022 a las cinco (5)
de la tarde, vencio en silencio el término para que la parte actora reformara la
demanda.

Asi las cosas, se tendran como pruebas las documentales aportadas
con la demanda, teniendo en cuenta que sobre ellas no se ha formulado tacha o
desconocimiento.

Conforme a lo expuesto, procede el Despacho a fijar el litigio asi:

PRETENSIONES: La parte demandante solicita se declare la
nulidad de los actos administrativos mediante los cuales la Nacion- Fiscalia
General de la Nacion les nego la reliquidacion de las prestaciones sociales,
incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial creada mediante el
Decreto 382 de 2013; y a titulo de restablecimiento del derecho solicita se



Radicacion: 41001-33-33-006-2021-00224-00

Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Clara Inés del Socorro Medina Barreto
Demandado: Nacion- Fiscalia General de la Nacion

ordene reconocer como factor salarial y prestacional la mentada bonificacion
judicial, y en virtud de ello, realizar el reconocimiento prestacional generado
desde el afio 2013 y en adelante. ACUERDOS Y DIFERENCIAS: Dado que
la Nacion —Fiscalia General de la Nacion no presento contestacion a la demanda
dentro del término de traslado de la misma, no hay acuerdos entre las partes.

Asi las cosas, le corresponde al Despacho decidir en esta instancia, si se
dan los presupuestos para declarar la nulidad de los actos administrativos
demandados, y, en consecuencia, determinar si la entidad demandada debe
cancelar a partir del afio 2013, las diferencias salariales que presuntamente se le
adeudan a la demandante al no tener como factor salarial la bonificacion judicial
creada mediante el Decreto 382 de 2013 y demas normas concordantes que la
regularon, lo que incluye la reliquidacion de las demas prestaciones sociales que
hubiera devengado.

Corolario de lo anterior, procede el Despacho a correr traslado por
diez (10) dias a las partes y al Ministerio Plblico para presentar sus alegaciones
finales.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Transitorio
de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. — Fijar el litigio frente a los aspectos indicados en la
parte considerativa del presente proveido.

SEGUNDO. — Incorpérense al expediente con el valor legal que
les corresponda los documentos aportados con la demanda.

TERCERO. — Correr el término de diez (10) dias a las partes y al
Ministerio Publico para que presenten sus alegatos de conclusién y el concepto
respectivo.

CUARTO. - Vencido el término de traslado de alegatos, el
expediente pasara al Despacho, con el objeto de que se profiera sentencia
anticipada por escrito, conforme con lo expresado previamente y lo dispuesto
en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO. - Advertir que solo se recepcionard de manera virtual
toda la informacion que remitan a la direccidbn de correo electronico
j401admneiva@cendoj.ramajudicial.gov.co
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