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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE SINCELEJO -SUCRE

Sincelejo, nueve (09) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Expediente nimero: 70001 33 31 001 2015-00144 00
Demandante: SHIRLY ZULUAGA VITOLAY OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS - MUNICIPIO DE
SINCELEJO

Asunto: REPARACION DIRECTA

“Llamamiento en Garantia COMPANIA ASEGURADORA DE FINANZAS S.A. CONFIANZA y LA UNION
TEMPORAL VIAS DE SINCELEJO 2011”

AUTO

Vista la nota secretarial, procede el Despacho a pronunciarse de fondo sobre la
solicitud de llamamiento en garantia, elevada por la parte de la llamada en garantia
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, con respecto a la COMPANIA
ASEGURADORA DE FINANZAS S.A. CONFIANZA y de la UNION TEMPORAL
VIAS SINCELEJO 2011.

Ahora bien, la figura del llamamiento en garantia, en el procedimiento contencioso
administrativo, tiene una regulacion expresa en el Art. 225 de la Ley 1437 de 2011

que reza:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago
que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la
citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que sera de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por st al proceso.



2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitaciéon u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo tiltimo bajo
Jjuramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibiran notificaciones personales.

El llamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o
adicionen.

Donde a su vez, el Art. 227 de dicha norma remite para efectos de tramite y aspectos
no regulados, a las reglas del procedimiento civil, esto es del Codigo General del

Proceso —Art. 64 y siguientes-.

Sobre la admisibilidad del llamamiento, se observa que las normas referidas
consagran una serie de requisitos sustanciales, que ademas se sustentan por parte
de la jurisprudencia contenciosa administrativa, en el sentido de que “el escrito en
que se formule, y en el que se debe acompanar prueba sumaria del derecho a
convocar al tercero asi como de la existencia y representacion, debe contener 1) el
nombre del denunciado o llamado con la indicacion de su domicilio o residencia, 1)
los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la vinculacién asi como iii) la
direccion de la oficina o habitaciéon donde recibiran notificaciones el denunciante

”1

o llamante y su apoderado

En relacién al tramite del Llamamiento en Garantia, nos remitimos al articulo 66 del
Codigo General del Proceso por disposicion del articulo 306 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. E1 mencionado

articulo del estatuto adjetivo civil, es del siguiente tenor:

ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento,
ordenarad notificar personalmente al convocado y correrle traslado del
escrito por el término de la demanda inicial. Si la notificacién no se logra
dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento serd ineficaz. La
misma regla se aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del
articulo anterior.

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera-Subseccion C. Auto del
11 de marzo de 2013. Expediente con radicacién interna 45783. C.P Dr. Jaime Orlando Santofimio
Gamboa. Ver también Seccién Primera. Auto del 15 de mayo de 2014. Expediente 2004-005440-01.
CP Dra. Maria Elizabeth Garcia Gonzalez.



El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
llamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion
sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo
del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que
admite el llamamiento cuando el llamado actiie en el proceso como parte o
como representante de alguna de las partes.

El Despacho advierte que no se cumplen con todos los requisitos exigidos para la
aceptacion del llamamiento en garantia contra la COMPANIA ASEGURADORA DE
FINANZAS S.A. CONFIANZA, toda vez que no se encuentra la prueba sumaria para
convocar al tercero, que en este caso seria el contrato mediante el cual se suscribid
la garantia tnica de la que, como sefala el llamante, se habla en la clausula decima
del contrato firmado entre el municipio de Sincelejo y la Union Temporal Vias
Sincelejo 20112, pero que no implica que haya sido especificamente esa compaiiia
pues se establece de manera general que la poéliza debera ser expedida “por una
compaiia de seguros autorizada”, por lo que debi6 como se sefiald, aportarse el

contrato mediante el cual se suscribi6é dicha poéliza.

De igual forma ocurre con la UNION TEMPORAL VIAS DE SINCELEJO 2011, pues
frente a este llamamiento no se aport6 el Acta de Conformacion de la Unién
Temporal en comento, con miras a constatar los sujetos que la conformaban,
domicilio y la verificacion, inclusive, de su existencia actual con las certificaciones de

existencia y representacion legal.

Es importante mencionar, que las eventualidades sefialadas como carencias que
impiden aceptar el llamamiento en garantia no pueden abstraerse de los anexos
allegados con la contestacion de la demanda y el escrito de llamamiento,
precisandose que la sola exposicion de la teoria de la apoderada de la llamada en
garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, no se puede entender

el cumplimiento de los requisitos sefialados.

En consecuencia, no se aceptara lo solicitado por la apoderada MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA, en el sentido de llamar en garantia a la COMPANIA
ASEGURADORA DE FINANZAS S.A. CONFIANZA y LA UNION TEMPORAL VIAS
DE SINCELEJO 2011.

2 Folio 19 cuaderno llamamiento en garantia.



En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del

Circuito de Sincelejo,
RESUELVE

1°- Negar la solicitud de llamamiento en garantia, propuesta por MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., frente a la UNION TEMPORAL VIAS
SINCELEJO 2011 y COMPANIA ASEGURADORA DE FINANZAS S.A.
CONFIANZA.

2°- Una vez ejecutoriada esta decision, regrese el asunto al Despacho, para lo de su

resorte.

3°.- Téngase a la Dra. SLEDIN SANCHEZ MIRANDA identificada con C.C N°
1.067.911.831 y T.P N° 265.042 del C.S de la J., como apoderada judicial de la
llamada en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., segin

los términos del poder conferido obrante a folio 41 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YONATAN SALCEDO BARRETO
JUEZ



