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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE CIRCUITO DE
SINCELEJO-SUCRE

Sincelejo, veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020)

Expediente namero: 70001 33 33 001 2015-00122-00
Demandante: Yois Melina Jiménez Castillo
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Municipio de Sincelejo — Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar Seccional Sucre.
Medio de control: Reparacion Directa

Asunto: Avoca conocimiento - fija Agencias en Derecho

El proceso de la referencia fue tramitado por el juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Sincelejo, estando al despacho para fijar agencias en derecho, mediante
auto de 26 de septiembre de 2019 (fls. 721 - 722 del cuaderno principal No. 3) se
declar6 impedimento para fijarlo, remitiéndose por secretaria el presente proceso al

Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Sincelejo.

El Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Sincelejo, al que fue
remitido el proceso, en providencia de 11 de octubre del 2019 (fls. 731- 733 del
cuaderno principal No. 3) no se acepto el impedimento, devolviendo el expediente a

este despacho, para que se contintie con el tramite del proceso.

Por otro lado, revisado el expediente esta judicatura advierte que en la sentencia de
primera instancia proferida por este Juzgado el dos (02) de noviembre de dos mil
dieciocho (2018)' se condend en costas a la parte demandante, por lo que deben

fijarse las agencias en derecho que correspondan.

En efecto, sobre la condena en costas dispone el articulo 365 del C.G.P2. lo siguiente:

“ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesos y en las
actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena en costas
se sujetard a las siguientes reglas:

' Folios 173 — 180
2 Aplicable por remision del articulo 306 de la ley 1437 de 2011.
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1. Se condenaré en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, stplica, anulacién o
revision que haya propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en este
cédigo.

Ademés se condenara en costas a quien se le resuelva de manera desfavorable
un incidente, la formulacién de excepciones previas, una solicitud de nulidad o
de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacién con la temeridad
o mala fe.

2. La condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacién que dio lugar
a aquella.

3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera
instancia se condenara al recurrente en las costas de la segunda.

4. Cuando la sentencia de segunda instancia revoque totalmente la del inferior,
la parte vencida serd condenada a pagar las costas de ambas instancias.

..y

Seguidamente, para efecto de determinar las agencias en derecho, el articulo 366

del Cédigo General del Proceso -CGP- dispone:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas seran liquidadas en el tribunal
o juzgado de la respectiva instancia o recurso, inmediatamente quede
ejecutoriada la providencia que las imponga o la de obedecimiento a lo resuelto
por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario har4 la liquidacion y correspondera al magistrado ponente o al
juez aprobarla u ordenar que se rehaga.

2. La liquidacién incluira el valor de los impuestos de timbre, los honorarios de
auxiliares de la justicia, los demés gastos judiciales hechos por la parte
beneficiada con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido
ttiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en
derecho que fije el magistrado ponente o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

3. Para la fijacién de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen
solamente un minimo, o este y un méximo, el juez tendra ademas en cuenta la
naturaleza, calidad y duracién de la gestion realizada por el apoderado ola parte
que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias

especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas...”

Las tarifas a tener en cuenta para la fijacién de las agencias en derecho, son las
sefialadas en el numeral 3.1.2 del capitulo I1I del Acuerdo 1887 del Consejo Superior

de la Judicaturas, en lo relativo a procesos contenciosos, establece:

“3.1.2. Primera instancia.

Sin cuantia: Hasta quince (15) salarios minimos mensuales legales vigentes.

3 Acuerdo que se aplica para la determinacion de las agencias en derecho teniendo en cuenta la fecha
de presentacion de la demanda la cual fue el 17 de junio de 2015.
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Con cuantia: Hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia.”

De acuerdo a las normas transcritas y atendiendo la duracién del proceso el cual
inici6 el 17 de junio de 2015 con la presentacion de la demanda4 y culminé el 02 de
noviembre de 2018 con la sentencia de primera instancias, se fijara como agencias
en derecho el 1% del valor de la cuantia estimada en la demanda dentro del presente
medio de control: Sesenta Y Cuatro Millones Cuatrocientos Treinta Y Cinco
Mil Pesos M/C ($64.435.000)

En consecuencia, se DISPONE:
1°. — Avocar conocimiento del presente proceso.

2°, — Fijar como agencias en derecho de primera instancia en el presente proceso,
la suma de Seiscientos Cuarenta Y Cuatro Mil Trescientos Cincuenta Pesos

($644.350), a cargo de la parte demandante y a favor de la parte demandada.

NOTIFIQUE CUMPLASE

%ﬁE/SPRIELLA OYOLA
uez

CARLOS

4 Folio 55 del expediente.
5 Folios 703-711 del expediente.



