PROCESO EJECUTIVO
RAD: 2013-00121-080

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO
Carrera 16 N°® 22-51, Edificio Gentium Piso 4° Telefax 2754780, Ext.2062

Sincelejo, tres (03) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Proceso Bjecutivo
Cuaderno de Medidas Cautelares
Rad N° 70001-33-33-002-2012-00107-00
FEjecutante: CARMELO BARRIOS ALMANZA
Ejecutado: NACION- RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Asunto: Nigga soficitud de erbarzo

El apoderado judicial de la parte ejecutante en el escrito de demanda y allegade en copia aparte
de fecha 30 DE JULIO DE 2018, solicita se decrete lo siguiente:

Bl embargo v secuestto de todos los dineros que tenga la BE.S.E Centto de Salud de los
Palmitos- Sucre por distintos conceptos en la ENTIDAD ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD
(SGSSS)- ADRES, CON SEDE EN LA CIUDAD DE BOGOTA.

Con respecto a esta solicitud se tiene que el cjccutante no denuncia la propiedad de los bienes del
demando, solo se rcfiere a los dinerns que lengn la entidad por distintos conceptos en la
ENTIDAD ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD (SGSSS)- ADRES, CON SEDE EN LA CIUDAD DE
BOGOTA y Ia tenencia no se pucde tener como propiedad, pues en ciertos casos es propicdad de otra
petsona. , pues solo hace referencia ala Lenencia del bien, mas no a la propicdad del mismo, resaltando
que la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria en Sentencia § de mayo de 2001

explicd:

"] etemento que diferencia fa tenenia de la posesidn s of dnintics, pues en aguitia, giien detenta L cosa no tews dhiimo
de sefior y dueiia y poor o contrwio recooce dominio ajena, ientias que la pasesidn reqiticre de fos dos elensentas, tanto a
apre).‘xam‘iéﬂﬂr.fm def bier oo la fnfencion de teieria wmio duerio (..)"..

Al respecto se tiene, que si bien el articulo 599 del C. G. del P, establece que desde la presentacion de la
demanda ¢l cjecutante podid solicitar el embargo y secuestro de bienes, no obstante dicha sclicitud
debe contener aspectas sustanciales respecto a los bienes a embargar. Tal como se observa el eserito de
medida (1.29-37) el solicitante no hace In manifestacion expresa que los biencs motlivo de emburgo sean
de propiedad de la entdad cjecutada, es decir, no establece la denuncia de bienes, tal como se dijo
anteriormente.

Razdn por la cual no puede el Juez de oficio darle una determinacién a los bienes objeto de medida,
pues la Ley le impone la carga a la parte ejecutante de denunciac cuales son los bienes de propiedad de
Ia entidad cjecutada que pretende que recaiga la medida y realizar previamente la investipacion de
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dichos bienes, ya que sélo cl patrimonio del ejecutado en cuanto a la propiedad de los biencs encuenta
relacién directa con el objeto de crédito.

Asi lo ha establecido el H. Consejo de Estado, cuando dispone: “Ex mareri dril y contencioss
administrativa, “la seclamacion de ln iutela_jurtdica del Estado de quien ainde a la administracion de jnsticia para l
declaracidn, restablecimiento o proteccidn dz su derecho, corresponde escclusivamente af individno reqitivente, mds Il
continuidud ded procese y su lerminacidn, vienen derérminadas por la iniciativa concnrrents entre aguél y of digano
jurisdiccional lamado o decir ef devecho. Esta es la esencia de la regla técnica dispositiva, & tal panto que las jaculiades
offciosas del Juez quedan relegadas a :m segundo plano, &s decir, 16ln puieds echarse mano de oflas en eventos estriclamente
secesarios, coma cuando los infereses del proceso ~qe no de las paries individualmente consideradas- se veun aftvtados de
algin mods y las cirvunstancas exijan la intervencidn del poder - jurisdiccional del fiuncionario para persigitir los fines de/
proweso o le proteccidi de intereses superiores ...

Se insiste en gue, para of decreto de las medidas cautétares, no basta con la simple solicitud de parte sino que, adends, se
sequizre fa delerminacion exacta de los términes en que se preiende que ellas séan ordenadas, de mode qite, st 52 Irala de

a0

emvbargo_y secuesiro de bices, lu parte aciora debe devunciaries de manera conareta’.
Por lo anterior esta solicitud de medida serd negada.

¢Problema juridico?

;Bs procedente decretar I solicitud del embargo que realiza el cjecutante?
Tesis

No es procedente decretar la solicitud del embrago que realiza el ejecutante?

Argumentindose

Pata imponerse las medidas cautelares en el caso en estudlio, debe denunciarse Ja propiedad de los
bienes del ejecutado, ya que es la Gnica que respalda las deudas que adquicre ¢l ejecutado en los

procesos de este tipo en esta jurisdiccion, no sicndo vinble que a través de bienes en posesion o
tenencin se cancelen deudas del ¢jecutado.

En sintesis
No se ordenard ¢l decreto del embargo de las cuentas bancarias solicitado por Ja parte ejecutante.
En mérito de lo expuesto se RESUELVE:

PRIMERO: Negar la medida cautelar solicitada por la parte ejecutante, conforme a lo descrito en la
parte motiva de esta providencia.

IFIQUESE

)
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KM{‘NUVA SANTOS

Juez

1 Auto del 07 de junio de 2016, Seccién Tercera Subseccidn A Radicacién niimere: 11001-03-26-000-2015-00064-
10(53728) Consejero ponente: CARLOS ABERTO ZAMBRANQ BARRIERA.
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