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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELE]JO

Sincelejo, diez (10) de julio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Radicacion N¢ 70001-33-33-002-2013-00168-00
Demandante: ALEXANDER CANABAL CALONGE
Demandado: NACION- DAS EN LIQUIDACION.

Asunto: Decreta la nulidad de lo actuado o partir de los alegatos de conclusian.

1. ASUNTO A DECIDIR

Antes de proferir sentencia. entra el Despacho a estudiar la posible nulidad que sc presenta en ¢l
presente proceso instaurado por ALENANDER CANABAL CALONGLE. en contra del IDAS en

liquidacion,

2. ANTECEDENTES
Por memorial de 26 de febrero de 2016, la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del estado
obrante a folios 267-269 del expedicnte solicité la desvinculacidén del presente proceso vy la
vinculacion de la FIDUPREVOSRIA S.A en calidad de vocera del patrimonio auténomao
denominado PAP FIDUPREVISORA S.A DEFENSA JURIDICA EXTINTO DAS Y SU
FONDO ROTATORIO en ¢l proceso de la referencia.
Ante tal solicitud, esta Unidad Judicial, por auto de 01 de marzo de 2017accedié a lo pretendido y
declaré la desvinculacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del estado como sucesora
procesal del extinto DAS y vinculd al proceso a la FIDUPREVISORA S.A como sujeto pasivo.
Asi las cosas, en la audiencia de alegaciones y juzgamiento que tuvo lugar el dia 13 de junio de 2017
rindi6 los alegatos de conclusion la apoderada de la FIDUPREVISORA S.A, sin embargo, el
Despacho advierte que dichos alegatos de conclusion deben ser declarados nulos.
Razon por la cual se plantea el siguiente problema juridico
¢En el caso que nos ocupa existe indebida representacion de las partes que acarra una nulidad?

Sosteniendo como tesis

Si, en el caso que nos ocupa existe indebida representacion de las partes que acarra una nulidad.

Argumentandose centralmente
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Tanto nuestro Maximo C)rgnno de Cierre!, como nuestro superior jerarquico ¢l H. Tribunal
Administrativo de Sucre?, han decantado en la jurisprudencia en cita lo atinente a la sucesion procesal
del extinto DAS, senalando que en los casos donde se debatan asuntos de caracter laboral, como en
el caso de marras donde se solicita la reliquidacion de la pension del actor con ocasion a la prima de
riesgo, siendo necesario que quien asuma la sucesion procesal sea la Unidad de Proteccion Nacional,
en virtud del Decreto 1313 de 2014,

Razon por la cual, teniendo en cuenta que a través de auto de 01 de marzo de 2017 esta Unidad
Judicial declaré la desvinculacion de la Agencia Nacional de Detensa Juridica del estado como
sucesora procesal del extinto DAS y vinculé al proceso a la FIDUPREVISORA S.A como sujeto
pasivo, se advierte que s¢ estaria presentado la nulidad procesal consagrada en ¢l numeral4 del
articulo 133 del C.G.P, pues como ya se dijo quién debe suceder procesalmente a la entdad
demandada es la Unidad Nacional de Proteccién v s esta dltima quien debid rendir los alegatos de

conclusién y no la Fidurevisora S.A como erradamente se hizo.

Teniendo como SUB ARGUMENTOS

CAUSALES DE NULIDAD

Frente a ello, el articulo 133 del C.G.P establece:
El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:
1. Cuando el juez actie en ¢l proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ¢jecutoriada del superior, revive un proceso

legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta despucs de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de

suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actua

como su apoderado judicial carece integramente de poder.

- . . .. . y
5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se \@
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o

descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusién o

la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indererminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de

las partes, cuando la ley asilo ordena. o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a

! CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A, Sentencia 2011-00124/2632-2014 de marzo 11 de 2016, Rad.: 66001-23-31-000-2011-
00124-01 (2632-14), Consejero ponente: Dr. William Herndandez Gomez

?TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SUCRE SALA SEGUNDA DE DECISION ORAL Sentencia de cinco
(5) de agosto de dos mil dieciséis (2016) MAGISTRADO PONENTE: RUFO ARTURO CARVAIJAL
ARGOTY, RADICACION: 70-001-33-33-008-2014-00153-01.
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cualquier otra persona o entidad que de acucrdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia disunta
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira practicando
la nodticacion omitda, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia,

salvo que se haya saneado en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. Las demis irregularidades del proceso se tendrin por subsanadas si no se

impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.

DE LA REGULACION NORMATIVA, LIQUIDACION Y SUCESION PROCESAL DAS.

En atencion a lo dispuesto en los decretos 4057 de 2011, 4065 de 2011 vy 1303 de 2014, se tendrd
como sucesor procesal del DAS a la Unidad Nacional de Proteccion.

En efecto, mediante Decreto Ley 4057 del 31 de octubre de 2011 se dispuso la supresion del

Departamento Administrativo de Seguridad - DAS, v en el articulo 3° se establecio que

“.Las funciones (... ) que corresponden al Departamento Ndministrativo de Seguridad (DAS), conterspladas en ef
Capitulo I, numerales 10, 11,12 v 14 del articnlo 2 del Decreto 643 de 2004, vy las demds que se desprendan de
ias misinas se trasladan a las sjguientes entidades y organisnios, ast. (...) 3.4. La funcién comprendida en el
numeral 14 del articulo 2° del Decreto 643 de 2004, en el Decreto 1700 de 2010 y las dem:is
uc se desprendan de Ia misma

se rraslada a Ia Unidad Administrativa denominada Unidad

Nacional de Proteccion que se creard en decreto separado. (...)”

Por su parte, el Decreto 4065 de 2011 en su articulo 3% establecid que el:

“E{ objetive de la Unidad Nacional de Proteccion (UNP) e articular, coordinar y ejecutar la prestaciin del servicio
de proteccion a quienes deterimine of Gobierno Nacional que por virtud de sus actividudes, condiciones o situaciones
politicas, priblicas, soctales. humanitarias. culturales, étnicas, de género, de su calidad de victima de la violenda,
desplazado, activista de derechos himianos. se encientren en sitiacion de riesgo extraordinario o extrema de sufrir dasios
contra sy vida, integridad. lbertad y segnridad personal o en rason af ejercicio de un cargo piiblico u otras actividades
qite preden generar riesgo extraordinario. como el liderazgo sindical, de ONG y de grupos de personas desplazadas. y

garantisar fu oportunidad, eficiencia e idoneidad de fas medidas que se otorgan. ..

A suturno, el articulo 9° del Decreto 1303 de 2014, senald que los procesos judiciales, reclamaciones
de caracter administrativo, laboral y contractual, en los que sea parte el DAS y/ o su Fondo Rotatorio
al cierre de la supresion del DAS, seran notificados a las entidades que hayan asumido las funciones,
de acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal v que st la funcion no tue asumida por una
entidad de la Rama Ejecutiva, seran notificados y asumidos por la Agencia de Defensa Juridica del

Estado.

De lo anterior se colige que suprimido el DAS, la funcion de coordinar v ¢jecutar la prestacion del
servicio de proteccion le tue asignada a la Unidad Nacional de Proteccion, razén por la cual se tendra
a ésta como sucesor procesal en los términos del arriculo 68 del Codigo General del Proceso v en
consccuencia de ello se declarara la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de 01 de marzo de
2017 que declaro la desvinculacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del estado como
sucesora procesal del extinto DAS y vineuld al proceso a la FIDUPREVISORA S.A como sujeto
pasivo y en su lugar se vinculara a la UNTDAD NACIONAL DE PROTECCION, para que sea esta

ultuma el sujeto pasivo de la demanda v rinda los alegatos de conclusion.

En virtud de lo anterior se Dispone:
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PRIMERO: DECLARESE LA NULIDAD DE LO ACTUADO a pattir del auto de 01 de marzo
de 2017 que declaré la desvinculacién de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del estado como
sucesora procesal del extinto DAS y vinculd al proceso a la FIDUPREVISORA S.A como sujeto

pasivo.

SEGUNDO: VINCULESE a la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION como sucesora
procesal del extinto DAS en el presente proceso, en los términos del articulo 68 del C.G.P, para que
rinda los alegatos pertinentes.

TERCERO: Citese a las partes para celebrar continuacién de audiencia inicial de que trata el

articulo 179 de la Ley 1437 de 2011 y recepcionar sus alegatos de conclusién/' AGO3TO 10 0€
201¢,

7_/ Y
' NOTIFIQUESE

7

LISSETE MAIRELY NOVA SANTOS
Juez




