JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SINCELE]JO

Sincelejo, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. N° 70001 33 33 002 2014-00184-00
Demandante: ALFONSO MANUEL CONTRERAS PALENCIA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Vista la nota secretarial que antecede, procedera a resolver el Recurso de Reposicion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada ¢l dia 06 de septiembre de 2018 (fl. 204) contra el auto de 05 de
septiembre de 2018 (fl. 199).

EL RECURSQ:

Manifiesta el recurtente, que interpone recurso deposicidon contra el numeral segundo del auto de 05 de
septiembre de 2018 que ordend el archivo del proceso, lo anterior teniendo en cuenta que el fallo de
segunda instancia de fecha 08 de mayo de 2018 proferido por el H. Tribunal Administrativo de Sucre al
revocar la decision de primera instancia decidié condenar en costas de primera v segunda instancia a la
parte demandante, razon por la cual se hace necesario previo al archivo del proceso el impulso del proceso
en lo concerniente a que se proceda a liquidar las costas y agencias en derecho y su consecuente
aprobacion, de igual forma solicita que una vez proferido el auto que aprueba las costas se informe acerca
de la ejecutoria y firmeza de los fallos de primera y segunda instancia y del auto que apruebe la liquidacion

de costas.

1. CONSIDERACIONES

Sea lo primero senalar que el recurso de reposicion se encuentra consignado en el articulo 242 de la Ley
1437 de 2011, el cual reza:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salro norima legal en contrario, el recurso de reposicidn procede contra
los antos que no sean susceptibles de apelaciin o de siplica. En cuanto a si oportunidad y trdmite se aplicard lo
dispuesto en ef Codigo de Procedimiento Civil.

Por su parte el articulo 348 del CPC advierte:

“ARTICULO 348. PROCEDENCLA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, ol recurso de
reposicidn procede contra los antos que dicte ¢f juez, contra los del Magistrado sastanciador no susceptibles de
suplica y contra fos de la Sala de Casacion Civil de fa Corte Suprema de Justicia, para gue se revoguen o reformen.
E/ recitrso de repasicion no procede contra los astos que resielvan un recurso de apeiacion, una siplica o una gueja.
Eif recurso deberd interponerie con expresion de las ragones gue fo sustenten, por escrito presentado dentry de los

tres dias signientes al de la notificacidn del anto. excepto crando este se baya dictado en nna andiencia o diffgencia,

caso en el cnal deberd interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie ef awto. Bl anto gue decide la
reposicion no es suseeptibie de ningin recurso, salvo gue contenga puntos i decididos en el anterior, caso en ¢l cual
podrdn interponerse fos recursos pertinentes vespecto de los puntos nuevos. Los autos gue dicten las salas de decividn
na tienen reposicidn; podrd pedivie su aclaracion o complementacion para los efectos de s articalos 309 y 311,

dentro del Wiwino de su ejecutoria.”
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De conformidad con lo anterior, esta Unidad Judicial advierte que contra el auto que dispuso el archivo
del expediente procede el recurso de reposicion. Asi las cosas, contra la providencia en comento,
aplicando la regla general contenida en el articulo 243 del CPACA, el mismo debia interponerse dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacién del auto.

En efecto, toda vez que el auto que dispuso el archivo del expediente tue notificado por estados el dia 06
de septiembre de 2018 (Fl. 200-203), y la parte demandada presentd el recurso en esa misma fecha (fl-
204), es mds que claro que este fue interpuesto dentro del término legal.

Ahora bien, advierte esta Unidad judicial que si bien es cierto en el numeral segundo del auto de fecha 05
de septiembre se ordend el archivo del expediente, ello en nada afecta la respectiva liquidacién de costas,
toda vez que, este se trata de un tramite posterior que se inicia por parte de esta Unidad Judicial
independientemente que se haya ordenado el archivo del expediente. Lo anterior con lo dispuesto en el
articulo 366 del C.G.P.

ARTICULO 366. Las costas y agencias en derecho serdn lignidadas de manera concentrada en ef juzoado gue

baya conocido del proceso en primera o duica instanda, inmediatamente guede gjecitoriada ha providencia gue e

Jponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimicnto a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes
reglas:

1. E/ secovtarig  hard _Jo lignidaddn y  corvesponderd al _jues  aprobaria o rebacerfa.

2. Al momento de liguidar, el secretario tomard en cuenta la totalidad de las condenas que se havan impnesto en
fos antos gue hayan resuelto los recursos, en los incidentes y trdmites que los sustitnyan, en las sentencias de ambas
mstancias Y ern o rewrso  extraordinario  de  cavacidn,  segin  sea el caso.

3. La liquidacion inclivd ol valor de los honorarios de anxiliares de la justivia, los demds gastos judiciales bechos
por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparesian comprobados, bayan sido sitiles y corvespondan a
actuaciones autorizadas por la ley. y las agencias en derecho que fije el magisirado sustanciador o el juegs anngue
se litigne yin apoderado’.

Cabe resaltar que, el auto mediante el cual se ordené la respectiva liquidacién de las costas serd notificado
por Estado y via cortreo electrénico tal como lo establece la norma, asi las cosas, esta Judicatura no
procedera a reponer el auto de fecha 05 de septiembre de 2018.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 05 de septiembre de 2018, el cual en su numeral segundo

ordend el archivo del proceso, segin se motivo.

NOTIFIQUESE
LISSETE MAT E&MA SANTOS
Juez
it e
Lo i
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