JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELE]JO

Sincelejo, veintiuno (21) de abril de dos mil diecisiete (2017)

Medio control de nulidad y restablecimiento del derecho
Expediente N° 70001-33-33-002-2016-00105-00
Demandante: Gerardo José de la Ossa Causil
Apoderado: Rodrigo de la Ossa velazquez
Demandado: Hospital Regional de San Marcos

I. ANTECEDENTES

Presentada la demanda en la jurisdiccién ordinaria laboral' ante el Juzgado Primero Promiscuo
del Circuito de San Marcos Sucre, mediante auto de fecha 10 de noviembre de 2010° esa

unidad judicial admite la demanda ordenandole correr traslado a la parte demandada quien
mediante memorial de fecha 7 de diciembre de 2010 emite respuesta proponiendo la
excepcion previa de falta de jurisdiccidn, la cual en auto del 21 de febrero de 2016* es
decretada por esa unidad judicial, ordenando la nulidad del proceso y la remisiéon del
expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de esta Ciudad, a través de la Oficina
Judicial, para que conozcan de ella y le den el tramite correspondiente.

Avocado el conocimiento por esta unidad judicial, mediante auto de fecha 17 de junio de 2016,
notificado por estado N° 039 de 20 de junio de 2016’ se ordené la adecuacién de la demanda
por parte del accionante, para que corrigiera las deficiencias encontradas en el libelo y que son
necesario para acudir ante esta jurisdiccion, para lo cual se le otorga un término de 10 dias al
demandante en aras de proveer sobre su admisién, inadmisién o rechazo, el cual como no
aporto direccion de correo electronico fue remitido comunicacién a la direccién que aporto
el apoderado de la parte demandante en cl libelo de la demanda mediante oficio 568 a fecha
m 24 de junio de 2016 el cual fue devuelto con constancia de la empresa 4-72 advirtiendo que no
\ reside alli®

En orden de proveer mediante auto de fecha 11 de noviembre de 2016 notificado mediante
estado electrénico 087 de 15 de noviembre de 2016, el cual ante la falta de direccién de
correo electrénico de la parte demandante se remite comunicacién mediante oficio 01067 a
la direcciéon del apoderado que aparece en el libelo demandatorio que fue devuelto con
constancia de la empresa 4-72 advirtiendo que la parte actora no reside alli®

Auto que antecede en cual, se dispuso inadmitir la demanda y otorgarle al accionante un
término de diez (10) dias, conforme al articulo 170 del C.P.A.C.A para que fueran corregidas
del libelo introductor falencias relacionadas con la falta de estimacién razonada de la cuantia,
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copia y los actos administrativos demandados , poder debidamente otorgado, adecuacién de
los hechos y pretensiones de la demanda, normas violadas y concepto de la violacién y la
falta de agotamiento de los recurso en la actuacién administrativa, y falta de agotamiento del
requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial, del que hablan el articulo 161
C.P.A.C.A conforme a lo expuesto en la parte motiva del mencionado auto.

CONSIDERACIONES

La providencia atriba aludida, fue notificada por estado electrénico 087 de 15 de noviembre d
2016, y comunicada a la direccién del apoderado de la parte demandante mediante oficio
01067 del 18 de noviembre de 2016 el cual fue devuelto con constancia de la empresa 4-72
advirtiendo que el apoderado no reside alli, por lo que el Termino de 10 dias vencié a mas
tardar el 02 de diciembre de 2016, sin que hasta la fecha el accionante corrigiera las falencias
de la demanda, dentro del término otorgado tal cual fuera ordenado.

Partiendo de lo anterior observa el despacho que lo requisitos de inadmisién establecido en el
auto que antecede, tales como falta de estimacién razonada de la cuantia, normas violadas y el
concepto de la violacidon, adecuacién de los hechos y pretensiones, copia y actos
administrativos demandados, poder debidamente otorgado, no harian nugatorio el acceso
administracién de justicia de la demandante toda vez que los yerros se podrian haber
subsanado en etapas posteriotes del proceso, (audiencia de inicial etapa de saneamiento y
fijacién del litigio.)

No obstante lo anterior no puede predicarse lo mismo con la falta agotamiento de los recursos
en la actuacién administrativa que debieron ser ejercidos contra el o los actos administrativos
que serian demandados si este procedian, y la omisién de la conciliacién extrajudicial, no
siendo dable al accionante, ni mucho menos a esta unidad judicial omitirlos pues son requisitos
de procedibilidad necesarios para acudir a la jurisdiccién contenciosa administrativa como asi
lo dispone el articulo 161 en sus numerales 2°y 3° de la ley 1437 de 2011

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se someterd
al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de
procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractnales.

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberdn haberse ejervido y decidido los
recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera peticion
permitird demandar directamente el acto presunto.

Con base en lo anterior sefiala el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, en su numeral 2, con
relacién al rechazo la demanda, establece:

Art. 169. Se rechazard la demanda, y se ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes
casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido Ia demanda,
dentro de la oportunidad legalmente establecida. (negrillas y subrayados

nuestros)

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial




En vista de lo anterior y atendiendo a que efectivamente la parte demandante no subsano los
defectos sefialados dentro del término establecido para ello en auto que antecede no aporto
prueba de haberse agotado los recurso en la actuacién administrativa, ni a porto constancia de
haberse realizado la conciliacién extrajudicial, se proceders al rechazo de la presente demanda,
como bien lo indica la normativa atriba trascrita y se ordenari la devolucién de los anexos sin
necesidad de desglose.

Por lo que, en mérito de lo expuesto se:
I. RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZASE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia y péngase en conocimiento a la demandante de lo acontecido.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto ARCHIVESE el expediente previa devolucion de
los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE
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