JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SINCELE]JO

Sincelejo, dos (2) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 70001-33-33-002-2017-00130-00
Demandante: ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN MARCOS SUCRE
Demandado: SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION

Asunto: Rechazo demanda

La ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN MARCOS, por conducto de apoderado interpuso
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra SALUDCOOP EPS EN
LIQUIDACI(')N, pretendiendo que sc declare la nulidad de la Resolucion No.1935 de 10 de
agosto de 2016, por medio de la cual se revocd los actos administrativos por los cuales se
realizéd la calificacién y graduacion de las reclamaciones presentadas por el convocante

contenida en las Resoluciones No.00010 de 29 de febrero de 2016, Resolucion No.00178 de 29 -

de febrero de 2016, Resolucion No.00179 de 7 de marzo de 2016 v 180 de 11 de marzo de
2016 y en consecuencia, se testablezcan los actos administrativos de reconocimiento y pago de
las acreencias reclamadas.

La demanda fue inadmitida mediante auto de fecha 2 de junio de 2017, respecto a lo cual,
mediante escrito de fecha 20 de junio de 2017 la parte demandante pretendio subsanar la
demanda’, no obstante, a través de auto calendado el 22 de junio de 2017 se determiné que no
se habia subsanado adecuadamente, concediéndose una nueva oportunidad.’

1
Procedera el Despacho a estudiar la admision o no del presente medio de control, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES

En lo relativo al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral, la competencia en razon del factor cuantia se encuentra determinada en el numeral 2°
del articulo 155 del Cddigo de Procedimiento Administragve v de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011-, que al tenor literal dispone:

CART. 155, Competencia de los jucces administrativos en primera instanca. Los jueces

ddpinistralives conoeerdn en prigera instaicia de fos signientes asuntos:

(...)

2. De los de nulidad y restableciniiento del derecho de cardcter laboral, que no provengan
de un conirato de trabajo. ¢n los ciales se controviertan aclos administrativos de cualguser
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antoridad, cnando la cnantia no exceda de cincnenta (50) salarios nininwos legales
mensuales rigentes.”’

De igual forma, es necesario tener presente que el articulo 157 del C.P.A.C.A,, establece la
forma de determinar la cuantia en los siguientes términos:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LI CUANTIA.
Para efectos de competencia. cnando sea del caso, la cnantia se determinarid por el valor
de la mnlta impnesta o de los perjuicios cansados, segin la estimacion razonada hecha
por el actor en la demanda, sin gue en elio pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salve que estos Altimos sean los dnicos que se reclamen. En asuitos
de cardcler tributario, la cuantia se establecerd por el valor de la suma discutida por

conceplto de impriestos, tasas, contribnciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demmanda se acumulen varias

pretensiones. la cuantia se delerminard por ol valor de la pretension mayor.

En las acciones de nulidad y restablecimienty del derecho no podrd prescindirse de la
estimacion razonada de la cieantia. so pretexto de rennnciar al restablecinizento.

La cnantia se deterniinard por el ralor de las pretensiones al tiempo de la demandea, sin
tomar en cuenta lox frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios. qite
se cautsen con posterioridad a la presentacion de agiella.

Cuando se reclme el pago de prestaciones periddicas de término indefinido. como
pensiones. ki cuantia se determinard por el valor de lo que se pretenda por tal concepto
desde citando se cansaron v hasta la presentacion de la demanda. sin pasar de fres (3)

arios.”

Es pertinente tener en cuenta que para ¢l afio 2017 el Gobierno Nacional, establecio el salario
minimo legal mensual, en la suma de SETECIENTOS TREINTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS DIECISIETE PESOS ($737.717); luego las demandas que en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO de caracter
labotal se instauren ante los Juzgados Administrativos, para que puedan ser de su
conocimiento no podrin sobrepasar sus pretensiones la cuantia equivalente a la suma de
TREINTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS CINCUENTA PESOS ($36.885.850).

Siendo entonces en el presente caso, la factura de mayor valor reclamada es la No.11810 por la
suma de DOSCIENTOS VEINTE MILLONES QUINTENTOS SETENTA Y CINCO MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON TREINTA Y UN CETAVOS'
($220.575.869,31)

Conforme a lo anterior, las pretensiones invocadas por el demandante superan la cuantia como
factor para determinar la ccnnpctcﬁcia de los Juzgados Administrativos de Sincelejo, por lo
cual se estima que este proceso es de conocimiento del Tribunal Administrativo de Sucre, de
acuerdo a lo normado en el numeral 2° del articulo 152 del C.P.A.CA. que dispone:

“Articulo 152. Competencia de los tribunales administrativos en pripera instancia.
Los tribunales administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:
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2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter liboral gue no provengan
de un contrato de trabajo, en los ciaies se controviertan actos administrativos de cnalguier
antoridad, cnando la cuantia exceda de cincitenta (50) salarios mininos legales mensuales

rigentes.”

De acuerdo con lo anterior, observa el Despacho que no es competente por razoén de la
cuantia, para conocer del asunto en comento, pues como ha quedado en evidencia la cuantia de
las' pretensiones invocadas superan la establecida como limite de competencia para los
Juzgados Administrativos, en esta medida, se estima que el competente para conocer del
mismo es el Tribunal Administrativo de Sucre.

Por lo que, en mérito de lo expuesto se,
I. RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la falta de competencia por razén de la cuantia para conocer del
presente asunto, conforme las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Estimar que la competencia para conocer del presente medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho corresponde al Honorable Tribunal Administrativo
de Sucre.

TERCERO: Téngase como apoderada Judicial de la parte demandante a la Dra. DORIAN
DIAZ BARBOZA, identificada con la C.C N® 92.529.490 y T.P. 118515 del C.S dela ], en los
términos y condiciones del poder conferido™ y previa consulta de la vigencia de su tarjeta
profesional en la pagina web de la Rama Judicial.

CUARTO: Por Secretaria remitase de inmediato el presente proceso a la Oficina Judicial, para
su correspondiente reparto entre los Magistrados que conforman el Honorable Tribunal
Administrativo de Sucre.

NOTIFiQUESE,

s
W
LISSETE MARELY NOVA SANTOS

Juez
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