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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
SINCELE]JO

Sincelejo, catorce (14) de septiembre de dos mil diecisicte (2017)

Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento
Expediente N° 70001-33-33-002-2017-00204-00
Demandante: JOSE GENARO PARRA JULIO

Demandado: MUNICIPIO DE TOLUVIE]JO

. ANTECEDENTES

El sefior JOSE GENARO PARRA JULIO a través de apoderada presentd demanda en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra el Municipio de Toluviejo,
pretendiendo que se declare la existencia de un contrato verbal a término indefinido como Celador de la
Casa Ludica desde el 19 de enero de 2015 4l 19 de enero de 2016 y la declaratoria de nulidad del acto
administrativo de fecha 22 de febrero de 2017, que negé la existencia del contrato realidad.

Mediante auto de cuatro (04) de agosto de Dos Mil Diecisiete (201 7), este Despacho Judicial dispuso
inadmitir la demanda y otorgarle al accionante un término de diez (10) dias para que corrigiera las
deficiencias encontradas en el libelo introductor, relacionadas con la facultad para la solicitar la nulidad
del acto acusado en el poder conferido y la adecuacion de las pretensiones sefaladas al medio de
control, conforme a lo expuesto en la parte motiva del mencionado auto!.

II. CONSIDERACIONES

La providencia arriba aludida, fue notificada por Estado No. 094 del 08 de agosto de 2017 y al correo
electronico el 09 de agosto de 20172, por lo que el término concedido al accionante para los fines
indicados se extendié hasta el dia 24 de agosto de esta anualidad, no obstante, no realizé dicha
subsanacion.

Que el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, en su numeral 2, con relacién al rechazé la demanda,
establece:

Art. 169. Se rechazard la demanda, y se ordenari la devoluciin de Joy anexos en los siguientes casos:

1. Crando hubiere operado la caducidad

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corvepido la demanda, dentro de la oportunidad legalmente
establecida,

3. Cuando el asunto no sea suseeptible de control judicial

En vista de lo anterior, y atendiendo a que efectivamente la parte demandante no subsano los defecros
sefialados, dentro del término establecido para ello, se procederi al rechazo de la presente demanda,
como bien lo indica la normativa arriba trascrita y se ordenari la devolucion de los anexos sin necesidad
de desglose. Por lo que, en mérito de lo expuesto se:

IILRESUELVE:

PRIMERO: RECHAZASE la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.
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ecutoriado el presente auto ARCHIVESE el expediente previa devolucion de los

UNDO: Ej

5s sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

MARELY NOVA SANTOS

LISSETE
tiva Oral del Circuito

Juez Segundﬁ Administra
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