JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO
Sincelejo, ocho (8) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado N°: 70-001-33-33-003-2019-00029-00
Accionante: Inversiones Transportes Gonzalez S.C.A.
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte

Asunto: Se inadmite demanda.

La empresa de transporte Publico INVERSIONES TRANSPORTES GONZALEZ
S.C.A., actuando a través de apoderada judicial, impetré6 demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS
Y TRANSPORTE. La cual una vez estudiada sera inadmitida para ser corregida por
la demandante, previos los siguientes argumentos.

El articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, establece las causales por las cuales se
inadmitira la demanda contenciosa administrativa, al igual que el procedimiento que
debe surtirse por parte del actor y del operador judicial en caso de no atender dicho
requerimiento:

Art. 170.- “se inadmitird la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la Ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazarad la demanda”. (Negrilla fuera
del texto)

Al respecto el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, expresa:

ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La
presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos
previos en los siguientes casos:

oda dema en que se formulen pretensiones relativas a nulidad
on restablecimiento_del derecho, reparacion directa y controversias
contractuales.

En los demdas asuntos podrd adelantarse la conciliacion extrajudicial
siempre y cuando no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracidon demande un acto administrativo que ocurrié por
medios ilegales o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo
de conciliacién. (Negrilla y subrayado para resaltar)

(...)
De igual forma el Consejo de Estado ha manifestado:

La conciliacion extrajudicial como requisito obligatorio de
procedibilidad de la demanda se instituyd con el propésito de estimular
la participacién de los sujetos que se interrelacionan en el tréfico juridico
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en la solucidon de sus controversias, con el fin de que estas puedan
dirimirse de una manera mas facil y expedita, redundando asi en la
descongestion de los despachos judiciales!.

En el sub examine, observa el despacho que la parte actora no anexo la prueba de
cumplimiento del requisito de procedibilidad antes referido, siendo este
indispensable para acudir ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. En consecuencia, se
requerird a la p. actora arrimar dicho documento al expediente.

Por otro lado, el articulo 156 numeral 8° de la Ley 1437 de 2011, determina:

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para
la determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran
las siguientes reglas: :

(..)

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinara
por el lugar donde se realizdé el acto o el hecho que dio orige a
sancién. (Negrilla y subrayado para resaltar)

Revisado el plenario, se tiene que la empresa demandante no precisé el lugar
donde ocurrio el hecho que dio lugar a la sancién impuesta por la entidad
demandada, informacidn que tampoco reposa en los actos administrativos
enjuiciados que reposan en el expediente. Lo anterior, para efectos de determinar
si esta judicatura es competente para conocer del presente proceso. Por tanto se
pedira a la E. Inversiones Transportes Gonzalez S.C.A. allegar dicha informacién.

En mérito de lo expuesto, SE DECIDE:

PRIMERO: Inadmitase la demanda por lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Concédase a la parte actora el término de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion de este proveido, para que corrija los defectos indicados de
que adolece la demanda. So pena de ser rechazada.

TERCERO: Reconocer a la abogada KAREN MARGARITA GONZALEZ zZUNIGA
identificada con C.C. N° 1.083.867.323 de Pitalito y portador de la T.P. N°
187.560 del C.S. de la J., como apoderada de la parte demandante segln poder
conferido?.

! CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO/A CION SEGUNDA - SUBSECCION A,
Consejero Ponente: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Bogota; . ero de febrero de dos mil dieciocho, Rad.
No.: 250002325000201201393 01 (2370-2015)
2 Folio 13 del expediente.
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