JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
SINCELEJO

Sincelejo, dieciocho (18) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: Accion Ejecutiva

Radicacion N©°: 70-001-33-33-003-2013-00202-00
Demandante: Jairo Antonio Ramos Martinez
Demandado: Municipio de Caimito Sucre

Vista la nota Secretarial que antecede y examinado el contenido del presente
expediente, se observan dos (2) memoriales, en los cuales la parte ejecutante
solicita, informacion a las entidades bancarias de la medida decretada por este
juzgado y decreté de medidas cautelares.

CONSIDERACIONES

A folios 55 del expediente, el apoderado de la parte demandante solicita se
requiera a las entidades financieras para que informcn al Despacho cual es el
turno que tiene asignado la medida de embargo y rctencion de los dineros
decretado por este Juzgado e igualmente informe la rclaciéon de las érdenes de
embargo del municipio accionado en otros procesos judiciales; como también
solicita ampliaciéon de la medida cautelar teniendo en cuenta la actualizacidon del
crédito.

Pues bien, el despacho en relacién con la peticion dc solicitar a las entidades
bancarias que informen cual es el turno que tiene asig.:ado dentro de la entidad
financiera la medida cautelar de embargo decretada y cuales son los embargos
que posee el municipio accionado, debe dirigirse a cada una de las entidades
bancarias directamente vy solicitar la informacion.

Con referencia a la ampliacion de la medida cautelar, para que se tenga en
cuenta la actualizacién de crédito, este Despacho la negara, teniendo en cuenta
articulo 593, Numeral 10, que establece:

"10. El de sumas de dinero depositadas en establecimicentos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entides como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar la cuantia maxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un
cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del
depdsito y ponerlo a disposicién del juez dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacién; con la recepcion del ofizio queda consumado el
embargo”.

Ello quiere decir que, la ley establece un limite para embargos en los procesos
ejecutivos, que no puede superar el valor del crédito; esto es, la suma de dinero
debida, junto con las costas, mas un 50% de esta mis:a.
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De acuerdo a lo anterior, se tiene en el presente caso mediante auto de 29 de
julio de 2013?, se libré mandamiento de pago por valor de $34.266.470, que en
este caso, es el valor del crédito debido y es la suma que se debe tener en cuenta
para establecer el monto a embargar, incluyendo también las costas procesales;
ahora bien no puede prctender la parte ejecutante que se tenga en cuenta la
suma establecida en la actualizacién del crédito, pues la norma antes transcrita
es clara en decir cudl es cl valor en que se debe tomar para establecer el limite
de la medida cautelar.

Ahora, cuando se decreta la medida cautelar por medio de auto y en ella se
establece el limite del monto a embargar, se ordena oficiar a las entidades
bancarias indicadas por la parte ejecutante, para que estas retengan ese monto;
puede suceder que, varias entidades bancarias retengan en cada una de ellas,
la totalidad del monto ordenado en la medida, que sumando lo retenido podria
exceder el valor de la liquidacion del crédito, cosa que si se tiene en cuenta como
lo pretende el ejecutante, resultaria excesiva la medida al momento de entregar
y devolver los titulos.

Por dicha razén, no es menester que cada vez que se actualice la liquidacién del
crédito se deba también actualizar y ampliar la medida cautelar de embargo y
secuestro, pues de ser asi cada vez que se actualice el crédito se elevaria el
monto de dinero a embargar.

Por otra parte a folio 56 del cuaderno de medida cautelares, se observa memorial
suscrito por el apoderado de la parte accionante, solicitando nuevamente se
decrete medida embargo y secuestro de los dineros que tiene el municipio de
Caimito Sucre, en varias entidades financiera.

Para resolver esta peticién, es necesario tener en cuenta la secuencia de lo
acaecido en el presente caso, asi:

Por auto del 29 de agosto de 2014 (folios 50-54), se libr6 mandamiento de pago
por la suma de $34.266.470; que contra esta decision la parte accionante
presenté recurso de apelacion, siendo resuelta por el Tribunal Administrativo de
Sucre como improcedente a través del auto del 11 de septiembre de 20132

Por medio de auto de 16 de mayo de 20143 se ordend seguir adelante la
ejecucion y liquidar el crédito.

El dia 28 de mayo de 2014%, la parte accionante presenta la liquidacion del
crédito, corriendo de traslado por Secretaria a las partes el dia 11 de junio de
20145, siendo aprobadas por este despacho el dia 24 julio de 20145,

Por auto de 29 de agosto de 20147, se ordend decretar una medida cautelar
contra la entidad accionada, ordenando a las entidades financiera indicadas
embargar y retener los recursos de dicho municipio que se encuentre en su

poder.

1 Follos 50-55 cuaderno principal

2 Folios 3-7 del cuaderno de apelacion
3 Folios 84-85 cuaderno principal

4 Folios 92-93 cuaderno principal

5 Folio 94 cuaderno principal

6 Folio 95 cuaderno principal

7 Folios 3 del cuaderno de medidas
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Posteriormente, la parte accionante presenta el dia 2 de diciembre de 20158,
actualizacion de la liquidacion del crédito, la cual fuc modificada por auto de 24
de mayo de 2016°.

Nuevamente la parte accionante solicita la actualizaci“n dcl crédito el dia 5 de
julio de 2017%°, dandole traslado a las parte de la m" ma cl dia el 4 de agosto
de 2017,

A folios 132 del expediente, se aprecia memorial a través del cual, la parte
accionante, manifiesta al Despacho que le fue transfcrida a su cuenta la suma
de $30.000.000 millones de pesos, por concepto cc lo acordado en el acta
firmada por las partes el dia 18 de julio de 2017'2, en la cual, la entidad
ejecutada se comprometié pagar al accionante la sum:. cc $90.000.000, en tres
cuota cada una; la primera ya cancelada por la primera transferencia, la segunda
cuota el dia 8 de octubre de 2017 y una ultima el dia 7 de diciembre de 2017;
este acuerdo fue aprobado por el Despacho mediantc auto de 6 de octubre de
201713, en la cual se suspendid el proceso ejecutivo ~asta cl dia del pago de la
Gitima cuota del acuerdo , esto es hasta el dia 7 <. dicicmbre de 2017 y se
ordend conforme lo pedido por las parres, levantar lc.5 medidas cautelares.

La parte accionante, como consta a folio 56 del cuader: - dc medidas cautelares,
manifiesta que la entidad territorial ejecutada inc..wipiio el acuerdo antes
referido, razén por la cual, presenta una nueva solici'ud de medida cautelares,
consistente en el embargo de los dineros de las cuc .tas corriente y de ahorro
de la entidad accionada que se encuentra en las sigu - 1te ¢ntidades financiera:
Banco Agrario de Colombia sucursal Sincelejo y . iiiiito, Banco Davivienda,
Banco BBWA, Banco AV villa, Banco de Bogoté, Bancolombia, Banco del
Occidente, Bancoomeva y Banco Colpatria, todos de Ia ciudad de Sincelejo4.

Pues bien, esta solicitud serd ordenada, teniendo eri .ui..a el articulo articulo
599 del Coédigo General del Proceso que dispone: "' .sdc que se presenta la
demanda ejecutiva podra el demandante pedir el ¢ 1. argo y secuestro de los
bienes del ejecutado. (...)” norma que no puede sepcr..r .c ¢... articulo 424 ibidem
que indica que cuando la obligacién es de pagar ui. _uma liquida de dinero e
intereses, la demanda podra versar sobre ambos ¢ <le su exigibilidad hasta
cuando efectivamente se efectue el pago.

Como quiera que la medida cautelar solicitada es . ccuentet®, conforme lo
establecido en los articulos 593 y 594 del C.G.P., se ¢ ...ui.Jrd decretarla con las
limitaciones de ley

8 Folios 114-116 cuaderno principal

9 Folios 120-122 cuaderno principal

19 Folios 129-130 cuaderno principal

11 Folio 131 cuaderno principal

12 Folios 133-135 cuaderno principal

13 Folios 139-140 cuaderno principal

" Folio 56 del cuaderno de medidas

15*ARTICULO 45 Ley 1551 de 2012. NO PROCEDIBILIDAD DE MEDIDAS CAU [ 1! ARES. La medida cautelar del embargo
no aplicard sobre los recursos del sistema general de participaciones ni sobre Ic. ..  .lena gencral de regalias, ni de las

rentas propias de destinacién especifica para el gasto social de los Municipios en process zantenciosos adelantados en su
contra. En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio it s¢ poiird decretar embargos una vez
ejecutoriada 1a sentencla que ordena seguir adelante con la ejecucion”

En el caso en estudio se dictd sentencia que ordend seguir adelante con la ejecuc. -, - 18 ‘e dicicmbre de 2017 (folio
183)-
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En consecuencia, se «rc. 2. :ra a las entidades financiera referenciadas, para que
embarguen y reten n ' 5 recursos que posea o llegare a tener la entidad
accionada; sin emba - '» es de conocimiento la naturaleza de los dineros que
se manejan en dich: . 1.~ ‘as, por lo tanto se reitera que si bien se accedera a
la solicitud impetrac , i = .. podran embargar recursos que sean inembargables
por disposicion legal.

En consecuencia SE LT ° “E:

PRIMERO: Niégucs: It licitud referente a la informacion solicitada a los
Bancos, conforme a ! ¢ . ./derado.

SEGUNDO: Niégue: - I -mpliacién de la medida cautelar en la que se solicita
tener en cuenta la aciuz -2cidn del crédito, conforme lo expuesto.

TERCERO: Ordénesc > :bargo y la retencién de los dineros depositados en
cuentas de ahorro y corri.-: tes que tenga el MUNICIPIO DE CAIMITO- SUCRE,
con Nit N© 892200053-1. - n las siguientes entidades Bancarias:

Banco Agrario de C !»~% 1 sucursal Sincelejo y caimito, Banco Davivienda,
Banco BBWA, Ban.. ... villa, Banco de Bogota, Bancolombia, Banco del
Occidente, Bancoomeva °© Banco Colpatria, todos de la ciudad de Sincelejo.

Para la limitacién dc la ¢ ~rior medida debera observarse lo siguiente:

a) El monto total del dinero retenido no podra exceder de $75.000.000
(art. 592-:7 ¢ | C.G.P.). Con la advertencia que la medida solo
procederd hosta en una tercera parte si se tratare de rentas
destinadcs a: -2rvicio publico.

b) No podrén rot erse recursos del Sistema General de Participaciones,

de regalias, = de rentas propias de destinacién especifica para el gasto
social de los Municipios

CUARTO: Por Secrot i comuniquese esta decision a las entidades
correspondientes en 2 1 yrma indicada en el art. 4 del Acuerdo 1676 de 2002
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
Adviértase a las entidadc. oficiadas que con el recibo de la comunicacién queda
consumado el embargo v que las sumas retenidas deberadn consignarse en la
cuenta de depésitos jud.ciales de este Despacho dentro de los tres dias
siguientes.

QUINTO: Ejecutoriad:: 2sta providencia, ingresar el expediente al despacho
para el tramite pertincn:2.

NOTIFIQUESE Y QUMPLASE
/—\,‘

) Y

CES/.R ENRIQUE G(')NJEZ RDENAS

JUEZ
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