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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE SINCELEJO

Sincelejo, dieciséis (16) de julio del afo dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE RAD. No. 70001.33.33.005.2015.00213.00
DEMANDANTE: Angel Miguel Escobar Acosta
DEMANDADO: Nacidon- Ministerio de Educacion- Fomag

Vista la anterior nota secretarial referida a que se allego sustitucion de poder, el despacho

procede a resolver previa las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Dispone el art. 75 de la Ley 1564 de 2012, que se podra sustituir el poder siempre que

no esté prohibido expresamente.

En el asunto, encontrandose el proceso terminado, se observa que el abogado Albeiro
José Gomez Abello, quien viene reconocido como apoderado del demandante, por auto
proferido en audiencia inicial celebrada el dia 21 de septiembre de 2016, presentd
memorial de sustitucion de poder al abogado José Ignacio Vergara Arrieta, como consta

a folio 96 del expediente.

Revisado el poder inicial que milita a folio 10 se tiene que ¢l mandante no le restd a su
apoderado la facultad de sustituir, en esos términos, se considera que el poder de

sustitucion allegado se ajusta a derecho por lo que hay lugar a reconocer personeria.

De otra parte, se observa que el apoderado sustituto solicita copias auténticas de la
sentencia de primera y segunda instancia, del auto que aprobo costas, con la constancia

de ejecutoria, y que prestan mérito ejecutivo.
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También pide copia auténtica del poder conferido al abogado principal con constancia

de estar vigente y no haber sido revocado.

Peticién que el despacho encuentra procedente, por lo que accedera a la misma, con la
salvedad que las copias de las providencias se expediran conforme a lo preceptuado ¢n
el art. 114 de la Ley 1564 de 2012, ¢l cual establece que las copias de las providencias
que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran constancia de ejecutoria, es
decir que el nuevo estatuto procesal eliminé la practica utilizada con el codigo anterior,
Decreto 1400 de 1970, que disponia la insercidon de la anotacidn referida a que:
“Solamente la primera copia prestard mérito ejecutivo; ¢l secretario hard constar en clla y en of
expedienic que se trata de dicha copia.”’, lo cual quedd derogado en con la nueva norma,

siendo solo necesario la constancia de ejecutoria.

Finalmente, ¢l memorialista pide la devolucion del remanente de gastos procesales.

Peticion a la que también se accedera.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Sincelejo,

RESUELVE:

1- Reconocer personeria al abogado José Ignacio Vergara Arrieta, como apoderado
sustituto del demandante, en los términos del poder conferido que milita a folio 96 del

expediente.

2- Ordénese la expedicion y entrega de copia auténticas de la sentencia de primera y
segunda instancia proferidas en el proceso de la referencia, con constancia de ejecutoria,
y del auto que aprobo liquidacion de costas, conforme lo dispuesto en el art. 114,
numeral 2 de la Ley 1564 de 2012.

3- Ordénese la expedicion y entrega de copia auténtica del poder conferido al abogado
Albeiro José Goémez Abello, que obra a folio 10 del expediente, con constancia de que

se encuentra vigente y no ha sido revocado.

AL 1135, inciso 2. numeral 2, del Decreto 1400 de 1970.
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4- Hagase devolucion del remanente de gastos procesales a la parte demandante, si a
ello hubiere lugar, teniendo en cuenta el valor consignado y las erogaciones causadas en

el tramite del proceso.

5- Cumplido lo anterior, obedézcase la orden de archivo dada en la sentencia que

termind el proceso.

NOTIFIQUESE UMPLASE



