
TUmt Judicial
OwHsyo Suptfior dc Ij Judieituf* 
RepuMka de C«ivcnbu

JUZOADO QUINTO ADMINISTRATIVO 

DEL CmCUTTO DE SINCELEJO

Siticelgo, nuev6 (09) de mayo de dos mil dieciocho (2018)

lacidente de Desacato de Tntela
Expedience No. 70001.33.33.005.2017.00344.00,(2)
Incidentista: Sara Isabel Escobar Ruiz
Inddemado: Batall6n de Infanterla de Maria Aerocransponado No. 31 Rifles

ASUNTO A DECIDIR

Se precede a decidir el incidence de desacato propuesto por la Sra. Sara 

Isabel Escobar Ruiz contra el BatalI6n de Infanteria de Marina Aerotransportado 

No. 31 Rifles, por el presuneo incumplimiento a la sentenda de tutela profdida 

per este Despacho el 30 de noviembre de 2017.

L ANTECEDENTES

La Sra. Sara Isabel Escobar Ruiz, manifiesta que mediante sentenda de 

f^ba 30 de noviembre de 2017, este Despacho mediante sentencia de feeba 30 de 

noviembre de 2017. resolvi6 tutelar su derecho fundamental de petiddn, 
ordenAndose al Batalldn de Infanteria dc Aerotransportado No. 13 Rifles, que en 

el temiino de 48 boras, diera respuesca de fbndo a la petiddn de feeba 24 de julio 

de 2017. en donde solldt6 copia del folio disciplinario de cuando presto el 
servido militar su hijo ALVARO JAVIER SEQUEDA ESCOBAR; sin embargo, 
basta la fecha no se ha cumplido con el fallo de tutela.

Por lo anterior, conforme a b dispuesto en los arriculos 27 y 52 del Decreto 

2591 de 1991, solidta se impongan las sanciones de ley.

Anexo al escrito de incidente se encuentra: Copia del fallo de tutela 

proferido por este Despacho, folios 4 • 7 del expediente.
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n. TRAMTTE

Medunte auto M f^cha 29 de enaro de 201S\ este Despacbo atendiendo lo 

dispuesto por !a H. Cone Constitucional en sentenda C-367 de 2014, procedid a 

evaluar la realidad del incumpliimento del Mo de tutda, raadn por la coal se 

ofiad a la enddad inddentada para que inibrmara si habia dado cumplimiento al 
Mo de Tmela de fecha 50 de ooviembre de 2017, requertmiefUo frente al cual se 

proDuodd la acdooada; sin embargo, esta respuesta no atendla de fondo la 

petiddn efevada, razdn por la cual fUe admitido el mddente por dcsacato.

Posterior a la admisidn del inddeote la entidad fue requerida por dos ocasioacs, 
como resuUado de ello se logrd obtener respuesta de la inddentada, en esta sc 

informa que se hizo entrega de la libreta militar y la omducta (folio disdplinario) 
del SLB. Sequeda Escobar Alvaro (QEPD), a ia Sara Isabel Escobar Ruiz.

nL CONSIDERAaONES

Se decide en esta providenda, si el Comaodante Batalldn de Inftntcria 

Aerotransponado, mcuihd en desacato a la orden de tutela comenida en la 

sentenda de fecha 50 de ooviembre de 2017.

Para resolver lo antes plameado, el Despacho procederi a estndiar los 

siguientes aspectos: a) Generalidades dd Inddente de Desacato, b) De los 

dementos objetivo y sut^etivo en d Inddente de Desacato, y c) £1 caso sub* 

examine.

a.*

La berraimenta juridka del inddente de desacato, tieoe su razdn de ser en 

la aspiraddn vllida del constimyente y por ende del legislador, de que la 

providenda judicial, mediante la cual se recooocen deredios malienaUes de la 

persona humana, tenga adaptaddn de lo hedeo, al mundo del deber ser, esto es, 
que trasdenda de lo teOrico y se concrete en lo prictico, lo cual no seria posible si 
no existieran mecanismos 4giles, eficaces y oportonos al alcance del joes para 

coaccionar u obligar a la autoridad o peisona natural, que viold o desconocld un

Folio 09 del eApedkote.



?
V ylMf iVir'iV frn'iVTft A f^irriTfiT

TOW-ii-^MOJ-N^Ol 7-OOM4-2

deitcho ftmdamencal. al cun^liinkotp 4e lo dispoesto; asi las oottSt d jnez no 

poede aer iodifereatt o pennanecer inenne ante d desacato t la orden impartida 

para d restabladmiento dd deiecho vulnerado, teniendo la obligaddn de i^otar 

todas las bemimeotas creadas por d kgblador pan ptocorar so compliinieDto 

auD cuando sea fbmdo. Asi. se ha praoundado la H. Corte Consrirodonal en 

SenttndaT-188/Q2;

ca$o tk Uk'umfMmitfito 4t una mumda de tmcb, d^ktadotkmhpotAOidadfk 
bgrar su cvmpiimiaw tm^aw ua indderae df Jaacao, Antn M cm/ <f >g Mt 
isfahitrfr oij^ahatrmta ^ d faSo e U SMonda baekt ncteka aar^HdOt omha 
atmpiido de ffMww mermwnte parcid, cse hi oi^w’iniiti, fn coitsrcytmia, dAe 
pwctdtra imponerlasanddn^uitermpontU^ Gon^fin^ eom$fMadicho, dtmmror 
</ ordtn flKg^factowd gadrunawb. Ese a d of^eto dd pnadimknto por

no se puede 9ohersohrtjuido$ o folorachnes hechas dcniro dtl proem de tttreia, 
pt$es rBo impliesria rrHyir tm pnxeso £ond$ddo ^KianJodraatf^mm b 
dekcossijui^da....

,.Xa/igvm fitriUee dtf dewito, sr tnAta m me wedida de tardaer eccKisho y 
nmdcrtawic eon ^cuenm dfimde eonodmimto de k ttu^ m ^ertkh Am 
potesfod disefpHtmrk, pom eandonar con erresu y mu&a a dmtienda kr 
6fdemomolucioimJudickks^Mhaitesg)edkopani/uioer^feedvobprot«eei6HA 

’ der9ekoefimd0nmtakstiJb9orAfidmo^ideimkaMsoiiciudommi9mo.m

En coanto al trdoute dd Inddente, debe asegurarse d deredio de defensa 

dd Inddcnrado, j en todo caao que se encuentre pnbado la respoosabUidad 

sul^edva dd Amdonaiio incumpiido, a eftetos de imponer las sandones por 

desacato, ad lo ba diefao la Corte Coostitodonal en sentenda T-171-09:

m29t* De aeverdo eon ka corntderoaefies pte hem mh epwsur kasM ohont, sr 
enoimtra fus consHmye tm deher Madihie dei fata eomdtydcnef wr0cer si 
tfictivamente udM fneuntpHitumto petdai 9 Inutnd A k erden profarida per k 
setumekAtiitda, eonbatai, tma wc pndseda k (mterior tintocidn time k obligaeidn 
Atndagproidksfiieemksraaomsporks^^mbnaAmampibcenkdsdsbn 
tornado derttro Al proeesc; b anterior a fin A estableeer mdda son ks medidas 
nrersarbspamproleter^eaimmentebsdereAosJyndammtAsiaeoeades.

JOr- Asi mismo, A fata A tstseh el tramitm A respetieo indAnte tkne A deber
wnOitucionol AindaearporkpresendaAAemensos^yon tHrigldosedemostfark
respemsoMided stdjfativa A qttien hteurre en por te/tio dentro dA preeeso dAe
apartcer probada k nepi^nde A k persona ^ desconocid A r^hido fitBo, bend 
eonSeva a fue no ptteda presumine k re^nseb/lided por A sdb hecho dd 
incumpiimknto. De eaterdo am A juspador tkne k ebOpeAbn A detemdmre
parAr A la fertficaeidn A k existenek A responsabOidad suldetiva del aedonado endl 
debeserksanddnodeamde^properebrmdeyramabk’-ahskedsee.

!/.• De eemnb eon ks ameriom condderadorm et tkne pm, A ser A deeocato tm 
meamistno A eoerebn qmsuryeen rirtud A kajeatbades disdplbmria A bsfasem a
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psnir de tas cuaia puedm importer sanciam comisur^ en mulm o amsto, isos 
henen ^ seguJr hs prindphs dei dmAo sanciortAdor.

h?ft0r nr^ittncio

12.* Eh me puftto oabt recordar out, la mem adecuacidn de kt amduao dd acdonado 
conbasetn h simpUy elemental r^acidndtausalidadmuerialcvrtliera alaurdhaeiM 
del coneepn de nspomobilidad otfoim, k atal md pnftdfida par la Coiariatcidit y la 
Ley en materia sancionatork. Esto quiere dedr que entre eomportamkm del 
derrumdadoy el muhadosianpredebemedianmmxo causal sustentadoenkck^oei 
doh. (SolvayadofUeradelexto)

bV-lVfog elmwtoi oMrtiTO r

Para la conAguraddn dd inddente de desacato e$ necesaiio predsar que se 

requkredos dementoe a saber, el obigtivQ que hace referenda al incumpUmiento 

del Mo, esto es, a que se coiDpruebe que ta ded$i6n contenida eo el cmsmo do 

ha sido acatada; y el subjetivQ qiie eo razdn a la naturaleza disdplmaria de la 

saod6n por desacato. edge estabtecer que d lesponsabk de cumplir una orden, 
file negligente eo su obligad6at ya la Coite Cnudtnckmal eo senmda T* 959 

de 2005, M.P. Cara Inds Vargas Hemiodez. manifbtt6 que:

uEs el desacato un efercido del poder discipliitario y por lo mismo la 
ft^onsMidadde^uienmcyrmenoqkdesufiaropomebiUdadsabfetha.

Es dedr rpte
btameiimienia del fatto. no audieado

Es importante destacar que estos elememos deben anafiiam es torso a lo 

deddo en la acddn de tutela. tal y como lo expresd ouestro Miximo dzgano 

Consticudonal en esa misma providenda:

"Los dot Hementos del desacato, es dear, el o^vo (incumpUmkntc de k dedsidn) y el 
sul^etho (condaeta desplegada por coda disciplhtado mdiente a no cnmpdr} girm en 
tomo a k orden guesehayacons^nado en k aaela. Ahon feat, m 
abiieasoria. en nincioio raoeeto de k pane rBolutiva dd kilo e intkMa la mtia 

^ 4t iyy/jypfl- En todo COSO, debcmos sdkktT gm en apikaddt del 
pritKipk de buenafry conform alarrkulo 69dela Constiruddn, no es posible derhar

PoadOn rdtcradi por #m CorporKkbn #fl mmwe T- S12 do 20U. tii doodt M d^o: eASf hi eosos, fn P
dKOCOto tMAVrv srrd Aocessrip dpftPttvr /VtpcwwMMW «n of AKvi^Meneo flW/UotrOmite del desacato tkirpn
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cH^addn fd rtsponifthiUdod a^tma rtspecto de 6rtkms ^ut no han $Uo cons^ruuhs 
con daidod tn la dtdsidn. Euo porqm aotdndoce 4e m pfoeoso saneionotorio m 
thnde $t tncutmm bt^o dtbast to Vbirtodt honn y bkna de tm Asodado so kace 
nocaaria kt confomoddn de ta parimetro ob^atyo y d&re a partir dd cual dedudrd 
incumptimknfc <k h obHgoddn.(Sobrtyado fben de texto).

Asl mismo, esa Alta Corpond6n en sentenda 0367/14, Magistrado 

Ponentr Maurido Gonzikz Cuervos, en rdad6n a b lespomaMidad sut^va 

indic6:

H4.X4.X Sise am dt hoar cympik «n faHo de tutdo d bctrumtOOpdnc^ a ddd 
cumplimicnto, ^ mfiinda en una dtuocidn oi^etive y brinda mcdws adfcvados aijuoc 
pan hoar ^eana m decision, B desacato t$ tm wsmmento occtsorio pen tstt 
pnpddto, ^dbienpucdepnpMar pteelfaHo denoeia seeun^ia, nogannttiadc 
nmen neceutria qm eUo earn y ^ adtmds, se fimda m tma tvjnwmbitidad 
subfdiva, pm pan imponerksancidnst debt prober hctdpabiiidad(dcio cceip^^ 
k penona qne debe cumpiir k Mnteneia. /...} pua para ^ ^ 0/

(Sobrayado toen de texto).

c« —.

En el sub examine, atendiendo lo estudiado ot supra, se analizara si la 

penona encargada de darle cumplmuento a las 6rdenes impartidas, concenidas en 

la sentenda de fecba 30 de novienbre de 2017, incuind en desacato 0 no, esto es, 
si se encuentra probada la ociurenda de la respomabdidad objetiva y subjetiva en 

dactuardedsta.

Mediants el Mo de tutela aludido se ordend a la inridentada b siguienie:

m SEGUNDO: En crasecueiKia ORDENAR al Batalbn de Inbnteria de 

Aerottansportada Ko. 31 Rifles, qoe en el tennioo de las euarenta y ocho (4S) 
boias, contadas a paitir de b Dodficacite de esta seoceoda, emiu respoestaa de 

foodo, de manna dan, ^^ortuaa, predsa y congnieote frente a b petidbn de 

fedba veintimtro (24) de jolb de 2017, ebvada pcv b Seflora Sara Isabel 
Eacdbar Ruiz, ideodficada con C.C. No. 22.897.765 cxpedida en Cobad. eo 

donde solidta Copk deifidh disdpHnorh cuando pmt6 d Serrkio MiNtar ON^torh 

JH ALVARO JAVIER SEQUEDA ESCOBAR, kemiflcado am udek do 

dudadankNo. UOUdUlSdeSinc^

1 TmIi HOdk pof el ConMjo da Bitado «a Mnttncii dt ftdii vtimiddt f22) dt mirro dt Ses mS doct {3012),
CDMtfcro ponentt: Gcfardt AffiMt Mennh*, Stccbn Stfundt. SubMtttOn a
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JH cmftffmidad con d articulo 27 del Decreto 2591 de 199l» una ytz 

ptokndo d &Ho. k anroridad responsable dd a^vio detai ounplMo sin 

demortt y en caso de reordo, d jues que venia conodHido de k lekrida acrido 

podrd sandonar al responsable mediante tiifflite incidental, hasta tanto no se 

verifiqoe d cumpUmiemo de la senttnda, pan k> coal podrf ordeoar arresto 

baaca por sds (6) meses y multar hasta vemte CIO) salarkM ndmmos menstiales a 

qukn incumplid la orden prokrida (Art S2 ibidetxO, deeds idn qoe teri consultada 

ante d superior jerirqmco, qnien deck! hi demro de los oes diaa rigirientes.

Asi las cosaj, se procede a revisar si se dio o no cumplimiento al Mo de 

tntda, y si estin dados los detnentos de lesponsabflidad o^jetiva y sol^etiva en d 

de k titular de on k ntien, es dear, si se fiy^ffiiua
probada la culpabilidad de dsk, o por el contrario, existen raaones que 

justifiqtten d mnmtfdtnknio.

Posterior d requerimiento realkado a k inddentada para que intonara si 
babia dado cumplimiento d Mo de tutela de fecha 19 de febrero de 2018, d 

CoTTWKkim Batalldn de Inknteria Aerotranspenado No. 31 Rifles, infonna qoe 

se bizo entiega de la libreta militar y k conduct! (folio disdplinario) dd SLB. 
Sequeda Escobar Alvaro (QEFD), ala Sra. Sara Isabd Escobar Ruiz

Analizado lo que precedei y dando aplicaddn al piindpto de bueoa fo, no 

podiia sandonaxse al encargado de daite cumplimiento al Mo de tutela, por 

cuanto, k respuesta ofledda atiende de tbndo k petidte devada por k Sn. San 

Isabd Escobar Ruiz. Abm,auncuandose ezeedid end tiempod cumplimiento 

a k orden dada en sentenda de fedu 30 de noviembre de 2017, es menester 

aplicar k) dispuesto en d aiticolo 27 dd Decreto 2591 de 1991, d coal lesa que k 

sancidn se impondri hasta que d tesponsabte cumida la sentenda de tutela, y en 

d caso conoeto ya esd probado que no se ha incumplido d Mo de tutela, por lo 

qoe no leria apropiado impemef sandte a k persona idadonada at supra, aun 

mas, cuando dentro dd expediente no enste prueba fehadente qoe denniestre d 

actuar negligente de esta, ei dear, no estdn dados los elementos de 

responsabilkiad4.

4 U H. Cone Contdtacioml «a wnncla T- 271 DE 2015, M.P. IvSa PaUdo Pakdo, ^ 
eTectot ua «uco nteriocutodo pa meaio dd cud ae Uapuio u&a por aewcan e vn fiiUo dr ruirta, 
cofnidmndo lo dguknK: aLe MMtpk (timnuiifim id teM^ptopoev «bi caWrttofe kr Kama y 
dnaodMNabt fmkprofkitrm, myutieinmkm urn ameidt yor drwimi 4ddd0 9 ywr owuttoiWt m
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For lo expuesto, el Juzgado Quinco Administrativo Oral del drcuito de 

Sincelejo* Suae.

RESUELVE:

PRlMEltO: Denegar la solidtud de imposidon de sandones, en el 
trimite de inddente de desacato inidado por la Sra. Sara Isabel Escobar Ruiz.

SEGUNDO: Ejecuroriada esra providenda aichivese el expedience.

NOnFlQ

TRINIDAD

LASE

PEfJA

REPgSUCAOC COtOHftA

■IS
JUWAOO OUMTO AMMQ71UTW OMl M —tCflBJO 

NOT1PICACI6N m f iTADO

Li initnef piviMnaa m noHAea pot wMe oWdrOAloo No. 30 Pi hey 
10 di ffltye taoio, i m^

AN iAOUaiANB
Sitfiaw

mpotts^dbdad e^na 4tf (cncfpto piv tstd prohiMo por ff imo sttpmor.", d jucz de ifmoncii in
d Afudido aulo inicfiocuiorio, molvid impootr la sanciAn con solo vcriiicar que U persona quc dcb^ 
cumpijr la urdcn judicial la incumph6 panialfTieoie,


