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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE SINCELE]JO

Sincelejo, dieciséis (16) de Julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
EXPEDIENTE RAD. No. 70001.33.33.005.2018.00022.00
DEMANDANTE: Olimpo Pérez Sanchez

DEMANDADO: Naciéon- Mineducaciéon- Fomag

Vista la anterior nota Secretarial referente a la interposicion de recurso de reposicion
contra el auto calendado en fecha 12 de junio de 2018, el cual admitid la demanda, se

procede a resolver previa las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El articulo 318 del CGP, regula lo referente a la procedencia y oportunidad del recurso
de reposicion, el cual en su inc. 3 sefala “... cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes

al de la notificacion del auto”.

En el asunto, la parte demandada present6 recurso de reposicion contra el auto
calendado en fecha 08 de junio de 2018, el cual declard el desistimiento tacito de la
demanda. Decision que fue notificada a la parte demandante de manera personal
mediante el envio de mensaje de datos al buzon de notificaciones judiciales como consta

a folios 34 a 36 del expediente.

En ese orden, basados en que la notificacion del auto se efectué el 12 de junio de 2018,
el término de los tres (03) dias de los que trata el articulo 318 del CGP, vencid el 15 de
junio de 2018. La parte demandada present6 recurso de reposicion el dia 18 de junio de

2018, es decir por fuera del término que sefiala la ley.
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En ese sentido, en aplicacién a la norma referida, se tiene que la parte demandada

presento el recurso de reposicion de manera extemporanea.

No obstante, vistos los argumentos presentados en el recurso interpuesto, en el cual
manifiesta la parte demandante que se comunicé del auto admisorio de la demanda a
persona distinta. Bajo ese entendido, el despacho procedié a hacer revision del
expediente. Una vez hecha dicha revision, se encontrd a folio 25 y 26 del expediente,
que el mensaje de datos de la notificacion del auto admisorio de la demanda se envid a

la direccion de correo electronica sincelejo@lopezquinteroabogados.com, la cual no fue

la indicada por la apoderada demandante en el acdpite de las notificaciones, sino

marogehotmail.com. Asimismo, a folio 29 y 30 del expediente se avisora que se volvid
a incurrir en el mismo error, al enviar mensaje de datos del auto que ordenaba a la parte
demandante cumplir con el numeral 3° del auto admisorio de la demanda, esto es, a
realizar la consignacién de los gastos procesales, al mismo correo electronico, es decir

sincelejo@lopezquinteroabogados.com.

Posteriormente, mediante auto de fecha 08 de junio de 2018, se decreto el desistimiento
tacito de la demanda, el cual se notificd mediante estado electrénico No. 38 de fecha 12
de junio de 2018. Seguido, se le envidé mensaje de datos a la parte demandante, en esta
ocasion al correo electronico de notificaciones judiciales sefialado en el acapite de las
notificaciones, mediante el cual se le comunicaba el desistimiento tdcito de la demanda.

Lo que llevo a la apoderada demandante a presentar el recurso referido.

En ese orden, el articulo 201 de 1a Ley 1437 de 2011, el cual regula las notificaciones por
estado, dispone en su inciso 3° que de las notificaciones hechas por estado el secretario
dejara certificacién con su firma al pie de la providencia notificada y_se enviara un
mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccion de cotreo electrénica.
Ahora bien, como quiera que la parte demandante suministrd su direccién de
notificaciones judiciales, debié envidrsele el mensaje de datos al correo suministrado, en
cumplimiento de la norma citada, es por ello, que al percatarse esta unidad judicial del
error involuntario cometido, esto es, haber enviado el mensaje de datos a un correo
distinto, se declararé de oficio la ilegalidad del auto de fecha 08 de junio de 2018, el cual
decreto el desistimiento tacito de la demanda, ello conforme la norma transcrita, ya que,
el mensaje de datos a consideracion de este despacho es el complemento de la

notificacion electronica de que trata la sefialada norma.
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Por lo anterior, se

RESUELVE:

1. Niéguese por extempordneo, el recurso de reposicion interpuesto por la parte

demandante, conforme la parte motiva de esta providencia.

2. Declarese de oficio la ilegalidad del auto de fecha 08 de junio de 2018, conforme

lo motivado.

3. Para lo anterior concédase el término de quince (15) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, a la parte demandante para que consigne los

gastos procesales.

NOTIFIQWESE Yl CUMPLASE

TRINIDAD YOSE LOPEZ PENA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE SINCELEJO
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA_SE NOTIFICA POR ESTADO
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ANGELICA GUZMAN BADEL
Secretaria




