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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE SINCELEJO

Sincelejo, veintiuno (21) de marzo de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE RAD. No. 70001.33.33.005.2018.00047.00
DEMANDANTE: Amira Mercedes Vergara Olivero

DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones, Colpensiones

Procede el despacho a decidir respecto la admision del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, instaurado por la sefiora Amira Mercedes Vergara
Olivero, a través de apoderado, contra la Administradora Colombiana de Pensiones,

Colpensiones, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES:

Dispone el art. 170 de 1la Ley 1437 de 2011' que, se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.

Sino lo hiciere se rechazara la demanda.

Revisada la demanda se encuentra que la misma adolece de los defectos que se expone

a continuacion:
Respecto a la individualizacion de pretensiones.

Laley 1437 de 2011, establece en su art. 162, que toda demanda debera dirigirse a quien

sea competente y contendra: 2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

' Ley citada con la sigla C.P.A.C.A, que significa Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.
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Las varias pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en

este mismo codigo para la acumulacion de pretensiones.

A renglén seguido, el art. 163 ibidem expresa que cuando se pretendan declaraciones o
condenas diferentes de la declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y

separadamente en la demanda.

De la lectura de la demanda se desprende que se persigue la reliquidacion de pensién
con inclusion de la totalidad de los factores salariales devengados por la demandante

durante el Gltimo afio de prestacion de servicios.

En los hechos se narra que la demandante obtuvo el reconocimiento pensional a través
de resolucion No. 015590 de fecha 28 de julio de 2008, expedida por el extinto Instituto
de Seguros Sociales, ISS, que la decision fue rebatida, y que por medio de resolucion
No. 014601 de 21 de julio de 2009 se reliquido la pension.

El defecto se concreta en que en el acdpite de pretensiones se pide, entre otras: /g
declaratoria de nulidad parcial de la resolucion 015590 de 28 de julio de 2008 y No. 15590 de 28
de julio de 2008, proferidas por el ISS hoy AFP Colpensiones. Es decir que existe un error en
la redaccion por cuanto se pidié dos veces la nulidad del mismo acto administrativo,
siendo lo correcto incluir la resolucién No. 014601 de 21 de julio de 2009, que dispuso
la reliquidacion de la pension que se menciona en los supuestos facticos de la demanda
y que ademas fue aportada como anexo, tal como consta a folios 18 al 21. Por tal razén,
debera corregirse este aparte a fin de que exista claridad y precisiébn en los actos

administrativos a enjuiciar.

Respecto al concepto de violacion:

Se inadmitira la demanda para que se amplie y desarrolle en debida forma el acdpite de
normas violadas y concepto de violacion, ya que el propuesto se torna insuficiente.
Recuérdese que esa es la oportunidad para que la parte demandante exprese los
fundamentos legales que soportan sus pretensiones, y dé a conocer las razones que a su
criterio tifien de ilegalidad los actos demandados respecto a cada una de las normas
seflaladas como violadas. Es decir, se trata de realizar una confrontacién entre lo
dispuesto en las normas endilgadas y lo decido por la administracion, para asi demostrar

st hay 0 no vulneracion.
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Sin otras reparos a la demanda, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Sincelejo,

RESUELVE:

1.~ Inadmitase la presente demanda para su correccién en el término de diez (10) dias,

so pena de su rechazo; de conformidad con la motivacion.




