f/-t)...fl/)ﬂ?ﬁﬁ?—(( g/)r: %}fﬁrméf((

@ -{)gxfxf(x-,_ %(//zm/ g/}’:/ 672/(; @ }MK’N

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE SINCELE]JO

Sincelejo, dieciséis (16) de julio del afio dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

EXPEDIENTE RAD. No. 70001.33.33.005.2018.00117.00

DEMANDANTE: Ernelda Salazar Fernandez

DEMANDADO: Nacion- Departamento Administrativo De la Presidencia
De La Republica De Colombia- Ministerio Del
Interior- Ministerio De Defensa- Armada Nacional Y

Ejército Nacional.

Se procede a decidir respecto de la admision de la demanda referida al medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovida por la sefior Ernelda Salazar
Fernandez, mediante apoderado, en contra de la Nacion- Departamento Administrativo
De La Presidencia De La Republica De Colombia- Ministerio Del Interior- Ministerio

De Defensa- Armada Nacional Y Ejefcito Nacional, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Dispone el art. 170 de la Ley 1437 de 2011" que, se inadmitira la demanda que carezca
de los requisitos seflalados en la ley por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias.

Sino lo hiciere se rechazara la demanda.

Al hacer una revision de la demanda, se hallaron las siguientes falencias:

' Ley citada con la sigla C.P.A.C.A, que significa Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.
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En cuanto a los hechos de la demanda, se exhorta a la parte demandante para
que los precise, en el sentido de que manifieste hacia donde se desplazo la
demandante, si se ha retornado al lugar del cual fue desplazada, o si atin

permanece en situaciéon de desplazamiento.

Asimismo, observa esta unidad judicial que en el acapite de las pretensiones,
exactamente en la pretension 2.3 y 2.4 de la demanda, se pide que se condene a
las entidades demandadas y que se pague en favor de Eladia Acuiia Ramos y
Otros, los perjuicios reclamados. No obstante, de acuerdo con el relato de los
hechos de 1a demanda, a quien se sefiala como demandante es a l1a sefiora Ernelda
Salazar Ferndndez, es por ello, que no entiende el despacho como es que se esta
pretendiendo el pago unos de perjuicios a personas distintita a ésta. En ese

sentido, se le solicita al apoderado de la demandante que aclare tal situacion.

. A folios 44 y 45 de la demanda, manifiesta aportar las siguientes pruebas

documentales: 1.Copia del Expediente de la defensoria del pueblo, 2. Copia del
expediente de la Gobernaciéon de Sucre, 3. Copia de denuncia Penal. No
obstante, una vez revisados los anexos de la demanda, las pruebas relacionadas
anteriormente no obran dentro de la misma. Es por ello, que se le solicita aporte
los documentos que sefiala pretende hacer valer como pruebas dentro del

presente proceso.

. Por otra parte, en el acapite de Cuantia se refiri6 a los salarios dejados de percibir

por la victimas desde la fecha del desplazamiento hasta los dos meses posteriores
al mismo. Sin embargo, no hace claridad a cuanto asciende el valor de lo que
afirma y tampoco la norma en que se funda. De tal manera se le solicita a la parte
demandante que indique el monto de la cuantia reclamada, y la razone conforme
a la misma, asimismo debera explicar ademds de doénde surgen cada uno de los
valores utilizados. Una vez corregida esta falencia el juzgado determinara si le
asiste 0 no competencia para tramitar el presente medio de control, por el factor
cuantia. Lo anterior tiene como fundamento lo reglado en el articulo 157

concordante con el articulo 162-6 de la Ley 1437 de 2011.

Por Gltimo, se le solicita al apoderado que aporte la direccién de notificaciones
de 1a demandante conforme el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que expresa
que toda demanda debera dirigirse y contendrd, numeral 7, el lugar y direccién
donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones

personales.
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Por lo anterior, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Sincelejo,

RESUELVE:

1.- Inadmitase la presente demanda para su correccion en el término de diez (10) dias,

so pena de su rechazo; de conformidad con la motivacion.

NOTIFIQUESE X CUMPLASE

TRINIDAD JOSE LOPEZ PENA

Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE SINCELEJO
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

ELECTRONICON *° n4rw,ﬂuuo-201s, A LAS 8:00 A.m.
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ANGEMCA MARIA GUZMAN'BADEL
Secretaria




