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Sincelejo, veintiséis (26) de febrero de dos mil quince (2015).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Expediente: 700013333008-2014-00016-00
Demandante: DIOGENE LEONIDAS PATERNINA BELTRAN
Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. ASUNTO A DECIDIR:

Vista la nota secretarial en donde se nos informaque el proceso se
encuentra al despacho para dictar sentencia, se observa que se requiere
perfeccionar el acervo probatorio existente en el plenario para establecer la
y llagar a la verdad real, para esclarecer puntos dudosos y oscuros que
existen en el expediente en estudio, por tal circunstancia haremos uso de la
herramienta juridica establecida en los articulos 180 y 213 del C.P.A.C.A,,
que hablan sobre la facultad de practicar pruebas de oficio, para que el
dispensador de la justicia ordene la practica de pruebas de oficio, y asi
dilucidar aspectos importantes y trascendentes que no se encuentran muy

claros para este despacho.

2. ANTECEDENTES

La demanda fue admitida mediante auto de fecha 13 de marzo de 2014
(fl.17-18), dicha providencia fue notificada a la parte demandada, a la
Agencia y al Ministerio Publico, mediante correo electronico el dia 06 de

mayo de 2014 fls.22 a 27. Las partes demandadas contestaron la demanda,
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pero la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado no la contesto.
Posteriormente a través de auto de fecha 13 de agosto de 2014, se ordend
fijar fecha para audiencia inicial, llevandose a cabo esta el dia 03 de
septiembre de 2014, en esta se ordend tener como pruebas los documentos
aportados al proceso con la demanda y la contestacion, y se ordené la
recepcion de unas pruebas, la cual se llevo a cabo el dia 23 de octubre de
2014, se declar6 precluida la etapa probatoria y se ordendé correr traslado
para alegar y que dentro de los 20 dias al vencimiento del termino para

alegar se produciria el respectivo fallo.

3. CONSIDERACIONES

Para que un funcionario judicial conocedor de un medio de control, en virtud
del ejercicio de sus funciones, resuelva en derecho un conflicto juridico
sometido a su conocimiento, debe tener la certeza y claridad sobre los
hechos que dieron origen al conflicto, y si ve en él, la existencia de duda
sobre puntos que se encuentran en el expediente que son determinantes,
lo que imposibilita tomar una decision de fondo, debe utilizar herramientas
juridicas puestas a su disposicion por el legislador, para llegar a una

sentencia justa y en derecho.

El inciso segundo del articulo 213 del C.P.A.C.A., que dice expresamente:

“Ademas, oidas las alegaciones el Juez o la Sala, seccién o subseccion
antes de dictar sentencia también podra disponer que se practiquen las
pruebas necesarias para esclarecer puntos oscuros o difusos de la
contienda. Para practicarlas debera sefialar un término de hasta diez (10)

dias”.

Manifiesta el articulo 170 del C.G.P que: “El juez debera decretar pruebas
de oficio, en las oportunidades probatorias del proceso y de los incidentes y

antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los hechos objeto
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de la controversia. (...)” con base en ello este despacho considera viable

hacer uso de la facultad consagrada en el articulo213C.P.A.C.A.

Sobre un caso similar elConsejo de estado en Sala de lo Contencioso
Administrativo en seccion tercera radicado N° 76001-231-000-2005-
02398-01 (32004), hace referencia a la facultad que tiene el juez para dictar

un auto de mejor proveer y se argumenta en lo siguiente:

“‘Entiende la Sala del contenido de estas solicitudes, que tienen como propdésito la
insinuacion de una prueba de oficio, lo que en conformidad con el articulo 169 del
Cddigo Contencioso Administrativo, procede a iniciativa del juez y no por
insinuacién de las partes y cuando el proceso se encuentra en segunda instancia
s6lo cuando esta para fallo, evento en el cual la Sala podra disponer que se
practiquen las pruebas necesarias, para esclarecer puntos oscuros o dudosos de
la contienda. Quiere decir lo anterior que una vez entra el proceso para fallar,
corresponde al juez estudiar de fondo el asunto y en caso de que encuentre
puntos oscuros o dudosos de la contienda, esta en la opcién de decretar mediante
un auto para mejor proveer las pruebas que considere necesarias. Es claro que se
trata de una prueba que como su nombre lo indica es de oficio, por cuanto no
procede a solicitud de parte, sino que el juez por iniciativa propia decidira en cada
caso concreto y atendiendo a las dudas que puedan surgir al momento de entrar a
estudiar el asunto de fondo, si decreta alguna prueba que considere necesaria
para esclarecer los puntos oscuros o dudosos. Por otra parte aun cuando se
considerara que no se trata de una peticion para que se decrete una prueba de
oficio, sino de una solicitud para que se tenga en cuenta un documento
presentado en esta instancia, cabe precisar que esa situacion estructuraria una

modificacion de la demanda, por cuanto se trata de la adicion de una prueba.”

Al entrar a analizar la situacion presentada en nuestro caso en concreto, se
observa que falta en el expediente documento que permita inferir y
determinar la fecha en la que el actor empez6 a disfrutar de la pension
vitalicia de jubilacion, el monto de la misma los factores salariales que la
constituyeron, estos documentos deben reposar en la hoja de vida del actor
en la secretaria de educacion departamental de Sucre, sin embargo en

virtud de la respuesta suscrita por el lider administrativo y financiero de la
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secretaria de educacion departamental, en donde nos manifiesta que el
actor presta sus servicios desde el afio 2002 hasta la fecha en la ciudad de
Sincelejo en la Institucion Educativa Simén Araujo y por consiguiente el
folder correspondiente a su hoja de vida fue remitida para la secretaria de
educacion municipal de Sincelejo.

En vista de lo anterior se ordenara por secretaria oficiar a la Secretaria de
Educaciéon Municipal de Sincelejo para que remita certificacion en donde se
manifieste lo expresado en precedencia, documento indispensable para

proferir una decision de fondo.

Conforme alas normascitadas, es deber del juzgador esclarecer los puntos
oscuros de la contienda, para lo cual se ordenara oficiar a laSecretaria de
Educacion Municipal de Sincelejo, para que con destino a este proceso

aporte lo siguiente:

e Certificaciébn, en donde se manifieste desde cuando empez6 a
disfrutar de la pensién vitalicia de jubilacion el sefior DIOGENES
LEONIDAS PATERNINA BLETRAN, asi como los factores salariales
tenidos en cuentas para dicho reconocimiento, y el monto de la
misma.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo AdministrativoOral de

Sincelejo,

RESUELVE

1. PRIMERO: Ordenar la practica de una prueba, para lo cual fijese el

término de cinco (05) dias para llevarlas a cabo.

2. SEGUNDO: Por secretaria oficiar ala SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL DE SINCELEJO - SUCRE, para que dentro de los cinco (05)
dias siguientes a la recepcion del oficio que se libre para tal fin y remita con

destino a este expediente:
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CERTIFICACION, en donde se manifieste cual es el monto de la pension
vitalicia de jubilacion del sefior DIOGENES LEONIDAS PATERNINA
BELTRAN, quien se identifica con la C.C.N2 6.811.865, quien presta sus
servicios en la Institucion Educativa Simoén Araujo, con todos los factores
salariales que se tuvieron en cuenta para su reconocimiento y pago, Yy Si

desde que fecha se encuentra disfrutando de ella.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE LORDUY VILORIA

Juez

p.b.v



