Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Laboral de Oralidad del Circuito de Chiriguana
Calle 7 N° 5-04 Barrio El Centro
Chiriguana-Cesar
Auto N° 009

Chiriguana, quince (15) de enero de dos mil veinte (2020).

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JIM ELDER PALENCIA MEJIA CONTRA C.I.
PRODECO S.A.
RADICACION: 20-178-31-05-001-2019-00020-00.

Téngase como notificada personalmente y contestada la demanda por parte de C.I. PRODECO
SA.

Recondzcase y téngase al doctor CHARLES CHAPMAN LOPEZ, identificado con C.C. N°
72.224.822 de Barranquilla y portador de la Tarjera Profesional N° 101.847 del C.S. de la J. como
abogado principal, y JOHANNA ABELLA MANGA, identificada con C.C. N° 1.082.885.378 de Santa
Marta y Tarjeta Profesional N° 230.079 del C.S. de la J., como apoderada judicial sustituta de la
demandada, para los efectos conferidos en los poderes.

En virtud de seguir con el tramite procesal correspondiente, este Despacho se sirve sefalar el dia
martes diecisiete (17) de marzo del aino Dos Mil Veinte (2020), a las diez de la mafana (10:00
A.M.), oportunidad en la cual se practicara de acuerdo al sistema de Oralidad Laboral la
Audiencia preceptuada en el Articulo 77 del C. P. T. y de la S. S. (Modificado por el articulo 11 de
la Ley 1749 de 2007), en la que se efectuara:

a) Audiencia de Conciliacion.

b) Resolucidn de Excepciones previas.
¢) Saneamiento del Proceso.

d) Fijacién del Litigio.

e) Decreto de pruebas.

2° Las partes y sus apoderados judiciales que su asistencia a la Audiencia puntual es obligatoria.
La notificacion de esta diligencia se hace por anotacién en el estado. La inasistencia injustificada
dara lugar a la aplicaciéon de lo previsto en los numerales 1°, 2° y 4° del inciso 5° del articulo 11
de la Ley 1149/2007.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Mn\h Q\»&\vi;
MAGOLA GOMEZ DIAZ.

Juez Laboral Del Circuito De Chiriguana.

JUZGADO LABORAL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CHIRIGUANA-CESAR.

Hoy 16 de enero de 2020 Se Notificd por

anotacion en el Estado N° 002 el presente

Auto a las partes.

JORGE MARIO DEA spé7!z.
arl




‘. Rama Judidal
. Consejo Superior de I Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Laboral de Oralidad del Circuito de Chiriguana
Calle 7 N° 5-04 Barrio El Centro
Chiriguana-Cesar
Auto N° 010

Chiriguana, quince (15) de enero de dos mil veinte (2020).

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE OSMAN MANJAMET PADILLA MANJARREZ
CONTRA DRUMMOND LTD.
RADICACION: 20-178-31-05-001-2019-00205-00.

La apoderada judicial de la parte demandante mediante eserito a folio 216 allega certificado de
entrega de citatorio de notificacion personal recibido por la demandada, el cual al revisarse
concienzudamente se observa que no fue realizado en debida forma, toda vez que existe un
yerro en el término concedido a la parte demandada para su comparecencia al Despacho.

En ese orden de ideas, como quiera que en la actualidad el acto de la notificacion es impulsado
por la parte activa de la litis, se le conmina para que adelante las gestiones necesarias para lograr
la notificacion y comparecencia al proceso de la demandada DRUMMOND LTD. A través de la
Secretaria de este Despacho -podra obtener el modelo de notificacion de los citatorios y
proceder con su envio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

M\mb C,;\MQ.\Q\;«\
MAGOLA GOMEZ DIAZ.

Juez Laboral Del Circuito De Chiriguana.

JUZGADO LABORAL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CHIRIGUANA-CESAR.

Hoy 16 de enero de 2020 Se Notifico por

Auto a las partes.
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JORGEMARIO DEARMAS PEREZ.
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. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Laboral de Oralidad del Circuito de Chiriguana
Calle 7 N° 5-04 Barrio El Centro
Chiriguana-Cesar
Auto N° 020

Chiriguana, quince (15) de enero de dos mil veinte (2020).

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE MILENA PATRICIA RAMIREZ MURE CONTRA
FUNDACION SEMBRANDO ESPERANZA “FUSES".
RADICACION: 20-178-31-05-001-2017-00052-00.

El Despacho decide acerca del recurso' de Reposicion y en subsidio la expedicion de Apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandada ccntra el Auto N° 1253 del tres (03) de
diciembre de dos mil diecinueve (2019)?, mediante el cual se rechazd de plano la solicitud de nulidad
incoada por el apoderado judicial de la ejecutada.

En cogniciéon de lo expuesto, es pertinente sefialar que el recurrente no cumplié con lo ordenado por el
Articulo 63 del Codigo Procesal d=| Trabajo y de la Seguridad Social, es decir, no presenté oportunamente
el Recurso de Reposicion, toda vez que la providencia recurrida se notificd por estado N° 112 del cinco
(05) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), luego entonces contaba con los dias 06 y 09 de diciembre
de 2019 para interponerlo, sin embargo éste fue presentado el 10 de diciembre del hogafio; razén por la
cual este Despacho se ve abocado en la imperiosa necesidad de rechazarlo de plano por haber sido
presentado extemporaneamente.-

De conformidad con lo preceptuado en i numeral 6° del articulo 65 del CPTSS (Modificado por el articulo
29 de la Ley 712 de 2007), Concédase en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de APELACION oportunamente
interpuesto y sustentado por el apocierado judicial de FUNDACION SEMBRANDO ESPERANZA “FUSES”,
contra el Auto N° 1253 del tres (03) de diciembre de dos mil diecinueve (2019). Por Secretaria, a través de
la oficina judicial de la Administracion Judicial del Cesar, enviese copia de todas las piezas procesales del
cuaderno original que conforman el expediente, y del presente proveido a la Sala Civil-Familia-Laboral del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar, para lo de su conocimiento y fines
pertinentes. Concédasele al recurrente el término perentorio legal de cinco (05) dias habiles siguientes a la
notificacion por estado de esta providencia para que provea lo necesario para la obtencion de las copias.
Su autenticacion y remision seran gratuitas a través de la Secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Mo:.s W C; wae L (Yubr
MAGOLA GOMEZ DIAZ.

Juez Laboral Del Circuito De Chiriguana.

JUZGADO LABORAL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CHIRIGUANA-CESAR.

Hoy 16 de enero de 2020 Se Notifico por

anotacion en el Estado N° 002 el presente

Auto a la rtes.
15 A /)
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JORGE MARIO DEAHMAS PEREZ.

! Folios 481 — 486 del Exp. ]
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO LABORAL DE CIRCUITO DE CHIRIGUANA
CHIRIGUANA - CESAR.

ACTA DE LA CONTINUACION DE LA SEGUNDA AUDIENCIA DE TRAMITE
DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR JOSE MANUEL
FONSECA VIDES Y GLORIA MARIA RUBIANO CONTRA LA COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO “COOPRECER".

RADICACION No. 20-178-3105-011-2010-00112-00.

En Chiriguana - Cesar a los quince (15) dias del mes de enero de dos mil veinte
(2020), siendo las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m.), fecha y hora senalada
previamente para llevar a cabo la presente diligencia en el proceso de la
referencia, la sefiora Juez Laboral, en asocio con el Secretario, del Juzgado se
constituydo en AUDIENCIA PUBLICA en el recinto del despacho y la declard
abierta: -

A esta audiencia no se hicieron presente la parte demandada COOPERATIVA DE
TRABAJO ASOCIADO “COOPRECER” ni su curador ad litem.

A esta audiencia se hicieron presentes el apoderado judicial de la demandante
GLORIA MARIA RUBIANO.

A esta audiencia no comparecioé el demandante sefior JOSE MANUEL FONSECA
VIDES.

En este estado de la diligencia la demandante manifestdé que designo como
apoderado judicial a la doctora JOHANNA ABELLA MANGA. Quien estando
presente en esta audiencia presento dos memoriales el poder otorgado por la
demandante en esta audiencia y solicitud de aplazamiento de la presente
audiencia. Arguye la apoderada judicial que solicita el aplazamiento de la presente
audiencia con base en lo siguiente: que me fue recientemente reconocida la
personeria juridica y no he podido tener acceso al expediente, de igual forma los
testigos de mi mandante no se hicieron presentes a la diligencia.

En seguida el juzgado pronuncio los siguientes autos:

AUTO No. 022
Recondzcase y téngase a la doctora JOHANNA ABELLA MANGA, identificada con
C.C. No.1.082.885.378 de santa marta - magdalena y portadora de la T.P. No.

230079 del CS. de la J. como apoderada judicial de la demandante GLORIA
MARIA RUBIANGO, con las facultades otorgadas en el presente poder.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA
CHIRIGUANA - CESAR.

En atencién a lo solicitado por la apoderada judicial de la parte demandante en el
sentido de que este juzgado aplace la segunda audiencia de tramite vy
juzgamiento, debido a que no ha tenido acceso al expediente dado a que el poder
fue conferido apenas en esta audiencia, ademas porque los testigos designados
por la demandante no se hicieron presentes. Este juzgado en aras de no violar el
derecho a la defensa de la parte demandante se sirve acceder a lo pedido, por
ende, sefala el dia lunes veinticuatro de febrero de dos mil veinte (2020) a las diez
de la mafana (10:00 a.m.) como fecha y hora para llevar a cabo la segunda
audiencia de tramite y juzgamiento dentro del presente proceso, oportunidad en
la cual se resolvera sobre la inasistencia de los sefiores que debian rendir
testimonio los sefiores FREDY COMA, JAIR CORRALES DITTA, MIGUEL EDUARDO
ARIZA JIMENEZ, FREDY DIAZ FLOREZ y JOSE SENEN RAMOS MEJIA, quienes no
asistieron a la audiencia anterior, ni presentaron excusa justificativa. Asi mismo, se
practicaran las demas pruebas decretadas y se concedera la oportunidad a las
partes para que aleguen de conclusion.

Asi mismo se le solicita a la parte demandante, que realice las publicaciones del
edicto emplazatorio respecto a la cooperativa de trabajo asociado COOPRECER,
de lo contrario no se podra proferir sentencia de primera INSTANCIA.

LA PARTE DEMANDANTE QUEDA LEGALMENTE NOTIFICADA EN ESTRADOS.
NOTIFIQUESE A LA PARTE DEMANDADA POR ANOTACION EN EL ESTADO.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, siendo las 03:44 p.m. se da por
terminada y es firmada por quienes en ella intervinieron.

—

LKQN\QNA\
MAGOLA GOMEZ DIAZ JORGE O DEA AS PERE
Juez Laboral del Circuito Secretario - -

" o
gloxra M ﬁté‘éw O
GLORIA MARIA RUBIANO OHANNA ABELLA MANGA
Demandante \ nte
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JUZGADO LABORAL DE CIRCUITO DE CHIRIGUANA
CHIRIGUANA - CESAR.

ACTA DE LA CONTINUACION DE LA SEGUNDA AUDIENCIA DE TRAMITE
DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR DORINA ELENA
PENALOZA ANGULO, CONTRA H & H ARQUITECTURA LTDA, COOPERATIVA
DE MUNICIPIOS PARA EL PROGRESO DE COLOMBIA “COMUPROCOL”
SOCIEDADES INTEGRANTES DE LA UNION TEMPORAL MEJORAMIENTO
INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA.

En Chiriguana - Cesar a los quince (15).dias del mes de enero de dos mil veinte
(2020), siendo las diez y treinta de la-mafana (10:30 a.m.), fecha y hora sefalada
previamente para llevar a cabo la presente diligencia en el proceso de la
referencia, la sefiora Juez Laboral, en asocio con el Secretario, del Juzgado se
constituyé en AUDIENCIA PUBLICA en el recinto del despacho y la declaro
abierta:

A esta audiencia no hicieron acto de presencia los demandados H & H
ARQUITECTURA LTDA y la COOPERATIVA DE MUNICIPIOS PARA EL
PROGRESO DE COLOMBIA “COMUPROCOL"” SOCIEDADES INTEGRANTES DE
LA UNION TEMPORAL MEJORAMIENTO INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA ni
sus curadores ad litem.

Hizo acto de presencia el apoderado judicial de la demandante DORINA
PENALOZA ANGULO.

En esta audiencia se resolvera sobre la inasistencia a rendir testimonio de los
senores, JAIME MERCADO, ERNESTO JAVIER LOPEZ SALAZAR, TONY ARTURO
ALVAREZ ROMERO, CARLOS DIAZ VASQUEZ, ISKYAN BOOM SILVA, RUBEN
MOLINA CHARRIS y GUILLERMO CALDERA VILLADIEGO, quienes no asistieron a la
audiencia anterior, ni presentaron excusa justificativa.

En cuanto al testigo MIGUEL VILLEGAS CARVAJALINO, presento excusa por la
inasistencia a la segunda audiencia de tramite y juzgamiento realizada el 05 de
junio de 2019.

Enseguida la sefiora juez pronuncio los siguientes autos:
AUTO No.015
Teniendo en cuenta que los sefiores JAIME MERCADO, ERNESTO JAVIER LOPEZ

SALAZAR, TONY ARTURO ALVAREZ ROMERO, CARLOS DIAZ VASQUEZ, ISKYAN
BOOM SILVA, RUBEN MOLINA CHARRIS y GUILLERMO CALDERA VILLADIEGO, no
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justificaron su inasistencia a la audiencia del pasado 05 de junio de 2019, el
despacho declara fracasada estas pruebas testimoniales.

En cuanto al sefior MIGUEL ANGEL VILLEGAS CARVAJALINO, quien, si justifico
oportunamente la inasistencia a la audiencia del pasado 05 de junio de 2019, el
despacho acepta dicha excusa y procede con la practica de la prueba testimonial.

LA PARTE DEMANDANTE QUEDA LEGALMENTE NOTIFICADA EN ESTRADO.
NOTIFIQUESE AL DEMANDADO H & H ARQUITECTURA LTDA y a la
COOPERATIVA DE MUNICIPIOS PARA EL PROGRESO DE COLOMBIA
“COMUPROCOL” SOCIEDADES INTEGRANTES DE LA UNION TEMPORAL
MEJORAMIENTO INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA POR ANOTACION POR EN
EL ESTADO.

TESTIMONIO QUE RINDE EL SENOR MIGUEL ANGEL VILLEGAS CARVAJALINO

Estando presente el sefior antes mencionado de comparecer al despacho de la
sefiora Juez le toma el juramento de rigor, de no faltar a la verdad, por cuya
gravedad y pena jur6 decir la verdad y nada mas que la verdad en la declaracion
que va a rendir y se le pregunta al ser interrogado por sus generales de ley:
CONTESTO: mi nombre es MIGUEL ANGEL VILLEGAS CARVAJALINO, identificado
con cedula de ciudadania No. 7.476.754, expedida en Barranquilla - Atlantico,
edad 56 afos, residente en la calle 2 sur No. 8-13 barrio paraiso de Chiriguana -
Cesar, estado Civil soltero, estudios realizados superiores profesiéon u oficio
arquitecto, me dedico a la contratacion de obras civiles, a quien la sefiora Juez le
pregunta. PREGUNTADO. Manifiéstele a éste despacho si conoce a la sefiora
DORINA PENALOZA ANGULO, en caso afirmativo manifieste donde lo conocid,
porque lo conocié, que relacién o parentesco tiene con ella. CONTESTO. si claro si
conozco a la Dra. DORINA PENALOZA, la conoci porque fuimos compafieros de
trabajo en las instituciones educativas del municipio de chiriguana. PREGUNTADO:
ya que usted dice que conoci6 a la Sra. DORINA PENALOZA trabajando en las
instituciones educativas del municipio de chiriguana, precisele a este despacho
desde cuando y hasta cuando presto ud. Sus servicios en estas obras civiles:
CONTESTO: las obras se iniciaron en enero del 2006 -2007, pero el contrato entre
el contratista, osea el consorcio H&H ARQUITECTURA y el municipio de chiriguana
— cesar, se celebro entre ellos desde el 2005 y se iniciaron las obras en enero del
2006. PREGUNTADO: precisele a este despacho que cargo desempefiaba ud. en
esa obra. CONTESTO: el cargo que desempefaba yo era como residente de obra
en la escuela pescaito del municipio de chiriguana y la Sra. DORINA PENALOZA, se
desempefaba como residente de la obra en el colegio de bachillerato Manuel
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German cuello del corregimiento de rincon hondo. PREGUNTADO: precisele a este
despacho, porque tiene conocimientos de que la sefiora DORINA PENALOZA
desempefaba el cargo de residente de obra, si estaban en lugares diferentes.
CONTESTO: porque el sitio de reunion donde teniamos que encontrarnos todos
era en la oficina del consorcio aqui en el municipio de chiriguana donde nos
asignaban las actividades a realizar durante el dia. PREGUNTADO. Precisele a este
despacho que clase de contrato celebro la sefiora DORINA PENALOZA con el
consorcio. CONTESTO: la sefiora DORINA PENALOZA celebro un contrato por
escrito. PREGUNTADO: precisele a este despacho si lo sabe si a la Sra. DORINA
PENALOZA la unién temporal infraestructura educativa le cancelo las prestaciones
sociales y si la afilio al sistema de seguridad social como a pension, riesgos
laborales y salud. CONTESTO: se supone que deberian habernos afiliado a
nosotros los profesionales, pero no sé. PREGUNTADO: precisele a este despacho si
la Sra. DORINA PENALOZA recibia alguna instruccion o algunas érdenes para
desarrollar sus labores y si tenia que cumplir horario. CONTESTO: si se recibian
ordenes del jefe inmediato superior ingeniero jefe de proyectos Enrique
Maldonado. PREGUNTADO: precisele a este despacho si lo sabe porque razones la
Sra. DORINA PENALOZA dejo de prestarle los servicios a la unién temporal
mejoramiento infraestrucra educativa. Contesto: al igual que la Dra. DORINA
PENALOZA y mi persona y otros compaferos colegas, se dejé de prestar el
servicio porque el consorcio nos despidi6 injustamente manifestando que
nosotros teniamos que estar pendientes, si los maestros de obras y el personal
auxiliar estaban afiliados a al sistema de seguridad social. PREGUNTADO: Precisele
a este despacho si lo recuerda el nimero de contrato celebrado entre la union
temporal mejoramiento infraestrucra educativa conformada por H&H
ARQUITECTURA LTDA Y COOMUPROCOL Y EL MPIO DE CHIRIGUANA. Contesto:
No tiene conocimiento porque ese tema estaba vedado para nosotros. el
despacho no tiene mas preguntas para el testigo y le concede el uso de la palabra
al apoderado judicial de la parte demandante para que interrogue al testigo.
PREGUNTADO: Digale al despacho cuales eran las funciones concretas del
arquitecto residente que realizaba la arquitecta DORINA PENALOZA en el contrato
al que hace referencia en esta declaracion. CONTESTO: como la palabra residente
lo dice es quien permanece y vive en la obra, las actividades que se realizan son a
asignar actividades al maestro de obra, estar atentos al suministro de los
materiales y herramientas que se necesitan para el desarrollo de las actividades,
medir y cuantificar las cantidades de obras ejecutadas, pasar un roll de las
actividades ejecutadas durante una semana o 15 dias para el pago de la mano de
obra correspondiente al maestro sus ayudantes y auxiliares, ademas de tener
tiempo disponible para cualquier eventualidad que se presente y colaborar con el
consorcio en el momento que lo soliciten un sdbado o un domingo.
PREGUNTADO: cual era la jornada laboral que realizaba la Sra. DORINA
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PENALOZA en ejecucion de un contrato de obra que Ud., hace referencia en esta
declaracion: CONTESTO: ocho horas o mas, estar presente en el almacén a las 7
am para el retiro de los materiales y herramientas correspondientes.
PREGUNTADO: si Ud. Lo recuerda hasta cuando la Sra. DORINA PENALOZA laboro
con el consorcio a que Ud. Hace referencia. CONTESTO: fue hasta mediados de
julio de 2007. Preguntado: digale al despacho si al mismo tiempo que fue
despedido la Sra. DORINA PENALOZA fue despedido Ud. Contesto:
simultdineamente fuimos despedidos ella y como 3 compafieros mas
aproximadamente fueron como 5. Preguntado: digale al despacho si ud. Tiene
conocimiento que la Sra. DORINA PENALOZA ANGULO laboraba un domingo
cada 15 dias, 6ésea dos domingos al mes, ademas de su jornada ordinaria.
CONTESTO: ella estaba asignada a rincon hondo y yo estaba asignado aqui en la
cabecera municipal y nos conocimos porque teniamos que encontrarnos en el
almacén para solicitar los materiales y las herramientas, pero estabamos
disponibles para cualquier eventualidad que estaban fuera del horario laboral.
Preguntado: esa disponibilidad por cuanto tiempo era, es decir cuantas horas
adicionales en el dia en la semana o en el mes estaban disponibles. Contesto: si
era necesario los sabados en la mafiana y también los domingos. Preguntado:
digale al despacho si Ud., tiene conocimiento acerca de que si la Sra. DORINA
PENALOZA le pagaban viaticos, por ejemplo, traslado de su domicilio a la obra y
de la obra a su domicilio. Y en caso afirmativo que porcentaje recibia ella por
concepto de viaticos y si era una suma fija. Contesto: en cuanto a los viaticos por
encontrase la obra fuera de la cabecera municipal debian asignarse dichos
viaticos, en cuanto al valor a la cantidad una cuestion muy particular entre la Sra.
DORINA PENALOZA vy el consorcio contratante, ya que yo realizaba mis
actividades en la cabecera municipal. El apoderado judicial de la parte
demandante no tiene mas pregunta para el declarante. Terminadas las preguntas
se da por terminada la presente diligencia y es firmada y aprobada por el testigo
como aparece.

M 1l
MIGUEL .j.ﬁﬁﬁw CARVAJALINO

Declarante
AUTO No.016

En cuanto a las pruebas documentales solicitadas al municipio de chiriguana,
respecto a que aportaran las copias del contrato estatal celebrado con la unién
temporal mejoramiento infraestrucra educativa identificado con el Nit 900114158-
1 representada legalmente por JAVIER HADDAD CURE identificado con la CC. No.
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12.157.777 de barranquilla, y en donde el municipio de chiriguana alude que se
hace imposible aportar dichos documentos debido a que este juzgado no
manifiesto la fecha y el nimero de contrato el despacho considera inoficioso
seguir insistiendo en dicha solicitud dado a que revisado el expediente se pudo
constatar que esa entidad territorial municipio de chiriguana, mediante
comunicacion del 18 de noviembre de 2010 se sirvio aportar dichos documentos,
es decir aporto el contrato de obra No. 033 del 17 de octubre de 2006 cuyo
objeto fue la construccion de obras para atender la problematica de la
infraestructura  de las instituciones y centros educativos del municipio de
chiriguana - cesar. También se aportdé el acta de recibo final de la obra,
documentales que obran a folios del 252 al 268 del expediente. Documentos que
se tendran como pruebas dentro del presente asunto.

LA PARTE DEMANDANTE QUEDA LEGALMENTE NOTIFICADA EN ESTRADO.
NOTIFIQUESE AL DEMANDADO H & H ARQUITECTURA LTDA y a la
COOPERATIVA DE MUNICIPIOS PARA EL PROGRESO DE COLOMBIA
“COMUPROCOL” SOCIEDADES INTEGRANTES DE LA UNION TEMPORAL
MEJORAMIENTO INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA POR ANOTACION POR EN
EL ESTADO.

AUTO NO.017

No existiendo, mas pruebas que practicar el despacho declara el debate
probatorio y les concede esta oportunidad a las partes para que presentes sus
alegatos de conclusion.

LA PARTE DEMANDANTE QUEDA LEGALMENTE NOTIFICADA EN ESTRADO.
NOTIFIQUESE AL DEMANDADO H & H ARQUITECTURA LTDA y a la
COOPERATIVA DE MUNICIPIOS PARA EL PROGRESO DE COLOMBIA
“COMUPROCOL” SOCIEDADES INTEGRANTES DE LA UNION TEMPORAL
MEJORAMIENTO INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA POR ANOTACION POR EN
EL ESTADO.

Estando presente el apoderado judicial de la parte demandante manifestd que
antes de que se dicte la sentencia presentara sus alegatos de conclusién de
manera escrita.

AUTO No.018

Declarese la continuacion de la segunda audiencia de tramite, y fijese el dia
viernes trece (13) de marzo de dos mil veinte (2020), a las nueve (09:00 a.m.)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA
CHIRIGUANA - CESAR.

de la manana, oportunidad en la cual se proferira la sentencia de primera
instancia.

Se le advierte al apoderado judicial de la parte demandante que debe realizar la
publicacién del edicto emplazatorio a la demandada COOPERATIVA DE
MUNICIPIOS PARA EL PROGRESO DE COLOMBIA “COMUPROCOL” en un
periddico de amplia circulacién nacional, previo acuerdo con la secretaria de este
juzgado, de lo contrario no se podra proferir la sentencia de primera instancia.

LA PARTE DEMANDANTE QUEDA LEGALMENTE NOTIFICADA EN ESTRADO.
NOTIFIQUESE AL DEMANDADO H & H ARQUITECTURA LTDA y a la
COOPERATIVA DE MUNICIPIOS PARA .EL PROGRESO DE COLOMBIA
“COMUPROCOL"” SOCIEDADES INTEGRANTES DE LA UNION TEMPORAL
MEJORAMIENTO INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA POR ANOTACION POR EN
EL ESTADO.

No siendo otro el objeto de la presente diligencia, siendo las 11:48 a.m., se da por
terminada y es firmada-por quienes en ella intervinieron.

M. (&

Yao

0
MAGOLA GOMEZ DlKZ JORGE\MARIO DEA I\QAS PEREZ
Secretatio _~———
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% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Laboral de Oralidad del Circuito de Chiriguana
Calle 7 N° 5-04 Barrio El Centro
Chiriguana-Cesar
Auto N° 023

Chiriguana, quince (15) de enero de dos mil veinte (2020).

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE DONALDO BLANCO MARTINEZ CONTRA
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE EL PASO “EMPASO E.S.P.”".
RADICACION: 20-178-31-05-001-2019-00093-00.

En atencion al informe secretarial que antecede, sefialese el dia jueves dos (02) de abril
de dos mil veinte (2020), a las ocho y treinta de la mafiana (08:30 A.M.), oportunidad en
la cual se practicara de acuerdo al sistema de Oralidad laboral las siguientes Audiencias:

1° La Audiencia preceptuada en el Articulo 77 del C. P. T. y de la S. S. (Modificado por el
articulo 11 de la Ley 1149 de 2007), en la que se efectuara:

a) Conciliacion.

b) Decision de Excepciones previas.
¢) Saneamiento del Proceso.

d) Fijacion del Litigio.

e) Decreto de pruebas.

2° La Audiencia preceptuada en el Articulo 80 del C. P. T. y de la S. S. (Modlificado por el
articulo 12 de la Ley 1149 de 2007), en la que se efectuara:

a) Prdctica de Pruebas.
b) Alegatos de Conclusion.
¢) Juzgamiento de primera instancia e interposicion tle recursos.

3° Se le advierte al demandante, senor DONALDO BLANCO MARTINEZ, que en la citada
Audiencia fue solicitado su interrogatorio de parte. Asi mismo, debera procurar por la
comparecencia de los sefiores MARIBETH BELENO y OMAR HOSTIA DAVILA.

4° Se le advierte a la parte demandante que si alguna de las personas designadas para
rendir testimonio son trabajadores dependientes de una empresa o entidad, deben
manifestarlo a la Secretaria de este Juzgado con la suf ciente antelacion a la realizacion
de la Audiencia, con el fin de elaborar y enviar los res jectivos oficios y boletas de cita,
para que las empresas o entidades concedan el permiso correspondiente.




5° Se le advierte a las partes y a sus apoderados judiciales que su asistencia a la
Audiencia puntual es obligatoria. La inasistencia injustificada dara lugar a la aplicacion
de lo previsto en los numerales 1°, 2° y 4° del inciso 5° del articulo 11 de la Ley
1149/2007. Citese a los declarantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

M\\\‘A C\M!& Qaan
MAGOLA GOMEZ DIAZ.

Juez Laboral Del Circuito De Chiriguana.

JUZGADO LABORAL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CHIRIGUANA-CESAR.

| Hoy 16 de enero de 2020 Se Notifico por

anotacion en el Estado N° 002 el presente

Auto a las partes.

)

' JORGE AR|O DEARM SPEREZ
2 I Secr




. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Laboral de Oralidad del Circuito de Chiriguana
Calle 7 N° 5-04 Barrio El Centro
Chiriguana-Cesar
Auto N° 024

Chiriguana, quince (15) de enero de dos mil veinte (2020).

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE DEISY ESTHER BLANCO OSPINO CONTRA
SODEXO S.A.S. Y OTRAS.
RADICACION: 20-178-31-05-001-2018-00026-00.

Los apoderados judiciales de SEGUROS DE RIESGOS LABORALES SURAMERICANA SA. vy
SODEXO S.A.S., mediante sendos escritos a folios 283-284 del expediente, solicitan se cite al
auxiliar de la justica, sefior ANTONIO JOAQUIN CASTILLO CALDERON; peticion que el Despacho
no acoge y niega por inane, toda vez que mediante Auto N° 1063 del 05 de noviembre de 2019,
se dispuso su citacion, acto que no se pudo materializar con el envio de la comunicacion por
Secretaria por las solicitudes de referencia, que generaron dilacién en tal sentido, al pasar el
proceso al Despacho. En consecuencia, una vez publicado este proveido enviese por Secretaria la
citacion correspondiente.

En cuanto a lo solicitado por el apoderado judicial de SODEXO S.A.S., mediante escrito a folio
285 del expediente, es menester aseverar que su solicitud del 24 de septiembre del 2019, fue
resuelta oportunamente mediante Auto N° 978 del 01 de octubre de 2019 (ver folio 267 del Exp.).

Sobre las presuntas inconsistencias en el dictamen pericial rendido por el auxiliar de la justica,
sefior ANTONIO JOAQUIN CASTILLO CALDERON, referidas por el apoderado judicial de SODEXO
S.A.S., es oportuno recordarle al togado que el articulo 228 del C.GP, es claro cuando sefiala que
este tipo de actuaciones se dan en el marco de la realizacion de la audiencia de contradiccion de
la experticia. Respetuosamente se le conmina a presentar solicitudes acordes al tramite procesal
correspondiente, con el fin de no generar dilaciones injustificadas en el procedimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

M‘““" (A @“Q\Q"f
MAGOLA GOMEZ DIAZ.

Juez Laboral Del Circuito De Chiriguana.

JUZGADO LABORAL DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE CHIRIGUANA-CESAR.

Hoy 16 de enero de 2020 Se Notifico por

anotacion en el Estado N° 002 el presente

Auto a las partes.




