JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

TRASLADO DE LIQUIDACION DEL CREDITO
Reptiblica de Colombia ARTICULO 110 DEL CGP

Medio de control EJECUTIVO

Radicado 13001-33-33-002-2008-00163-00

Demandante/Accionante | MARIA DEL CARMEN PEREZ PASTRAN

Demandado/Accionado UGPP

La suscrita Secretaria del Juzgado Segundo Administrativo oral del Circuito de Cartagena,
de conformidad con lo establecido en los articulos 446 y 110 del C.G.P., fija en lista en un
lugar visible en la Secretaria de este Despacho y en la pagina web de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co, por el término de un (1) dia y se deja en traslado a la contraparte
por el término de tres (3) dias, la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutante,
dentro del proceso de la referencia

SE FIJA HOY CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

EMPIEZA EL TRASLADO: QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
A LAS 8:00 A.M.

AMELIA REGINA MERCADO CERA
Secretaria Juzgado Segundo Administrativo de Cartagena

VENCE TRASLADO: DIECINUEVE (19) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)
A LAS 5:00 P.M.

AMELIA REGINA MERCADO CERA
Secretaria Juzgado Segundo Administrativo de Cartagena
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Sefior(a):
JUEZ SEGUNDO (2) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
E. S. D

Ref.  Proceso Ejecutivo No. 2016-00490
MARIA DEL CARMEN PEREZ PASTRAN
C.C. No. 22.990.858

JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA, actuando como apoderado de la persona de la referencia,
presento liquidacion detallada del crédito conforme a la providencia de fecha 10 de
marzo de 2020, en la cual se ordena a las partes realizar el cdlculo de la liquidacion de
acuerdo a lo previsto en el articulo 446 del C.G.P

Es preciso advertir como primera medida, que la liquidacion de los intereses se debe
dar en su totalidad en los términos del articulo 177 del C.C.AL, norma vigente al
momento de ocurrencia de los hechos y/o causacion de la obligacion, atendiendo
ademas, que la demanda ordinaria se radico en vigencia del CCA, y que bajo esta misma
cuerda se dicté la sentencia y quedo ejecutoriada la misma. Lo anterior, conforme lo
previsto en el articulo 308 del CPACA que dispuso, de un lado su aplicacién con efecto
general e inmediato a los procedimientos y actuaciones administrativas que se inicien
desde el 2 de julio de 2012; y del otro, reservé la fuerza obligatoria de la ley antigua
(C.C.A.) para las situaciones juridicas surgidas con anterioridad a esa fecha, pero que no
se hubiesen agotado en ese momento.

Ahora, y en aras de dar explicacion a la liquidacion aqui aportada, es pertinente hacer
las siguientes precisiones:

Base de liquidacion:

Valor tomado y contenido en liquidacion detallada, documento aportado como anexo
en el presente proceso, y que fue expedido por la misma UGPP para certificar los
dineros cancelados con ocasion del cumplimiento de fallo judicial, de donde puede
identificarse que para la fecha de ejecutoria el valor adeudado corresponde a
541.409.088,07.

Verifiquese cuadro -RESUMEN INDEXACION- 1. Total, mesadas atrasadas indexadas a la
fecha de ejecutoria- Total a Pagar,

Variacion mensual de la Base de Liguidacion:

1 Seccion Tercera, Subseccion “C” del Honorable Consejo de Estado, Sentencia del 20 de
octubre de 2014, Exp. 52001-23-31-000-2001-01371-02. M.P. Enrique Gil Botero.
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Dilucidado el valor a la fecha de ejecutoria, éste va incrementado mensualmente hasta
Diciembre de 2011, (mes en el que le fue aumentada la mesada), situacidon que debe ser
de recibo por este Despacho, pues un mismo valor no puede mantenerse desde la fecha
de ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de inclusion en némina y/o aumento de
mesada, puesto que el capital varia al mes siguiente de la ejecutoria del fallo y
sucesivamente cada mes hasta el pago de la obligacion, toda vez que se siguen
generando diferencias mensuales al no aumentarse la mesada pensional
inmediatamente quedod ejecutoriado el fallo.

lgualmente, obsérvese que la base de liquidacion queda estatica a partir de Diciembre
de 2011 con una suma de $48.831.195,56, pues es en dicho mes que se genera el
incremento de mesada y por ende cesacién de retroactivos.

Tener en cuenta todos los meses la misma base de liquidacién de Junio de 2010, iria en
contra de los intereses de mi asistido, quien tuvo que esperar casi un afio desde que la
sentencia quedo ejecutoriada para que se hiciera efectivo su pago.

Dicho aumento y para mayor entendimiento practico de este Despacho, si tomamos el
valor efectivamente cancelado $41.409.088,07 y le sumamos la diferencia de mesada
para el afio 2010 (5346.119,04)% arroja los $41.755.207,11 utilizados como base de
liquidacion para el mes de Julio de 2010, mes siguiente a la fecha de ejecutoria.

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca mediante providencia del 14 de julio de
2016, Demandante Rafael Enrique Mesa Martinez, Radicado No. 110013335016-2015-
00725-01, respecto de las diferencias de mesadas que se siguen generando y que
incrementan la base de liquidacion, indicé:

“Examinado el caso concreto se encuentra que le asiste razon al libelista cuando
manifiesta que “... el valor que resulta en el mes siguiente de la ejecutoria de la sentencia
(...)”, puesto que de la liquidacion efectuada por la UGPP (fls 66-70) se observa que la
Entidad incluyo en nomina la citada resolucion en noviembre de 2012, que tuvo en cuenta
las diferencias de las mesadas pensionales causadas a favor del demandante desde el 3
de mayo de 2002 hasta el 5 de mayo de 2010 (527.167.303.76) y sobre ellas liquidd los
intereses moratorios, es decir, que las diferencias causadas en el interregno de junio de
2010 (mes siguiente a la ejecutoria de la providencia objeto de recaudo ejecutivo) a
diciembre de 2011 (mes a partir del cual ya no se generaron diferencias segun el
ejecutante — fl. 71) no fueron tenidas en cuenta para liquidar intereses moratorios, por lo
que la base para su liquidacion se tomd por la entidad de manera incompleta, ya que no
puede ser estdtica a la fecha de ejecutoria de la sentencia sino variable debido a que debe
ser_incrementada con las diferencias dejadas de cancelar desde dicha ejecutoria hasta
que se efectud el aumento de la mesada pensional”. (subraya nuestra)

Asi mismo, respecto de las diferencias de mesadas que se siguen generando que
incrementan la base de liquidacion, recientemente El Tribunal Administrativo de

2 Valor efectivamente cancelado mas las diferencias de mesadas para el afio 2010 que fueron
reportadas por la UGPP en la liquidacion, cuadro “VALORES LIQUIDACION” donde se indica
gue las diferencias de mesadas para ese afio (2010) fueron mensualmente por ($346.119,04)
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Cundinamarca, seccidén segunda — subsecciéon A, MP Carmen Alicia Rengifo, mediante
providencia del 14 de junio de 2018, Demandante Bertulfo Eliecer Imbacuan Cortes,
Radicado No. 2016-373, indico:

De lo anterior se advierte con facilidad que efectivamente la discrepancia de valores entre la
liquidacion efectuada por el a quo y la planteada por el ejecutante, es que el Despacho
liquido los intereses moratorios sobre un capital fijo; lo cual no resulta correcto pues durante
el periodo que dichos intereses se causaron se generaron diferencias en las mesadas
pensionales que variaban el cdlculo de los intereses” (negrillas fuera de texto)

“... la manera de determinar el capital sobre el cual se liquidan los intereses, es como lo hizo
la parte actora en el cuadro anteriormente transcrito, es decir tomando como capital inicial a
septiembre de 2011, el retroactivo generado por la reliquidacion ordenada hasta la fecha de
ejecutoria de la sentencia; y de alli en adelante ese capital variara mes a mes al incluir la
diferencia que la reliquidacion genera en cada mensualidad, hasta la fecha del pago de la
condena judicial — abril de 2014” (negrillas fuera de texto)

“asi las cosas, es correcta la liquidacion efectuada por la ejecutante para justificar los
S$507.454.213, de intereses moratorios que reclama, sin que pueda entender el a quo que al
variar el capital mes por mes, se estd reclamando diferencias en las mesadas pensionales,
pues la demandada es clara en sefialar que lo que se reclaman son solamente intereses de
mora”

En ese orden de ideas, para dar cumplimiento, me permito aportar la liquidacion del
crédito ya explicada y actualizada para los fines a los que haya lugar.

Del(a) Sefior(a) Juez,

/"’--\
e

\ \\..\
JAIé\VAN LIZA A%é\\VI LA

C.C. No. 19.456.810 de Bogota

T.P. No.41.146 del C.S.J.
3213 B/G.L
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TABLA LIQUIDACION INTERESES MORATORIOS

Valor Retroactivos a la fecha de Ejecutoria

| $ 34.198.329,70

Valor Indexacién de mesadas a la fecha de Ejecutoria

$ 7.210.758,37

Total Mesadas Atrasadas indexadas a la fecha de ejecutoria

$ 41.409.088,07

DIA SIGUIENTE A FECHA DE EJECUTORIA 25-jun-2010
Mes in,clu_sién en 31/11/2012 Mes anterigr /:nclusién
noémina en némina oct-12

Dias en Mora 859

Desde Hasta Base Liquidacion CS:CE%?Je Inlfiq'\l/lji%r:ra Tas;erzora Dias interes mensual
25/06/2010 | 30/06/2010| $ 41.409.088,07 |15,31 22,97 1,91 6|S 158.493
1/07/2010 | 31/07/2010| $ 41.755.207,11 |14,94 22,41 1,87| 31| S 805.771
1/08/2010 | 31/08/2010| $ 42.101.326,15 |14,94 22,41 1,87| 31|S 812.450
1/09/2010 | 30/09/2010| $ 42.447.445,19 |14,94 22,41 1,87| 30| S 792.706
1/10/2010 | 31/10/2010| $ 42.793.564,23 |14,21 21,32 1,78| 31| $ 785.458
1/11/2010|30/11/2010| $ 43.139.683,28 |14,21 21,32 1,78| 30| $ 766.269
1/12/2010|31/12/2010| $ 43.831.921,36 |14,21 21,32 1,78| 31| S 804.517
1/01/2011 |31/01/2011| $ 44.189.012,37 |15,61 23,42 1,95| 31|S 890.979
1/02/2011 | 28/02/2011| $ 44.546.103,39 |15,61 23,42 1,95| 28| S 811.259
1/03/2011 | 31/03/2011| $ 44.903.194,40 |15,61 23,42 1,95| 31|S 905.379
1/04/2011 | 30/04/2011| $ 45.260.285,42 |17,69 26,54 2,21 30| S 1.000.818
1/05/2011 | 31/05/2011| $ 45.617.376,43 |17,69 26,54 2,21 31|5S 1.042.338
1/06/2011 | 30/06/2011| $ 46.331.558,46 |17,69 26,54 2,21 30| S 1.024.507
1/07/2011 |31/07/2011| $ 46.688.649,47 |18,63 27,95 2,33 31|5S 1.123.504
1/08/2011 | 31/08/2011| $ 47.045.740,49 |18,63 27,95 233] 31|5$ 1.132.097
1/09/2011 | 30/09/2011| $ 47.402.831,50 |18,63 27,95 2,33| 30| S 1.103.893
1/10/2011 | 31/10/2011| $ 47.759.922,52 |19,39 29,09 242 31|5S 1.196.167
1/11/2011 | 30/11/2011| $ 48.117.013,53 29,09 2,42 30| S 1.166.236
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19,39

1/12/2011 | 31/12/2011 48.831.195,56 | 19,39 29,09 2,42 31|$ 1.222.998
1/01/2012 | 31/01/2012 48.831.195,56 | 19,92 29,88 2,49| 31|$ 1.256.427
1/02/2012 | 29/02/2012 48.831.195,56 | 19,92 29,88 2,49| 29| $ 1.175.367
1/03/2012 | 31/03/2012 48.831.195,56 | 19,92 29,88 2,49| 31|$ 1.256.427
1/04/2012 | 30/04/2012 48.831.195,56 | 20,52 30,78 2,57| 30| $ 1.252.520
1/05/2012 | 31/05/2012 48.831.195,56 |20,52 30,78 2,57| 31|$ 1.294.271
1/06/2012 | 30/06/2012 48.831.195,56 |20,52 30,78 2,57| 30| $ 1.252.520
1/07/2012 | 31/07/2012 48.831.195,56 | 20,86 31,29 2,61 31|5$ 1.315.716
1/08/2012 | 31/08/2012 48.831.195,56 | 20,86 31,29 2,61 31|5$ 1.315.716
1/09/2012 | 30/09/2012 48.831.195,56 | 20,86 31,29 2,61| 30|$ 1.273.273
1/10/2012 | 31/10/2012 48.831.195,56 | 20,89 31,34 2,61 31|5$ 1.317.608

860
TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS | $ 30.255.684 |




