. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
s, . Rama Judicial

> * Consejo Superior de la Judi
onsejo Superior de la Judicatura TRASLADO DE EXCEPCIONES

Rrépl’rlbrlh'a' de Colombia

ARTICULO 175 DE LA LEY 1437 DE 2011

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

Radicado 13001-33-33-002-2019-00006-00

Demandante/Accionante | VILMA MARIA MOSQUERA BERMUDEZ

Demandado/Accionado | CREMIL

La Suscrita Secretaria del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Cartagena, de
conformidad con lo establecido en el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, corre
traslado a la contraparte de las excepciones propuestas en la contestacion de demanda por EL
APODERADO DEL DEMADADO, por el término de tres (3) dias en un lugar visible de la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito de Cartagena y en la pagina web de la Rama
Judicial www.ramajudicial.gov.co. Hoy QU..NCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019).

EMPIEZA EL TRASLADO: DIECIOCHO (18) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A
LAS 8:00 AM.

Secretaria Juzga§lo Segundo Administrativo de Cartagena

VENCE TRASLADO: DIECINUEVE (19) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) A LAS
5:00 P.M.

AMELI Ié\\EG

. Secretaria Juzg Segundo Admini trgtivo de Cartagena

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso

E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718
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No. 212

Seiores:
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE CARTA
Dr: Arturo Eduardo Matson Carballo

Cr. 32 # 10 - 129. tdificio Antiguo Telecartagena
Cartagena de Indias - Bolivar.

Asunto: Contestacion de Demanda (Sustitucion Pensional)

REFERENCIA: PROCESO No. 13001333300320190000600
DEMANDANTE: VILMA MARIA MOSQUERA BERMUDEZ
DEMANDADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

ROBERTO JHONNYs NEISA NUNEZ, mayor de edad, domiciliado en Bogota D.C,, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.203.856 de Bogota, Abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional N0.272.126 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de
apoderado judicial de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, de conformidad con el poder a mi
conferido por el Doctor EVERARDO MORA POVEDA en su calidad de Jefe de la Oficina Asesora
Juridica de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL me permito CONTESTAR LA
DEMANDA, que por politicas ecologicas de la entidad y recorte del presupuesto para gastos de

papeleria y se allega la presente en papel reciclable, en los siguientes términos:

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

La CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,se opone a todas y cada una de ellas, asi como a la
condena en costas, salvo los actos administrativos expedidos por_la entidad y_los documentos que
obran en el expediente administrativo.

A LOS HECHOS

El Primero: No me consta, debe probarse.
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L aja de Retiro de ias Fuerros Miltares

El Segundo: Es cierto.

El tercero: Es cierto parcialmente el documento se presento el dia 15 de enero de 2018.
El Cuarto: Es cierto.

El Quinto: Es cierto.

El Sexto: Es cierto que se notifico la resolucion mencionada.

El Séptimo: Es cierto que se presento el recurso de reposicion.

El Octavo: Es cierto parciaimente el documento es de fecha 17 de julio de 2018.

El Noveno: Es cierto parcialmente, toda vez que no es la tnica prueba.

El Décimo: Es cierto que se notifico la resolucion mencionada.

El Once: No es cierto, debe probarse.

El Doce: No es cierto, debe probarse.

El Trece: No es cierto.

ANTECEDENTES

El sefior Jefe Técnico de la Armada Nacional (R) HERNANDO DE JESUS ZAPATA GARCIA, devengd
asignacion de retiro a cargo de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, reconocida en
Resolucién N°.0430 del 25 de febrero de 2004, en cuantia del 95%, a partir del 01 de marzo de 2004,
por haber acreditado un tiempo de servicio de 31 afios, 08 meses, 06 dias.

Segun consta en el Registro Civil de Defuncion el citado militar, sefior Jefe Técnico de la Armada
Nacional (R} HERNANDO DE JESUS ZAPATA GARCIA, fallecio el 13 de noviembre de 2017, motivo
por el cual mediante Resolucion N°.12451 del 24 de abril de 2018, se declara la extincion de la
sustitucion de la asignacion de retiro y se declara que a partir del 14 de noviembre de 2017, por no
existir beneficiarios que acrediten el derecho a acceder a la sustitucion de la Asignacion de Retiro, de
conformidad con el Articulo 11 del Decreto 4433 de 2004. Adicionalmente se negd la sustitucion de
la asignacion de retiro a la demandante por no acreditar la calidad de compariera permanente.

Posteriormente, la sefiora Vilma Maria Mosquera Bermudez presentd Recurso de Reposicion a la

anterior resolucion con el radicado N°.20271369, del 11 de agosto de 2016, por lo tanto, al anterior
se resolvié en la Resolucion N°.18652 del 11 de septiembre de 2018, donde se confirm¢ la decision
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adoptada en la Resolucién N°.12451 del 24 de abril de 2018, toda vez que el mencionado
suboficial no tenia_una convivencia permanente bajo un mismo techo en una relacién de
afecto y ayuda mutua con la_ demandante hasta el dia del fallecimiento del militar como lo

consagra el articulo 17 del Decreto 4433 de 2004.

Las anteriores decisiones se efectuaron teniendo en cuenta lo preceptuado en el literal a) del
paragrafo 2 del articulo 11 y el articulo 12 del Decreto 4433 de 2004, estatuto especial aplicable al
personal de oficiales y suboficiales de las FF.MM., vigente al momento de los hechos.

ARGUMENTOS DE DEFENSA
LEGALIDAD DE LAS ACTUACIONES DE LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, es un establecimiento publico delorden nacional, adscrito
al Ministerio de Defensa Nacional, encargado de reconocer y pagar las asignaciones de retiro y
pension de beneficiarios a los afiliados que acrediten tal derecho, con sujecion a la normatividad
aplicable y vigente a la fecha de reconocimiento.

Al respecto, es del caso sefalar que desde la misma Constitucién de 1886, los derechos y
obligaciones, asi como el régimen de carrera, prestacional y disciplinaric de los miembros de las
Fuerzas Militares, han hecho parte de un régimen especial que le es propio, diferente del régimen
general al cual hacen parte todos los demas trabajadores; dicha situacion actualmente, se encuentra
contenida en el articulo 217 inciso 3 de nuestra carta magna, el cual reza: “La /ey determinard el
sistema de reemplazos en las Fuerzas Militares, asi como los ascensos, derechos y obligaciones de
sus miembros y el régimen especial de carrera, prestacional y disciplinario, que /e es propio.”

En desarrollo de los diferentes preceptos constitucionales, se han proferido diferentes disposiciones
legales, por las cuales se reglamenta y organiza la carrera de oficiales y suboficiales de las Fuerzas
Militares como son entre otros los Decretos 3071 de 1968, Decreto 2337 de 1971, Decreto 612 de
1977, Decreto 089 de 1984, Decreto 095 de 1989, Decreto Ley 1211 de 1990 encontrandose vigente
al momento de los hechos y actualmente vigente el Decreto 4433 de 2004.

Teniendo en cuenta lo anterior, se establecié que no existen elementos de juicio para
determinar que permitan establecer el derecho al reconocimiento y pago de la sustitucion de
asignacion de retiro al aqui demandante, toda vez que el mencionado suboficial no tenia una
convivencia permanente bajo un mismo techo en una relacion de afecto y ayuda mutua con la
demandante hasta el dia_del fallecimiento_del militar como lo consagra el articulo 11 del
Decreto 4433 de 2004.

Al respecto y frente al caso en comento es necesario precisar que las decisiones adoptadas por la
Entidad tuvieron su fundamento en el Decreto 4433 de 2004, por medio del cual se fija el régimen
pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la Fuerza Publica, el cual establece:
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ARTICULO 11.(..)
PARAGRAFO 2. Para efectos de la sustitucion de la asignacion de retiro o de la pension de
invalidez, cuando exista conyuge y compariero o companera permanente, se aplicaran las
siguientes reglas:
a. £n forma vitalicia, el conyuge o la_comparniera permanente o compariero permanente o

superstite. En caso de que la sustitucion de la asignacion de retiro o pension de invalidez se
cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compariera permanente o compafiero
permanente o supérstite, deberd acreditar gque estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios
continuos inmediatamente anteriores a su muerte. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Por su parte la Ley 933 de 2004, en su articulo 3, establece:

En forma vitalicia, el conyuge o la comparnera permanente o compariero permanente o
superstite. £n caso de que la sustitucion de la asignacion de retiro o pension de invalidez se
cause por muerte del pensionado, el conyuge o la compariera permanente o compariero
permanente o supérstite, deberd acreditar que estuvo haciendo vida marital con el
causante hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos de cinco (5) arios
continuos inmediatamente anteriores a su muerte. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Conforme a la normatividad antes transcrita, para efectos del reconocimiento de la sustitucion
pensional de la asignacion de retiro, debe encontrarse demostrada la convivencia real y afectiva de
la peticionaria por lo menos de 5 afios continuos, inmediatamente anteriores a la muerte del
causante, lo que no sucede en el caso bajo estudio, toda vez que NO EXISTEN documentos en el
expediente administrativo del militar, que indiquen y demuestren_que la peticionaria convivié
con el causante bajo un mismo techo, por un tiempo superior a 5 ahos inmediatamente
anteriores a la muerte del mismo.

Frente al caso en comento, es preciso sefalar que en el régimen especial consagrado para la fuerza
publica, se establece por regla general que el derecho a la sustitucion pensional, le asiste al conyuge
o companero(a) permanente sobreviviente, EXCEPTO cuando:

o Exista separacion legal y definitiva de cuerpos o,

+ Cuando al momento del deceso del oficial o suboficial no hiciere vida en comun con él.
o Cuando no haya acreditado convivencia con_el causante por lo menos cinco aios
continuos inmediatamente anteriores a su muerte.

Se tienen entonces que LA EXISTENCIA DE SEPARACION LEGAL Y DEFINITIVA DE CUERPOS Y LA
NO ACREDITACION DE CONVIVENCIA por lo menos de 5 afos continuos inmediatamente
anterioresa la muerte del causante, por parte de la peticionaria, SON CAUSALES para no acceder al
derecho reclamado, toda vez que la convivencia con el militar especialmente hasta el momento de
su fallecimiento, resulta ser el factor determinante para acceder a la sustitucion pensional dado el
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criterio material, es decir, la convivencia real y afectiva, y no un criterio meramente formal; criterio
este ampliamente acogido jurisprudencialmente, razén por la cual se dejo pendiente por reconocer
la prestacion hasta tanto la jurisdiccion competente decida sobre la titularidad del derecho.

Como ya se indic6, anteriormente cuando se trata de establecer las condiciones para acceder a la
sustitucion pensional, necesariamente deben verificarse el cumplimiento de los requisitos sefalados
para tal fin; al respecto es claro precisar que el Decreto 4433 de 2004, senala taxativamente que para
acceder a la sustitucion pensional el conyuge o la compariera permanente “deberd acreditar que
estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con e/ fallecido
no menosde cinco (5) arios continuos inmediatamente anteriores a su muerte”

De la norma anteriormente trascrita se evidencia que uno de los factores determinantes para efectos
del reconocimiento de la sustitucion pensional, es la no separacion legal y definitiva de cuerpos y la
convivencia al momento del fallecimiento y al no haberse acreditado dichos requisitos, era
procedente negar tal reconocimiento; al respecto es preciso resaltar que si la demandante presenta
algun tipo de inconformidad frente a los Decretos, con los cuales se reglamente dicha situacion
debe demandar los mismos y no pretender que esta Entidad asuma una carga prestacional que no le
corresponde, por cuanto la Caja de Retiro de las FF.MM. actua conforme a derecho aplicando la
normatividad especial vigente para la época de los hechos.

Es asi, que en el presente caso hay causales que impide el reconocimiento de la sustituciéon
pensional a la actora, como lo es que para la época de fallecimiento del militar ella no convivia con
él y ya se habian separado definitivamente, requisitos sine qua-non establecido por el legislador
para tal fin; entonces bajo estos presupuestos mal podria la Administracion otorgarle la sustitucidn
pensional.

El derecho a la sustitucion pensional, solo se adquiere por unos requisitos especialisimos, como
hacer vida en comuin con el militar, brindarle ayuda y socorro, por lo menos durante cinco anos,
anteriores a su fallecimiento.

Conforme a la normatividad antes transcrita, para efectos del reconocimiento de la sustitucién
pensional de la asignacion de retiro, debe encontrarse demostrada la convivencia real y afectiva de
la peticionaria por lo menos de 5 afios continuos, inmediatamente anteriores a la muerte del
causante, lo que no sucede en el caso bajo estudio, toda vez que NO EXISTEN documentos idéneo
en el expediente administrativo del militar, que indiquen y demuestren que la peticionaria
convivié con el causante bajo _un_ mismo_techo, por un tiempo superior a 5 anos
inmediatamente anteriores a la muerte del mismo.

Asi mismo, la no acreditacion de convivencia por lo menos de 5 afos continuos inmediatamente
anteriores a la muerte del causante, por parte de la peticionaria, es causal para no acceder al
derecho reclamado, toda vez que la convivencia con el militar especialmente hasta el momento de
su fallecimiento, resulta ser el factor determinante para acceder a la sustitucion pensional dado el
criterio material, es decir, la convivencia real y afectiva, y no un criterio meramente formal; criterio
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este ampliamente acogido jurisprudencialmente, razén por la cual se le nego el reconocimiento de la
prestacion a la seiiora ADRIANA MARTINEZ BARONA, en su calidad de conyugue.

Lo anterior conduce a afirmar, que los actos administrativos proferidos en el caso sub examine,
estuvieron ajustados a la Ley, motivo por el cual no se desvirttia la PRESUNCION DE LEGALIDAD de
los mismos.

En el presente caso, la Entidad profirid los actos administrativos acusados, con fundamento en el
régimen especial establecido para tal fin, es decir que esta Caja actuo conforme a derecho, motivo
suficiente para no desvirtuar la legalidad de sus actos y en consecuencia se deben negar la suplicas
de la demanda.

Por tal motivo es necesario precisar QUE EN EL EVENTO QUE EL DESPACHO ENCUENTRE QUE AL
DEMANDANTE NO LE ASISTE DERECHO ACCEDER A LA SUSTITUCION PENSIONAL RECLAMADA,
no se le puede condenar a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES a cancelar la misma
prestacion periddica, en detrimento de los intereses del Estado, pues en el caso sub lite, tenemos que

la asignacién de retiro se extinguié con forme a la Resolucion N°.12451 del 24 de abril de 2018

Lo anterior para tenerse en cuenta, pues si llegara a proceder el reconocimiento solicitado por la parte
demandante, éste debera operar desde la fecha de ejecutoria del fallo que asi lo dispone.

EN RELACION CON LAS COSTAS PROCESALES Y AGENCIAS EN DERECHO

El Articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA - Ley 1437 de 2011) establece respecto a la condena en costas lo siguiente: "Articulo 188,
CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en que se ventile un interes publico, la sentencia
dispondra sobre la condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del
Codigo de Procedimiento Civil.“{Actual Codigo General del Proceso).

A su turno, los incisos 5 y 8 del Articulo 365 del Codigo General del Proceso facultan al juez para
decidir sobre las costas, senalando textualmente lo siguiente:

Articulo 365. Condena en costas.
£n los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia, la
condena en costas se sujetard a las siquientes reglas:

5. £n caso de que prospere parcialmente la demanda, el juez podrd abstenerse de condenar en
costas o pronunciar condena parcial. expresando los fundamentos de su decision.
8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida

de su comprobacion.(Subrayados fuera del texto original).

La jurisprudencia ha definido las costas procesales como aquellos gastos que se deben sufragar en el
tramite de un proceso y éstas se componen de expensas y agencias en derecho. Las expensas son las
erogaciones distintas al pago de los honorarios del abogado, como el valor de las notificaciones, los
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honorarios de los peritos, los impuestos de timbre, copias, registros, polizas, entre otras, mientras que
las agencias en derecho, si corresponden a los gastos u honorarios del abogado, que el Juez reconoce
discrecionaimente a favor de la parte vencedora (Consejo de Estado, Seccion Cuarta, sentencia del 5
de octubre de 2001, Exp.12425).

Por consiguiente, en materia de lo Contencioso Administrativo, la condena en costas no se rige por un
concepto objetivo, sino que exige por parte del operador juridico una valoracion subjetiva para su
condena, no basta simplemente que la parte sea vencida, sino que debe realizarse una valoracion de
las conductas desplegadas por esa parte vencida. En otras palabras, solo habra lugar a costas cuando
en el expediente aparezcan causas para hacerlo, y en la medida de su comprobacién.

En ese sentido, y de conformidad con la jurisprudencia del Consejo de Estado, “/a norma contenida en
el citado articulo 188, no impone al funcionario judicial la obligacion de condenar en costas, solo le da
la posibilidad de disponer, esto es, de pronunciarse sobre su procedencia’.

La mencionada sentencia preciso que si bien es cierto en la Ley 1437 de 2011 no aparece la prevision
que contenia el articulo 171 del Decreto 01 de 1984, referido a la potestad de imponer condena en
costas, “teniendo en cuenta la conducta asumida por las partes, tambiéen lo es la norma establecida en
la Ley 1437 de 2011, no_impone la condena de manera automadtica frente a aquel que resulte
vencido en el litigio, pues debe entenderse que ella es el resultado de observar una serie de
factores tales como la_temeridad, fa mala fe y /a existencia de pruebas en el proceso sobre la
causacion de gastos y costas en el curso de la actuacion, en donde el juez ponderard tales
circunstancias y se pronuncia sobre la procedencia de imposicion con una decision sustentada...”

Aunado a lo anterior, vale la pena mencionar algunos apartes del marco normativo y jurisprudencial
planteado sobre el tema de costas, mencionado en la Sentencia de Segunda Instancia proferida por el
Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de Decision No.4 del 28 de junio de 2016, Magistrado
Ponente Dr. Javier Humberto Pereira Jauregui, dentro del radicado 2014-00039-01, que senala:

(..)
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5. CASO CONCRETO

Descendiendao al caso subly exanine, se dira que la entidad demandada manitesto en
sumpugnacion que debia darse apltcacion al numeral 5 del articulo 365 del €GP,
el cual settala, que en caso de que prospere parcialmente Ly demancda, of juez puede
abstenerse de condenar en costas o pronunciar condena paraal, ast nusmo, que no

meurrio en actos dilatorios, ni temerarios que perturbaran el procedimicento.

Ast las cosas, 1a Sala empezara por senalar, que tal como fue expresado en ol acapite
precedente, el Honorable Consejo de Estado en sentencia de siete (7) de abol de
2016, Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Radicacion numero:
13001-23-33-000-2013-00022-01(1291-1-1), Actor: JOSL FRANCISC O GUERRERO
BARDI, vano la tesis que venia adoptando frente a la amposicion de 1o condena en
costas, y acogio ¢l criterto objetivo al concluir que no se debe tener en cuenta la
conducta de las partes aemendad o mala te). Razon por la cual, el arpumento de la
mpugnante referente a que su actuacion no fue dilatorna o temeraria, no tene
vocacion de prospendad, pues en nada inade al momento en que ¢l Juez adopte la

deaision.

No obstante, ¢s claro que dicha “obpetividad” tambicen se relaciona con ¢l hecho de
que en toda sentencia se debe disponer sobre costas, s deair, gue hay que deadir,
hien sea para condenar 1otal o parcralmente, o para abstencrse, segun las precisas

restlas del CGPL no necesariamente siemore para nanonerias

De la lectura del articulo on comento, se advierte que dicha norma adnnte que en
caso de que prospere parcalmente La demanda, ¢l juez se abstenga <le condenar ¢n

costas o pronuncie condena parcial, expresando los fundamentos de su deasion.

En el asunto que nos ocupa, sepgun se ovidencia en el plenano se accedio

parciahimente a las pretensiones de Ly demandis, habida cuenta gue, st baen es acrto
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s¢ dectaro la nubdad del acto adoimstrativo enjuictado ¥y como consecuencin se
condeno a la entudad demandada o rehquidar y  pagar la asignacion de retiro al
acaonante, teniendo en cuenta ¢l IPC para los anos en que éste fue superior al
aumento realizado con base en los Decretos expedidaos por el Gobierno Nactonal,
tambien se declaro la prescripcion cuatrienal del derecho al pago de las
diferencias prestacionales.

Por lo expuesto, ¢l Jues de primera mstancia tenia la potestad de imponer o no la
condena en costas para lo cual se requernta que en la sentencia impugnada se

consignaran los fundamentos de hecho y de derechio que dicran lugar a su decision.

Se cncuentra entonces que en el presente caso el g guro considera gue debia
condenarse en costas a la demandada sin sustentar las razones doe su decision (1.
13.4).

Lo anternor, permnite colegar gue ke condena en costas se efectuo sin gue el Juez de
primera instancia luaera referencia especifica at reconocitmento de la Preseripoion
“uatricnal como causal para tomar la deternunacton de smponer la condena en
costas, de mancera que no actuo de acaerdo con lo reglado por o) numeral 5 deld

wrticalo 365 del CG).

neste orden de ideas, estima Lo Sala que ¢l numeral quinto de la sentencia apelacda

debe ser revocado y en su lugar, procede no condenar en costas, yo que ademas de

o enpresido es claro que al prosperar la exceporon de prescripeion se demuestra

jue en aerta forma le asistio razon a la defensa en sus argumentos.
En el mismo sentido, el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda Subseccion "B, en
fallo del 25 de enero de 2018, siendo Magistrado Ponente el Dr. LUIS GILBERTO ORTEGON ORTEGON,
senalo sobre el tema que:

(.)

Condena en costas.- Con respeclo a la condena en costas, esla Sala considera que el

articulo 188 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo,

sefiala que:
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«...salvo en los procesos en los que se vontile un imgrés pubhco. la sentencia
dispondra sobre la condena on costas ¥ agoncias en derecho, cuya liquidacion y
ejecucion se regiran por las normas del Codgo Genoral del Proceso ».

De la norma transcnta se advierte, que no se impone al funcionano judicial la obligacidn
de condenar en costas, solo le da la posibilidad de «disponers, esto es, de pronunciarse

sobre su procedencia.
El Consejo de Eslado, sobre el tema de la condena en costas se ha pronunciado, asi:

«... La Subsoccion *A" de la Succion Segunda de usla Corparacion cn sentencia
dictada el 20 de enero de 2015 . en relacion con o norma antes transcrita expuso
que contionc ¢l verbo “dispondra” que esté encaminado a reqular la actuacion del
funcionario judicial, cuando profiera la sentencies que decide las pretensiones del
£raceso somelido a su conocinento.

E1 término dispondré de acuerdo con el diccionano de la Real Academia de la
Lengua Espafiola, es sindénimo de “decidir”, “mandar”, ‘proveer’, e:x decr que lo
brevisto por e Logistador en la norma no es otra cosa que fa facultad que tiene ol
juez para pronunciarse sobre ta condena on costas, y decidir si hey o no lugar a
ellas ante la culmmacion de una causa judicial.

Como se advierte. la citada norna no impone al funcionerio judicial ia obligacion
de condenar en costas. solo le da la posibilidad de “disponer”. esto es. no impone
la condena de manera automatica frente a aquel que resulte vencido on ol htigio,
pues debe ontenderse qgue tal condena es al resultado de observar una serie de
factores. tales como, la temeridad, la mala fe y lu vxistencia de prucbas en el
proceso sobre la causacion do gastos y costas an el curso de la actuacion, en
donde el juez ponderando tales circunstancias. dehe pronunciarse sustentando
su decisién de procedencia

La anterior interprotacion se ajusta & lo establacido en el articulo 365 del Codgo
General det Proceso, el cual senala que la condena en costas se impone en Ios
procesos y acluaciones postenores a aquellos “en que haya conttoversia.” y
".solo habra luger a costas cuando en et expedionte aparezca que se¢ causaron y
en la medida de su comprobacion”,

En la semancia cuestionada claramente el a GUO expuso que no procedian
teniendo en cuenta la buena fo desplegada en la discusion planteada »
En el presente asunto, no se comparte la decision del a quo de imponer costas. en cuanto
se observa que no existe una conducta de mala fe que involucre abuso el derecho, ya que
la parte demandada esbozé argumentos que aunque no prosperaron, son juridicamente

razonables, por 1o que no es procedente la condena en costas.

()
Visto lo anterior, para el presente caso, se tiene lo siguiente: - ‘
1.La Entidad dio contestacién a la demanda, aportando los antecedentes del Acto Administrativo

demandado, en cumplimiento de lo senalado en el articulo 175 del CPACA.
2. Laentidad acudio oportunamente a realizacion de la audiencia inicial.
3.La Entidad no realizé actos dilatorios, ni temerarios ni encaminados perturbar el

procedimiento.

En conclusion, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares no ha realizado actos dilatorios, ni
temerarios, ni encaminados a perturbar el procedimiento, habiéndose limitado a realizar actos
propios a la defensa judicial. Por tal motivo, respetuosamente se solicita a su sefioria no imponer

condena en costas y agencias en derecho.
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EXCEPCIONES
NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDAD

De otra parte, es preciso sefalar que el articulo 137 del C.P.CA, establece cuando es procedente
declarar la nulidad de los actos administrativos, asi:

¢ Cuando los actos administrativos infrinjan normas en que debian fundarse.

¢ Cuando hayan sido expedidos por funcionarios u 6rganos incompetentes.

+ Cuando hayan sido expedidos en forma irregular.

¢ Cuando hayan sido expedidos con desconocimiento del derecho de audiencias y defensa.

o Cuando hayan sido expedidos con falsa motivacion.

¢ Cuando hayan sido expedidos con desviacién de las atribuciones propias del funcionario o
corporacion que los profirio.

En el caso bajo estudio, no se da causal alguna de nulidad de los actos administrativos proferidos y
por el contrario las actuaciones realizadas por la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares se ajustan a

las normas vigentes aplicables a los miembros de las Fuerzas Militares.

EN CONSECUENCIA, SOLICITO A ESTE HONORABLE DESPACHO NEGAR LAS PRETENSIONES DE
LA DEMANDA.

PRUEBAS
Solicito se tenga como prueba documental:
Antecedentes administrativos que dieron origen a la presente controversia, el registro de defuncion

y el registro civil de matrimonio con nota a pie de pagina, los cuales me permito aportar con la
contestacion de la demanda en ( ) folios.

ANEXOS

Poder para actuar

Decreto de nombramiento de Director General.

Acta de posesion del Director General de la Caja de Retiro de las FF.MM.

Certificacion de ejercicio del cargo del Director General de la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares.

Resolucion No. 6810 del 01 de noviembre de 2012, por la cual se hacen unas incorporaciones.
Acta de posesidon No. 054 del 06 de noviembre de 2012, por la cual se asumen funciones.
Resolucion No 30 del 04 de enero del 2013.

ol o

Now

Pagina 11 de 12

\



CREMIL

W Caja gt Retiro de las Fuerzas Miltares

NOTIFICACIONES

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, al sefior Teniente Coronel (RA) JUAN CARLOS LARA
LOMBANA, Director General y Representante Legal (E) tiene domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,
y recibe notificaciones en el Edificio Bachué, Carrera 10 No. 27-27 Oficina 214.

Adicionalmente y para los efectos de notificaciones y comunicaciones establecidas en la Ley 1437 de
2011 me permito indicar que la direccion oficial por medio electronico es la siguiente:
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co o por medic de la pagina web de la Entidad
www.cremil.gov.co link notificaciones judiciales.

El suscrito apoderado en Bogota D.C. en el Edificio Bachué, Carrera 10 No. 27-27, teléfono 3537300.
EXT. 2288, teléfono movil personal numero 315 3518001, correo electrénico institucional

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

Cordialmente,
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