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Radicado No. 13-001-33-33-008-2018-00100-00

Cartagena de Iindias D. T y C, Dieciséis (16) de enero de dos mil diecinueve (2019)

' Accion ACCION POPULAR
'Radicado 13-001-33-33-008-2018-00100-00
Demandante ' PETRONA BERDUGO MARQUEZ
"b'e;andaa;, - 'DISTRITO DE CARTAGENA
o ‘Goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso
Tema .
o , publico. - B o o
'Sentencia No |

0002

1. PRONUNCIAMIENTO

Procede el Juzgado a dictar sentencia de la ACCION POPULAR presentada por la PETRONA
BERDUGO MARQUEZ en aras de proteger los derechos al Goce del espacio publico y la
utilizacion y defensa de los bienes de uso publico; en contra del DISTRITO DE CARTAGENA, por
lo que solicito que en el presente proceso se hicieran las siguientes:

2. ANTECEDENTES

PRETENSIONES

1. Que se amparen los derechos a goce de espacio publico. utilizacion y defensa de los bienes
de uso publico

2. Que conforme ia problematca planteada se ordene a DISTRITO DE CARTAGENA. que
adopten los correctivos necesarios con el fin de evitar situaciones y/o accidentes que con
posterioridad se puedan generar.

3. Que el DISTRITO DE CARTAGENA indique cual es la solucidon a fin de dar solucion de
manera concreta en los planes de drenajes fluviales, atencion y prevencion de desastres entre
otros

4. Que. temendo en cuenta las condiciones fisicas y estructurales del puente objeto de esta
accion, se proceda en el menor tiempo posible a la adecuacion, construccion o mantenimiento del
mismo. a fin de evitar su colapso o que se genere caos en la via.

HECHOS
El demandante expone como fundamentos facticos de sus pretensiones los siguientes:

1) Que por el puente de la calle principal cel barrio 20 de Julio, que comunica los barrios
Campestre. Vista Hermosa. Caracoles entre otros. con los barrios Arroz Barato, Bella Vista,
Antonio José De Sucre y Membrillal transitan vehiculos pesados. de pasajeros. transporte publico
de la ruta de Caracoies y vehiculos particuiares. También manifiesta el actor que este puente
permite el paso por el cano que atraviesa este sector
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2) Dicho puente ha sufrido un enorme deterioro en su estructura, lo cual coloca en evidente peligro
a quienes transitan por alli, ademas que no tiene barandas de seguridad ni sendero peatonal,
amen que el puente es demasiado angosto.

3) Cerca del mentado puente existe una institucion educativa. por lo que este se convierte en ruta
obligatoria de estudiantes y la comunidad en general.

4) Senala el actor que sobre el puente existen huecos que cuando circulan vehiculos genera
vibraciones que han afectado los cimientos de las viviendas que se ubican alrededor Ademas. en
horas de la noche. cuando los vehiculos disminuyen su velocidad por esos huecos. los
delincuentes aprovechan para atracar a quien transite ya sea en moto o carro.

DERECHOS VULNERADOS

El accionante considera que se estan vulnerando las siguientes normas:

Ley 472 de 1998. articulo 4 literal d) El goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los
bienes de uso publico

CONTESTACION

-~ DISTRITO DE CARTAGENA

Sefala que no se ha amenazado ningun derecho colectivo por parte del Distrito, ademas que la
accion popular no tiene por objeto reemplazar a la administracion Publica en materia de planeacion
y ordenamiento de gasto publico o para la orientacion de la inversion publica.

Debe tenerse en cuenta que la construccion de nuevas obras publicas es responsabilidad de la
administracion en virtud de disposiciones constitucionales y legales que deben estan contenidas
en el plan de inversion.

En el caso concreto no existe vulneracion ya que el puente al que se hace alusion sera sometido a
nuevos estudios previos para alli mirar la viabilidad presupuestal para su mantenimiento.

Propone como excepciones de meérito las de improcedencia de la accion popular e insuficiencia
probatoria.

TRAMITES PROCESALES

La demanda fue presentada el dia 16 de marzo de 2018. ante el Tribunal Administrativo de Bolivar.
luego fue remitida a este Despacho, siendo repartida el 08 de mayo de 2018 y admitida por este
Despacho el dia 09 de mayo de la misma anualidad

Mediante auto de 30 de julio de 2018 se fijé el dia 12 de septiembre de 2018 para llevar a cabo
audiencia de pacto de cumplimiento

Llegada la fecha senalada. se lleva a cabo audiencia de pacto de cumplimiento. pero esta se
declara fallida toda vez que no existe animo concthaterio entre las partes

A través de auto del 17 de septiembre de 2018. &l proceso se abre a pruebas y el 15 de noviembre
de! mismo afo se practica audiencia de pruebas Finalizada esta diligencia y teniendo en cuenta la
inasistencia de los testigos citados. se cierra el debate probatorio y se corre traslado para alegar
por el termino de 5 dias.
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ALEGACIONES

DE LA PARTE DEMANDANTE.
No presentd alegatos de conclusion

DE LA PARTE DEMANDADA: Alega que toda obra publica debe consultar los principios de
planeacion y priorizacion de 'as neces:dades sociales en concordancia con los principios de uso
racional de los recurscs economicos y presupuestaies De no tenerse en cuenta tales aspectos. se
generaria desorden al intenor de la administracion distrital y provocaria desorden en la planeacion
estratégica y presupuestal

Por otro lado. teniendo en cuenta que dentro del procedimiento establecido para las acciones
populares. se impone a la parte accionante la obligacién de probar los hechos. es necesario
resaltar que el accionante en esta oportunidad no allegé al expediente las pruebas pertinentes
para demostrar la afectacion del grupo determinado.

MINISTERIO PUBLICO: no rindi6é concepto.
3. CONTROL DE LEGALIDAD

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 207 del CPACA. revisada la etapa procesal surtida
en el proceso de la referencia. el Despacho procede a constatar si hay alguna irregularidad que
deba subsanarse o que genere nulidad. no encontrando ninguna causal de vicio o irregularidad.

Atendiendo a la naturaleza del asunto y de acuerdo a las competencias establecidas en la ley.
procede el Despacho a proferir sentencia dentro del presente proceso.

4. CONSIDERACIONES
PROBLEMA JURIDICO

Se contrae a Determinar si el DISTRITO DE CARTAGENA amenaza y/o vulnera los derechos
colectivos al el goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico:
invocados por el accionante, al negarse a adecuar, construir 0 mantener el puente objeto de la
presente accion.

TESIS

El Despacho considera que en el asunto objeto de analisis el actor no aportd el material probatorio
suficiente para demostrar la existencia de la vulneracion del derecho colectivo invocado; pues solo
se observa las documentales obrantes a folic 06 a 08 y 12 a 15, Ias cuales consisten en fotografias
del puente que presuntamente se encuentra en grave estado de deterioro. Téngase en cuenta que
durante la audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 15 de noviembre de 2018. los testigos
solicitados por la parte acctonante no asistieron a la diligencia. razon por la cual se declaré el
desistimiento de esta prueba.

Asi las cosas de las pruebas obrantes en el expediente no se alcanza a observar claramente el
perjuicio a los derechos colectivos invocados por el actor. pues el accionante se limitd unicamente
a manifestar en el acapite de hechos de la demanda el presunto estado en el que se encontraba el
puente, pero no aportd elementos que ayudaran a cimentar sus afirmaciones. razon por la cual no
existe certeza para este fallador sobre ta posible existencia de una vulneracion al derecho colectivo
al goce del espacio publice y la utlizacion y defensa de los bienes de uso publico
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En conclusion, al no haberse acreditado de manera certera la existencia o configuracion de la
presunta vulneracién de los derechos colectivos de la comunidad. esta Judicatura no accedera a
las pretensiones de la presente accidon popular

A las anteriores conclusiones se llegaron teniendo en cuenta el siguiente analisis:
GENERALIDADES SOBRE LAS ACCIONES POPULARES
El articulo 88 de la Constitucion Politica dispone

«La ley regulara las acciones populares para la proteccion de los derechos e intereses
colectivos. relacionados con el patrimonio. el espacro. la segundad y la salubridad
publicas. la moral administrativa. el ambiente. la libre compelencia economica y otros de
similar naturaleza que se definan en ella. »

En desarrollo de este precepto constitucional se expidio la Ley 472 de 1998 (25 de agosto) cuyo
articulo 2° define las acciones populares asi:

«Articulo 2. Las acciones populares son los medios procesales para la proteccion de los
derechos e intereses colectivos.

Las acciones populares se ejercen para evitar el dafo contingente. hacer cesar el peligro, la
amenaza. la vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos, o restituir las cosas a
su estado anterior cuando fuere posible».

Los derechos cuyo amparo se pretende son. ciertamente. derechos colectivos. contemplados en el
literal d) del articulo 4° de la Ley 472 de 1998 y en consecuencia. susceptibles de proteccion
mediante el gjercicio de la accion popular

La naturaleza. objeto y caracteristicas de la Accion Popular reclama un procedimiento preferencial,
agil y despojado de formalismos. y su ejercicio se encamina a hacer cesar la amenaza. vulneracion
o0 agravio a los derechos colectivos y restituir las cosas al estado anterior, en cuanto fuere posible.
Ni el articulo 88 de la Carta, ni la Ley 472 de 1998, excluyen las acciones populares cuando
existan otros medios que tengan la misma finalidad. porque. aunque existan otras acciones, la
Accion Popular es especifica e independiente y procede contra toda accion u omision de la
autoridad publica que amenace o vulnere derechos colectivos

El deber de los Alcaldes de asequrar el goce de un ambiente sano, el goce del espacio
publico de conformidad con lo establecido en la Constitucion y la ley y las disposiciones
reglamentarias, el acceso a una infraestructura de servicios y el acceso a dichos servicios
publicos y a la prevencion de desastres técnicamente previsibles.

La calidad de «jefe de la administracién local» que le atribuye el articulo 314 de la Constitucion
Politica a los Alcaldes. compromete su responsahilidad de «asegurar el cumplimiento de las
funciones y la prestacion de los servicios a su cargo» (numeral 3° del articulo 315 CP)

La ley 136 de 1994 Por la cual se dictan normas tendientes a modermizar la organizacion y el
funcionamiento de los municipios. Diario Oficital No 41 377 de 2 de junio de 1994

[ ]

CSALA DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SUCCION PRIMERA Consejero ponente: CAMILO - ARCINIEGAS
ANDRADE. Bogota D.C, diez de agosto de dos mil uno. Racicacinn numers: 25300 23.27 000-2001-0205 01(AP)
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Articulo 3o. Funciones. Corresponde al municipio.

[ ]

2° Ordenar el desarrollo de su termitorno y construir las obras que demande el Progreso
municipal».

Ahora bien. mediante sentencia de accion popular del CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -SECCION PRIMERA  Consejero  ponenter MARCO
ANTONIO VELILLA MORENO de fecna 30 de junio de 2011, proceso bajo radicacion numero:
50001-23-31-000-2004-00640-C1{Al") esta corporacion sefalo lo siguiente:

"Las acciones popdares tiencn como finaldad la proteccion de los derechos e intereses
colectivos. cuando estos resulten amenarados o vulnerados. exista peligro. agravio o dano
conlingente. por la accion o la onusion de las autoridades publicas o de los particulares que
actuen en desarrollo de funciones admuustrativas. Se caracterizan por poseer un caracter
altruista pues mediante su ejercicio se busca que fa comunidad afectada pueda disponer de
un mecanismo juridico para la rapida y sencilla proteccion de los referidos derechos. cuya
amenaza o vulneracion. asi como la existencia del pelgro. agravio o dano contingente,
deben probarse necesanamente para la procedencia del amparo. Se tienen entonces como
supuestos sustanciales para la procedencia de las acciones populares. los siguientes. A)
Una accion u onusion de la parte demandada. B) Un dafio contingente, peligro. amenaza,
vulneracion o agravio de dercchos o intereses colectivos. peligro o amenaza que no es en
modo alguno la que proviene de lodo riesgo normal de la actividad humana y C) La relacion
de causahdad entie ia accion la onusion y la sefialada afectacion de los referidos derechos
e mtereses

“Sea lo primero manifestar que en matena de acciones populares la carga de la prueba la
tiene el actor. asi las cosas. el articulo 30 de la Ley 472 de 1998 dispone lo siguiente:

ARTICULO 30 CARGA DRt LA PRUEBA La carga de la prueba correspondera al
demandante. Sm embargo. si por tacones de orden econonmico o técnico. si dicha carga no
pudiere ser cumplida. of juer impartna 11s ordenes necesarias para suphr la deficiencia y
ohtener 1os elementos probatonios midispensables para proferir un fallo de mento. solicitando
dichos experticios probatonios a ia entidad pablica cuyo objeto esté referido al tema materia
de debate y con cargo a ella En el evento de no existir la posibilidad de allegar la prueba
respectiva. en virtud de lo establecido en el inciso anterior. el juez podra ordenar su practica
con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos.

Se enuende que le conesponde al actor probar los hechos. acciones u omisiones que a su
Juicio constituyen la causa de la amenaza o la vulneracion de los derechos e intereses
colectivos cuya proteccion se pretende con la accion.

Es evidente que no basta con mdicar que detenminados hechos violan los derechos e
intereses colectivos para que se tenga por cierta su afectacion o vulneracion; el demandante
tiene la carga procesal de demostrar ios supuestos facticos de sus alegaciones.

Sobre la carga de la prueba en acciones populares. esta Corporacion ha serialado que:

©a Sala considera importante anotar. que la accion popular no esta disenada para acudir a
ella ante cualquict violacion de la ley arequlanidad o disfuncion que se presente ya sea en el
ambito pubtico o privado Por ¢f contrano como se indico al micio de estas consideraciones.
la accion popuica tiene un papel preventivo /o remedal de proteccion de derechos e
mtereses colectivos. cuando quiecra que estos se ven amenazados o estan siendo
vulnerados pero en uno y olio cvento. taolo la amenaza comao la vulneracion. segun el caso.
deben ser reales y no lupotcuicas. directas. nummentes. concretas y actuales. de manera tal

Codigo: FCA - 008 Version: 02  Fecha: 31-07-2017 Pagina5de 8

[ XY

A Er=



JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama hadiciad
Conseo Supaeroe e da udicatura

A Repubhics de Colambia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2018-00100-00
que en realidad se perciba la potencialidad de violacion del derecho colectivo o la verificacion
del mismo. aspectos todos que deben ser debidamente demostrados por el actor popular.
quien conforme a lo dispuesto en el articulo 30 de la Ley 472 de 1998 tiene la carga de la
prueba.

“Dado que los actores no demostraron de nmnguna manera el supuesto hecho que generaba
la violacion de los derechos colectivos ¢ ) confinmara ia Sala la sentencia proferida por el
tribunal de instancia.”

Con fundamento en lo anterior la procedencia de la accion popular se sufeta a que. de los
hechos de la demanda se pueda deducir siquiera sumariamente una amenaza a los
derechos colectivos, entendidos estos como intereses de repiesentacion difusa. en la
medida en que su titular es un grupo indeterminado o indeterminable de personas. la
obligacion de que la accion se dinfa contra persona natural o juridica o autondad pablica
cuya actuacion u omision se considere que amenaza o viola el nteres colectivo. requisito
este ultimo que requiere que la accion u omision sea probada por el actor. o que del acervo
probatorio obrante en el expediente el juez pueda deducrr la vulneracion del o de los
derechos colectivos pues de lo contrario no puede ni podra dar orden alguna tendiente
proteger y la normalizacion de una situacion que pueda ser protegida con la expedicion de la
sentencia producto de la accion popular.

La carga de la prueba le impone al actor popuiar el deber de precisar y probar los hechos de
los cuales estima la amenaza o vulneracion de los derechos colectivos alegados en la
demanda.

CASO CONCRETO

Tenemos que la parte accionante pretende a través de esta accidn popular que se arregle o
efectue el mantenimiento del puente del barrio 20 de Julio. que comunica los barrios Campestre,
Vista Hermosa Caracoles. entre otros. con los darrios Arroz Barato Bella Vista. Antonio José De
Sucre y Membrillal

Sin embargo, el Despacho considera que en el asunto objeto de analisis el actor no aporté el
material probatorio suficiente para demostrar la existencia de la vulneracion del derecho colectivo
invocado; pues solo se observa las documentales obrantes a folio 06 a 08 y 12 a 15. las cuales
consisten en fotografias del puente que presuntamente se encuentra en grave estado de deterioro.
Téngase en cuenta que durante la audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 15 de noviembre de
2018. los testigos solicitados por la parte accionante no asistiercn a !a diigencia. razon por la cual
se declaro el desistimiento de esta prueba.

Asi las cosas. de las pruebas obrantes en el expediente no se alcanza a observar claramente el
perjuicio a los derechos colectivos invocados por el actor. pues el accionante se limito unicamente
a manifestar en el acapite de hechos de la demanda el presunto estado en el que se encontraba el
puente, pero no aportd elementos que ayudaran a cimentar sus afirmaciones. razon por la cual no
existe certeza para este fallador sobre la posible existencia de una vulneracion al derecho colectivo
al goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico

Es menester destacar sobre la carga de la prueha que el »sme Consejo de Estado ha dicho que
es “una nocion procesal que consiste cn uns regla de gincio. que e indica a las partes la
autorresponsabilidad que tienen para que 10s he chos que sirven de sustento a las normas juridicas
cuya aplicacion reclaman aparezcan demostrados y que. ademas. e indica al juez como debe

CConse de b stados sentencia 17993 proterida por o Scecaon T cer o IN e De 20000 NT P N e b apinde Gionies
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fallar cuando no aparezcan probados tales hechos™ Sobre este tema se ha expresado el H.
Consejo de Estado® ha sostenido

La nocion de carga ha siddo definuda como una especie menor del deber consistente en la
necesidad de chservar una cierta diigencia para la satisfaccion de un interés individual
escogido dentro de los vanos que excitaban al sujeto”. La carga. entonces. a diferencia de fa
obhigacion. no impone al deudor fa necesidad de cumplhir -ncluso pudiendo ser compelido a elio
coercitivamente- « o ia prestacon respocto de la cual se ha comprometiclo con ef acreedor sino
que simplemeite lacalice -l alichdi cargar . a aquél en quien recae. para reahzar ana conducta
como consecuencrr Je cuyo despliegue puede obtener una ventaja o un resultado favorable.
mientras que st no fa lleva a cabo  asunie la responsabilidad de aceptar las consecuencias
desventajosas. desfavorables o nocivas que tal omision le acarree.

Trayendo este concepto al ambito del proceso y de la actividad probatoria dentro del mismo,
la_nocion de carga_se traduce en que a pesar de que la iqualdad de oportunidades que. en
matenia_de pruehas, gobrieimna las relaciones entre las partes procesales, dicho punto de
partida no obsta para_que_corra por cuenta de cada una de ellas la responsabilidad de
allegar o procu:ar la aportacion al expediente. de la prueba de ciertos hechos. bien sea
porgue 1os mvoca en su favor, bien en atencion a que de ellos se deduce lo que pide o a lo
que_se _opone. ota terendo en cuenta que el hecho opuesto esta exento de prueba -
verbigracia. por venn presunido por la ley o por gozar de notoriedad o por tratarse de una
proposicion (afumacton o neyacion) indefmida- (subrayado fuera del texto)

Asi pues, la carga de la prueba expresa las ideas de libertad, de autorresponsabilidad, de
diligencia y de cudado sumo en la ejecucion de una determinada conducta procesal a cargo de
cualquiera de las partes El tratadista Devis Echandia define la expresién carga de la siguiente
manera’.

[ ..] podemos definir la carga como ai poder o facultad (en sentido amplio). de ejecutar.
libremente. ciertcs actos v aduptar cienta conducta prevista en la norma para beneficio y en
interes pPropio. s suecion ni Coaccion y s que exista otro sujeto que lenga el derecho a
exiqir su ohservancia. pero cuya inohseivancia acarrea consecuencias desfavorables.

En ese orden de ideas. el contenido material que comporta la carga de la prueba esta determinado
por la posibiidad que tienen las partes de obrar libremente para conseguir el resultado juridico
(constitutivo. declarativo o de condena) esperado de un proceso. aparte de indicarle al juez cémo

*PARRA QUHIANO, lane. Marua' de dereche probatonio Bogota: Librena Ediciones del Profesional. 2007, pag. 249. De manera mas
detallada i tiatadinte Doves tohaniia excone o sigeent "Pura seher con dandad que debe entenderse por carga de la prueba, es
ndispensable distinguir fos dos aspectos de fa noswon 1) par una parte, es una regla para el juzqudor o regla dei juicio, porque le indica
como dehe fallar cuando no ocuentie da prucha de faos hedhos sobre fos cuales dehe basar su decision, permitiendole hacerlo en ef
fondo v mwtandoir of profors e o hgquet ot e ui seotengoa whibitona por falta de pruebas, de suerte que viene a ser un
LT asse Lo, €5 una tegla ae conaucta para las pastes, porque nirectamente ies senaia
S fulta de precta aducida oficiosamente o por IG parte contraria; cfr., nums. 43y
wiertos por el juez y sevan de fundamento G sus pretensiones o excepciones.” DEVIS

SUCEAnNe O U2 10 PraehHa e L s T n0sT Jop i

cuales son fos Rechos que a Quaa ams le ntene g

126, punto c), para que seon Consideradoes on

ECHANDIA, Hemnaneo, Tecns wenesal de by e be wdicng, Bogotd fdional Temus, 2002., pag. 405. De lo antenior, este titimo autor
atirmar " De 135 antencres Cona e Ancnes 0Ly L g ente deb o corga de la pruebe ©s una noaon procesal Gue
contiene una 1egia de i, oo taedng de s aa! Setie da g s e o debe fallur ceando no encuentie i @l process pruebas

que le que le den cetteza sobre bos bechos qaae dfeliea jundanieatar su deaision, ¢ mdirectomente establece a cual de las partes fe
interesa la pracha de tales Gecnc g ot s o e e desfavorables T Idem. pag 406,

Consejo ¢ fataco. sa'y 2y o o o0 e cearve Sentenia de dicemnes 1 de 10970 Radicado
11001C31500G 200001 303 i
S DEVIS ECHANDIA, Op. Cit, pag, G401, FE ot crans clanora ana excelente prosentadion sobre ias distintas posiciones teoricas
sobre el conteride de da nocion vuear Las ot 28 puy den o ontiar en: thid,, pags. 378-401.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Ramua hudicia!
Conaeg supenees de fa adicatara

A Repablies et “olombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2018-00100-00
debe fallar frente a la ausencia de pruebas que le confieran certeza respecto de los asuntos
sometidos a su conocimiento®.

A lo anterior se debe agregar que. de conformidad con lo dispuesto en el articulo 167 del CGP,
“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiquen’

En conclusién. al no haberse acreditado de manera certera la existencia o configuracion de la
presunta vulneracién de los derechos colectivos de la comunidad: esta Judicatura no accedera a
las pretensiones de la presente accidon popular

5. DECISION

Por lo anterior, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cartagena. administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombta y por autondad de la ley

FALLA:

PRIMERO: DECLARESE PROBADA las excepciones de improcedencia de la accidn popular e
insuficiencia probatoria, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: En consecuencia, NEGAR la proteccién a los derechos colectivos invocados por la parte
demandante

TERCERO: Una vez en firme ésta sentencia. archivese el expediente dejando las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i~
ENRIQUE ANTONIO Dé@c@o DOMINGUEZ
Jiez

Frese nismo sentido consultiar, por cjemplo, Consero de b tados Secoon ferecre sentenonns pioteridis ol 1 de avosto del 2000,
Fap 17,563 v del T8 de febrero de 200001 spo 18606 entre ot
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