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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

DL o SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2016-00307

Cartagena de Inda= w Ty C crco by a4 marzo de dos mil diecinueve (2019)

| Medio de control REPAFACION DHRECTA | B

Radicado 1300 35 72.078 2016-00307-00
.b;rﬁandénte WALERIDG GULID LOPEZ
Demandado RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

iAuto Interlocutorio No. 0086 |

Asunto Aclaracién, Correccion y/o Adicion Sentencia

Mediante sentencia de fecha 25 de febreio de 2019 este despacho resolvid declarar
administrativamente responsable a la Rama Judicial. consecuentemente se accedid
parcialmente a las pretensiones de la actora

Por escnito de fecha 28 del mismo mes y aino. la apoderada demandante solicita aclaracion
y/o correccion en lo gue hace referencia a lucro cesante. perjuicios morales y excepcion de
legitimacidn en la causa por pasi, 2 respeto o fa Fiscalia General de la Nacion. debido a que
se hace referencia a personas guz ne son demandantes. se omite pronunciamiento en la

resolutiva frente a 1 victma s ta a0 Cwiste claridad en cuanto a la exclusior de la
Fiscalia.

Conforme lo pedido por la apoderada accicnante, se trae a colacion el art. 285 del C.G.P.
gue a su tenor estahlece:

Aclaracion L. sentencia no es 1evocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin
ernbaiqo. pudii ser aclarada. de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o
frases que ofiezcan verdadero molivo de duda. siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva de I sentencia o mifluyan en olia

()

La providenci que resuelva sobre la aciaracion no admite recursos. pero dentro de su
cjecutona podian inteiponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion

A su vez el articulo 237 ibid . e ‘el siguiente tenor.

“Articulo 287. Adicion. , P senics g onuita resolver sobre cualquiera de los extremos
de la ihs o schre cualquic: cao punto gae de conformidad con fa ley debia ser obseto de
pronunciamiento  debora mln Arse po; medio de sentencia complementana. dentro de la
ejecutona. de chivio v a solicituc de parte presentada en la misma oportunidad.”
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Dicho lo anterior, de una revision de la partes motiva y resolutiva de dicha providencia, se
observa que se hace procedente la solicitud elevada. pues efectivamente por error
involuntario en el item de lucro cesante se hizo referencia a una persona que no es parte
en el proceso, mientras que en lo que atafie a dafio moral no se incluyo en la parte resolutiva
a la victima directa, e igualmente se aclara que la condena se dirige contra la RAMA
JUDICIAL. por lo que esta casa judicial aclara y/ corriage el ordinal tercero de la citada
providencia. y quedara de la siguiente maneia

“POR PERJUICIOS INMATERIALES

Por perjuicios morales:

Darnos Morales

' NOMBRE - B PARENTESCO . sMLMV.

} ~ WILFRIDO JULIO LOPEZ | VICTIMADIRECTA 80

| ROSA  ELVIRA  MESTRA COMPANERA 80 |
BARRETO PERMANENTE A , i
~ SANDRA  MILENA  JULIO HIJA 80
MESTRA o , )
~ ANTONY MESTRA BARRETO  HIJASTRO , 80

POR PERJUICIOS MATERIALES

LUCRO CESANTE.

A favor de WILFRIDO JULIO LOPEZ la
DIECISEIS MIL SETECIENTOS VEINTE [ 3
momento del pago.”

suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS
0550 210 720 monto que sera actualizado al

PR |

Finalmente se debe aclarar igualmente que a la sencra i ILIA JINETE NAVARRO no se le
hace reconocimiento de perjuicio alguno. debido a que no se demostro el vinculo que se
decia existir entre ella y la victima directa. por lo que no resulta beneficiana de la sentencia,
y en consecuencia se corregira el ordinal segundo excluyendo a dicha persona. e
incluyendo a SANDRA MILENA JULIO MESTRA

Con lo anterior se genera congruencia entre la parte motiva y resolutiva de la sentencia.
conforme lo pide la parte demandante.

En mérito de lo expuesto. esta Casa Judicial.

RESUELVE

PRIMERO: ACLARAR que el ordinal segundo e in parta resolutiva de la sentencia de
fecha 25 de febrero de 2019 queda 3¢

Pagina 2 de 4

~1

Codigo: FCA - 002 Version: 02 Fechi: 31 4720614




e
oWl X

Q ~
V90
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2016-00307

“SEGUNDO: Decciarase a ia NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
AMINISTRACION JUDICIAL responsapie administrativamente de los dafos causados a los
demandantes WILFRIDO JULIO LOPEZ. ROSA ELVIRA MESTRA BARRETO, SANDRA
MILENA JULIO MESTRA y ANTONY MESTRA BARRETO, como consecuencia de la
PRIVACION INMHJSTA DT o L12F=T40 e gue fue objeto el sefior WILFRIDO JULIO
LOPEZ, confcrime i expus< - 1 onte otug de esta providencia

SEGUNDO: ACLARAR yue =i oid.nal tercero de la parte resolutiva de la sentencia de fecha
25 de febrero de 2013, queda asi.

“TERCERO: Como consecuencia de la declaracion anterio'r‘ se condena a la NACION - RAMA
JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. a pagar por concepto

de peruicios. las sumas que a continuacion se relacionan y a favor de las personas que se
indican

POR PERJUICIOS INMATERIALES

Por perjuicios morales:

Daros Morales

NOMBRE PARENTESCO S.M.L.M.V
~ WILFRIDO JUHIO LOPE?Z , VICTIMADIRECTA 80 ‘

ROSA ELVIRA MESTRA COMPANERA ) 80

BARRET() PERMANENTE

SANDR/. MILEN JULIO H1J . ' 80 |

MESTRA ‘ |
~ ANTONY MESTRA BARKET HIJASTRO ﬁ 80 *

POR DANOS MATERIALES

LUCRO CESANTE.

A tavoi de WILFRIDO JULIO LOPEZ ia suma de SIETE MILLONES DOSCIENTOS
DIECISEIS MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS ($7.216.720). monto que sera actualizado al
momento de! nage.

TERCERO: Los demas apartes de la providencia quedan igual.

NOTIFIQUESE Y AUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO DH CH OMINGUEZ
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Repiibhica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-20116-00307

NOTGICACION POR ESTADO
CA ANTERIDA FROVIDINCIA $4 HOTIFICA FOR (STADO tUILTRONIKO
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

R dicial
sz:sacjjgs:.lc;l;rior de la Judicatura SIGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2018-00016-00

Cartagena de Indias D. T. y C., Seis (06) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

REPARACION DIRECTA

Accion.
Radicado 13-001-33-33-008-2018-00016-00
Demandante LUCIANO RAFAEL RAMIREZ MEZA
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL CANAL DEL DIQUE-
Demandado CARDIQUE

Auto Interlocutorio No 095

Asunto Resuelve llamamiento en garantia

CONSIDERACIONES

En audiencia inicial realizada el dia 17 de octubre de 2018, el Despacho resolvié vincular a la
presente Litis al sefior ALVARO ALFONSO ARRIETA PEREZ quien funge como contratista de la
obra que presuntamente causo los perjuicios al predio de la parte accionante, ya que puede verse
afectado con las decisiones que se adopten en la sentencia.

Sin embargo, una vez analizados los argumentos expuestos por el apoderado de CARDIQUE en la
contestacion de la demanda, se observa solicitud de llamamiento en garantia, por lo que el
Despacho estima pertinente traer a colacion el articulo 225 del CPACA el cual dispone que:

“Quien afirme tener derecho leqal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
que hacer como resultado de la sentencia, podré pedir la citacién de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal refacion.

El lamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que seré de
quince (15) dias, podra, a su vez, pedlr la citacion de un tercero en la misma forma que el
demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del #amado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo tltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion def
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el lfamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.
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El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678 de
2001 o por aquellas que la reformen o adicionen.” (Subrayas y negrillas del Despacho)

Asi pues, como quiera que resulta evidente que SEGUROS DEL ESTADO, tiene un vinculo
contractual vigente con el contratista de la obra ALVARO ALFONSO ARRIETA PEREZ, para
garantizar los eventuales perjuicios que se causen a terceros durante la ejecucion de la obra o por
el incumplimiento de la misma, segun costa en poéliza de seguro a folio 131 y conforme el segundo
punto de la clausula tercera del contrato de obra suscrito entre CARDIQUE y el contratista; el
Despacho considera procedente llamar en garantia a la aseguradora, ya que es indudable la
existencia de una relacion juridica sustancial entre las partes, lo cual sitia al llamado en garantia
como un tercero que juridicamente podria ser responsable.

En este orden de ideas, una vez analizada la solicitud de Llamamiento en Garantia, encuentra esta
casa judicial que se cumplen las exigencias legales del articulo 225 del CPACA y los requisitos
jurisprudenciales para su procedencia.

Por lo brevemente expuesto el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena

RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR al presente medio de control a SEGUROS DEL ESTADO, en calidad de
Llamado En Garantia, conforme se explico en las breves consideraciones de este proveido.

SEGUNDO: La entidad llamada en garantia, dispone de quince (15) dias para responder el
llamamiento, dentro del cual podra, a su vez, pedir la citaciéon de un tercero en la misma forma que
el demandante o el demandado de conformidad con el inciso 2° del articulo 225 del CPACA.

TERCERO: Por secretaria librense los oficios pertinentes.

NOTIFIQUESE Y/CUUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO D EQC OMINGUEZ

.
$ Tl
\_/ b JUZGADO ICTAVO ADM KIS FRAFVO

OF CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N' 09’2 DE HOY 99"@”-‘249/3

SECRETARIA

FCAQIL wernin L fecha 1807 2017 SIGENLA

Tl e

Codigo: FCA - 001 Versiéon: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2




JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

V i\‘jn‘x'xf:‘;‘;:::.u:nix.l”m - e SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2018-00170

Cartagena de Indias D. T y C. cuatro (04) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

 Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

|Radicado 12,001 33 33.008-2018-00170-00
be?ﬁandante ANA LUCFEFCIA PULECIO LONDONO )
- ' ANEDUCACION — FONDO NACIONAL DE
‘Demandado PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

'Auto de Interlocutorio No. 10082

|
1‘
*Aéunto 7 7 ‘Acepta desistimiento '1

ANTECEDENTES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento de la demanda,
deprecada por la apoderada de la parte demandante mediante memorial presentado el 08
de febrero de 2013.

CONSIDERACIONES

Frente a la solicitud del aparte ejecutante se ha de traer a colacion el articulo 314 CGP. que
es del siguiente tenos

“Articuio 314 Desistmienio de ias pretensiones. El _demandante podra desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante ei superior por haberse interpuesto por el demandante apelacion
de la sentencia o casacion. se entendera que comprende el del recurso.

E! desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en
que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que
acepte el desistimiznto producira los mismos efectos de aquella sentencia.

St el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de
los demandantes el oroceso continuara respecto de las pretensiones y personas no comprendidas
en el

En los procesos ue deslinge v amojonamienio de division de bienes comunes. de disolucion o
liquidacion de soctedades conyugales o patianoniales. civiles o comerciales. el desistimiento no
producira efectos sin la anuencia de la parte demandada. cuando esta no se opuso a la demanda.
y no impedira que s& promueva postenormiente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incca conal sanve acuerdo de las partes. y sélo perjudica a la persona
que lo hace y a sus causahatientes

4

R
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Tedio!
Comsepes Superon Jde la Judieatura S'GCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2018-00170
El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion. que continuara
ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento debera estar
suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno Nacional. el gobernador o el
alcalde respectivo.” (Negrillas y subrayas fuera de texto)

Del articulo anterior, es facil colegir la procedencia de la solicitud deprecada por la parte
accionante. destacando que la apoderada esta facuitada para ello (Fol. 1), por lo que se
accedera a lo solicitado.

De otro lado. si bien se emitio auto fijando fecha para audiencia inicial. en razén a la decision
anterior se dejara sin efecto dicha providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cartagena.
RESUELVE

PRIMERO: Dejar sin efecto el auto de fecha de 26 de febrero de 2019. conforme lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Aceptar el desistimiento de la demanda y/o pretensiones por parte de la sefora
ANA LUCRECIA PULECIO LONDONO. dando por terminado el proceso. conforme lo
fundamentado en este proveido.

NOTIFIQUESH CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO D 10 DOMINGUEZ

e U TSR % s = 8N T e b

TR AN T @ 8RO NS N eI T oA

W8 AL 09-09 207 . 000 e~

;
f
)
]
i
!
'

Codigo: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 2

e T s
n el

s



12

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

RERE SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00014-00

Cartagena de Indias © T y C 04 de marzo de dos mil diecinueve (2019).

‘Medio de control INCIDENTE DE DESACATO

'Radicado 113-001-33-33-008-2019-00014-00 -

Demandante VAN JOSE JULIO RAMOS a

Demandado égl'\_ll'lpr\élﬁgrgANDE%RA COLOMBIANA DE PENSIONES -
Auto Interlocutorio No. 0081

Asunto ABRE INCIDENTE DE DESACATO -

CONSIDERACIONES

El senor IVAN JOSE JULIO RAMOS a través de apoderada judicial, promovié accién de tutela
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES. encaminada a
obtener la proteccion de su derecho fundamental de peticion.

Por medio de fallo ce tutela de ‘echa 135 de febrero de dos mil diecinueve (2019). el Despacho tutelo
el derecho fundamental de pe‘icion el serct VAN JOSE JULIO RAMOS. en consecuencia le
ordeno a la ADMINIS TRADORA COLUMBIANS DE PENSIONES - COLPENSIONES. que le dé
respuesta a la peticion que ¢l dia 10 de erncio de- 2019 elevd el sefior IVAN JOSE JULIO RAMOS.

Por cuanto no se dic cumpimusnto o ¢ ordenads en el failo de tutela, la parte accionante mediante
escrito presentado aiite la Oficina o Apoyo de los Juzgados Administrativos el 28 de febrero de
2019. solicitd dar inicic al incidente de desacato

Atendiendo lo antericr. se ordenara tramitar como incidente lo solicitado por la accionante,
siguiendc los lineamientos del articulc 52 del decreto 2591 de 1991. a fin de determinar el
cumplimiento de! fallo de tutela antes referenciado.

Se pulle e conuainenio d las paes que el presente Incidente de Desacato sera resuelto dentro
de fos diez (10) dias Labiles siguicnies o la nofificacion de la presente decision, en concordancia
con lo expresado por - Certe Consti! ioonal mediante Sentencia C - 367/2014.°

En mento de lo expuesio. este Daspacno

RESUELVE.

PRIMERO: Abrir incidente de desacato ai D MAURICIO OLIVERA GONZALEZ en calidad de
representante Legal de COLPENSIONES o a uuien haga sus veces. y al Dr. LUIS FERNANDO
UCROS VELASQUEZ en su calicad de gerent: nacional de reconocimiento de COLPENSIONES,
0 a quien haga sus veces

Codigo: FCA - 001 Version: 32 Fecha: 31-07-2017 Pagina1de 3
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00014-00

SEGUNDO: NOTIFIQUESE. personalmente ¢! proveido cue abre ncidente de desacato al Dr.
MAURICIO OLIVERA GONZALEZ en calidad ie represcniante de CCLPENSIONES, o a quien
haga sus veces, y al Dr. LUIS FERNANDO 'ICROS VELASQUEZ en su calidad de gerente
nacional de reconocimiento de COLPENSIONES o a quien haga sus veces

TERCERO: Correr Traslado al Dr. MAURICIO OLIVERA GONZALEZ en calidad de representante
Legal de COLPENSIONES. o a quien haga sus veces, y al Dr LUIS FERNANDO UCROS
VELASQUEZ en su calidad de gerente nacional de reconocimiento de COLPENSIONES. o a
quien haga sus veces. para que dentro del término de dos (2) dias ejerza su derecho a la defensa.
término que correra simultaneo a la notificacién de la apertura del presente incidente.

CUARTO: REQUERIR enérgicamente al Dr MAURICIO OLIVERA GONZALEZ en calidad de
representante legal de COLPENSIONES. o a quien haga sus veces y ai Dr LUIS FERNANDO
UCROS VELASQUEZ en su calidad de gerente nacional de reconocimiento de COLPENSIONES.,
o a quien haga sus veces. para que dentro del término de las cuarenta y ocho (48) horas
siguientes a la notificacion de la presente providencia. cumpla de manera material el fallo de tutela
de fecha 15 de febrero de 2019.

QUINTO: REQUERIR al Dr. MAURICIO OLIVERA GONZALEZ en calidad de representante Legal
de COLPENSIONES. o a quien haga sus veces y al Dr LUIS FERNANDO UCROS VELASQUEZ
en calidad de gerente nacional de reconocimiento de COLPENSIONES o a quien haga sus veces,
como responsables del incumplimiento para que cumpian a orden de tutela y para que abran el
correspondiente procedimiento disciplinario cont a &1 respensabie del incumplimiento.

SEXTO: REQUERIR al Dr. MAURICIO OLIVERA GONZALEZ en calidad de representante de
COLPENSIONES. o a quien haga sus veces. y al Dr LUIS FERNANDO UCROS VELASQUEZ en
su calidad de gerente nacional de reconocimiento de COLPENSIONES. ¢ a quien haga sus veces.
para que dentro del término de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de la
presente providencia. profieran decision que resuelva de fondo la peticion presentada por el
accionante

SEPTIMO: SOLICITESE a la accionada para gue informen si adelantaon gestion alguna en
cumplimiento del Fallo de Tutela que fuera proferido en su contra et dia 5 de febrero de 2019. en
caso afirmativo debera explicar en que consistieron ‘as diigencias acelantadas para los fines
esbozados con la tutela y cudles han sido los logros hasta la fecha Para lo cual tendra un término
de tres (3) dias. a partir de la fecha de recibo del correspondientz oficic

OCTAVO: Finalmente. se REQUIERE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~
COLPENSIONES. para que. en caso gue 'a not “eaniérn a2 ia nrasente providencia no sea dirigida
y recibida en la direccién o correo personal o D MAUR:CIC OLIVERA GONZALEZ en calidad
de representante Legal de COLPENSIONES. ¢ wwer haga sus veces. y del Dr. LUIS FERNANDO
UCROS VELASQUEZ en su calidad de gerente nacional de reconocimiento de COLPENSIONES,
o quien haga sus veces. se informe al Despacho la direccidn o correo personal de dichos
funcionarios- que repose en su hoja de vida o el nomhbre ia direccion y correo personal del
Codigo: FCA - 001 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 2 de 3
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00014-00
servidor que haga sus veces lodo eilo con la finalidad de salvaguardar el derecho fundamental al
debido proceso del funcionario encargade alinrenor de la empresa de dar cumpliniento al faflo de

tutela

CUMPLASE

éoomnNGUEz

NOTIFIQUESE

ENRIQUE ANTONIO

o -03- 2019
- e o~
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama Judicial
Cszi'j:S:xC;:-rior de la Judicatura SlGCMA

Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00016-00

Cartagena de indias D.T. y C, cinco (05) de marzo de dos mil dieciocho (2019)

Medio de control CONCILIACION PREJUDICIAL

Radicado 13-001-33-33-008-2019-00016-00

Demandante ARAUJO Y SEGOVIA S.A

Demandado DISTRITO DE CARTAGENA

Auto Interlocutorio No. 076

APROBACION CONCILIACION

Asunto

CONSIDERACIONES

Entra este Despacho a decidir la CONCILIACION EXTRAJUDICIAL, convocada por el DR.
JUAN CARLOS PEREZ SARMIENTO, actuando en representacién de ARAUJO Y
SEGOVIA S.A y cuyo convocado DISTRITO DE CARTAGENA, donde se hacen las
siguientes:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Se cite a los sefiores DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA
DE INDIAS, a través de su representante legal , fin de viabilizar para que reconozcan y
paguen a favor de ARAUJO Y SEGOVIA S.A | los arrendamientos causados por la mayor
permanencia en la ocupacion del inmueble ubicado en esta ciudad , en el espinal, playéon
del blanco barrio torices cra 14 nimero 32-18, identificado con la matricula inmobiliaria
060-65528 , la suma de doscientos dieciséis millones setecientos setenta y ocho mil
trescientos ochenta y ocho pesos con cuarenta y un centavos m/l ($ 216.778.388.41)

SEGUNDO: Que se reconozca por parte del DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL DE
CARTAGENA DE INDIAS, los intereses de mora a la tasa mas alta permitida por el
gobierno, contados desde el primer dia del incumplimiento hasta cuando se produzca el
pago total de la obligacion

TERCERO: Que igualmente cancele el valor de los gastos administrativos y honorarios
profesionales que genera la presente conciliacion extrajudicial

CUARTO: Que se le reconozca personeria para actuar, conforme al poder que se anexa

HECHOS

PRIMERO: En el afio 2014, se suscribié el contrato de arrendamiento nimero 0005, en
virtud del cual se entregd por parte de ARAUJO Y SEGOVIA S.A, a la alcaldia De
Cartagena de indias D.T.C un inmueble, destinado para el funcionamiento del archivo
general del distrito de Cartagena, el contrato de arrendamiento inicio con fecha de 24 de
enero del 2014 hasta el 31 de diciembre de 2014 por un valor ( $212.926,021,42 )
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00016-00
SEGUNDO: Posteriormente el distrito de Cartagena de indias, formalizo el adicional 01 al
contrato 0005 antes sefalado, cuyo objeto de arrendamiento, siguié siendo el bien
inmueble sefalado en el primer punto de estos hechos. El adicional 001 extendi6 la
ejecucién del contrato 0005 hasta el 28 de febrero del 2015, por valor de ($37.575, 186,26)

TERCERO: EL DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS D.T.C como consecuencia de la
ocupacion del bien inmueble, se suscribié nuevo contrato de arrendamiento, identificado
con el numero 0016 de fecha 27 de marzo de 2015 cuya ejecucion se pactd hasta el 31 de
diciembre del 2015 por valor ($194.752,159,29)

CUARTO: Verificada la ejecucion del contrato 0016 de fecha 27 de marzo de 2015, el
DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS D.T.C, no procedi6 a efectuar la entrega material
la cual debio producirse al vencimiento dela ejecucion del contrato 0016, no obstante los
requerimientos efectuados por la directora de cartera sefiora DOLORES MARINA
ARRIETA, los distintos funcionarios de la alcaldia encargados del particular, para efectuar
de suscribir contractual ningin periodo .lo anterior origino como hechos cumplido la
causacion del arrendamiento del 1 al 28 de enero de 2016, ya que el distrito de Cartagena
de indias d.t.c. siguié ocupado el inmueble objeto de arrendamiento en el periodo del 1 de
enero de 2016 al 28 de enero de 2016. El periodo antes adecuado corresponde a la suma
de ($19.394.718)

QUINTO: El distrito de Cartagena de indias D.T.C, formalizar el contrato 0013 de fecha 29
de enero de 2016, cuya ejecucion se pactd en dos meses, es decir, del 29 de enero de
2016 al 28 de marzo de 2016, por valor ($41.560,100) lo anterior correspondié a los dos
meses de ejecucion pactado en el contrato 0013 de fecha 29 de enero de 2016

SEXTO: Al vencimiento del contrato 0013, el distrito de Cartagena de indias D.T.C.
formaliza el adicional 001 al contrato 0013 de fecha 29 de enero de 2016, cuya ejecucion
se extendié del 29 de marzo de 2016 al 28 de abril de 2016 , por valor el adicional de
($20,780,055)

SEPTIMO: Una vez ejecutado el contrato 0013 y su adicional 001, el Distrito de Cartagena
de indias D.T.C, no procedi6 a efectuar la entrega material, la cual debidé producirse a la
ejecucion del vencimiento del contrato 0013 y el adicional 001, no obstante los
requerimientos efectuados por la directora de cartera sefiora Dolores Marina Arrieta a los
distintos funcionarios de la alcaldia, encargados del particular, para afectos de suscribir,
un nuevo contrato de arrendamiento, de tal manera que no se quedara sin soporte
contractual de ningun periodo. Lo anterior origino como hechos, cumplidos la acusacion
del arrendamiento del 29 de abril de 2016 al 15 de junio de 2016, ya que el distrito de
Cartagena siguié ocupando el inmueble objeto de arrendamiento en el periodo del 29 de
abril de 2016 al 15 de junio del 2016 , el periodo antes adeudado corresponde a la suma
de ($32.555.420)

El periodo sin soporte contractual por la no entrega del bien inmueble por parte del distrito
de Cartagena D.T.C, del periodo 29 de abril de 2016 al 15 de junio de 2016, fue objeto de
conciliacion ante la procuraduria delegada ante lo contencioso, concepto el cual no fue
conciliado por directriz de la alcaldia de Cartagena, por lo que sera objeto de la respectiva
accion judicial

OCTAVO: Posteriormente el distrito de Cartagena de Indias D.T.C , al formalizar el

contrato 0031 de fecha 8 de junio de 2016 , cuya ejecucion se pacté en un mes , es decir
del 16 de junio de 2016 al 15 de julio de 2016 por valor ( $ 20,793,688,095)
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NOVENO: Una verz ojecutaco e contrato ot el distrito de Cartagena de indias d t.c
no procedio a efeciar fa erneas matcn e G ocual debio producirse ai vencimiento de (a
ejecucion al coniraio Uds i ne cosanie s eauennientos efectuados por la directora de
cartera senora DOJL-URES ndamibva ARRE A SAA . a los distintos funcionarios de la
alcaldia encargades dei pa:tcuia pat: efecto de suscribir un nuevo contrato de

arrendamiento ., de {al manera yue no s quedara sin soporte contractual de ningun
penodo . io anterior urigino como hechos cumplido la causacién del arrendamiento del 16
de julio de 2016 al Z de agosto de 2016. ya que el arrendamiento en el periodo del 2016
de julio del 2016 al 1 de agosto de 2016 el periodo antes adeudado corresponde a la
suma de (511.783.090). el pernodo sin seporte contractual por la no entrega del bien in
mueble por parte del distrito de Cartagena d t.c . del periodo del 16 de julio de 2016 al 2 de
agosto de 2016. fue objeto de conciliacion ante la procuraduria delegada ante lo
contencioso . concepto el cual no fue conciliado por directriz de la alcaldia de Cartagena,

por lo que sera objeto de la respectiva accion judicial

DECIMO: Posteriormente el distnito de Cartagena de indias d.t.c formaliza el contrato
002de fecha de 27 de julio del 2016. cuya ejecucion. se pacto en dos meses, es decir del 3
de agosto de 2016 a! 2 de octubre de 216 por valor de ($41, 587, 376.1)

DECIMO- PRIMERO: Etjecutacc < contiat - 0042 de fecha 27 de julio de 2006. el distrito
de Cartagena de indias 1) | (a5 procednay a efectuar la entrega material. la cual debid
producirse al venciniento de 1a 22cucon i contrato 0042, obstante los requerimientos
efectuados por la directora de carlera 1a senora DOLORES MARINA ARRIETA SAA a los
distintos funcionarics de la awcaicia enca: jados particular. para efectos de suscribir un
nuevo contrato de arrendamiento  de tal manera que no ningun periodo. . se quedara sin
un soporte contractuai. lo anterior ongino como hecho la causacion del arrendamiento del
3 de octubre de 2016 al 17 de octubre del 2016, el periodo antes adecuado corresponde a
la suma (510. 396.644). el periodo sin soporte contractual por la no entrega del bien
inmueble por parte dei distnto de Cartagena D.T.C del periodo del 3 de octubre del 17 de |
fue objeto de conciliacion ante la procuraduria delegada ante contencioso , concepto el
cual no fue conciliado por directriz de la alcaldia de Cartagena , por lo que sera objeto de
la respeciiva accion judicial

DECIMA SEGUNDA : Posteriormente el DISTRITO DE CARTAGENA formaliza el contrato
0046 de fecha 18 de octubre de 20156 cuya gjecucion se pacté en dos meses y trece . es
decrr . del 18 de octubre de 2016 al 31 de diciembre de 2016 . por valor de
($50.597.974,25)

DECIMA TERCERA: Antes de la llegada del vencimiento del contrato de arrendamiento
numero 0046 de fecha 18 da ocubre de 2316, el DISTRITO DE CARTAGENA., formalizo
el modificatorio 001 amphandoe =! termina de duracion del contrato de arrendamiento
00416 del 18 de octubre de 20015 por ur nec y seis dias de 1 de enero de 2017al 6 de
febrero del 2017

DECIMA CUARTA gjecutads < contiate w46 de fecha 18 de octubre de 2016 y su
modificatorio 001 e distrite de Caitagena de indias D.T.C , no procedio a efectuar la
entrega material | la cual debio pronunciarse al vencimiento de la ejecucion del contrato
0046 y su modificacidon 001 | no obstante los requerimientos efectuados por la directora
de cartera senora Dolores Marina Arrieta Saa a los distintos funcionarios de la alcaldia
encargados del particular . para efecto de suscribir un nuevo contrato de arrendamiento.
de tal manera que no se quedara sin soporte contractual ningun periodo . lo anterior
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origino como hechos cumplidos la acusacion del arrendamiento del 07 de febrero de 2007
al 05 de marzo de 2017 . ya que el distrito de Cartagena siguio ocupando el inmueble
objeto de arrendamiento en el periodo del 07 de febrero de 2017 al 05 de marzo del 2017 .
el periodo antes adeudado corresponde a la suma (S 21.806.081) Posteriormente el
distrito de Cartagena de indias formaliza el contrato 0016 de fecha 28 de febrero del 2017.
cuya ejecucion se pacto en tres meses, es decir del 6 de marzo de 2017 al 05 de junio de
2017 , por valor ($67.674,045).

DECIMO QUINTA: Ejecutado el contrato 0016 de fecha 28 de febrero de 2017 y su
adicional el distrito de Cartagena de indias. no procedio a efectuar la entrega material. la
cual dejo producirse al vencimiento de la eiecucion de!l contrato 0016 . no obstante los
requerimientos efectuados por la directora i« cartera senora Dolores Marina Arrieta Saa a
los distintos funcionarios de la alcaldia encargados dci particular . para efectos de suscribir
un nuevo contrato de arrendamiento de tal manera cue no se quedara sin soporte
contractual ningin periodo . lo antenor ongino conio hechos la causacion del
arrendamiento del 21 de julio de 2017al 20 de diciembre del 2017 y del 1 de enero de
2018 al 25 de enero de 2018. El periodo antes adeudado del 21 de julio de 2017 al 20 de
diciembre del 2017 corresponde a la suma de (S112.790.075) y el periodo ocupado del 1
de enero de 2018 al 25 de enero del 2018 corresponde a la suma (S 19.567. 198.25)

DECIMA SEXTA: siguiendo la ocupacion del mismo inmueble. el distrito de Cartagena .
posteriormente formaliza el contrato 023 de fecha 26 de enero de 2018 cuya ejecucion se
pacté en seis meses , es decir del 26 de enero de 2018 al 25 de julio del 2018 por un valor
($184.883.826.88)

DECIMA SEPTIMA: Ejecutado el contrato 0023 de fecha de 26 de enero de 2018. el
distrito de Cartagena de indias, procedio a efectuar la entrega matenal. la cual debio
producirse al vencimiento de la ejecucion del contrato 0023, obstante los requerimientos
efectuados por la directora de cartera sefiora Dolores Marina Arneta Saa a los distintos
funcionarios del alcaldia, encargados del particular nara efectos de suscribir un nuevo
contrato de arrendamiento . de tal manera que no se quedara s soporte contractual

ningun periodo |, lo anterior origino como hechos cuminlidos la causacion del arrendamiento
del 26 de julio de 2017 al 15 de octubre del 2018 va aue el distrito de Cartagena de indias
siguid ocupando el inmueble objeto de ari-ndamiento en el periodo del 26 de julio del

2018 al 15 de octubre de 2018 . el nenndo antes adeudado corresponde a la suma
(562.615.034.16)

DECIMA OCTAVA: Hoy el distrito de Cartagena de indias sigue ocupando el bien
inmueble de que trata esta solicitud de conciliacion ya que mediante el contrato de
arrendamiento 0025 de fecha 2 de octubre de 2018 el distrito de Cartagena pacto el plazo
de duracion del 16 de octubre del 2018 al 15 de diciembre de 2018 por valor (546.961.
271,62)

DECIMA NOVENA: a la fecha, el distrito turistico vy cultural dc Cartagena de indias,
adeuda a Araujo Segovia s.a la suma de (S216. 778.338)

VIGECIMA: La situacion planteada pone de presente la posibilidad de ejercitar la accion
de reparacién directa por parte de Araujo y Segovia S.A en razon de que durante los
periodos senalados el distrito de Cartagena de indias ha usado la calidad de
arrendamiento el bien inmueble descrito en esta solicitud de conciliacion. sin que se
hubiere podido formalizar el respectivo contrato de arr2ndamiento no los haya efectuado |
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lo cual implicado un enriguecinuento sin causa . en razén del detrimento patrimonial . que
ha sufrido ARAUJO vV SEGCVIA

TRAMITO OF LA ONCILIACION

La conciliacion prejudiciai de raicado No 1425 fue presentada el 31 de octubre del 2018.
Se fijo para el dia ventidos (22) de enerc del 2019 a las 03:30 pm la practica de la
audiencia de conciliacion; Posteriormente lliegado el dia y la hora sefialado se llevé acabo
la misma concluyendo con el respectivo acuerdo entre las partes intervinientes.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De confornudad con el articulo 59 de la ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la
ley 446 de 1998. podran concilar. total ¢ parcialmente. prejudicial o judicialmente. las
personas Juridicas ce derecho publico. a traves de sus representantes legales o por
conducto de apoderado. sobre conflictos de caracter particular y contenido econémico de
gue conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de
las acciones previstas en los articulos 85. 26 y 87 del C.C A modificados respectivamente
por los articulos 133 140 y 141 del codigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo

En materia contenciosa adnmnistiaina s autoniza el uso de este mecanismo. siempre
que se acrediten unazs exigencias espectaies gue deben ser valoradas por el Juez: es asi
como ei H Consen de Estaus e soonaec de manera reiterada. que el acuerdo
conciliatorio se somelera a los siyuientes supuestos de aprobacion':

a. La debida representacion de ias personas que concilian.

b. La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

¢ La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las partes.

d. Que no haya operado la caducidad de la accion.

e. Que lo reconocido patnimonialinente esté debidamente respaldado en la
actuacion

f. Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico

(articulos 72 y 81 de la Ley 446 de 1998).

A continuacion. el Despache anai.zara cada uno de los requisitos enlistados en precedencia
a fin de determinar s existe nernio 0 no para impartir aprobacion de la conciliacion celebrada
entre las partes el dia seis (CO) oo octibie e 2016,

- RESPECTO DE LA REPRESENTACION DE LAS PARTES Y SU CAPACIDAD.

o El convocante el DR JUAN CARLOS PEREZ SARMIENTO actuando como
apoderado judicial, cumple con el derecho de postulacion tal y como consta en
el folio (19) y también de 1a parte convocada por DISTRITO DE CARTAGENA.,

Mo webes s b e et e e el e e 21,677 22557 23,527, 23.534 y 24.420 de 2003,
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representada a nivel nacional por el alcalde PEDRITO TOMAS PEREIRA
CABALLERO o a quien haga sus veces. actuando como miembro técnico del
comité de conciliadores distritales NAYIB ALBERTO TAPFIA LIAN (folio 7.8 )

Por lo anteriormente expuesto, se concluye que se encuentra debidamente  demostrado,
segun las solemnidades requeridas. los poderes otorgados en los cuales se faculta al
apoderado para Conciliar.

o RESPECTO DE LA MATERIA SOBRE LA CUAL VERSO EL ACUERDO.

En el presente tramite de conciliacion lzs partes decidieron dar viabilidad al antes
mencionado asunto. dando comc censecusnci la aprobacicn el pago de la suma de
DOSCIENTOS DIECISEIS MILLONES OETECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO PES0% CON CUARENTA Y UN CENTAVOS
( $216.778.388) por concepto de ocupacion nregular que se tuviera sobre el inmueble
ubicado en la ciudad de Cartagena de indias Barno espinal . playon del blanco . carreara
14N 32-18, identificado con matriculara inmobiliaria N06-6555528 con un area de terreno
de 680 mts2 con un area construida de 1660 mts2 y con referencia catastral
N0102015200003000 con linderos y medidas establecidos del archivo general del distrito
de Cartagena de indias

En cuanto a ia forma de pago. se acuerda que la suma se pagara en una sola cuota dentro
de los cuatros meses posteriores a la presentacion en la oficina de correspondencia y
archivo del distrito de Cartagena, de la providencia aprobatoria de la conciliacion
prejudicial. con sus debida constancias de ejecutoria por parte del convocante

Desde esta perspectiva, para este despacho es claro que se trata de un conflicto de
caracter particular y contenido patrimonial susceptible de conciliacion (articulo 70 de la Ley
446 de 1998. c.c. con el Art. 56 del Estatute de los Tzcarismos Alternativos de Solucion
de Conflictos).

o RESPECTO DEL MATERIAL PROBATORIO DESTINADO A RESPALDAR LA
ACTUACION.

Acerca del respaldo probatorio requerido para la aprobacion del acuerdo conciliatorio. la
seccion tercera del H. Consejo de Estado. mediante auto de 30 de marzo de 2000. sefialo
lo siguiente:

“En tratandose de materias administrativas contenciosas para las cuales la ley autoriza el
uso de este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio publico que le es inherente. la
ley establece exigencias especiales que debe tomar en cuenta el juez a la hora dc decidir
sobre su aprobacion.

Entre dichas exigencias. la ley 446 de 1998. en el ultimo inciso del art 73. prescribe que el
acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “las pruebas necesarias’ que permitan
deducir una alta probabilidad de condena contra 2! Estado. en el evento de que el
interesado decidiese ejercitar las acciones paitinentes de modo tal que lo acordado no
resulte lesive del patrimonio publicc o vinlar—ia de a oy
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DEL MATERIAL PROBATORIO OBRANTE EN EL EXPEDIENTE SE OBSERVA:

- 1) Analisis de sohicituc g oonchacic  foho 87 )
- 2) copia dei contrato oo an andanaers o numero 005 ¢ folio 119)
- J)Poderes G facuita, para ononh o 0o 19.7.8)

- 4y copia de corshicade e ssonnns ad pesupuestal ( folio 155
- 3) solicitud de registics piesupticstal | 1olio 129, 156 )

- 6) certificado de existencia y representacion (114)

- 7) certificado de registro publicos de Cartagena ( folio 199,200 )

o RESPECTO DE LA CADUCIDAD

En reiacion a la caducidad. tenemos que esta no opera en el caso de marras, pues el
medio de control de Reparacion Directa. caduca a los 2 afios contados desde el dia
siguiente a ia ocurrencia de la accion u omisidon causante del daio, tal como lo establece
el literal | del numerai 2 del articulo 164 del CPACA. En el caso concreto se observa que la
genesis del presente proceso fue el incumplimiento de lo preestablecido entre las partes,
que se da como fecha del 7 de febrero dei 2017 al 5 de marzo de 2017. 21 de julio del
2017 al 20 de diciemibie del 2017 . 1 de enero del 2018 al 25 de enero de 2018 y 26 de
julio de 2018 al 15 de octubre dei 2018 y teniendo en cuenta la presentacion de la solicitud
de la conciliacion extrajudicial de facha 51 de octubre del 2018. Por ende se atisba que no
han trascurrido mas de dos ancs desde por lo que no ha operado el fenémeno de
caducidad.

- CASO CONCRETO

En este asunto en concreto el convocante ha apoyado sus pretensiones en que el
contratista ocupo las instalaciones en fechas previamente pactadas en la parte sustancial
del contrato, el mismo que no fue materializado a cabalidad, ya que no se dio el respectivo
cumphmento de él. se evidencio de manera reiteradas que la parte convocante ARAUJO
Y SEGOVIA S A. soicito de manera directa la cancelacién de los valores adeudados para
tales fechas, como Io manifiesta en los hechos materia de demanda a folios 12, 13, 14, 15,
16 y 17 la entrega del inmueble y/o iegalizacion del contrato. pero esto ultimo solo se hizo
cuando a bien lo wvo la administracion puplica. Vemos entonces que el asunto que aqui
se debate se encuentra dentio los casos excepcionales antes manifestado en la
sentencia de unificacion del 19 de noviembre de 2012, la Sala Plena de la Seccion
Tercera- de esta Corporacion en ia cual perfild su posicion en torno a la procedencia de la
accion de reparacion directa como el medic adecuado para formular pretensiones relativas
al enriguecimiento sm justa causa. la cual ¢ste juzgado se supedita a la ocurrencia de la
primera hipotesis.

"a) Cuandc sc acedite 0 warc a rhacente y evidente en el pioceso. que fue
exclusivamente fa enudad p.biica sio paricpacion v sin culpa del particular afectado. la que.
en virtud de su supremacia de su auiondad o de su imperium constrind o impuso al

S Consew de ostane, wlc o benieta, setiens b de anihcacaen del 19 de noviembre de 2012, Exp. 24897, C.P. Jaune Orlando
Sartotorr G b
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respectivo particular la ejecucion de prestaciones o el suministro de bienes o servicios en su
beneficio, por fuera del marco de un contrato estatal o con prescindencia del mismo -

Y en efecto. ante la clara renuencia por parte de DISTRITO DE CARTAGENA hacia lo
solicitado en repetidas ocasiones por parte de ARAUJO Y SEGOVIA S A. si aparece de
manera clara. concreta y directa la probanza alguna gue ensefie que la administracion
constrind o impuso al arrendador del inmueble la ejecucion de esas prestaciones
adicionales para que ahora con fundamento en esto pueda adnutirse el enriquecimiento
sin causa por quedar comprendida la situacion dentro de ese caso axcepcional. por lo cual
resulta procedente a aprobar el acuerdo cortiainno shjeic de fa nesente demanda.

o RESPECTO DE QUE LO RECONOCIDG PATRIMONIALMENTE ESTE
DEBIDAMENTE RESPALDADO EN LA ACTUACION Y QUE EL ACUERDO NO
RESULTE ABIERTAMENTE LESIVO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO.

El Consejo de Estado® en lo referente a expresado en sentencia del 30 de marzo de 2006,
Seccion Tercera C. P. Alier Eduardo Hernandez Enriquez. mediante la cual expreso. “que
el limite de la conciliacion. para que resuite procedente lo marca el hecho de que la
misma no sea lesiva a los intereses patrimoniales del Estado. para lo cual habran de
examinarse necesariamente los medios de prueba que conduzcan al establecinuento de la
obligacion reclamada a cargo suyo. Es por ello que no se trata de un mecanismo juridico
que. a cualquier precio, permita la solucion o la prevencion de litigios. sino de uno que
implica que dicha solucion. siendo justa. equilibre la disposicion de intereses con la
legalidad.”

Visto el acuerdo conciliatorio de las partes. v realizado un analisis objetivo entre lo que se
pretendia y lo que se acuerda mediante la conciliacion de fecha 22 de enero de 2019. este
despacho encuentra que no es lesivo paia i painmicino ge la administracion. toda vez que
lo acordado no supera los topes maximcs permitidos en reiterada jurisprudencia del
Consejo De Estado.

Por las anteriores consideraciones. y temendo en cuenta que se cumplen con todos los
requisitos que estan contenidos en el articulo 73 de la ley 446 de 1998 (que adiciono el
articulo 65A a la ley 23 de 1991)*, y en virtud de haberse cumplido todos los supuestos de
aprobacion que ha sefnalado el Consejo de Estado. se procedera a aprobar el acuerdo
conciliatorio objeto de la presente demanda.

En meérito de lo expuesto. el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de
Cartagena,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado ¢l 22 de enero del 2019 a las 3.30
pm. Entre los convocantes el sefior JUAN CARLOS PEREZ SARMIENTO. actuando en

o Earae conen s ehe Mo Wharzohe S0
Ssevemn torgera e o Eduardo Hemandes b e
I VA M NN e e a e aaracrate e 0 o : iyt
Latey 620 de 2001 darsgo unicamente e paragrs B S L
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

LTI e SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00016-00
representacion de ARAUJO YV SECCVIA « por NAYIB ALBERTO TAPIA LIAN  por la
convocada DISTRITO DE CARIAGENA representada a nivel nacionai por el senor
pednto tomas Perera cabatero o a guen haga sus veces. de conformidad con los
argumentos expucstos enla parte metva doa presente providencia.

SEGUNDO: Etjecutcnada esta prowvidencia. expidase copia para su cumplimiento,
haciéndose constar en la pnimera que presta meérito ejecutivo.

TERCERO: Una vez en firme ésta sentencia. archivese el expediente dejando las
constancias dei caso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO IO DOMINGUEZ
ez

. oty e
AT R I IR F U e e b e A OHST GO ELECTRONICO

028 .. 0%»05 209

s/
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

N i\’.m“ i ! A SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00018-00

Cartagena de indias 0 7 v . cnoo 108 de marzo ce dos mit diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 13-001-33-33-008-2019-00018-00

| Demandante ' ADMINISTRADORA SOLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Demandado 'NANCY ESTZR SUAREZ JARAMILLO

Fﬁtb Interlocutorio No. 0090 -

o . . o
Asunto ADMISION DE DEMANDA |

CONSIDERACIONES

Prccede el Despacnc a pronunciarse soore la adnusion ia demanda promovida por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSEINES - COLPENSIONES en ejercicio del medio de control previsto en el articulo
138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD; contra la sefiora
NANCY ESTER SUAREZ JARAMILLO =n 13 siguirnies presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

En el presente caso. de conformictad cor el inciso segundo del numeral 01 del articulo 161. del CPACA. no
se requiere agotar et recuIsio de conailiacion prejudicial

Por otro tado. en lo corcernente itz cacucidac 1a demanda se podra presentar en cualquier momento
siempre que se ¢irija cooin: oS e 7o oo (AL 164 del CPCA)

B. JURISDICCION Y CONMPETENCIA.

De conforrudad oon i crprosts s i g v 0 | oarticuto 104 del CPACA o
JUNSAICCIDT Concae el rosete L Tl + una demanda encaminada a e nuihidad de wn EC
de caracter particulary o Zieto =l il soopretende rovocar

lgualmente se observa que el despachc le asiste la competencia toda vez que i) el ulimo lugar donde se
prestaron los servicios por parte del demandante tue el Distrito de Cartagena — departamento de bolivar
(numeral 03 art 156 dei CRPACA), ademas. ii) ias pretensiones de la demanda no exceden de cincuenta (50)
salartos minimos legales mensuales v.gentes st se tiene en cuenta los tres ultimos afos desde la
presentacicn de fa demanda tart 185 N 2 v 157 e 5% ibidem).

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

Sobre el aspecto formar cabe destacar que una vez examinada la demanda. se cumplen Ios requisitos
senalados en el art. 152 concordantes con los articuios 159,163 y 166 del CPACA (ley 1437 de 2011).

Finaimente se observa aue la parle demandante sohaita la vinculacion de la entidad NUEVA EPS. en razén
a que en el fallo podr.a liecar a ordenarse devowuciones de cotizaciones. en el caso especifico en salud. esto
es. podria verse zfettadia ~nr lo que se resuelva en la sentencia. por esto. en procura de dar plena
aphicacion arartictls 29 o 0=l tuniiT 0y noubdr ¢ il Dresente proceso

ot aata [);u: Ca e,

En ménto de 1o expu

D

RESUELVE:
PRIMEROQ: ADMITIR ig omarda preseasz oo L ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES =n = cvizin = -Loons oun o previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRAT!IVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rae bodino SIGCMA
Consvpo Supenior de Yo hedicatura
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< Repubhica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00018-00
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO), a través de apoderado judicial, contra la seficra NANCY ESTER
SUAREZ JARAMILLO.

SEGUNDO: VINCULESE al presente proceso a la NUEVA EPS. conforme las 1azones expuestas en la
parte motiva

TERCERQ: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE de esta providencia & la senora NANCY ESTER SUAREZ
JARAMILLO y a NUEVA EPS O a quien éste haya delegado la facultad de recir notificaciones, en la
forma prevista en el articuto 200 del CPACA.

Danro det término concedido para contestar 1a duriniz cebe s anertar lodas i2s orugbas que tenga en su

st

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE s provioerca 3 senor AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, en la forma prevista en el articulo 199 de:i CPACA modificado por e articulo 612 de la Ley 1564
de 2012)

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a la sefiora NANCY ESTER SUAREZ JARAMILLO y a
NUEVA EPS. por el término de treinta (30) dias. el cual comenzara a contarse al vencimiento del termino
comun de Veinticinco (25) dias despues de surtida la ultima de las notificaciones ordenadas en este
numeral

SEPTIMO: Sera carga del (los) demandante (s) remitir al (lcs) demandado s de manera nmedigtay a
través de servicio postal autorizado copia de la demanda. de sus anexos y del auto admisornc para o cual
deberan retirar de la secretaria los respectivos oficios y acreditar ante el juzgads su envio dentro de los tres
(3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto. so pena de dar aplicacion at articulo 178 del CPACA,

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderade judicial d= 12 parte demandante. al Dr
JOSE DAVID MORALES VILLA en los términos v para los efectos del poder confendo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO VECGIO DOMINGUEZ
Jyez

NOTEHACION PORESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA S8 MO IMCA POR ESTADO S LHCIOaL0D

N —ffmi, DF HOY 097-:705 - 20/9

ATASEDUANT
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Radicado No. i3-001-33-33-008-2019-00018

Cartagena de Indias D Ty C. seis (08} de maro de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y REST B ECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 12001 ERE008 010-00018-00
Demandante COLPENSICNES
'Demandado NANCY SUAREZ JARAMILLO
‘Auto de sustanciacion  g1a3 - -
'No.
' Asunto ;Traslado medida cautelar o

La parte demandante solicita que se decrete la medida cautelar prevista en los numerales 2 y 3 del
articulo 230 del CPACA. con el fin de evitar un perjuicio inminente en contra de la Estabilidad
Financiera del Sistema General de Pensiones. y que se pueden ver vulnerados los principios de
progresividad y el acceso a ias pensiones de todos los colombianos.

CONSIDERACIONES

El articulo 229 del Cdugo de Prucedimmento Admpustrativo y de lo Contenciose Administrativo
dispone respecto de ia procedenc o de o moadas cautelares que “(L..) En todos 108 procesos
declarativos que se auelanten ante eata peisdicuinn. antes de ser notificado el auto admisorio de la
demanda o en cualquint estado del proceso. a peticion de parte debidamente sustentada, podia el
juez o Magistrado ponente decrelar. en providencia motivada. las medidas cautelares que considere
necesarias para proteyer y garantizar. provisionalmente. el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia, de acuerdo con fo requlado en el presente capitulo. La decision sobre la medida cautelar
no implica prejuzgamiento (...)".

Por su parte. el articuio 233 del mismo estatuto sefiala “Procedimiento para la adopcion de las
medidas cauteiarcs () El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado,
ordenara comrer lrasladc de la solicilud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie
sobre elfa en escrito separado dentro del térmimo de cinco (5) dias. plazo que correra en forma
independiente al de la contestacion de la demanda.”

(0 il g Sl s redn s s el dabana pofenrse dentro de fos diez (100 dias
SIS G vt el A e e s e fra ‘eandado para provuanrse sobie sila
En e s o Lo e dehers fyar ba cancion La merinka coptoly aoio
l”(}(‘{'-ﬁ i, [ . : . f ’ i ml""',“,"i"f'," ’,t‘,? DI ‘“’,‘_‘ [

Por ultimo. el articuic 234 indein sobie as 4 BIDAS CAUTELARES DE URGENCIA estabiece:
‘Desde la preseniacioi, de i sclivic .y i pic o notificacion a la otra parte. el Juez o Magistrado
Ponente podra adopia mna medid: cowaeicn ooado cumplidos 10 requisitos para su adopeiéi. se
evidencie que por su itgencia 1o s posibie saolar el tarmite previsto en el articulo anterior k=sta
decision seta susceptinle de los recu: sos a que haya lugar.”

Teniendo en cuento 1o anterior. se procedera a correr traslado de la solicitud de medida cautelar
contenida en la demanda para que los demandados se pronuncien sobre ella en escrito separado
dentro del termino ge cinco (5) dias. tal como lo establece el articulo 233 ibidem:

Cédigo: FCA - 002 Version: 62 Fecha: 31-07-2017 Pagina 1 de 2
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

[AYSISEICAN RN SU N S SIGCMA
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00018

SARTICULO 233, PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la demanda
y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda. en auto separado. ordenara correr
trastado de fa solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella

en escrito separado dentro del terminc de cinco (5) dias. plazo que correra en forma
ndependiente al de la contestacion de la demwanda ¢ )

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octav> Admimstrativo Oral del Circuito de Cartagena,
RESUELVE
CUESTION UNICA: CORRASE traslado de la solicitud de medica cautelar presentada por el actor

(Fol. 1-2). para que los demandados se pronuncien sobre ella. en escrito separado dentro del término
de cinco (5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO BEL VECEHIO DOMINGUEZ
ue
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! Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00023-00

Car{agena de indias D.T. y C, cuatro (04) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado T 713-001-33-33-008-2019-00023-00
Der;,andante - TONY ALFREDO PEREZ AYAZO Y OTRO
Demandado CAJA DE RETIRODE LAS FUERZAS MILITARES
Auto Interlocutorio 080

ADMITE DEMANDA

Asunto

——— " — e e

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién de la demanda promovida por el sefior
TONY ALFREDO PEREZ AYAZO Y OTRO en gjercicio del medio de control previsto en el articulo
138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en los siguientes
presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

Obra en el expediente a folio 45, se observa constancia de la conciliacion prejudicial presentada
ante la Procuraduria 176 Judicial | para Asuntos Administrativos de fecha 15 de noviembre de
2018, por el cual se constata el agotamiento del requisito de procedibilidad previsto en el art. 161
del: CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTECIOSO
ADMINISTRATIVO.

En el expediente de la referencia, se tiene en cuenta que no es necesario el agotamiento del

requisito de procedibilidad de que trata el articulo 161 del C.P.A.C.A., al considerarse que se

tratan de asuntos ciertos e indiscutibles. Como quiera que, el asunto de fondo es sobre reajuste de

la Asignacion de Retiro. Igualmente se observa que no ha operado la caducidad de la accién,
. como quiera que el objeto de la presente demanda, recae sobre una prestacion periddica.

Por tanto se logra determinar que no ha operado el fenémeno de la caducidad dentro del ejercicio
de la accién.

B. J:URlSDICCIC')N Y COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 104 del CPACA, corresponde a esta
jurisdiccion conocer del presente asunto, por tratarse de una demanda encaminada a la Nulidad de
un Acto Administrativo particular sobre el reajuste de la Asignacion de Retiro.

lgualmente se observa que el despacho le asiste la competencia toda vez que i) el ultimo lugar
donde se prestaron los servicios por parte de los demandantes fue en el departamento de Bolivar
(numeral 03 art. 156 del CPACA), ademas, ii) las pretensiones de la demanda no exceden de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes si se tiene en cuenta los tres Gltimos
afos desde la presentacion de la demanda (art. 155 N°. 2 y 157 inc. 5° ibidem).
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00023-00
C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL)

Sobre el aspecto formal. cabe destacar que una vez examinada ia cemanda. se cumplen los
requisitos sefialados en el art. 162 concordantes con los articulos 158 163 y 166 del CPACA (ley
1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefor TONY ALFREDO PEREZ AYAZO Y
OTRO en ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) a traves de apoderado judicial contra la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal de la
demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES o a quien éste funcionario haya
delegado la facultad de recibir notificaciones. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 d« 2012)

Dentro del término concedido para contestar la demanda debera aportar todas las pruebas que
tenga en su poder. ademas de allegar el Expedi=nte Administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del presente proceso La mobservancia de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (inc. 2" paragrafo 17 art. 175 del
CPACA)).

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE de esta providencia al REPRESENTANTE
LEGAL de !a AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. o a quien éste
funcionario haya delegado la facultad de recibir notificactones, en la forma prevista en el articulo
199 del CPACA (modificado por el articulo 612 de la | ey 1564 de 2012)

CUARTO: NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta orovidencia a senor AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante.

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES. por el término de treinta (30) dias el cual comenzara a contarse al vencimiento del
término comun de Veinticinco (25) dias desnues de surtida la Gltima de las notificaciones
orégenadas en este numeral.

SEPTIMO: Sera carga de (los) demandante -s) remtir & 08} demandado (s). de manera
inmediata y a través de servicio postal autorizacto copia de la demanda. de sus anexos y del auto
admisorio de la demanda. para lo cual deberan retirar de la secretana los respectivos oficios y
acreditar ante el juzgado su envi¢ dentro de los res (3 dias siguientes a 'a gjecutona del presente
auto so pena de dar aplicacion al articuio 178 del CPACA
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00023-00

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante a la doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO DELYE(G.C DOMINGUEZ
Jue

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE HOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

w 0028 DEHOY 09’05*9'0/?

i ALASB:00AM.

YADIRA £ ARRIEACLOZANO
3ECRL T ARIA
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00024-00

Cartagena de indias D T y C. cuatre 104 dde 1n-arzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control ' CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
| . |

P . — - I - —

13-001-33-33-008-2019-00024-00

'Radicado
| Demandante |EDIE CADENA CURREA
Demandado TINSTITUCION EDUCATIVA COLEGIO NACIONAL PINILLOS

Auto Interlocutorio No. 0182

ORDENA ADECUAR A MEDIDO DE CONTROL

Asunto

CONSIDERACIONES

Mediante acta de repaito del 13 de febrero de hogafo. se le asigna al Despacho el conocimiento
de la presente acciéon

Observa esta casa judicial que el expediente proviene de la jurisdiccion ordinaria. y por ende las
caracteristica de la accion no se encuadran con las exigencias para entrar a realizar estudio de
admision conforme Ic ordena e! ordsnamiento en fa jurisdiccion contenciosa administrativa.  en
consecuencia. se le requenra ai apoderado del demandante para que adecue al medio de control
estatuido en el articulo 141 CPACA. y matenialice igualmente las exigencias de los articulos 161 a
164 ibid.. para io cuai se le concedera el término prudencial de diez (10) dias.

RESUELVE:

CUESTION UNICA: ordenar la ADECUACION de la accion al medio de control respectivo
conforme lo determina el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. de conformidad con la parte motiva de esta providencia, para lo cual se le concede
a la parte demandante el término de diez (10) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONI HIO DOMINGUEZ

LT SN NI TN TR STATID
ARORE \Y\HE (YROM(

AR ER T DR -
04 @9, -
N DEHONY B
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

oo SIGCMA
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00025-00
Cartagena de Indias & 7 C  oco 0L ae 2o de dos mil diecinueve (2019)
Medio de control NULIOAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Rad,cado 13-001-32-33-008-2019-00025-00 .
Demandante 'LAUREANO JOSE GOMEZ GARCIA
Demandado NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
| Auto Interlocutorio No 0084
Asunto ADMITE DEMANDA
CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda promovida por el senor
LAUREANO JOSE GOMEZ GARCIA contra la NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
en ejercicio del medio de contiol previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTC DEL DERECHC ) en les siguientes presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.
De acuerdo a lo estpwade en at = 100 de codigo de procedimiento admiustrativo y de lo

contencioso administrativo  es recosare agolar la figura de la conciliacion extrajudiciai como
requisito de procedipi'dad para acce 2 Iy nnsrbrcién de ‘o contencioso administrativo

Obra en ei expedenie a foio Hr dei expediente. constancta de la conciliacion extrajudicial
presentada ante la gprccuraduria 22 judicial | para asuntos administrativos en la fecha 29 de enero
de 2019 por el cual sz constata ef agotanmierto del requisito de procedibilidad previsto en el art
161 numerat 1° det CPACA

Igualmente se observa que no ha operado ia caducidad de la accién considerando lo expuesto en
el numeral 1 lteral C del articulo 164 CPACA cuando la demanda se dirige contra actos que
reccrnozcan o nieguen otal o parcialmente prestaciones periddicas.

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en ei numerai 4° del articulo 104 del CPACA, corresponde a esta
jurisdiccion conocer del presente asunto. por tratarse de una demanda encaminada a la nulidad de
un acto administrativo particular y concreto

lgualmente. se obszarva que el despacho le asiste ia competencia toda vez que i) el uitimo lugar
donde se prestaron .os seivic o3 pol carte del demandante fue en el departamento de Bolivar
(numeral 03 art. 156 det CPAC, 1 zdemas i as pretensiones de la demanda no exceden de
cincuenta (50) salaros miniMos 20533 Mens alas wgentes sI se tiene en cuenta los tres ultimos
afos desde la presentacion de la cemaraa tart 195 N° 2 y 157 inc. 5° ihidem)

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

Sobre el aspecto formal cabe destacar que una vez examinada la demanda, NO se cumplen los
requisitos senalados en el art 162 CPACA y concordantes. por cuanto se omite arnmar el
respectivo PODER para actuar
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama ool SHGCMA
Conscio Superior doe la Judicatuara

Repubin e de Calombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00025-00
Efectuado el estudio del proceso de la referencia. observa esta jurisdiccion que no se encuentran
cumplidas las exigencias legales para su admision.
En mérito de lo expuesto. este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentacz por & 3°33 LAUREANO COMEZ GARCIA. de
conformidad con la parte motiva de esta provideicia

SEGUNDO: Prevéngase a la parte actora para que subsane los defectos indicados en la parte
motiva de esta providencia. para lo cual se le corcede ¢l termino de diez (10) dias. previsto en el
articulo 170 del CPACA. Si no lo hiciere dentro de este terminc la demanda sera rechazada de
conformidad con lo dispuesto en la misma norma.

NOTIFIQUESE Y AUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO

SO v

LAANTERIOR ORQY T N A

CBE T oros
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Medio de control
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SR SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00027-00
Cartagena de Indias D. T. y C.. cinco (05) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

'NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

13-001-33-33-008-2019-00027-00

| Radicado
| Demandante LILIA DEL SOCORRO SERRANO HERRERA
| Demandado MUNICIPIO DE SAN JUAN DE NEPOMUCENO (BOLIVAR)

Auto interlocutorio

Asunto

083

'RECHAZO DE DEMANDA — NO AGOTA SEDE ADMINISTRATIVA

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision la demanda promovida por sefiora LILLIA
DEL SOCORRO SERRANO HERRERA, por intermedio de apoderado, en contra del MUNICIPIO
DE SAN JUAN DE NEPOMUCENO (BOLIVAR) en ejercicio del medio de control previsto en el

a

rticulo 138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en los siguientes

presupuestos de ia accion.

En razon a que se ejerce al medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO se trae a colacion el articulo 138 del CPACA. el cual expresa:

ARTICULO 138 NULIDAD Y RESTABLFCIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona que
se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra
pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto,
y se le restablezca el derecho tambicn podra solicitar que se le repare el daiio. La nulidad
procedera por las mismas cavsales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podia pretenderse la nalidoad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho dnectaunente violado por este al particular demandante o la
reparacion del dano causado o dicho parnicular por el mismo. siempre y cuanco fa demanda
se presente en tempo. esto cs denlro desos cuatro (4) meses siguientes a su publicacion Si
existe un acto wiermedico e T nonn o camiphniento del acto general. el ternino anterior
se contara a paiid dela noaf oL de agael (Negrilfa y subrayas fuera de fexto)

Se destaca que dicho medio de control se duige a confrontar la legalidad del acto administrativo
por medio del cual la administracién rasuelve de fondo el asunto especifico, pero en el caso que se
estudia se observa que tal acto no existe. dicha situacion nos deja claro que no se ha agotado

S

ede administrativa por parte de! ciudadano, por lo que carece de objeto la demanda al no existir

elemento alguno sobre el cual reahzar el control judicial.

Establecido lo anterior seguidamente recordemos que el articulo 169 del CPACA. nos indica:

ARTICULO 169 RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazaré la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos.

1. Cuando hubiere operado la caducidad

2 Cuando habiendo sido madmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legaimente estiblocida
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama hudiaal
. Consejo Supenor de la fudicatura SIGCMA

Repubhica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00027-00
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Neqiilas y subrayas fuera de
texto)

Asi las cosas. y ante la inexistencia de acto administrativo sobre el cual realizar control judicial, se
impone el rechazo de la demanda de conformidad con el Numeral 3 dei Articulo 169 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda mstaurada por la sefora LILIA DEL SOCORRO
SERRANO HERRERA, de acuerdo con las consideraciones de la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme esta providencia archivese el expediente previa devolucion de los
anexos que obran en el proceso. dejando las constancias secretariales respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO BfL YE 10 DOMINGUEZ

Le
A\
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR [STADO $11( mum%
N __Q&&”, DE HOY D'}' 03 - g C /
ARS 400 AN
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Lo SN e SIGCMA
,‘ ’ e ) N

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00028-00

Cartagena de indias T T, 70 oo _Coyae s e aos mid diecinueve (2018

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medio de control

Radicado 13-001-33-33-008-2019-00028-00

. . . [ l’"i
Demandante MIGUEL ANGEL PARRA ZUNIGA |
' LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
“Auto Interlocutorio 085 S - ]
Asunto ADMITE DEMANDA a

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sowie 3 aanusion de la demanda promovida por ei senor
MIGUEL ANGEL PARRA ZUNIGA = == Con =i medio de control previsto en el articulo 133 del
CPACA (NULIDAD ¥ RESTAELLCMIENTO Ll DERECHO) en los siguientes presupuestos de
la accién.

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

En el expediente de la referencia. se tiene que no es necesario el agotamiento del requisito de
procedibilidad de que trata el articulo 161 del C P A C A.. al considerarse que se tratan de asuntos
ciertos e indiscuiibles Como quiera que. ei asunto de fondo es sobre la Nulidad del Acto
Administrativo Contenido en la Resolucidn N°0640 del 21 de febrero de 2018.

lgualmente se observa que no ha operado ia Caducidad de la Accién, como quiera que el objeto
de la presente demanda, recae sobre una prestacion periddica.

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De conformidad con ic cispuesic =n e numerai 47 dei articulo 104 del CPACA. corresponde a esta
jurisdiccion conocer ¢! presente asetc nor titarse de una demanda encaminada la Nulidad del
Acto Administrativo Contenido en1a esctucion N*0640 del 21 de febrero de 2018

Igualmente. se ohserva que el despacho = &= ste 13 competencia toda vez que i) el ultimo lugar
donde se prestaron ios servicics pe- narte ae (os gemandantes fue en el departamento de Bolivar
(numeral 03 art. 158 dei CPACL, adsmas i las pretensiones de la demanda no exceden de
cincuenta (50) salarnos minimos iegaies mensuaics vigentes si se tiene en cuenta los tres Jitimos
afos desde la presentacion de la demanda jart 155 N° 2y 157 inc. 5° ibidem).
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRAT!VO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

SIGCMA
Coneeps Superior dela fudicatura

Republioa de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00028-00

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL)

Sobre el aspecto formal, cabe destacar que una vez examinada la demanda. se cumplen los
requisitos sefialados en el art. 162 concordantes con los articulos 159.163 y 166 de! CPACA (ley
1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto. este Despacho

RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda presentacia por el senor MIGUEL ANGEL PARRA ZUNIGA en
ejercicio del medio de control previsto en el aticule 138 del CPACA (NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ) a través de Apoderada Judicial contra LA NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDG NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal de la
demandada LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien éste funcionano haya delegado la
facultad de recibir notificaciones. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

Dentro del término concedido para contestar la demanda. debera aportar todas las pruebas que
tenga en su poder. ademas de allegar el Expediente Administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del presente proceso. La inobservancia de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Inc. 2° paragrafo 1°. art. 175 del
CPACA).

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE d& esta providencia al REPRESENTANTE
LEGAL de !la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. o a quien éste
funcionano haya delegade la facultad de recie rotficananes on la forma prevista en el articulo
199 del CPACA (modificado por el articulo &12 re 12 L ev Taid de 2012)

CUARTO: NOTIFiQUESE PERSONALMENTE esta nrovidencia al sedor AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO, en la forma prevista =n el articulo 199 del CPACA (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. por el
término de treinta (30) dias, el cual comenzara a contarse al vencimiento del término comun de
Veinticinco (25) dias despues de surtida la ultima de las notificactones ordenadas en este numeral.

SEPTIMO: Sera carga de (los) demandante (s) remitir al (los) demandado (s) de manera
inmediata y a través de servicio postal autorizado copia de la demanda. de sus anexos y dei auto
admisorio de la demanda, para lo cual deberan retirar de la secretaria los respectivos oficios y
acreditar ante el juzgado su envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente
auto. so pena de dar aplicacion al articulo 178 del CPACA
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

.7 "o 1I\nnn Judicial
{% SIGCMA

(,«)nsc;o kuanm dole '1 dxr atura

W Rtpub!u a de Calombia

i

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00028-00

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como Apoderada Judicial de la parte
demandante a la doctora JANNINA JACKELINE ARIZA GAMERO en los términos y para los efectos

del poder conferido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO VHC DOMINGUEZ
uez

1z

HOTIFICACION POR ESTADO
LA ARTERIOR PROVIDENCIA SE NOI’IFl(A POR ESTADO ELECTRONICO

09’8 mnovo - 0?7!{ 90’6

ALASB:00A.M.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

ST e SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00029-00

Cartagena de indias D T y C . cinco (05) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

'Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Rad,cado 13-001-33-33-008-2019-00029-00 - -
'Demandante MAYRA DEL CARWMEN CERRO GONZALEZ

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
'PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

}\uto Interfocutorio No . 0087
Asunto INADMITE DEMANDA |

Demandado

CONSIDERACIONES

Procede e! Despachc a pronunciarse sobre la admision de la demanda promovida por el sefior
MAYRA DEL CARMEN CERRO GONZALEZ contra MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en ejercicio del medio
de control previstc en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO) en los siguientes presupuestos de la accién:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

De acuerdo a lo estipulado en art el 161 det codigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso admumistrat:ivo  es necesarto agotar fa figura de la conciliacion extrajudicial como
requisito de procedibihdad para accedaer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo  existiendo
excepciones. stendo este caso uno de ellos

Se observa gue nc ha operade ia casucicad e la accion considerando lo expuesto en el numeral
1°. literal C del articaic 184 CPACK _uande la demanda se dirige contra actos Gue reconozcan o
nieguen total o parcialimente prestacinnes periodicas

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De conformidad con ic dispuesto en el numerai 4° del articulo 104 del CPACA. corresponde a esta
jurisdiccion conocer del presente asunto. por tratarse de una demanda encaminada a la nulidad de
un acto aagministrativo particular y concreto.

Igualmente. se observa que el despacho le asiste la competencia toda vez que i) el ultimo lugar
donde se prestaron los servicics por parte del demandante fue en el departamento de Bolivar
(numeral 03 art 156 ael CPACA) ademas. ii) las pretensiones de la demanda no exceden de
cincuenta (50) salarnos minimos legales mensuales vigentes si se tiene en cuenta los tres ultimos
anos desde la presentacion de la demanda (art. 155 N°. 2 y 157 inc. 5° ibidem).

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

Sobre el aspecto fcrmai. cabe destacar que una vez examinada la demanda. NO se cumplen ios
requisitos senalados en el ail. Gz CPACA v concordantes. por cuanto se omite arrimar el
respectivo PODER paira actuar

Efectuado ei estudic ¢’ vrocesc de ia refsren 1o cbserva esta jurisdiccion que no se encuentran
cumplidas las exigencias iegales para suw adinvs.an
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

PRV Rama fudiaal S'GCM
1w Consepo Supeno: Je o Judicatura A
wWedg oo -

N e

[ A Repubhoa de Colombia
’

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00029-00

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora MAYRA DEL CARMEN CERRO
GONZALEZ. de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Prevéngase a la parte actora para que subsane los defectos indicados en la parte
motiva de esta providencia. para lo cual se le concede el termino de diez (10) dias, previsto en el
articulo 170 del CPACA. Si no lo hiciere dentro de este término la demanda sera rechazada de
conformidad con lo dispuesto en la misma norma

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO QEL YE IO DOMIGUEZ

ROTC AL PO ST ADD

TAANTERIOR PRQVIDEROWOCSE MOTIFICA PO 18 TAnD e 'r’ﬂ".‘l(,?
DAd OF-03_20!

£ b HOA

ALAS SO AT
RS I AN
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

- . Ra Judicial
"Q,%‘ C("):\sl):;::',): rrior Jdo e Tudwatura SIGCMA

K W !Rgpubln a de Cﬂ!(m:{)‘v.:“ o
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‘ Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00030-00

Cariagena de indias D.T. y C. cinco (05) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 13-001-33-33-008-2019-00030-00
b erfnand ante JULIO ALBERTO CORREA MASA
T LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandado | NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Auto Interlocutorio o | 088

~ ADMITE DEMANDA™ ' |

Asdnto

CONSIDERACIONES

Proéede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda promovida por el sefior JULIO
ALBERTO CORREA MASA en ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 del CPACA
(NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en los siguientes presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

En el expediente de la referencia, se tiene que no es necesario el agotamiento del requisito de procedibilidad
de que trata el articulo 161 del C.P.A.C.A., al considerarse que se tratan de asuntos ciertos e indiscutibles.
Como quiera que, el asunto es sobre la Nulidad del Acto Administrativo de la Resolucién N°3956 de fecha 26
de diciembre de 2016.

lgualmente se observa que no ha operado la caducidad de la accidon, como quiera que el objeto de la
presente demanda, recae sobre una prestacion periodica.

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De |conformidad con lo dispuesto en ei numeral 4° del articulo 104 del CPACA, corresponde a esta
jurisdiccion conocer del presente asunioc.. por tratarse de una demanda encaminada a la Nulidad del Acto
Administrativo de la Resolucion N°3956 de‘a},f%cha 26 e diciembre de 2016.

Igualmente, se observa que el despacho;le asiste 12 competencia toda vez que i) el ultimo lugar donde se
prestaron los servicios por parte de los demandantes fue en el departamento de Bolivar (numeral 03 art. 156
del CPACA), ademas, ii) las pretensiones de la demanda no exceden de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes si se tiene en cuenta los tres Ultimos afios desde la presentacion de la demanda
(art; 155 N°. 2 y 157 inc. 5° ibidem).

C. CONTENlDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL)

Sobre el aspecto formal. cabe destacar que una vez examinada la demanda, se cumplen los requisitos
sefnalados en el art. 162 concordantes con los articulos 159,163 y 166 del CPACA (ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto. este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO ADMITIR la demanda presentada por el sefior JULIO ALBERTO CORREA MASA en ejercicio
del imedio de control previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO) a través de Apoderado Judicial contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

T Rama ludioal SHGCM
Q(‘EI‘],’, Conscio Superior Joe la fudicatura A

‘\;\j" f} 7 T
P Republive Jde Colombia
Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00030-00
SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providenais al representante legal de la demandada
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a guien este func:in-ars hava delenado la facuttac de recibir notificaciones.
en ia forma prevista en el articulo 199 det CPACA “rodificade nor =l articulo 612 tie 12 Ley 1564 de 2012).

Dentro del termino concedido para contestar 'a dem-i1ia deberz araitar todas ‘as oruebas que tenga en su
poder. ademas de allegar el Expediente Admunistratiy e que conterga los antecedzantes de ia actuacién objeto
del presente proceso. La inobservancia de este deber consttuys ‘alta disciplinana gravisima del funcionario
encargado del asunto. (Inc. 2" paragrafo 1", art 175 del CPACA.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE de esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO o a quien éste funcionano haya delegado
la facultad de recibir notificaciones. en 1a forma prevista en 2l articulo 199 cel CPACA !modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012)

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al senor AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, en la forma prevista en el articulo 199 dei CPACA (modificado por & articulo 617 de la Ley 1564
de 2012).

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante

SEXTO: CORRASE TRASLADO de !a demanda 2' MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO nor el termino ce treinta 130) dias. el cual
comenzara a contarse al vencinwento del térmmno comun ce Vemtcinco (251 dias despues de surtida la
citima de las nctificaciones ordenadas en este numar |

SEPTIMO: Sera carga de (los) demandarte (s ~=rotr nl tlos derandado (s de manera inmediata y a
lraves de serv-cio postal autorizado copia de la cemarca, ce sus anexos v del avto admisorio de la
demanda para o cual deberan retirar de 1a secretar 4 los respetivos oficios 4 acrediar ante el juzgado su
envio dentro de los tres (3) dias siguientes a la escutona gel oresente auic so nena de dar aplicacion al
articulo 178 del CPACA.

<

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como Apoderada Judicial de ia parte demandante a la
doctora JANNINA JACKELINE ARIZA GAMERO en los términos y para los efectos del poder conferido

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO VECZHIO DOMINGUEZ
uez

1T N e ST Al
[ '\NI['{IURP}O HOEMCLC Tl A\h s, \*UHUI(HUU

09-03 sor 9
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JUZGADO OCTAVC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

;
gL Rama Judicial SIGCMA
17 Conscjo Superior de Lo judicatura

“Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00032-00

Caﬁagena de indias D. T. y C., cinco (05) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 13-001-33-33-008-2019-00032-00
Demandante ASTRID MARTINEZ ARTETA
Demandado MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

t PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Auto Interlocutorio No l0089

Asunto INADMITE DEMANDA

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda promovida por la sefiora
ASTRID MARTINEZ ARTETA contra MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en ejercicio del medio de control
previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en los
siguientes presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

De acuerdo a lo estipulado en art el 161 del codigo de procedimiento administrativo y de lo
contencioso administrativo es necesario agotar la figura de la conciliacion extrajudicial como
requisito de procedibilidad para acceder ia jurisdiccion de lo contencioso administrativo, existiendo
exCepciones siendo este caso uno de ellos.

Se observa que no ha operado la caducidad de la accion considerando lo expuesto en el numeral
1°,'literal C del articulo 164 CPACA cuando la demanda se dirige contra actos que reconozcan o
nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas.

B. ‘JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto & el numeral 4° del articulo 104 del CPACA, corresponde a esta
junsdlccmn conocer del presente asunto, por tratarse de una demanda encaminada a la nulidad de
un acto administrativo particular y concreto.

lgualmente se observa que el despacho le asiste la competencia toda vez que i) el Gitimo lugar
donde se prestaron los servicios por parte del demandante fue en el departamento de Bolivar
(numeral 03 art. 156 del CPACA), ademas, ii) las pretensiones de la demanda no exceden de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes si se tiene en cuenta los tres ultimos
anos desde la presentacion de la demanda (art. 155 N°. 2 y 157 inc. 5° ibidem).

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

So_bre el aspecto formal, cabe destacar que una vez examinada la demanda, NO se cumplen los
requisitos sefialados en el art. 162 CPACA y concordantes, por cuanto se omite arrimar el
respectivo PODER para actuar.

Efectuado el estudio del proceso de la referencia, observa esta jurisdiccion que no se encuentran
cumplidas las exigencias legales para su admision.
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Radicade No. 13-001-33-33-008-2019-00032-00

En mérito de 1o expuesto. este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por la sefiora ASTRID MARTINEZ ARTETA, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Prevéngase a la parte actora para que subsane los defectos indicados en la parte
motiva de esta providencia. para lo cual se le concede el término de diez (10) dias prewisto en el
articulo 170 det CPACA. Si no lo hiciere dentro de este termmno la demanda sera rechazada de
conformidad con lo dispuesto en la misma norma

NOTIFIQUESE Y gUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO O DOMIGUEZ

NOTIEHCATION PO ESTADD
LA ANT(R!OR PEOV!D[N( IASE NOTHHAPOR ESTADO ELECTRONICO

o 09 493 2019

N
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

A SIGCMA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00033-00

Cartagena de Indias =2ic 0oy ae flarzo a2 iy

‘Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

'Radicado 13-004-3 5-353-006- J19-00033-00
Demandante JULIO CESAR BAIRRIOS MEZA
| NACION- MIN DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
Demandado PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO

DE BOLIVAR

‘Auto Interlocutorio No. 0091

‘Asunto ADMISION DE DEMANDA

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciars= scbre la adnmision la demanda promovida por el seficr
JULIO CESAR BARRIOS MEZA ocr intermecio de apoderada. en ejercicio del medio de control
previsto en el articulo 138 det CFACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en ios
siguientes presupuestcs de {a accion

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD ¥ CADLCIDAD.

En el presente casc como quera que lo debatido son prestaciones de caracter laporal
rrenunciable no es necesano cumplir con a exigencia del requisito de procedibilidad previsto en el
numeral 1" det articulo 161 del CPACA

Por otro lado, segun el hiteral ¢/ del numeral 1° del articulo 164 del CPCA, la demanda puede
nterponerse en cualguier hlempo cuandeo se dinja contra actos que reconozcan o nieguen total o
parcialimente prestaciones periodicas. tal como sucede en este caso.

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De confornndad con iv dispuesio en ei rumerai 4° del articulo 104 dei CPACA. corresponde a esta
jurisdiccion conocer ael presenie asunio. por tratarse de una demanda encaminada a la nulidad de
un acto de contenico j.atticuiar y concreto que niega la reliquidacién de una pension de jubilacidon
a favor del accionante

De igual forma, el Despacho tizne competen 1a en virtud de que §) el ultimo lugar donce se
prestaron los servicios por parte ce. cenandai - luve lugar en el Departamento de Bolivar y ii) ias
pretensiones de la coinanda no cxlaaen deoacacita (50) saiarios minimos legales imensuales
vigentes (art. 155 N® T v 157 ine &7 dadl=nn & - bene en cuenta los tres ultimos anos.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rama judicial SIGCMA
o Consep Superiar de a Judicatura
i .

Repubhie de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00033-00

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

Sobre el aspecto formal. cabe destacar que una vez exanunada ia demanda. se observa que se
cumplen los requisitos sefalados en ei art 152 concordantes con los articulos 159.163 y 166 del
CPACA (ley 1437 de 2011).

Efectuado e! estudio del proceso de la referercia observa esta junsdiccion que se encuentran
cumplidas las exigencias legales para su admision y en censecuencia. este Despacho.

RESUELVE:

Primero: ADMITIR la demanda presentada por el sefor JULIO CESAR BARRIOS MEZA el dia
15 de Febrero de 2019 ante la oficina judicial de los Juzgados Admirustrativos del Circuito de
Cartagena. en ejercicio del medio de control nulidad y restablecimiento del derecho contra el
NACION- MIN DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DE BOLIVAR.

Segundo: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante del NACION-
MIN DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-DEPARTAMENTO DE BOLIVAR o a quien este funconaric haya delegado la
facultad de recibir notificaciones. en la forma wicasta en el articuio 1494 421 CPACA (modificado por
el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

Dentro del término concedido para contestar la demanda. debera aportar todas las pruebas que
tenga en su poder. ademas de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del presente proceso

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto. (inc. 7° paragrafo 1°, art. 175 del CPACA )

Tercero: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al sefor AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO. en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

Cuarto: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante.

Quinto: Coérrase traslado de la demanda a fa NACION- MIN DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-DEPARTAMENYO DE
BOLIVAR, y al MINISTERIO PUBLICO. por el término de treinta (30) dias. el cual comenzara a
contarse al vencimiento del término comun de Vainticinco 125) dias después de surtida la ultima de
las notificaciones ordenadas en este numeral

Sexto: Sera carga del (los) demandante (53 rer tir al (los; demandado (2. de manera inmediata y
a través de servicio postal autorizado copia di: la demanda. de sus anexos y del auto admisorio,
para lo cual deberan retirar de la secretaria lo- "espectivos cficios y acreditar ante el juzgado su
envid dentro de los tres (3) dias siguientes a la zjecutona Jel presente auto. so pena de dar
aplicacion al articulo 178 del CPACA.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00033-00

Séptimo: RECONOQZCASE PERSONERIA para actuar como apoderada judicial de 1a parte
demandante a la Dra. JANNINA JACKELINE AFRIZA GAMERO . en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Codigo: FCA -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO V 10 DOMIGUEZ

Juez Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena

NOTIFICACION POR ESTADD '
LA ANTLAIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTACO ELECTRONICO |
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Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00034-00

Cartagena de indias D.T. y C, Seis (06) de Marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control REPARACION DIRECTA

13-001-33-33-008-2019-00034-00

Radicado
Demandante JACINTO CUELLO RAMIREZ Y OTROS
Demandado | NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION- RAMA JUDICIAL

Auto Interlocutorio No. | 092

ASIjJnto ADMITE

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision la demanda promovida por el sefor
JACINTO CUELLO RAMIREZ Y OTROS en ejercicio del medio de control previsto en el articulo
140 del CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO
ADMINSTRATIVO (REPARACION DIRECTA) en los siguientes presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

Obfra en el expediente desde el folio 99-100, constancia de la conciliacién prejudicial presentada
ante la procuraduria 22 judicial Il para asuntos administrativos, por el cual se constata el
agotamiento del requisito de procedibilidad previsto en el art. 161 del CODIGO DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTECIOSO ADMINISTRATIVO.

Tehiendo en cuenta que el hecho generador de! dafo hacia el sefior JACINTO CUELLO RAMIREZ
se presentd con fecha de Primero (01) de Marzo del dos mil diecisiete (2017).

En1 el folio 99-100, se constatd que la conciliacidn extrajudicial, fue solicitada ante la procuraduria
1122, con fecha del 04 de Octubre del 2018.

Y se evidencia dentro del expediente, en el folio 101, en el acta individual de reparto de fecha 20
de' Febrero del 2019, que al momento de presentar la demanda no se ha materializado la
caducidad del medio de control, pues se presento en el debido tiempo.

Por tanto se logra determinar que no ha operado el fendmeno de la caducidad dentro del ejercicio
della accion

JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Corresponde a esta jurisdiccion conocer del presente asunto, por tratarse de una demanda
encaminada a administrativa y patrimonialmente responsables a los demandados por lo dafos
antijuridicos sufridos por los actores que le son imputables como consecuencia de la privacion
injusta de la que fue victima el sefior JACINTO CUELLO RAMIREZ.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Rara budioad
Comsepo Sepenor de fa Judicotura SlGCMA

4 O JR—

4 Republica de Colombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00034-00
El Despacho considera que posee competencia terntorial por cuanto la ocurrencia del hecho y el
lugar donde tuvo conocimiento del dafo fue en departamento de Bolivar (numeral 02 art. 156 del
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO;

Igualmente. las pretensidon mayor de la demanda ne exceden de guinientos (500) salarios minimos
legales mensuales vigentes (art. 155 N° 6y 157

B. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

Sobre el aspecto formal. cabe destacar que una vez examinada la demanda. se cumplen los
requisitos sefalados en el art. 161 CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO y concordantes.

Efectuado el estudio del proceso de la referencia. observa esta jurisdiccion que no se encuentran
cumplidas las exigencias legales para su admision.

En mérito de lo expuesto. este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefor JACINTO CUELLO RAMIREZ Y
OTROS . en ejercicio del medio de control previsto en ¢! articulo 140 del CODIGO DE
PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATIVO v  DEF  LO CONTENCIOSO ADMINSTRATIVO
'REPARACION DIRECTA) a través de ap-cerada vficial contra la NACION- FISCALIA
GENERAL DE LA NACION- RAMA JUDICIAL

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta prcwvidencia al representante legal de la
demandada NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION- RAMA JUDICIAL o a quien hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones. en la forma prevista en el articulo 199 del CODIGO
DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTECIOSO ADMINSTRATIVO
(modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

Dentro del término concedido para contestar la demanda. debera aportar todas las pruebas que
tenga en su poder. ademas de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del presente proceso. La inobservancia de este deber constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto (Inc 2" paragrafo 1° art 175 del
CODIGO DE PROCEDMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LLO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO)

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE de esta providencia al REPRESENTANTE
LEGAL de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. o a quien éste
funcionario haya delegado la facultad de recibir notificacicnes en la forma prevista en el articulo
199 del CODIGC DE PROCEDIMIENTC ADMINISTRATIVO Y DIE LO CONTECIOSO
ADMINISTRATIVO (modificado por el articulo 67 de fa Lev 1554 de 20123

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENT® =sta oovdencia 20 senor AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO. en la forma preasta en = articule 169 del CODIGO DE

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO (modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demanaante.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

PR SIGCMA

' Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00034-00
SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda NACION-MIN DE DEFENSA NACIONAL-

POLICIA NACIONAL oor el termino de tremta (30) dias. el cual comenzara a contarse al
vencimiento del termmo comun de Vemnucinco (25) dias después de surtida la ultima de ias
notificaciones orderadas en este numeral

SEPTIMO Sera carga dei (ics, demancanie s renmitir al {los) demandado (s) de manera
inmediata y a traves de servicio pusia auuiizaens Lopia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisono. para lo cuar deberan 1vina de a sedietana los respectivos oficios v acreditar ante el
JUZgado Su eNVIO Ueil L e 10S lias o Sids o ciies aa gjecutoria del presenis 4auio so pena de
dar aplicacion ai ariicdio 78 av worobow Lo PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVC

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al DR ADALBERTO JOSE SOLIS GONZALEZ en los términos y para los efectos del
poder conferido

NOTIFIQUESE YEUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO D®Y VHC DOMINGUEZ
Jhez

.k e [T
A e bl e ey T b e e STADD CECTHRONILO
« 028 ... 09-03-20/9
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JUZGADO OCTAVOC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

- Rama Judicial S l G CMA
= Conscjo Superior de e judicatura

b
w %ul‘; Repubhea de Calombia

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00035-00

Cartagena de Indias, Seis (06) de Marzo de 2019

Meciiio de control ;CONC'UACDN

Racjlicado ' 13-001-33-33-008-2019-00035-00
Der:nandante ; LAURA ISABEL TAYLOR LAMBIS Y OTROS
Dernandado ECAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

H

T e e aiemmm e o

Auto Interlocutorio No. {0093

| APRUEBA CONCILIACION

Asunto

Ent('ra este Despacho a decidir la CONCILIACION EXTRAJUDICIAL, convocada por la Dra. JAIRY
GUERRERO AMAYA actuando en representacion de la Sra. LAURA ISABEL TAYLOR LAMBIS Y
OTROS vy cuyo convocado es CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES quien hace las
siguientes,

DECLARACIONES Y CONDENAS

“PRIMERO.- Que la convocada reconozca. re liquide y pague a favor de los convocados, un
reajuste o reliquidacion de la pension reconocida y pagada a los causantes, en la proporcion
coﬁrespondienle a la diferencia entre los valores pagados, con base en el principio de oscilacion y
fa variacion porcentual del indice de precios al consumidor-IPC certificado por el departamento
administrativo nacional de estadistica-DAEN- para los aiios atrds citados, que fueron inferiores al
citado 1.P.C, segun le corresponda con base en el articulo 12 de la ley 100 de 1993, por mandato
del paragrafo °4 del articulo 279 de la misma ley. el cual fue adicionado por la ley 238 de 1995.

“SEGUNDO.- Que la convocada. después de re liquidar la pension, en los términos indicado en el
literal anterior, que consolidada a 31 de diciembre de 2004, corresponde a un porcenlaje
acumulado de once punio diecisiete por ciento (11.17%), a partir del 1° de enero de 2005, efectué
el reajuste progresivo de las mesadas de la pension de dicha anualidad y de las siguientes.
tediendo en cuenta los valores consolidados a partir de la aplicacion de la ley 238 de 1995, y
cohsiderando que necesariamente la base de la liquidacion cambia y se acreciente afio por afio,
hasta el 31 de octubre de 2014, fecha en que se extinguié la pensién por fallecimiento de la
conyuge del causante que devengaba la sustitucion.

“TERCERO.- Que la convocada, despues de realizada la reliquidacion de la asignacién de retiro
00?7 base en la variacion porcentual del indice de precios al consumidor- IPC-, proceda a
cuantificar el capital a cancelar. hasta el dia y mes del afio que corresponda y efectué la
co:rrespondienre indexacion con base en la formula establecida en el cddigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo

“CUARTO.- Que la convocada de cumplimiento a la conciliacion, de conformidad con los articulos
192 y siguientes del codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo
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HECHOS

1. La convocada mediante Acuerdo 184 de 24 de agosto de 1956, reconocio
asignacion de retiro a favor del serior teniente Segundo de Clases de la Armada
Nacional TOMAS TAYLOR ROBINSON (q.e.p.d) y mediante resolucion 2834 del 1
de octubre de 2009 reconocio pension de beneficiarios a la sefiora GEORGINA
LAMBIS DE TAYLOR (q.e.p.d), como coényuge y unica beneficiaria del oficial. La
pension se extinguié con su fallecimiento el 31 de octubre de 2014.

2. Desde el reconocimiento de la asignacion de retiro al oficial causante, esta fue
reajustada anualmente de acuerdo con el principio de oscilacion (Articulo 169 del
decreto ley 1211 de 1990, articulo 42 del decreto 4433 de 204 y ofras normas
precedentes) y no con base en el indice de precios al consumidor-1PC-, certificado
por el DANE para los afios inmediatamente anteriores, cuando estos fueron mas
favorables, resultando que se cancelo mensual y anualmente una suma inferior a la
debida afectando el ingreso personal del causante. ocasionandole la pérdida del
poder adquisitivo y perjuicios.

3. El sefior HENRY DE JESUS TAYLOR LAMBIS, en su nombre y en el de sus
hermanos, como hijos legitimos de los causantes y herederos del primer orden
sucesoral, elevo derecho de peticién ante la caja de retiro de las fuerzas militares, el
24 de agosto de 2015, al cual le correspondio la radicacion 75614.

4. La convocada respondio la peticion mediante el oficio 0064725 del 11 de septiembre
de 2015, en relacion con el reconocimiento del reajuste de la asignacion de retiro y
pension de beneficiarios que correspondia a los causantes, con base en el IPC

5. En la misma forma, el abogado LUIS ARMANDO CHACON GAMEZ apoderado de
los hoy convocantes, elevo derecho de peticion el 08 de febrero de 2016, con
radicado 10091, solicitando el reajuste de la sustitucion pensional, conforme con el
IPC.

6. La caja de retiro de las fuerzas militares dio respuesta con oficio No. 12494 del 26
de febrero de 2016..

7. Los causantes, sefior teniente Segundo de la armada nacional TOMAS TAYLOR
ROBINSON y su conyuge, sefiora GEFORGINA LAMBIS DE TAYLOR, fallecieron el
27 de junio cle 2009 y el 31 de octubre de 2014. respectivamente.
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8 Los convocanies son los hijos legitimos de los sefiores TOMAR TAYLOR
ROBINSON y GEORGINA LAMBIS DE TAYLOR, quienes fueron titular y
beneficiaria de la asignacion de retiro, por lo tanto, estando en el primer orden
sucesoral de los causantes y teniencdo en cuenta que la caja de retiro de las fuerzas
militares no efectud el reajuste de la asignacion de retiro en vida del titular del
derecho, 1 de la pension de beneficiaria de su conyuge, con base en el IPC, sus
herederos, previo cumiplimiento cle los requisitos exigidos por la entidad convocada,
consistente en aportar prueba de la calidlad de tales, es decir, la escritura ptblica de
la sucesion, acuden a la via sugerida de la conciliacion extrajudicial

I TRAMITE DE LA CONCILIACION

i

La bonciliacién prejudicial de radicado No. 2258 presentada el 25 de Octubre de 2018. Se fijo para
el 18 de Febrero de 2019 a las 11:00 am., la practica de la audiencia de conciliacion,
posteriormente llegado el dia v la hora sefialada se lleve acabo la misma concluyendo con el
resjpectivo acuerdo de las partes intervinientes.

L. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De conformidad con el articulo 59 de Ia ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la ley 446
de 1998, podran congiliar, total o parcialmente, prejudicial o judicialmente, las personas juridicas
de| derecho publico, a traves de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre
confllctos de caracter particular y contenido economico de que conozca o pueda conocer la

jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85,
86'y 87 del C.C.A modificados respeclivamente por los articulos 138, 140 y 141 del CPACA.

En materia contenciosa administrativa ia ley autoriza el uso de este mecanismo, siempre que se
acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas por el juez; es asi como el H.
Consejo de Estado ha sefialado, de manera reiterada, que el acuerdo conciliatorio se sometera a
los siguientes supuestos de aprobacién':

La debida representacion de las personas que concilian.

La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.

La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes.

Que no haya operado la caducidad de Ia accién.

Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion.

Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico (articulos 73 y
81 de la Ley 446 de 1998).

I R S R T S

A continuacion el despacho analizara cada uno de los requisitos enlistados en precedencia a fin de
determinar si existe merito o no para impartir aprobacion de la conciliacion celebrada entre las partes
el dia 19 de Febrero de 2019.

|

1

' Ver, entre otras, las grovidencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22,557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.
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o Respecto de la representacion de las partes y su capacidad.

Los convocantes Dr. CURRO LOPE DE JESUS CABRALES DE LA PAVA, actuando como
apoderado judicial de la sefiora LAURA ISABEL TAYLOR LAMBIS Y OTROS cumple con el derecho
de postulacion, tal y como consta a folios 13-17 del plenario segun poder debidamente otorgado, y la
convocada por su parte representada por la Dra. SANDRA PATRICIA CARMONA MEZA | segun
poder otorgado por el Dr. EVERARDO MORA POVEDA en calidad de Jefe de la oficina asesora de
juridica de la Caja de Retiro de las Fuerza Militares.

Por lo anteriormente expuesto, se concluye que se encuentra debidamzante demostrado —segun las
solemnidades requeridas- los poderes otorgados en los cuales se faculta a los apoderados para
Conciliar

o Respecto de la materia sobre la cual versé el acuerdo.

Las partes afirmaron conciliar pretensiones correspondienteé a

La cancelacién de las sumas que resulten al efectuar la diferencia entre los aumentos anuales que
realizo la entidad y los aumentos que se debieron hacer teniendo como base el porcentaje del
I.P.C. dicha suma sera cancelada en un 100% pero no habra lugar a intereses dentro de los seis
primeros meses contados a partir de la solicitud de pago y se indexara en un porcentaje del 75%.

Como se observa, el acuerdo conciliatorio respeta los parametros consagrado en la normatividad
vigente puesto que; al recaer las pretensiones en derechos laborales ciertos e indiscutibles. estos
tienen un caracter de irrenunciables los cuales no fueron sometidos a conciliacion.

Finalmente, sobre el tema de la indexacién, al ser un asunto congiliable de contenido patrimonial
es ajustado a derecho el porcentaje de 75%, pactado por las partes.

Desde esta perspectiva, para este despacho es claro que se trata de un conflicto de caracter
particular y contenido patrimonial susceptible de conciliacion (articulo 70 de la Ley 446 de 1998,
c.c. con el Art. 56 del Estatuto de los Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos).

o Respecto del material probatorio destinado a respaldar la actuacion.

Acerca del respaldo probatorio requerido para la aprobacion del acuerdo conciliatorio, la seccién
tercera del H. Consejo de Estado, mediante auto de 30 de marzo de 2000, sefialo lo siguiente:

“En tratandose de materias administrativas contenciosas para las cuales la ley autoriza el uso de
este mecanismo, dado el compromiso del patrimonio publico que le es inherente, la ley establece
exigencias especiales que debe tomar en cuenta el juez a la hora de decidir sobre su aprobacion.

Entre dichas exigencias, la ley 446 de 1998, en el tltimo inciso del art. 73, prescribe que el
acuerdo conciliatorio debe estar fundado en “las pruebas necesarias” que permitan deducir una
alta probabilidad de condena contra el Estado - en el evento de que el interesado decidiese
ejercitar las acciones pertinentes -, de modo tal que lo acordado no resulte lesivo de! patrimonio
publico o violatorio de la ley.
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Del: material probatorio obrante en el expediente se observa:
1.- i’oder conferido en debida forma. (Folio 13-17)
2.- Original y copia de Solicitud de Audiencia de Conciliacion Extrajudicial
3.- Copia del Acto administrativo Oficio Cremil No. 12494 — CREMIL 72840 (Folio 26)
4.- Certificacion Tabla de Calculo con formula Financiera del (IPC)
5.- Tabla de tasas de interés promedio de la Supe financiera.

6.- Resolucion 2834 de fecha 01 de Octubre de 2009 que le reconocié el derecho pensional de
retiro pensional. (Folio 25-26)

o Respecto de la caducidad

En:relacion a la caducidad, tenemos que esta no opera en el caso de marras; pues al reclamarse
el reajuste de prestaciones periodicas como lo es, la asignacion de retiro de un miembro de las
fuerzas militares, estas se pueden reclamar en cualquier tiempo. Lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en el literal c numeral 1 del Art. 164 del C.P.A.C.A., en donde se establece que los actos
que reconozcan o nieguen prestaciones periédicas se podran demandar en cualquier tiempo.

'

° Respecto de que lo reconocido patrimonialmente este debidamente respaldado en la

- actuacion y que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico

Tenemos, que de acuerdo al acervo probatorio existente en el expediente, se puede abstraer que
efectivamente al demandante es beneficiario del principio de favorabilidad que se ha desarrollado
en la sentencia de unificacion del H. Consejo de Estado? en donde se ha ordenado la reliquidacion
de las asignaciones de retiro de los militares y a los miembros de la policia que estuvieron
excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de 1993, al respeto se preciso:

| Recapitulando lo antes expuesto. estima la Sala que como se ha venido sosteniendo de
tiempo alras el correcto entendimiento del problema juridico que se suscita en torno al

~ reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza Publica, con fundamento
. en la variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, y la solucién que ha

- planteado la Sala de manera consistente y uniforme, a partir de la sentencia de 17 de
mayo de 2007, consiste en precisar. que los miembros de la Fuerza Publica tienen

. derecho al reajuste de su asignacion de retiro, anualmente, y que en virtud de lo

dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese reajuste para los aiios 1997, 1999, 2000. 2001,

2 Sentencias de 15 de Noviembre de 2012. Rad. 2010- 51111 M.P.GERARDO ARENAS MONSALVE
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2002, 2003 y 2004 tuvo lugar de conformidacd con el indice de precios al consumidor,
IPC, en tanto resuitaba mas favorable que el establecido por el gobierno nacional, en
aplicacion dél principio de oscilacion, que como resulta logico, dicho incremento incidio

positivamente en la base de la referida prestacion, esto es incrementandola.

Por otro lado, tenemos que el acuerdo pactado no resulta lesivo para el patrimonio publico toda
vez que lo estipulado va acorde con los parametros trazados en la jurisprudencia anteriormente
citada. En el mismo sentido, se puede determinar que del cumulo probatorio, el despacho se
puede considerar que si existen las “pruebas necesarias” que permiten deducir una alta
probabilidad de condena contra el Estado, puesto que las mismas, son las idéneas para demostrar
el perjuicio sufrido por el convocante como consecuencia del no pago de la asignacion de retiro de
conformidad con el I.P.C.

A esta conclusion se llega, toda vez que los documentos publicos obrantes en el expedientes al
estar suscritos por sus causantes no hay lugar a dudas sobre su autenticidad. Asi las cosas,
considera pertinente este juzgador, aprobar la conciliacién prejudicial en los términos pactados por
las partes.

Por las anteriores consideraciones y teniendo en cuenta que se cumplen con todos los requisitos
que estan contenidos en el articulo 73 de la ley 446 de 1998 (que adicioné el articulo 65A a la ley
23 de 1991)?, y en virtud de haberse cumplido todos los supuestos de aprobacion que ha sefialado
el Consejo de Estado, se procedera a aprobar el acuerdo conciliatorio objeto de la presente
demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado el dia el 18 de FEBRERO de 2019 entre los

convocantes el Dr. CURRO LOPE DE JESUS CABRALES actuando como apoderado judicial de la
sefiora LAURA ISABEL TAYLOR LAMBIS Y OTROS vy la convocada CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES representada por la Dra. SANDRIA PATRICIA CARMONA MEZA, de
conformidad con los argumentos expuestos en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia. expidase copia para su cumplimiento, haciéndose
constar en la primera que presta mérito ejecutivo.

3 La ley 640 de 2007 derogé tinicamente el paragrafo del articulo 65 A de la fey 23 de 1991.
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TERCERO: Una vez en firme ésta sentencia, archivese el expediente dejando las constancias del
caso.

NOTIFIQUESE YAJUMPLASE

i ENRIQUE ANTONIO DE DONINGUEZ
Juez

ROTIFICACIQN POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDERCIA ST NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

oo Dﬂg DE iy 0?’ 03‘— wle

ALAS 800 AN,

~

. i
T A~ 0
YADIRA L SRR LO2AN

SECRETARIA

' FLADMY Yornzn t fech 20200407 NGO

B DI haad
B T

- a3 irim

Codigo: FCA - 002 Version: 02 Fecha: 31-07-2017 Pagina 7 de 7

@




| Medio de control

Radicado

"Auto Interlocutorio No. 094

Asunto

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Radicado No. 13-001-33-33-008-2019-00036-00

Cartagena de indias U T y C se&is (LU de marzo ae dos mii diecinueve (2019)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

13-001-33-33-008-2019-00036-00

Demandante GERTRUDIS BLANQUICET PEDROZA

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO |
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- !

Demandado Vinculado: DEPARTAMENTO DE BOLIVAR-SECRETARIA DE
EDUACION DEPARTAMENTAL DE BOLIVAR.

INADMITE

CONSIDERACIONES

Procede el Despac~c 2 ronure e oo =03 asion de la demanda promovida por la sefiora
GERTRUDIS BLANOJILJ:I Ptl)R /A o efercicio del medio de control previsto en el articulo
138 del CPACA (NJLUAD Y »eSTASLE IMIENTO DEL DERECHO) en los siguientes
presupuestos dé ia acton

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

En el expediente de ia referencia. se tiene que no es necesario el agotamiento del requisito de
procedibiidad de que trata el articulo 161 del C.P.A.C.A., al considerarse que se tratan de asuntos
ciertos e indiscutibles Como quiera que. el asunto de fondo es sobre la Nulidad del Acto
Adnministrativo Conteniac en la Resolucion N° 2327 del 17 de agosto de 2016.

lguaimente se observa gue no ha cperado la Caducidad de la Accion, como quiera que el objeto
de la presente demanca recae sobre una prestacion penodica.

JURISDICCION Y COMPETENCIA

De conformudad con ic dispuesto en el numerai 4° del articulo 104 del CPACA. corresponde a esta
jurisdiccion conocer cel presente asunto. por tratarse de una demanda encaminada a la Nulidad
del Acto Administratv: contenide e 'a Resolucion N° 2327 del 17 de agosto de 2016.

Igualmente. se obscrva gue el duspacho ke az sle ia competencia toda vez que i) el Gltimo lugar
donde se prestaron as servicos :‘(: At d-' lemandante fue en el Departamento de Bolivar
(numeral 03 art. 155 21 LPACA) caemas 1) +3 pretensiones de la demanda no exceden de i0s

cincuenta (50) salaiios minmMmos igaies niensuaies vigentes si se tiene en cuenta los tres uiumos
anos desde la presentacion de la deinanda tart 155 N° 2y 157 inc. 5° ibidem)

B. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL).

Sobre el aspecto formal. cabe destacar que una vez examinada la demanda, NO se cumplen los
requisitos senalados en el art 162 CPACA y concordantes. por cuanto se omite arrimar el
respectivo PODER para actuar

Efectuadc el estudic de. proceso de ia referencia observa esta jurisdiccion que no se encuentran
cumpiidas las exigencias legales para su admison
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En mérito de lo expuesto. este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por GERTRUDIS BLANQUICET PEDROZA. de
conformidad con la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: Prevéngase a la parte actora para que subsane los defectos indicados en la parte
motiva de esta providencia, para lo cual se le concede el término de diez (10) dias, previsto en el
articulo 170 del CPACA. Si no lo hiciere dentro de este término la demanda sera rechazada de
conformidad con lo dispuesto en la misma norma

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO VECC DOMINGUEZ
Juez

NOTIFICAGIDN POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDESCIA SE NOTIFICA POR ESTALD ELECTRO (o

; N-__Oyg 7umov70?’Q‘3i ?,0/
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Demandante VALMIRO LUCIANO CANEDO DE LOS RIOS

LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-Vinculado: EL
Demandado DEPARTAMENTO DE BOLIVAR-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE BOLIVAR.

Auto Interlocutorio 097

Asunto ADMITE DEMANDA

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda promovida por el sefior VALMIRO
LUCIANO CANEDO DE LOS RIOS en ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 del CPACA
(NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en los siguientes presupuestos de la accién:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

En el expediente de la referencia, se tiene que no es necesario el agotamiento del requisito de procedibilidad
de que trata el articulo 161 del C.P.A.C.A., al considerarse que se tratan de asuntos ciertos e indiscutibles.
Como quiera que, el asunto de fondo es sobre la Nulidad del Acto Administrativo Contenido en Ia
Resolucion N°3130 del 25 de mayo de 2010.

Igualmente se observa que no ha operado la Caducidad de la Accion, como quiera que el objeto de la
presente demanda, recae sobre una prestacion periddica.

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 104 del CPACA, corresponde a esta
jurisdiccion conocer del presente asunto, por tratarse de una demanda encaminada la Nulidad del Acto
Administrativo Contenido en la Resolucion N°3130 del 25 de mayo de 2010.

Igualmente, se observa que el despacho le asiste la competencia toda vez que i) el ultimo lugar donde se
prestaron los servicios por parte de los demandantes fue en el departamento de Bolivar (numeral 03 art. 156
del CPACA), ademas, ii) las pretensiones de la demanda no exceden de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes si se tiene en cuenta Ios tres Gitimos afios desde la presentacion de la demanda
(art. 155 N°. 2 y 157 inc. 5° ibidem).

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL)
Sobre el aspecto formal, cabe destacar que una vez examinada la demanda, se cumplen los requisitos
seflalados en el art. 162 concordantes con los articulos 159,163 y 166 del CPACA (ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior VALMIRO LUCIANO CANEDO DE LOS RIOS en
ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO) a través de Apoderada Judicial contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-Vinculado: EL
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE BOLIVAR.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal de la demandada
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
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MAGISTERIO-Vinculado: EL DEPARTAMENTO DE BOLIVAR-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE BOLIVAR. o a quien éste funcionario haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012).

Dentro del término concedido para contestar la demanda, debera aportar todas las pruebas que tenga en su
poder, ademas de allegar el Expediente Administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del presente proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. (Inc. 2° paragrafo 1°, art. 175 del CPACA.).

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE de esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o a quien éste funcionario haya delegado
la facultad de recibir notificaciones, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, en la forma prevista en el articulo 199 de! CPACA (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012).

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante.

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-Vinculado: EL
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE BOLIVAR.
por el término de treinta (30) dias, el cual comenzara a contarse al vencimiento del término comun de
Veinticinco (25) dias despues de surtida la tltima de las notificaciones ordenadas en este numeral.

SEPTIMO: Sera carga de (los) demandante (s) remitir al (los) demandado (s), de manera inmediata y a
través de servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisoric de la
demanda, para lo cual deberan retirar de la secretaria los respectivos oficios y acreditar ante el juzgado su
envid dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como Apoderada Judicial de la parte demandante a la
doctora JANNINA JACKELINE ARIZA GAMERO en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA S€ NOTIFICA POR ESTADO El[CTRONICO
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Demandante GLORIA JIMENEZ LARA

Demandado LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Auto Interlocutorio 098

Asunto ADMITE DEMANDA

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision de la demanda promovida por la sefiora GLORIA
JIMENEZ LARA en ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) en los siguientes presupuestos de la accion:

A. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y CADUCIDAD.

Obra en el expediente a folio 49, se observa constancia de la conciliacion prejudicial presentada ante la
Procuraduria 130 Judicial Il para Asuntos Administrativos de fecha 30 de noviembre de 2018, por el cual se
constata el agotamiento del requisito de procedibilidad previsto en el art. 161 del CODIGO DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTECIOSO ADMINISTRATIVO.

En el expediente de la referencia, se tiene en cuenta que no es necesario el agotamiento del requisito de
procedibilidad de que trata el articulo 161 del C.P.A.C.A., al considerarse que se tratan de asuntos ciertos e
indiscutibles. Como quiera que, el asunto de fondo es sobre declarar la Nulidad del Acto Administrativo del
Oficio N°31460-20540-792 del 11 de julio de 2018, notificado el 1 de agosto de 2018. Igualmente se
observa que no ha operado la caducidad de la accion, como quiera que el objeto de la presente demanda,
recae sobre una prestacion periodica.

B. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 104 del CPACA, corresponde a esta
jurisdiccion conocer del presente asunto, por tratarse de una demanda encaminada a la Nulidad de un Acto
Administrativo del Oficio N°31460-20540-792 del 11 de julio de 2018, notificado el 1 de agosto de 2018.

Igualmente, se observa que el despacho le asiste la competencia toda vez que i) el ultimo lugar donde se
prestaron los servicios por parte de los demandantes fue en el departamento de Bolivar (numeral 03 art. 156
del CPACA), ademas, ii) las pretensiones de la demanda no exceden de cincuenta (50) salarios minimos
legales mensuales vigentes si se tiene en cuenta los tres Ultimos afios desde la presentacion de la demanda
(art. 155 N°. 2 y 157 inc. 5° ibidem).

C. CONTENIDO DE LA DEMANDA (ASPECTO FORMAL)
Sobre el aspecto formal, cabe destacar que una vez examinada la demanda, se cumplen los requisitos
sefialados en el art. 162 concordantes con los afticulos 159,163 y 166 del CPACA (ley 1437 de 2011).

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por el sefior GLORIA JIMENEZ LARA en ejercicio del medio
de control previsto en el articulo 138 del CPACA (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO) a
través de apoderado judicial contra LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante legal de la demandada
LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION o a quien éste funcionario haya delegado la facultad
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de recibir notificaciones, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012).

Dentro del término concedido para contestar la demanda, debera aportar todas las pruebas que tenga en su
poder, ademas de allegar el Expediente Administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del presente proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. (Inc. 2° paragrafo 1°, art. 175 del CPACA.).

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE de esta providencia al REPRESENTANTE LEGAL de la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, o a quien éste funcionario haya delegado
la facultad de recibir notificaciones, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA {modificado por el articulo 612 de la Ley 1564
de 2012).

QUINTO: NOTIFIQUESE POR ESTADO esta providencia a la parte demandante.

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
por el término de treinta (30) dias, el cual comenzara a contarse al vencimiento del termino comun de
Veinticinco (25) dias despues de surtida la ultima de las notificaciones ordenadas en este numeral.

SEPTIMO: Sera carga de (los) demandante (s) remitir al (los) demandado (s), de manera inmediata y a
través de servicio postal autorizado copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio de la
demanda, para lo cual deberan retirar de la secretaria los respectivos oficios y acreditar ante el juzgado su
envioé dentro de los tres (3) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, so pena de dar aplicacion al
articulo 178 del CPACA.

OCTAVO: RECONOZCASE PERSONERIA para actuar como apoderado judicial de la parte demandante
PRINCIPAL al doctor ALBERTO JAVIER VELEZ BAENA en los términos y para los efectos del poder conferido
y como abogada SUSTITUTA a la doctora HANNIA MARGARITA DAGER CUESTA, cabe destacar que no
pueden actuar de manera simultanea en el presente proceso, conforme lo establece el articulo 75 CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO DE# VELCHp DDMINGUEZ
Juyez

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANYERWWOENCIA SE NOTIFICA POR £5TADO EI.ECTRON
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Cartagena de Indias D. T. y C., seis (08) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control ACCION POPULAR -
Radicado 13-001-33-33-008-2019-00048-00
Demandante ROB-ERTO VFLEZ CABRALES, en calidad de Defensor del Pueblo -
Regional Bolivar
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR; MUNICIPIO DE SAN JUAN
Demandados NEPOMUCENO (BOL.)
Auto interlocutorio No 0096
Asunto ADMISION DE POPULAR

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admisién de la Accion Popular promovida por el doctor
ROBERTO VELEZ CABRALES, en calidad de Defensor del Pueblo — Regional Bolivar, invocando como
derechos violados o vulnerados: salubridad publica, acceso a una infraestructura de servicios que garantice
la salubridad publica y acceso a los servicios publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna.

En tratandose de las acciones populares, en el numeral 4 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, se indicod
lo siguiente:

“Cuando se pretenda la proteccion de derechos e intereses colectivos se debera efectuar la
reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cédigo.”

Del mismo modo en el articulo 144 de dicha normatividad, se indicé que:

ARTICULO 144, PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS.
Cualquier persona puede demandar la proteccion de los derechos e intereses colectivos para
lo cual podré pedir que se adoplen fas medidas necesarias con el fin de evitar el dafio
contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre los mismos, ©
restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible.

Cuando la vulneracioén de los derechos e intereses colectivos provenga de la actividad de una
entidad publica, podré demandarse su proteccion, inclusive cuando la conducta vulnerante
sea un acto administrativo o un contrato, sin que en uno u otro evento, pueda el juez anular el
acto o el conlrato, sin perjuicio de que pueda adoptar las medidas que sean necesarias para
hacer cesar la amenaza o vulneracion de los derechos colectivos.

Antes de presentar la demanda para la proteccion de jos derechos e intereses colectivos. el
demandante debe solicitar _a_la autoridad o al particular en ejercicio de funciones

administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccién dei derecho o _interés
colectivo_amenazado o violado. Si la_autoridad no_atiende dicha reclamacion dentro de los

quince (15) dias siguientes a la presentacién de la solicitud o se niega a ello, podra acudirse
ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando exista
inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e intereses
colectivos, situacion que debera sustentarse en la demanda. (Subrayado por fuera de texto)

De las consideraciones antes anotadas se extrae que con la nueva normatividad se exige que ante la
entidad que genera el hecho vulnerador de los derechos colectivos, se instaure una reclamacion previa y de
no ser resuelta dentro de los 15 dias siguientes a la radicacion de la misma, o se conteste de forma negativa
0 evasiva, se podra acudir ante la jurisdiccion contenciosa administrativa. Por lo anotado y conforme a las
pruebas obrantes a folios 38-41 del expediente, la parte actora dio cumplimiento a la exigencia antes citada.
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Efectuado el estudio del proceso de la referencia, observa esta jurisdiccién que se encuentran cumplidas las

exigencias legales para su admision establecidos en el art. 18 de la Ley 472 de 1998, por lo que se
procedera admitir la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida por el doctor ROBERTO VELEZ CABRALES, en calidad de
Defensor del Pueblo — Regional Bolivar, invocando como derechos violados o vulnerados: salubridad
publica, acceso a una infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica y acceso a los servicios
publicos y a que su prestacion sea eficiente y oportuna.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia a los representantes legales del
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR y del MUNICIPIO DE SAN JUAN NEPOMUCENO (BOL.), o a quien estos
funcionarios hayan delegado la facuitad de recibir notificaciones, en la forma prevista en el articulo 199 del
CPACA (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

Dentro del término concedido para contestar la demanda, deberan aportar todas las pruebas que tengan en
su poder, ademas, de allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del presente proceso. La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto. (inc. 2° paragrafo 1°, art. 175 del CPACA.).

CUARTO: Inféormese a los miembros de la comunidad a través de un medio masivo de comunicacion
(prensa o radio), o de cualquier otro medio eficaz, de la existencia de esta accion popular. Esta obligacion se
encuentra a cargo del accionante y es indispensable para el impulso de este proceso

QUINTO: Adviértase a la parte demandada, que de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 22 de la Ley
472 de 1998, se le concede un término de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al de la
notificacion de la demanda, para contestarla y solicitar la practica de pruebas.

SEXTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al sefior Agente del Ministerio Publico, en la
forma prevista en el articulo 199 del CPACA (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

SEPTIMO: Notifiquese personalmente este auto a la parte accionante en la forma prevista en el articulo 199
del CPACA (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012) o en su defecto NOTIFIQUESE POR
ESTADO esta providencia.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO DELWECJHIO PPMINGUEZ
Jue
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ROBERTO VELEZ CABRALES, en calidad de Defensor del Pueblo

Demandante - Regional Bolivar
‘ i

, DEPARTAMENTO DE BOLIVAR; MUNICIPIO DE SAN JUAN
Demandados NEPOMUCENO (BOL.)

Auto sustanciacién No | 0184

TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

Asimto

CONSIDERACIONES

La parte demandante solicita que se decrete la medida cautelar prevista en los numerales 2 y 3 del
articulo 230 del CPACA, con la finalidad que adopte medidas urgentes que permitan garantizar la
prestacion del servicio de acueducto y asi se conjure la violacién de los derechos colectivos
invocados.

CONSIDERACIONES

El amculo 229 del Codigo de’ Procedqmlento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
dlspone respecto de la procedenc:ta ge las'medidas cautelares que “(...) En todos los procesos
deolaral/vos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la
demanda o0 en cualquier estado del proceso, a pelicion de parte debidamente sustentada, podra el
juez o Magistrado ponente decretar. en providencia motivada, las medidas cautelares que
considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia, de acuerdo con fo regulado en el presente capitulo. La decision sobre
la medida cautelar no implica prejuzgamiento (...

Por su parte, el articulo 233 del mismo estatuto sefiala “Procedimiento para la adopcion de las
medidas cautelares. (...) El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado.
ordenaré correr traslaclo de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie
sobre ella en escrilo separado dentio del término de cinco (5) dias, plazo que correra en forma
independiente al de la contestacion de la demanda.”

(...} El auto que decida las medidas cautelares debera proferirse dentro de los diez (10) dias

siguienles al vencirmne:to del terna de que dispone el demandado para pronunciarse sobre ella.
En este: ,n,;a:,rc: et o dutier o Magistrado Ponente deberd fijar la caucion. La medida cautelar solo
podra hiacoise efcoi a parr de o s;ecuionia dol auto que acepte la caucion prestada.

Por ultimo, el articulo 234 ibidem sobre las MEDIDAS CAUTELARES DE URGENCIA establece:
“Desde la presentacion de la solicitud y sin previa nolificacion a la otra parte, el Juez o Magistrado
Ponente podra adoptar una medida caulelar, cuando cumplidos los requisitos para su adopcion, se
evidencie que por su urgencia, no es posible agolar el trémite previsto en el articulo anterior. Esta
décisién serd susceptible de los recursos a que haya lugar.”
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Teniendo en cuento lo anterior, se procedera a correr traslado de la solicitud de medida cautelar
contenida en la demanda para que los demandados se pronuncien sobre ella en escrito separado
dentro del término de cinco (5) dias, tal como lo establece el articulo 233 ibidem:

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE [LAS MEDIDAS CAUTELARES. La
medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la demanda y en cualquier estado
clel proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda, en auto separado, ordenara correr traslado
de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en escrito
separado dentro del término de cinco (5) dias. plazo que correra en forma independiente al de la
contestacion de la demanda. (...)"

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de Cartagena,
RESUELVE

CUESTION UNICA: CORRASE traslado de la solicitud de medida cautelar presentada por el actor

(Fol. 17-18), para que los demandados se pronuncien sobre ella, en escrito separado dentro del

término de cinco (5) dias, plazo que correra en forma independiente al de la contestacién de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO DERMECCHIO MINGUEZ
Jue
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